SuperTransporte

Bogota, 7 mayo 2026

Radicado No.: 20265330249591
Fecha: 7 mayo 2026

Seinores:

Sca Soluciones Express S.a.s
Calle 55 #70 d - 54
Bogota Dc, Bogota (distrito Capital).

Asunto: Comunicacion resolucion no. 5788 .

Respetado Sefores:

La Superintendencia de Transporte se permite comunicarle la resolucién
No.5788 de fecha 30/04/2026, lo anterior para su conocimiento y fines
pertinentes para lo cual se anexan copias de la misma.

Atentamente,

ﬂa«ﬁénﬁiaaﬁé

Paula Lizeth Agudelo Rodriguez
Coordinadora Encargada Grupo interno de Notificaciones
GRUPO DE NOTIFICACIONES
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MINISTERIO DE TRANSPORTE
SUPERINTENDENCIA DE TRANSPORTE

RESOLUCION NUMERO_ 5788 DE 30-04-2026

“Por la cual se resuelve un recurso de reposicion”

LA DIRECTORA DE INVESTIGACIONES DE TRANSITO Y TRANSPORTE
TERRESTRE (E)

En ejercicio de las facultades legales y en especial las previstas en la Ley 105
de 1993, la Ley 336 de 1996, la Ley 1437 de 2011, el Decreto 1079 de 2015y
el Decreto 2409 de 2018,

CONSIDERANDO

PRIMERO: Mediante Resolucién No. 13446 del 16 de diciembre de 2024, la
Superintendencia de Transporte abrid investigacién administrativa y formuld
pliego de cargos en contra la Empresa Servicio Publico de Transporte Terrestre
Especial SCA SOLUCIONES EXPRESS S.A.S CON NIT.900595184-4, por la
presunta vulneracion a las disposiciones contenidas en el articulo 26 de la Ley
336 de 1996, en concordancia con el articulo 2.2.1.6.9.3 y 2.2.1.6.9.9 del
decreto 1079 de 2015, conducta que se enmarca en lo establecido en el literal
e) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996.

SEGUNDO. Decision de la investigacion

2.1 Mediante Resolucion No. 12152 del 07/07/2025, se resolvid la
investigacion administrativa en el siguiente sentido:

"(...) Articulo 1. Declarar RESPONSABLE a la empresa SCA SOLUCIONES
EXPRESS S.A.S CON NIT.900595184-4, de conformidad con la parte
motiva de la presente Resolucion.

Del CARGO UNICO: Por infringir la conducta contemplada en el articulo 26
de la Ley 336 de 1996, en concordancia con el articulo 2.2.1.6.9.3 y
2.2.1.6.9.9 del decreto 1079 de 2015, conducta que se enmarca en lo
establecido en el literal e) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996.

Articulo 2. SANCIONAR a la empresa de Servicio Publico de Transporte
Terrestre  Especial SCA SOLUCIONES EXPRESS S.A.S CON
NIT.900595184-4, frente a:

CARGO UNICO serd de serd de CUATRO MILLONES TRESCIENTOS
VEINTICINCO MIL SEISCIENTOS PESOS M/CTE ($4.325.600)
equivalente a 4,33 SMMLV al aho 2022, que a su vez equivalen a 395 Unidades
de Valor Basico para la vigencia 2025. (..)”

TERCERO: Impugnacion de la decision.
3.1 Oportunidad de los recursos

La resolucién de la decisién de la investigacién No. 12152 del 07 de julio del
2025, fue notificada el dia 08 de julio de 2025, mediante correo electrénico con
ID mensaje No. 52150, 52151 y 52152 de acuerdo al servicio de certificacion
digital emitida por la empresa Andes, aliado de la empresa de Servicios Postales
Nacionales 4-72.
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Respecto de los recursos interpuestos por la empresa, este Despacho se permite
aclarar que los recursos contra los actos administrativos deben interponerse en
la oportunidad procesal correspondiente, conforme a lo establecido en el articulo
76 de la Ley 1437 de 2011, el cual establece:

"Articulo 76. Oportunidad y presentacion. Los recursos de reposicion y
apelacion deberan interponerse por escrito en la diligencia de
notificacion personal, o dentro de los diez (10) dias siguientes a ella,

0 a la notificacion por aviso, o al vencimiento del término de
publicacion, segun el caso. Los recursos contra los actos presuntos

podran interponerse en cualquier tiempo, salvo en el evento en que se haya
acudido ante el juez.

Los recursos se presentaran ante el funcionario que dicté la
decision, salvo lo dispuesto para el de queja, y si quien fuere competente
no quisiere recibirlos podran presentarse ante el procurador regional o ante
el personero municipal, para que ordene recibirlos y tramitarlos, € imponga
las sanciones correspondientes, si a ello hubiere lugar.

El recurso de apelacion podra interponerse directamente, o como subsidiario
del de reposiciéon y cuando proceda sera obligatorio para acceder a la
jurisdiccion.

Los recursos de reposicion y de queja no seran obligatorios.” (Negrilla y
subrayado fuera del texto)

Teniendo en cuenta que la empresa contaba con el término de diez (10) dias
habiles para la presentacion de los recursos de Ley, término que se cumplié el
dia 22 de julio de 2025, la empresa sancionada haciendo uso del derecho a la
contradiccion y defensa, presentd recurso de reposicion mediante radicado No.
20255340757752 del 08 de julio de 2025, estando dentro del término legal.

3.2 Argumentos de los recursos

En el escrito con el cual el sefior Diego Fernando Torres Salas, actuando en
calidad de representante legal de la SCA SOLUCIONES EXPRESS S.A.S., NIT
900595184-4, presentd recurso de reposicion y en subsidio de apelacion
contra la Resolucion No. 12152 del 07 de julio del 2025, en el cual se exponen
los siguientes argumentos:

1. PROCEDIMIENTO DEL JUEZ NATURAL

De Perogrullo huelga sefialar que el ente instructor como Juez natural del
caso sui generis, debe tener presente que al momento de emanar sus
providencias sélo esta sometido al imperio de la Ley (C.N. 1991, articulo
230; Ley 1564, 2012, articulo 7; Ley 1437, 2011, articulo 3), de manera tal
qgue habra de evaluar de forma honrada que sobre su dorso lleva implicito
el cumplimiento del control difuso constitucional y en consecuencia ha de
apreciar en forma imparcial los hechos, procedimientos, descargos y demas
aspectos que hacen transito garantista para la investigada.

2. LAS NORMAS EN BLANCO

El literal e) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996 que, vanidosamente sefala
la autoridad para azuzar una aparente sancion dineraria, constituye per sé
una norma en blanco que para ser activada debe alimentarse de otra de
similar jerarquia que contemple los factos por los que se pretende edificar
la aparente sancién, sin necesidad de crear equivalencias contra natura -
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principio de prohibicion de la analogia en la aplicacion de las faltas-, para
imponer una determinada sancion hipotéticamente no creada por el
ordenamiento juridico -principio de tipicidad- apalancandose en normas de
rango infra legal —principio de legalidad de las faltas-.

3. VALOR PROBATORIO DEL I1UIT

La orden de comparendo de infracciones al transporte o su equivalente
Informe Unico de Infracciones de Transporte -IUIT-, a pesar de ser un
documento publico, no es un medio de prueba erigido por el legislador,
toda vez que, no constituye un documento idoneo para demostrar la
ocurrencia de los hechos, ya que como lo dice la misma definicion general,
es sencillamente una orden formal de citacion al presunto contraventor y es
en la audiencia publica del Procedimiento Administrativo Sancionatorio del
Transporte - PAST-, realizados ante la autoridad competente, que se
decretan y se practican las pruebas que sean conducentes para determinar
la verdad de los hechos (C.C. Sentencia C 392, 2000).

En materia de infracciones a las normas de transporte, lo que procede es la
citacion para comparecer a recibir notificacion del acto administrativo de
apertura de la investigacion (Ley 336, 1996, articulo 50). Dicha citacion, es
un acto administrativo de tramite, en cuanto es dictado por un funcionario
de la administracion investido de autoridad, es notificado inmediatamente y
no contiene una decision, sino que produce efectos juridicos de impulsion
de una actuacion o procedimiento administrativo, cual es la apertura de la
investigacion (C.E., Sala de Consulta y Servicio Civil, C.P. Dr. CESAR HOYOS
SALAZAR, Radicacion No 993).

4. PRINCIPIO DE LEGALIDAD DE LA SANCION

Con la moralidad, buena fe e igualdad que debe caracterizar a los
funcionarios administrativos (C.N. articulo 209) que actuan como Jueces
Naturales; el fallador habra de tener en cuenta que el principio de legalidad
de las sanciones administrativas exige de forma imperiosa que estas estén
previamente determinadas por la Ley en el momento de cometer la
presunta infraccion.

A voces de la Corte Constitucional: Quien de forma aviesa lleva a cabo una
conducta legalmente prohibida bajo apremio de sancién administrativa,
debe conocer previamente cual es el castigo que acarrea su
comportamiento. Este castigo no puede quedar a la definicion ulterior de
quien lo impone, o a mero capricho de su interpretacion, pues tal posibilidad
desconoce la garantia en contrade la arbitrariedad (C.C., C-475, 2004).

Asi pues, las sanciones que se pretendan imponer a través de un
procedimiento administrativo sancionatorio, deben estar legalmente
determinadas taxativa e inequivocamente en la Ley en el momento de
comision del supuesto ilicito (C.N. articulo 29, inciso 2), sin que el
legislador o cualquiera autoridad administrativa pueda hacer disefios de
sanciones “determinables” con posterioridad a la verificacion de la presunta
conducta reprimida (C.C., C-713, 2012) (Enfasis del libelista).

Por lo anterior, no es de recibo el inmodesto fundamento normativo que
empuhfa el funcionario administrativo emisor cuando pretende apalancar
contra natura la parte motiva de la providencia atacada, con el literal e) de
la Ley 336 de 1996, toda vez que, la aplicacion de dicha expresion sin tener
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en cuenta su sentido literal, emergeria, por si misma, como una norma en
blanco o de remision que debe integrarse obligatoriamente con otras de su
estirpe actualmente existentes en el plexo legal de la industria del
transporte; de alli que, el mero pensamiento de aplicar esa codificacion,
soslayando la hermenéutica de su exégesis, sin contar con una regla Legal,
previa, e integradora, edifica per se una arbitrariedad irracional desde el
punto de vista juridico.

Cabe agregar también que el susodicho principio de legalidad, se encuentra
integrado por el de reserva de Ley y tipicidad, acogido de forma flagrante
por el ordinal 1 del articulo 3 de la Ley 1437 de 2011. De esta forma, en
cuanto a la reserva de Ley, las conductas sancionables no solo deben
estar descritas y especificas en forma previa (Lex praevia), esto es,
estar vigentes al momento de la presunta conducta antijuridica, sino que,
ademas deben tener un fundamento en una norma de contenido legal
(Lex scripta), al ser competencia privativa del legislador, por lo que su
definicion ulterior o eventuales concordancias con normas infra legales, no
puede quedar en manos de las autoridades administrativas (C.C., C-135,
2016, M.P. Dr. Luis Ernesto Vargas).

Por ultimo, la sancion debe estar predeterminada en una norma
Legal, esto es, que permita predecir con suficiente grado de certeza (Lex
certa) la sancion que sera impuesta o los criterios para

determinarla con nitidez (Ibidem).

5. PRINCIPIO DE TIPICIDAD

Este baluarte exige sacramentalmente que, es al legislador a quien le
corresponde predeterminar la sancidn, indicando todos aquellos aspectos
relativos a la misma, esto es, la clase, el término, la cuantia, o el minimo y
maximo dentro de la cual puede fijarse (C.C., C-135, 2016, M.P. Dr. Luis
Ernesto Vargas). Bajo este opusculo, el funcionario sancionador ostenta la
obligacion de virar su atencion a la norma legal, para determinar si la
literalidad de la sancion que pretende imponer se encuentra previamente
definida en la Ley, a contrario sensu, sera su libre albedrio dejar al albur, la
responsabilidad por los eventuales hechos y omisiones antijuridicas o
actuaciones gravemente culposas que les sean imputables manantial de su
pronunciamiento con desapego a dicho bastion legal y que eventualmente
pueda lesionar el bien juridico de la administracion publica, sometida al
imperio de la ley en sus relaciones interinstitucionales y con los particulares
(Ley 599, 2000, articulo 413). En términos generales la legalidad a nivel
general, como principio rector del derecho sancionatorio de Ia
administracion, posee un caracter estricto en cuanto a que no es dable
acudir a la analogia, toda vez que al intérprete le esta vedado suplantar la
norma por otra similar, semejante, parecida o de inferior rango que cubra
los vacios legales o resguarde las lagunas juridicas -Prohibicion de la
analogia en la aplicacion de

las faltas-

6. CLAUSULA CONSTITUCIONAL DE INMUNIDAD

La hipotética suscripcion del IUIT, por parte del conductor, no le atribuye
responsabilidad ni reconocimiento alguno en la aparente contravencion, en
tanto que, al tenor del articulo 33 del Estamento Superior, nadie se
encuentra obligado a declarar contra si mismo,; razdn por la que resulta
imposible afirmar y mucho menos concluir a priori una presunta abrogacion
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del canon 26 de la Ley 336 de 1996 adecuada a la sancion en blanco que
morigera el articulo 46 ibidem.

7. DE LA TARJETA DE OPERACION

La norma reglamentaria de faro, establece nitidamente que, La tarjeta de
operacion es el documento uUnico que autoriza la operacion de
transporte que se realiza a través de un vehiculo automotor,
convirtiéndose en el permiso para operar en la modalidad de Servicio
Publico de Transporte Terrestre Automotor Especial, bajo la responsabilidad
de una empresa debidamente habilitada, de acuerdo con los servicios
contratados. (DUR 1079, art. 2.2.1.6.9.1., 2015). (Enfasis de la
investigada).

De la definicidon anterior se sustrae que, la tarjeta de operacién, como su
nombre lo indica, es un elemento necesario para la prestacion del servicio.
Luego, si el rodante transita vacio; esto es, sin encontrarse en operacion
para el cumplimiento de los servicios contratados no es exigible dicho
elemento.

Nétese con honradez que, el IUIT, insumo de la investigacion no sefala que
el rodante automotor se encontrara prestando un servicio de transporte.
"Solo manifiesta que el rodante se encuentra transitando (...)” pero no
especifica si estaba en operacion de acuerdo con los servicios
contratados.

8. DE LA CONDUCTAS REPROCHADAS

Es cierto que, la autoridad de transito y transporte elaboré el Informe de
Infracciones de Transporte supra, por circular, aparentemente, abrogando
las normas reglamentarias sefaladas. Empero, adviértase que el rizo
nomoldgico establece sanciones frente a la abrogacion de reglas legislativas
y no reglamentarias, por ende, al no contemplarse los supuestos de hecho
en la ley direccional, facil es predecir que el comportamiento enrostrado
obedece a una conducta atipica que, no puede ser venero de sancion, itero,
por no encontrarse establecidas en la ley. Tampoco en el escrito de
imputacion factica se acredita nitidamente el sustento legal de la conducta
tipica, no reglamentaria, que da vida juridica a los elementos por los cuales
se dio tramite a la investigacion que nos ocupa. Es decir, el operador
administrativo se desgasta hilvanando una serie de analogias normativas
para erigir una conducta que ni por asomo de duda se encuentra irradiada
en el ordenamiento legal del transporte.

Por dltimo, la autoridad no desvirtud la presuncion de inocencia, mediante
la carga de la prueba; es decir, no bastaba sélo con desenvainar la existencia
del IUIT, fuente del Procedimiento Administrativo Sancionatorio del
Transporte -PAST-, sino acreditar que, efectivamente el rodante automotor
se encontraba prestando un servicio de transporte, situacion factica que no
se puede predecir del instrumento arrimado, ni mucho menos de las
observaciones devenidas del apartado 17-observaciones- del citado
instrumento IUIT, pues, la simple version del agente, sin probanzas o
aditamentos adicionales que sirvan de pinaculo para la derruir la presuncion
de inocencia, per se no constituye fuente de sancion (L.1564, art. 167,
2012).

9. REGIMEN SANCIONATORIO DEL TRANSPORTE
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El articulo 26 de la Ley 336 de 1996 no constituye una conducta
sancionatoria sino un deber en la prestacion del servicio. La consecuencia
de su incumplimiento se encuentra orientada por el articulo 9 de la Ley 105
de 1993. A voces del articulo 49c de la Ley 336 de 1996, la inmovilizacion o
retencion de equipos procede cuando se compruebe la inexistencia de los
documentos que sustentan la operacion. Conforme con el articulo
2.2.1.8.3.1 del Decreto 1079 de 2015, los documentos que soportan la
operacion en el transporte especial son: tarjeta de operacion, extracto del
contrato y permiso de operacion. Por ende, la sancion aplicable deberia ser
la inmovilizacién y no una multa.

10.VULNERACION DEL DEBIDO PROCESO LEGAL

De la postura ex ante, sin mayor cumulo de analisis cientificos, se sustrae
que la aparente sancion por no portar los documentos que soportan la
operacion del equipo, es la inmovilizaciéon y no otra serie de imposiciones
qgue brotan de la imaginacion de la autoridad.

11. FALTA DE NITIDEZ DE LA PRUEBA DE CARGO

La prueba de cargo, abanderada vanidosamente por la autoridad, no
constituye un elemento apodictico que pueda derruir la presuncion de
inocencia de mi representada. En virtud de ello, al no existir certeza de la
conducta enrostrada no queda otro camino que archivar las diligencias.

12.AUSENCIA DE DOSIFICACION SANCIONATORIA

El operador administrativo no realiza la subsunciéon normativa en debida
forma, de manera que le permita conocer a la investigada de donde brota
el valor de la sancidn. No se trata de enunciar mecanicamente lo que ensefia
el articulo 50 de la Ley 1437 de 2011, sino de ilustrar cual fue la formula o
ecuacion juridica que le llevo a imponer la sancion confutada y no otra.

Ello es indispensable para conocer cual fue el grado de objetividad mediante
el cual se impuso la sancidon, informacion que resulta de valia comoquiera
que, dicha multa no puede salir del cubilete ni estar atada a las pasiones del
operador administrativo.

Por lo asaz, ruego se sirvan revocar el acto administrativo censurado, a
contrario sensu se concedala alzada.

CUARTO. Periodo probatorio para resolver el recurso.

Se previo en la ley 1437 de 2011 que "“los recursos de reposicion y de apelacion
deberan resolverse de plano, a no ser que al interponerlos se haya solicitado la
practica de pruebas, o que el funcionario que ha de decidir el recurso considere
necesario decretarlas de oficio.

Cuando con un recurso se presenten pruebas, si se trata de un tramite en el
que interviene mas de una parte, debera darse traslado a las demas por el
término de cinco (5) dias. Cuando sea del caso practicar pruebas, se sefalara
para ello un término no mayor de treinta (30) dias. Los términos inferiores
podran prorrogarse por una sola vez, sin que con la prorroga el término exceda
de treinta (30) dias. En el acto que decrete la practica de pruebas se indicara el
dia en que vence el término probatorio”.

4.1. En el caso que nos ocupa, la empresa investigada no solicitd la practica de
pruebas dentro del proceso administrativo sancionatorio, previo a proferir el
recurso de reposicién y en subsidio apelacion.
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QUINTO: Decision del recurso de reposicion

De conformidad con lo previsto en el articulo 51 de la Ley 336 de 1996,
concordante con las reglas fijadas en la ley 1437 de 2011,! se proceden a
resolver las peticiones oportunamente planteadas en el recurso.

5.1 Principio de legalidad y Presuncion de inocencia.

Este Despacho reitera, como se hizo en la primera decisién de la investigacion,
gue se velard por respetar todas las garantias y derechos constitucionales y
legales de la Investigada.

En primer lugar, es relevante para el presente caso hacer referencia al concepto
emitido por el H. Consejo de Estado — Sala de Consulta y Servicio Civil el pasado
5 de marzo de 20192, Atendiendo las consultas formuladas por el Gobierno
Nacional el 24 de octubre de 2018, el H. Consejo de Estado sefiald lo siguiente:
(i) El principio de legalidad de las faltas y las sanciones es plenamente aplicable
en materia de transporte terrestre.?

(ii) Este principio se manifiesta en a) la reserva de ley, y b) la tipicidad de las
faltas y las sanciones:*

a) Lo primero se manifiesta en que hay una reserva de ley ordinaria para tipificar
conductas y sanciones administrativas.® Por lo tanto, no se admite la tipificacion
de conductas exclusivamente en reglamentos u otras normas que no tienen ese
rango de ley.%”

b) Lo segundo se manifiesta en que los “elementos esenciales del tipo” deben
estar en la ley, particularmente la descripcion de la conducta o del

! “Los recursos deberan reunir, ademas, los siguientes requisitos: 1. Interponerse dentro del plazo legal, por
el interesado o su representante o apoderado debidamente constituido. 2. Sustentarse con expresidn concreta
de los motivos de inconformidad.

3. Solicitar y aportar las pruebas que se pretende hacer valer. 4. Indicar el nombre y la direccion del recurrente,
asi como la direccion electronica si desea ser notificado por este medio. Sélo los abogados en ejercicio podran
ser apoderados.”

2 Rad. 11001-03-06-000-2018-00217-00 (2403). Levantada la Reserva legal mediante Oficio No. 115031 de
fecha 20 de marzo de 2019.

3 “El principio de legalidad de las faltas y de las sanciones previsto en el art. 29 Constitucion Politica,
debe observarse para establecer las infracciones administrativas y las sanciones correspondientes en todos los
ambitos regulados, dentro del contexto del Estado Regulador, incluido por supuesto el sector del
transporte terrestre.” (negrilla fuera de texto) Cfr., 48-76.

4 “Dicho principio, como quedd expuesto, se manifiesta en las dimensiones reserva de ley vy tipicidad”.
(negrilla fuera de texto) Cfr., 48-76

5 “La Constitucion no permite otorgar a la Administracion la potestad genérica de establecer via
reglamento infracciones y sanciones administrativas, pues tiene reserva de ley ordinaria, y debe en
todo caso respetar el debido proceso en punto a la legalidad y a la tipicidad, de conformidad con el inciso 2
del articulo 29 de la Carta Politica.” Cfr., 49- 77

6%(...) no es posible predicar lo mismo en cuanto a la remisién efectuada a las normas reglamentarias, puesto
que ello supone que el ejecutivo quede investido de manera permanente para establecer infracciones mediante
la expedicion de actos administrativos de caracter general.” Cfr., 38.

7 “La Constitucion no permite otorgar a la Administracion la potestad genérica de establecer via
reglamento infracciones y sanciones administrativas, pues tiene reserva de ley ordinaria, y debe en
todo caso respetar el debido proceso en punto a la legalidad y a la tipicidad, de conformidad con el inciso 2
del art. 29 de la Constitucién Politica.” Cfr., 49- 77 “(...) no es constitucionalmente admisible ‘delegar’
en otra autoridad estatal la competencia de determinar las infracciones y las sanciones, toda vez
que es exclusiva del Legislador, con lo cual se reafirma el principio de reserva de ley en materia
sancionatoria administrativa bajo los criterios expuestos en este concepto, asi como la formulacidon basica del
principio de tipicidad”. Cfr., 19.
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comportamiento que da lugar a la aplicacidon de la sancion y la determinacion
de la sancidn, incluyendo el término o la cuantia de la misma.®

(iii) Sélo en la medida que se encuentren dentro de la Ley esos “elementos
esenciales del tipo”, puede hacerse una complementacién con decretos,
resoluciones y otras disposiciones de rango infralegal.®

Lo anterior, sin perjuicio de que se complemente con decretos y resoluciones en
las materias técnicas a las que alude la regulacion, dada la imposibilidad del
Legislador de prevision total de las conductas sancionables.!®

(iv) De esa forma, la Superintendencia de Transporte, como autoridad
encargada de inspeccionar, vigilar y controlar el sector transporte, debe dar
aplicacion en sus investigaciones administrativas a los fundamentos legales para
establecer la responsabilidad y de ser procedente imponer las sanciones a sus
administrados.!

En segundo lugar, en la Constitucion Politica y en la legislacién se previeron unas
reglas probatorias para la actividad sancionatoria de la Administracién, como se
pasa a explicar:

(i) En primer lugar, la Corte Constitucional ha sefalado que la presuncion de
inocencia “se constituye en regla basica sobre la carga de la prueba”.!?

Al respecto, se previd en la Constitucion Politica que “"[e]l debido proceso se
aplicara a toda clase de actuaciones judiciales y administrativas. [...]
Toda persona se presume inocente mientras no se la haya declarado
judicialmente culpable”.*3 El anterior precepto fue desarrollado en la ley 1437
de 2011, asi: “"[e]n virtud del principio del debido proceso, las actuaciones
administrativas se adelantaran de conformidad con las normas de procedimiento
y competencia establecidas en la Constitucion y la ley, con plena garantia de los
derechos de representacion, defensa y contradiccion.

En materia administrativa sancionatoria, se observaran adicionalmente
los principios de legalidad de las faltas y de las sanciones, de presuncion de
inocencia, de no reformatio in pejus y non bis in idem. [...] las autoridades y
los particulares presumiran el comportamiento leal y fiel de unos y otros en el
ejercicio de sus competencias, derechos y deberes. 4

8™(...) las sanciones deben contar con un fundamento legal, por lo cual su definicidon no puede ser transferida
al Gobierno Nacional a través de una facultad abierta sin contar con un marco de referencia especifico y
determinado (..) Al legislador no le esta permitido delegar en el ejecutivo la creacion de
prohibiciones en materia sancionatoria, salvo que la ley establezca los elementos esenciales del
tipo, estos son: (i) la descripcién de la conducta o del comportamiento que da lugar a la aplicacion de la
sancion; (ii) la determinacion de la sancion, incluyendo el término o la cuantia de la misma, (iii) la autoridad
competente para aplicarla y (iv) el procedimiento que debe seguirse para su imposicion.” Cfr, 14-32.

° “No son admisibles formulaciones abiertas, que pongan la definicién de la infraccién o de la sancion prevista
en la ley en manos de la autoridad administrativa. En cuanto a la posibilidad del reenvio normativo a
decretos reglamentarios, corresponde al legislador delimitar el contenido de la sancidn a través de
la configuracion de los elementos estructurales del tipo, por lo que la remisidn a la norma reglamentaria
debe permitir su cumplida ejecucion. En tales casos, el contenido de la ley estara referido al nucleo esencial
de la materia reservada, de manera que el reglamento se limite a desarrollar, complementar y precisar lo que
ya ha sido de manera expresa contemplado en la ley. Es aqui donde el reglamento cumple una funcién de
“colaboracién” o complementariedad.” Cfr, 42-49-77.

10 Cfr, 19-21.

1 “En lo atinente al principio de tipicidad, (...) lo que se exige es un fundamento legal en donde se
sefalen los elementos basicos de la sancion, marco dentro del cual la autoridad titular de la funcion
administrativa pueda precisar, los elementos de la sancion que haya de ser aplicada por otra autoridad,
no por ella misma.” Cfr, 19.

12Cfr. H. Corte Constitucional. Sentencia C-289 -12 M.P. Humberto Sierra Porto

13Cfr. Constitucion Politica de Colombia Articulo 29

t4Cfr. Ley 1437 de 2011 Articulo 3
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Asi, la Corte senald que "corresponde siempre a la organizacion estatal la carga
de probar que una persona es responsable (...) lo que se conoce como principio
onus probandi incumbit actori. La actividad probatoria que despliegue el
organismo investigador debe entonces encaminarse a destruir la presuncion de
inocencia de que goza el acusado, a producir una prueba que respete las
exigencias legales para su produccion, de manera suficiente y racional, en el
sentido de acomodarse a la experiencia y la sana critica”.®

(ii) De otro lado, en la legislacién procesal se previdé que “[i]ncumbe a las partes
probar el supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto juridico que
ellas persiguen.”t®

La doctrina, al explicar la funcién de la carga de la prueba, coincide en que
permite al juzgador saber el sentido de su fallo, cuando quien tenia el deber de
probar no pudo hacerlo o es insuficiente.!” Explica Jairo Parra Quijano que "[e]s
una regla que le crea a las partes una auto responsabilidad para que acredite
los hechos que sirven de supuesto a las normas juridicas cuya aplicacion
reclama y que, ademas le indica al juez como debe fallar cuando no aparecen
probados tales hechos”.1®

En el mismo sentido, Jorge Peyrano precisa que "“[l]a regla de la carga de la
prueba es mas bien una regla de juicio que una regla de prueba, poniéndose de
manifiesto su real importancia cuando no concurre prueba o ella es insuficiente,
porque en tal caso se debe fallar contra la parte que corria el riesgo de no
probar. Mas que distribuir la prueba, reparte las consecuencias de la falta de
prueba o certeza, y las normas que lo regulan son de naturaleza procesal”.*®

En ese contexto, este Despacho considera el umbral probatorio para sancionar
debe superar la duda razonable, siendo entonces superior al umbral que se
requiere para simplemente abrir una investigacion.

Como consecuencia de lo anterior, este Despacho procedera a pronunciarse
sobre la responsabilidad del Investigado como se pasa a explicar.

5.2 Argumentos relacionados con la regularidad del procedimiento
administrativo.

El Despacho encuentra que se han respetado las “garantias minimas previas”,
en la medida que la actuacion (i) ha sido tramitada por la autoridad competente;
(ii) se ha notificado o comunicado al Investigado, segun el caso, sobre las
actuaciones propias del proceso en los términos previstos en la ley; (iii) se
concedio a la Investigada la oportunidad para expresar libre y abiertamente sus
opiniones y argumentos; (iv) se concedid a la Investigada la oportunidad para
contradecir o debatir los cargos formulados en su contra, tanto en descargos
como en alegatos de conclusion.?°

Asimismo, se han respetado los derechos y garantias de la Investigada en la
produccion probatoria, en la medida que (i) se concedié a la Investigada la
oportunidad para presentar y solicitar pruebas; (ii) se concedié al Investigado
la oportunidad para controvertir las que obran en su contra; vy (iii) se respeto el

15Cfr. H. Corte Constitucional. Sentencia C-289 -12 M.P. Humberto Sierra Porto

16Cfr. Codigo General del Proceso articulo 167

17%(...) cada parte soporta en el proceso la carga de probar los presupuestos de la norma, que prevé el efecto
juridico favorable para dicha parte. De cualquier manera, que deba entenderse tal criterio para la distribucion
de la carga de la prueba”. Cfr. MICHELLI, Gian Antonio. “La Carga de la Prueba”. Ed TEMIS. 2004. Pag.57
18Cfr, PARRA QUIJANO, Jairo. Manual de Derecho Probatorio. Octava edicidn. ed. Libreria del profesional 1998
19Cfr. PEYRANO, Jorge W. La Carga de la Prueba. XXXIV Congreso Colombiano de Derecho Procesal. Instituto
Colombiano de Derecho Procesal. Septiembre 11-13 de 2013. Medellin. Ed. Universidad Libre. P4g.959

20 Cfr. H. Corte Constitucional Sentencia C-315 de 2012
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derecho a la regularidad de la prueba, esto es, su practica observando las reglas
del debido proceso.?!

Asi entonces, encuentra este Despacho que tanto en la averiguacién preliminar??
como en la investigacion misma, se ha garantizado el debido proceso a la
administrada.?® Por lo tanto, se procede a analizar los argumentos de fondo
presentados en el recurso:

5.2.1. Respecto del CARGO UNICO por prestacion del servicio de
transporte terrestre automotor sin contar con la tarjeta de operacion.

Este Despacho procede a pronunciarse respecto a los argumentos planteados
por la investigada en el escrito de recurso, asi:

En el escrito del recurso de reposicion, la empresa recurrente realiza una serie
de manifestaciones, observandose que reitera temas previamente desarrollados
y motivados por este Despacho en la Resolucion de Fallo No. 12152 del 07 de
julio del 2025, no obstante, este Despacho procedera a pronunciarse
nuevamente respecto de lo esgrimido por la sociedad investigada.

Respecto al punto 1 procedimiento del juez natural.

Este Despacho comparte plenamente el postulado segun el cual la actuacién
administrativa debe estar sometida al imperio de la Ley (articulo 230 C.N.;
articulo 3 Ley 1437 de 2011). No obstante, precisamente en cumplimiento de
ese mandato, la presente investigacion fue adelantada con respeto estricto de
todas las garantias constitucionales y legales de la Investigada, tal como quedod
acreditado en los considerandos de la Resolucién No. 12152 de 2025: se
garantizo la notificacion del acto de apertura, el ejercicio del derecho de defensa
a través de descargos y alegatos de conclusion, y la contradiccion probatoria. El
argumento no plantea una irregularidad concreta y verificable en el proceso

Respecto al punto 2 Las normas en blanco.

Este Despacho reitera lo expuesto en la Resolucién No. 12152 de 2025: el cargo
imputado no se fundamento exclusivamente en el literal e) del articulo 46 de la
Ley 336 de 1996 como norma aislada. La formulacidn juridica tiene su origen
en una norma de rango legal el articulo 26 de la Ley 336 de 1996, que tipifica
el deber de contar con los documentos exigidos para prestar el servicio. Dicha
norma se complementa, en lo técnico, con los articulos 2.2.1.6.9.3y 2.2.1.6.9.9
del Decreto 1079 de 2015, modificados por el Decreto 431 de 2017, que
desarrollan las condiciones de vigencia y renovacion de la tarjeta de operacion.

21 “a) el derecho para presentarlas y solicitarlas; b) el derecho para controvertir las pruebas que se presenten
en su contra; c) el derecho a la publicidad de la prueba, pues de esta manera se asegura el derecho de
contradiccién; d) el derecho a la regularidad de la prueba, esto es, observando las reglas del debido proceso,
siendo nula de pleno derecho la obtenida con violacion de éste; e) el derecho a que de oficio se practiquen las
pruebas que resulten necesarias para asegurar el principio de realizacion y efectividad de los derechos; y f)
el derecho a que se evallen por el juzgador las pruebas incorporadas al proceso”. Cfr. H. Corte Constitucional
Sentencia C-203 de 2011. A ese mismo respecto ver: H. Consejo de Estado Sala de lo Contencioso
Administrativo Seccion Tercera Consejero ponente: Mauricio Fajardo Gomez Bogotd, D. C., ocho (8) de marzo
de dos mil siete (2007) Radicacion nimero: 25000-23-26-000-1995-01143-01(14850)

22 Esta averiguacion preliminar corresponde a una fase previa a la investigacion formal, en la que no se han
vinculado formalmente partes o investigados, no existen supuestos de hecho ni imputacion en contra de
ninguna persona: “(..) la averiguacion preliminar no esta sujeta a formalidad alguna, y su Unica
finalidad es la de permitirle al ente de control contar con la informacion necesaria para establecer si se debe
0 no abrir una investigacion administrativa, (...) ésta no es una etapa obligatoria del procedimiento
sancionatorio, como si lo son la investigacion (apertura, notificacion y practica de pruebas).”. Cfr. Ley 1437
de 2011 articulo 47. H. Consejo de Estado Sala de lo Contencioso Administrativo Seccién Primera. Sentencia
de enero 23 de 2003. CP Manuel Urueta Ayola. Rad. 25000- 23-24-000-2000-0665-01

23 Cfr. Constitucidn Politica de Colombia articulo 29. Ley 1437 de 2011 articulo 3.
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Respecto al punto 3 Valor probatorio del IUIT.

El articulo 2.2.1.8.3.3 del Decreto 1079 de 2015 establece expresamente que
el informe de la autoridad de control se tendra como prueba para el inicio de la
investigacion administrativa correspondiente. A su vez, como documento
publico elaborado por un funcionario en ejercicio de sus funciones, el IUIT goza
de presuncidon de autenticidad conforme a los articulos 243, 244 y 257 del
Codigo General del Proceso, otorgandole pleno valor probatorio respecto de su
otorgamiento, fecha y de las declaraciones del funcionario que lo elabora.

En la etapa actual fase de recursos, el IUIT ha adquirido plena eficacia probatoria
al haber sido objeto de contradiccion por parte de la investigada durante todo
el proceso, sin que esta haya aportado elemento alguno que lo desvirtle. La
carga dinamica de la prueba (articulo 167 del C.G.P.) implicaba que, siendo la
empresa quien estaba en mejor posicidon para acreditar que el vehiculo no se
encontraba en prestacidon del servicio al momento del control, debia aportar
dicha prueba, lo cual no ocurrié en ninguna etapa procesal.

Respecto al punto 4 Principio de legalidad de la sancién.

Este Despacho reconoce la plena vigencia del principio de legalidad. Sin
embargo, la conducta imputada cumple con los elementos esenciales del tipo
sancionatorio exigidos por la jurisprudencia y la doctrina:

a) Descripcion de la conducta en la ley: prestar el servicio de transporte
terrestre automotor especial con tarjeta de operacion vencida, en contravencion
del articulo 26 de la Ley 336 de 1996 vy los articulos 2.2.1.6.9.3 y 2.2.1.6.9.9
del Decreto 1079 de 2015.

b) Determinacion de la sancion en la ley: multa de 1 a 700 SMMLV para el
modo terrestre, conforme al articulo 46 literal e) y su paragrafo de la Ley 336
de 1996.

c) Autoridad competente: la Direccion de Investigaciones de Transito y
Transporte Terrestre de la Superintendencia de Transporte (articulo 22
numerales 3 y 4 del Decreto 2409 de 2018).

d) Procedimiento: el establecido en los articulos 47 y siguientes de la Ley 1437
de 2011, en concordancia con los articulos 50 y 51 de la Ley 336 de 1996.

Los elementos esenciales del tipo se encuentran en la ley, y la remisién al
Decreto 1079 de 2015 cumple la funcidon de complementacion técnica permitida
por la jurisprudencia constitucional y del Consejo de Estado.

Respecto al punto 5 Principio de tipicidad.

La conducta reprochada prestar el servicio de transporte terrestre automotor
especial con tarjeta de operacién vencida—se encuentra tipificada en el articulo
26 de la Ley 336 de 1996. Esta norma de rango legal establece la obligacion de
contar con los documentos exigidos para prestar el servicio, siendo la tarjeta de
operacién el documento habilitante por excelencia para el modo especial. La
remision a los articulos 2.2.1.6.9.3 y 2.2.1.6.9.9 del Decreto 1079 de 2015 solo
complementa los aspectos técnicos vigencia y gestion de renovacion de la
tarjeta, lo cual es constitucionalmente admisible. No se incurre en analogia sino
en una remision normativa precisa y previamente determinada. En su condicidon
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de empresa habilitada, SCA SOLUCIONES EXPRESS S.A.S. estaba en capacidad
de conocer y cumplir esta obligacién.

Respecto al punto 6 Clausula constitucional de inmunidad.

La responsabilidad administrativa imputada la empresa no se deriva de una
declaracidon autoincriminatoria del conductor, sino del contenido del IUIT
levantado por el agente de transito en ejercicio de sus funciones publicas,
verificado ademas con el sistema RUNT. La investigada es la empresa de
transporte, a quien como operadora habilitada le corresponde garantizar que los
vehiculos vinculados a su flota porten la documentacidn reglamentaria vigente,
conforme a los articulos 2.2.1.6.4 y 2.2.1.6.8.2 del Decreto 1079 de 2015. La
garantia constitucional del articulo 33 no es aplicable al caso, pues no se trata
de una declaracién en contra del conductor sino de la verificacion objetiva de un
hecho por autoridad competente.

Respecto al punto 7 De la tarjeta de operacion.

El IUIT No. 1015383218 del 06 de septiembre de 2022, en su casilla 17, indica
expresamente que el vehiculo de placas EQQ885 transitaba con la tarjeta de
operacién vencida desde el 22 de julio de 2022, conforme a la verificacién en el
sistema RUNT y en la tarjeta de operacién fisica. El articulo 2.2.1.6.9.10 del
Decreto 1079 de 2015 establece la obligacién de portar el original de la tarjeta
de operacién durante todo el tiempo en que se preste el servicio. El agente de
transito funcionario publico en ejercicio de sus funciones certificd que el vehiculo
se encontraba prestando el servicio de transporte especial, hecho amparado por
la presuncién de autenticidad del documento publico. La investigada no aporto
prueba alguna que acreditara que el vehiculo circulaba en condicién distinta. El
argumento no prospera.

Respecto al punto 8 De las conductas reprochadas.

La conducta tipificada no es de creacién analdgica ni de origen exclusivamente
reglamentario: el deber de contar con documentos exigidos para prestar el
servicio esta consagrado en el articulo 26 de la Ley 336 de 1996 norma legal,
complementada por disposiciones reglamentarias de caracter técnico conforme
lo permite la jurisprudencia del Consejo de Estado. En cuanto a la carga de la
prueba: la Superintendencia acredité la comisién de la conducta con el IUIT,
documento publico con plena fe probatoria. Correspondia a la empresa, en
ejercicio de la carga dinamica de la prueba, desvirtuar lo consignado por el
agente de control, lo cual no hizo en ninguna etapa del proceso.

Respecto al punto 9 Régimen sancionatorio del transporte.

La inmovilizacion del vehiculo prevista en el articulo 49 de la Ley 336 de 1996
Modificado parcialmente por el Articulo 324 del Decreto 1122 de 1999 es una
medida preventiva que el agente de control puede adoptar en via al constatar
la inexistencia de los documentos que sustentan la operacién. Se trata de una
medida de caracter temporal que opera de forma autdonoma e independiente de
la actuacion sancionatoria a cargo de la Superintendencia de Transporte. La
competencia de esta Entidad para imponer multas no se excluye ni se supedita
a la aplicacién de dicha medida preventiva.
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El articulo 9 de la Ley 105 de 1993 establece las sanciones aplicables en materia
de transporte, dentro de las cuales se incluye expresamente la multa. El articulo
46 literal e) de la Ley 336 de 1996 prevé la multa para todos los demas casos
de conductas que constituyan violacién a las normas del transporte. La
inmovilizacion y la multa son sanciones de distinta naturaleza preventiva la
primera, pecuniaria la segunda que pueden coexistir sin excluirse mutuamente.
El argumento no prospera.

Respecto al punto 10 Vulneracion al debido proceso.

El Despacho constata que en el presente proceso se respetaron plenamente las
garantias minimas del debido proceso (articulo 29 C.N.; articulo 3 Ley 1437 de
2011):

1. la actuacion fue tramitada por la autoridad competente

2. se notificé a la investigada la resolucidon de apertura e investigacién

3. se concedid término para presentar descargos y aportar o solicitar

pruebas

4. se surtio el periodo probatorio

5. se corrio traslado para alegatos de conclusiéon y

6. se profirid la decisién debidamente motivada en hechos y derecho.

Respecto al punto 11 Falta de nitidez de la prueba de cargo

El material probatorio obrante en el expediente el IUIT es un documento publico
que goza de presuncion de autenticidad (arts. 243, 244 y 257 C.G.P.) y cuyo
contenido no fue desvirtuado por la investigada en ninguna etapa del proceso.
El IUIT acredita con plena certeza que el vehiculo de placas EQQ885, vinculado
a la flota de SCA SOLUCIONES EXPRESS S.A.S., fue intervenido por el agente
de control mientras portaba la tarjeta de operacion vencida desde el 22 de julio
de 2022. Esta circunstancia supera el umbral de certeza razonable exigido para
la imposicién de una sanciéon administrativa.

Respecto al punto 12 Ausencia de dosificacion sancionatoria

La Resolucién No. 12152 de 2025 fundamenté la graduacién de la sancién en
los criterios establecidos en el articulo 50 de la Ley 1437 de 2011, y el acto
administrativo motivé suficientemente los criterios de graduacion, cumpliendo
con las exigencias del articulo 50 de la Ley 1437 de 2011. El argumento no
prospera.

Agotado lo anterior, los argumentos esbozados en el escrito de recurso, en
relacion con el cargo UNICO el cual fue sancionado, este Despacho no los
comparte y ha aclarado lo concerniente a la regularidad del proceso, por lo que
el recurso de reposicién no cuenta con la suficiente fuerza que quebrante la
decision adoptada por este Despacho.

En conclusion, al analizar el expediente en conjunto dando aplicacion al debido
proceso, es evidente que la Investigada en sede de recurso no logro desvirtuar
la RESPONSABILIDAD endilgada respecto del CARGO UNICO, motivo por el
cual se procede a CONFIRMAR en todos los aspectos la decision tomada
mediante la Resolucién No. 12152 del 07 de julio del 2025.

SEXTO: Consideraciones finales del Despacho

Que conforme a todo lo aqui expuesto y debidamente analizado el recurso de
reposicién interpuesto contra la Resolucién No. 12152 del 07 de julio del
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2025, se tiene que para este Despacho no existen méritos, ni mucho menos
argumentos juridicos relevantes para revocar el fallo en cuestion, ni retractarse
de la decisién tomada, toda vez que no existen dudas que el Investigado
infringié la normatividad el transporte, por lo anterior SE CONCEDE EL
RECURSO DE APELACION y en consecuencia se ordenara el envio del
expediente al Superior para lo de su competencia, como quedara consignado en
la parte resolutiva de la presente resolucion.

SEPTIMO: Para efectos de la presente investigacion administrativa se precisa
que se darda cumplimiento al procedimiento administrativo sancionatorio
establecido en el articulo 50 de la ley 336 de 1996, en el articulo 47 y siguientes
del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
desde la apertura de la investigacién hasta la firmeza de la decision, no siendo
procedente impulsar la presente actuacion mediante derechos de peticién, por
lo tanto el investigado como la administracion deben cefiirse a los términos y
oportunidades procesales que alli se establecen.

Lo anterior, teniendo en cuenta que los asuntos que se tratan en esta Direccion
corresponden a aquellos regulados por norma legal especial, de acuerdo con el
articulo 14 de la ley 1755 de 2015 y no estdan sometidos a los términos alli
sefialados.

OCTAVO: De conformidad con lo consagrado en el articulo 64 de la Ley 1437
de 2011%4, de la Ley 1712 de 20142°, el Decreto 767 de 20222% y normas
concordantes, las entidades que conforman la administracién publica en los
términos establecidos en el articulo 39 de la Ley 489 de 199827, deben En mérito
de lo expuesto la Direccidn, propender porque la informacién sea publica,
actualizada, transparente y accesible, lo que implica necesariamente la
implementacion y utilizacion de canales electronicos cargados en su portal web
y/o sede electrénica a fin de que las consultas, procedimientos, tramites,
actuaciones, comunicaciones y notificaciones se hagan a través de estos
medios, los cuales resultan idéneos para que la funcidén publica se efectué a la
luz de los principios de economia, celeridad, eficiencia y oportunidad asegurando
el pleno acceso al derecho de defensa y contradiccién en condiciones de igualdad
y seguridad juridica, en consecuencia, para efectos de la notificacién de esta

24 ARTICULO 64. ESTANDARES Y PROTOCOLOS. Sin perjuicio de la vigencia dispuesta en este Cédigo en
relacidon con las anteriores disposiciones, el Gobierno Nacional establecera los estandares y protocolos que
deberdan cumplir las autoridades para incorporar en forma gradual la aplicacién de medios electrénicos en
los procedimientos administrativos.

25 “por medio de la cual se crea la Ley de Transparencia y del Derecho de Acceso a la Informacién Publica
Nacional y se dictan otras disposiciones.”

%6 Por el cual se establecen los lineamientos generales de la Politica de Gobierno Digital y se subroga el
Capitulo 1 del Titulo 9 de la Parte 2 del Libro 2 del Decreto 1078 de 2015, Decreto Unico Reglamentario del
Sector de Tecnologias de la Informacién y las Comunicaciones

27 ARTICULO 39. INTEGRACION DE LA ADMINISTRACION PUBLICA. La Administracion Publica se integra por
los organismos que conforman la Rama Ejecutiva del Poder Publico y por todos los demas organismos y
entidades de naturaleza publica que de manera permanente tienen a su cargo el ejercicio de las actividades
y funciones administrativas o la prestacion de servicios publicos del Estado colombiano.

La Presidencia de la Republica, los ministerios y los departamentos administrativos, en lo nacional, son los
organismos principales de la Administracion.

Asi mismo, los ministerios, los departamentos administrativos y las superintendencias constituyen el Sector
Central de la Administracion Publica Nacional. Los organismos y entidades adscritos o vinculados a un
Ministerio o un Departamento Administrativo que gocen de personeria juridica, autonomia administrativa y
patrimonio propio o capital independiente conforman el Sector Descentralizado de la Administracién Publica
Nacional y cumplen sus funciones en los términos que sefiale la ley.

Las gobernaciones, las alcaldias, las secretarias de despacho y los departamentos administrativos son los
organismos principales de la Administracion en el correspondiente nivel territorial. Los demdas les estan
adscritos o vinculados, cumplen sus funciones bajo su orientacién, coordinacién y control en los términos
que sefialen la ley, las ordenanzas o los acuerdos, segin el caso.

Las asambleas departamentales y los concejos distritales y municipales son corporaciones administrativas
de eleccion popular que cumplen las funciones que les sefialan la Constitucion Politica y la Ley.
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actuacién y en adelante, se surtird a los canales electréonicos dispuestos en la
sede electronica de la Investigada.

En mérito de lo expuesto,

RESUELVE

ARTICULO 1. CONFIRMAR la Resolucion No. 12152 del 07 de julLio de
2025, mediante la cual se declard responsable a la empresa de servicio publico
de transporte terrestre especial SCA SOLUCIONES EXPRESS S.A.S CON
NIT.900595184-4, de acuerdo con la parte motiva de la presente Resolucidn.

ARTICULO 2. COMUNICAR el contenido del presente acto administrativo a la
representante legal o quien haga sus veces de la empresa SCA SOLUCIONES
EXPRESS S.A.S CON NIT.900595184-4,de conformidad con los articulos 66
y siguientes del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

ARTICULO 3. Una vez surtida la respectiva notificacion, remitase copia de la
misma al Director de Transito y Transporte para que obre dentro del expediente.

ARTICULO 4. CONCEDER el RECURSO DE APELACION ante el
Superintendente Delegado de Transito y Transporte, y en consecuencia ordenar
el envio del expediente al superior para lo de su competencia.

ARTICULO 5. En firme la presente Resolucién en los términos del articulo 87
del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
remitase copia de esta al Grupo de Cobro Persuasivo y Jurisdiccién Coactiva de
la Superintendencia de Transporte para lo de su competencia.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE

GERALDINNE YIZETH MENDOZA RODRIGUEZ
Directora de Investigaciones de Transito y Transporte Terrestre (E)

Comunicar:
SCA SOLUCIONES EXPRESS S.A.S CON NIT.900595184-4
Representante legal o quien haga sus veces
8

Correo electroénico: controlinterno@scasoluciones.com - comerciaI@scasoluciones.com2 -

28 Autorizacion electrdnica VIGIA
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