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Representante Legal y/o Apoderado(a)
Transportes Caralbe Ltda ‘
CARRERA 69 B No 15A - 17 INTERIOR 3
BOGOTA - D.C.

Asunto: Notificacion Por Aviso

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Transporte, expidid la(s)
resolucion(es) No(s) 14355 de 11/12/2019 contra esa empresa.

De conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 por la cual se expide el Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se remite para lo pertinente copia
integra de la(s) resolucién(es) en mencion, precisando que las mismas quedaran debidamente
notificadas al finalizar el dia siguiente a la fecha de entrega del presente aviso en el lugar de
destino. :

Adicionalmente, me permito informarle que los recursos que legalmente proceden y las autoridades
ante quienes deben interponerse los mismos, se relacionan a continuacién:

Procede recurso de reposicién ante el (la) SUPERINTENDENTE DELEGADO DE TRANSITO Y .
TRANSPORTE TERRESTRE dentro de los 10 dias habiles siguientes a la fecha de notificacién.

sl | x NO

Procede recurso de apelacion ante el Superintendente de Transporte dentro de los 10 dias habiles
siguientes a la fecha de notificacion.

@Supertransporte

S X NO

l5rocede recurso de queja ante el Superintendente de Transporte dentro de los 5 dias habiles
siguientes a la fecha de notificacion.

Sl NO X

Si la(s) resolucién(es) en mencién corresponden a una(s) apertura de investigacion, procede la
presentacnon de descargos, para cuya radicacién por escrito ante la Superintendencia de
Transporte cuenta con el plazo indicado en la parte resolutiva del acto administrativo que se anexa
con el presente aviso.

Sin otro particular.

Sandra Liliana Ucros Velasquez
Grupo Apoyo a la Gestién Administrativa

Anexo: Copia Acto Administrativo
Transcribié: Camilo Merchan**

2.2 El futuro
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SUPERINTENDENCIA DE TRANSPORTE

RESOLUCION No. DE 143565 1101C 2009
"Por la cual se decide una investigacion administrativa”

EL SUPERINTENDENTE DELEGADO DE TRANSITO Y TRANSPORTE
TERRESTRE :

En ejercicio de las facultades legales y en especial las previstas en la Ley 105 de 1993, Ley 336 de 1998,
Ley 1437 de 2011, Ley 1564 de 2012 y el Decreto 2409 de 2018! y deméas normas concordantes.

CONSIDERANDO
PRIMERO: Mediante Resolucion No. 21503 del 30 de mayo del 2017, la Superintendencia de Transporte

{ . abrio investigacion administrativa y formuld cargos en contra de la empresa de Servicio Publico de

Transporte Terrestre Automotor de Carga TRANSPORTES CARALBE LTDA con NIT 890115910-1 (en
adelante la Investigada).

SEGUNDO: La Resolucion de apertura de la investigacion fue notificada por aviso web el dia 30 de junio
del 20172, tal y como consta a folio 11-12 del expediente. '

2.1, Enla Resolucion de apertura se imputd el siguiente cargo Gnico:

“Cargo Unico: La empresa de servicio publico de transporte terrestre automotor de Carga
TRANSPORTES CARALBE LTDA, identificada con NIT 890115910-1, presuntamente transgredio lo
dispuesto en el articulo 1°, cédigo de infraccion 560 esto es, "(...) Permitir, facilitar, estimular, propiciar,
autorizar, o exigir el transporte de mercancias con peso superior al autorizado, sin porta el permiso
correspondiente. (...)" de la Resolucion 10800 del 2003, proferida por el Ministerio de Transporte, en
concordancia con lo previsto en el literal d) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996, modificado por el articulo
96 de la Ley 1450 de 2011, toda vez que el vehiculo de placa WCW991 presuntamente transportaba
mercancias excediendo el peso méximo autorizado, el dia de los hechos antes citados, segtin ef acervo
probatorio allegado.”

2.2. Lo anterior, de acuerdo con la casilla de observaciones del Informe Unico de Infracciones al Transporte
- IUIT ntimero 237471 del 12 de febrero del 2017, impuesto al vehiculo con placa WCW991, segun la cual;

‘Observaciones: *Sobrepeso 1830Kg Anexo tiquete de bascula # 000001 * Manifiesto de carga #0814-
00008998. Transportes transportes montacarga” (sic).

TERCERO: Una vez notificada la Resolucion de apertura de investigacion, la Investigada contaba con el
término de quince (15) dias habiles contados a partir del dia siguiente de la notificacion del acto
administrativo para presentar descargos, solicitar y aportar las pruebas que pretendiera hacer valer
dentro del proceso. Asi las cosas, una vez revisado el sistema de gestion documental se evidencia que
la Investigada no allegé descargos al proceso.

3.1. El dia 30 de mayo del 2018 mediante auto No. 24204, comunicado el dia 27 de junio del 20183, la
Superintendencia de Transporte resolvié sobre las pruebas y corri6 traslado a la Investigada por un

' Articulo 27. Transitorio. Las investigaciones que hayan Iniclado en vigencia del Decreto 1016 de 2000, los arts. 41,43, y'44 del Decreto 101 de 2002, los
arts.3,6,7,8,9, 10y 11 del Decreto 2741 de 2001 y los arts. 10y 11 del Dacreto 1479 de 2014, asl como lo recursos de reposicion y apelacion interpuestos
o por interponer como consecuencia de las citadas investigaciones continuaran rigiéndose y culminaran de conformidad con el procedimiento con el cual
se iniciaron.

2 Gonforme publicacion No. 408 de fa Entidad.

3 Conforme publicacion No. 679 de la Entidad.
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fermino de diez (10) dias habiles para que presentara alegatos de conclusion. Asi las cosas, una ffvez
revisado el sistema de gestion documental se evidencia que la Investigada no allegd alegatos: de
conclusion al proceso. .

CUARTO: Que la Superintendencia de Transporte es competente para conocer la presente investigacion
administrativa en la medida que:

En el articulo 27 del Decreto 2409 de 2018 se previd que “fas investigaciones que hayan iniciadoi en
vigencia del decreto 1016 de 2000, los articulos 41,43, y 44 del decreto 101 de 2002, los articulos 3, 6,
7,8,9, 10y 11 del decreto 2741 de 2001 y los articulos 10 y 11 del decreto 1479 de 2014, asi como:los
recursos de reposicion y apelacion interpuestos o por interponer como consecuencia de las citadas

- Investigaciones que continuaran rigiéndose y culminarén de conformidad con el procedimiento por el cual

Se iniciaron”.4

En la medida que la presente investigacion inicié con anterioridad a la entrada en vigencia del Decréto
2409 de 2018,5 corresponde resolver este caso en primera instancia a la Delegatura de Transito y
Transporte Terrestre.b

Finaimente, este Despacho encuentra que esta dentro del término previsto en el articulo 52 de la Ley
1437 de 2011 para proferir decision de fondo. '

QUINTO: Habiéndose revisado las actuaciones administrativas, este Despacho encuentra procedente
verificar la regularidad del proceso. Bajo ese entendido, a continuacion se procede a resolver la
investigacion en los siguientes términos:” '

5.1. Regularidad del procedimiento administrativo

Es relevante para el presente caso hacer referencia al concepto emitido porel H. Consejo de Estadé -
Sala de Consulta y Servicio Civil el pasado 5 de marzo de 20198, Atendiendo las consultas formuladas
por el Gobierno Nacional el 24 de octubre de 2018, el H. Consejo de Estado sefial6 lo siguiente:

(i) El principio de legalidad de las faltas y las sanciones es plenamente aplicable en matéria de transporte
terrestre.® :

(i) Este principio se manifiesta en a) la reserva de ley, y b) la tipicidad de las faltas y 1as sanciones: 0.

a) Lo primero se manifiesta en que hay una reserva de ley ordinaria para tipificar conductas y sanciones
administrativas. Por lo tanto, no se admite Ia tipificacion de conductas en reglamentos u otras normas
que no tienen ese rango de ley.1213 :

b) Lo segundo se manifiesta en que los “elementos esenciales del tipo" deben estar en la ley,
particularmente la descripcion de la conducta o del comportamiento que da lugar a la aplicacion de la
sancion y la determinacion de la sancién, incluyendo el término o la cuantia de la misma.

4 Cfr. Decreto 2409 de 2018, de 24 de diciembre de 2018. Ar. 27.

5 Cfr. Decreto 2409 de 2018, de 24 de diclembre de 2018, Art, 28.

¢ Seguin lo establecido en los numerales 9y 13 del art. 14 del Decreto 1016 de 2000, modificado por el art. 10 del Decreto 2741 de 2001, la Superintendencia
Delegada de Transito y Transporte Termesire Automotor tiene entre oras, la funcidn de asumir de oficio o a solicitud de cualquier auloridad o persona
interesada, la investigacion de las violaciones de las normas relativas al transporte terrestre de conformidad con la legislacion vigente y las demés que se
implementen para fal efecto.

7 Clr. Ley 336 de 1996, de 28 de diciembre de 1996. Estatuto General de Transporte. Diario oficial 42.948. Art. 51; concordante con el art, 49 de la Ley
1437 de 2011.

8 Rad. 11001-03-08-000-2018-00217-00 (2403). Levantada Ia Reserva legal mediante Oficio No. 115031 de fecha 20 de marzo de 2019.

9 “El principlo de legalidad de las faltas y de las sanciones previsto en e! art. 29 Constitucion Politica, debe observarse para establecer fas infracciones
administralivas y fas sanciones correspondientes en todos los ambitos regulados, dentro del contexto del Estado Regulador, Incluldo por supuesto e
sector del transporte terrestre.” (negrilla fuera de texto) Cfr., 48-76. !

10*Dicho principio, como quedd expuesto, se manifiesta en las dimensiones reserva de ley y tipicidad”. (negrilla fuera de texto) Clr., 48-76

" *La Constitucion no permite otorgar a la Administracion la potestad genérica de establecer via reglamento infracciones y sanciones
administrativas, pues tiene reserva de ley ordinaria, y debe en {odo caso respetar el debido proceso en punto a la legalidad y a Ia tipicidad, de
conformidad con el inciso 2 del articulo 29 de la Carta Politica.” Cfr., 48- 77 . .

12°(...) no es posible predicar lo mismo en cuanto a la remision efectuada a las normas reglamentarias, puesto que ello supone que el ejecutivo quede
investido de manera permanente para establecer infracciones mediante la expedicion de actos administrativos de caracter general.” Cfr., 38. i
18 “La Constitucién no permite otorgar a la Administracién la potestad genérica de establecer via reglamento infracciones y sanciones
administrativas, pues tlene reserva de ley ordinaria, y debe en todo caso respetar el debido proceso en punto a la legalidad y a la tipicidad, dé
conformidad con el incise 2 del art, 29 de la Constitucion Politica.” Cfr., 49- 77 *(...) no es constitucionalmente admisible ‘delegar’ en otra autoridad
estatal la competencia de determinar (as infracciones y las sanciones, toda vez que es exclusiva del Legislador, con fo cual se reafirma e! principio
de reserva de ley en materia sancionatoria administrativa bajo los criterios expuestos en este conceplo, asi como fa formulacion basica del principio de
tipicidad". Cfr., 19,

14*(...) las sanciones deben contar con un fundamento legal, por lo cual su definicién no puede ser transferida al Gobiemo Nacional a través de una facultad
abierta sin contar con un marce de referencia especifico y determinado (...) Al legislador no le esta permitido delegar en el ejecutivo la creacion de
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(iii) Solo en la medida que se encuentren dentro de la Ley esos “elementos esenciales del tipo”, pugde
hacerse una complementacion con decretos, resoluciones y otras disposiciones de rango infralegal.

En efecto, el principio de legalidad “exige que las sanciones sean comprensibles para sus destinatarios’
desde la misma ley, sin perjuicio de que se complemente con decretos y resoluciones en las materias
técnicas a las que alude la regulacion, dada la imposibilidad del Legislador de prevision total de las
conductas sancionables. '8

(iv) De esa forma, la Superintendencia de Transporte, como autoridad encargada de inspeccionar, vigilar
y controlar el sector transporte, debe dar aplicacion en sus investigaciones administrativas a los
fundamentos legales para establecer la responsabilidad y de ser procedente imponer las sanciones a
sus administrados.!?

SEXTO: Asi las cosas, se procede a dilucidar el razonamiento de los pronunciamientos realizados por el
Consejo de Estado8.1Scon el fin de garantizar los derechos de la Investigada. En ese sentido:

(i) En sentencia del 19 de mayo de 2016 el Consejo de Estado declaré la nulidad parcial del Decreto
3366 de 2003;

(ii) E! Ministerio de Transporte elevo consulta al Consejo de Estado el dia 23 de octubre de 2018 en
relacion a: ') la reserva de ley en materia sancionatoria para el sector transporte; i) la inexistencia de
algunas conductas sancionables a nivel legal en dicho sector; iii) el alcance de la nulidad declarada por
el Consgjo de Estado sobre el Decreto Reglamentario 3366 de 2003 {(...)".

(ifi) El concepto fue emitido ef 05 de marzo de 2019 por la sala de Consulta y Servicio Civil del Consejo
de Estado y comunicado el dia 12 de marzo de 20192,

6.1. Analisis de las investigaciones administrativas iniciadas con base en la Resolucion 10800 de 2003 a
la luz del concepto del Consejo de Estado.

En el concepto aludido anteriormente, el Consejo de Estado mencioné que: *(...) desde fa sjecutoria de
la providencia que decretd la suspension provisional de los articulos def Decreto Reglamentario 3366 de
2003, tales normas dsjaron de producir, hacia el futuro (ex nunc), efectos juridicos, lo que implica que en
adelante no podia imputarse infraccion administrativa con base en ellas.

Ahora, dado que la Resolucién 10800 de 2003 no fue demandada en el proceso citado y, por ende, sobre
ella no recayo decision alguna de suspension provisional, cabe preguntarse si dicha resolucion podia ser
fuente de infracciones administrativas {...)". -

Asi las cosas, al analizar la precitada Resolucion, esta Corporacién concluyd que” (...) dado el nexo
inescindible entre las normas suspendidas del Decreto 3366 de 2003 y la Resolucion 10800 del mismo
afio, que implica que materialmente esta deba correr la misma suerte que aquel.

()

Piénsese en que bajo un designio arbitrario cada decreto reglamentario tuviese como “‘gemelo” un acto
0 resolucion administrativa que lo reprodujera materialmente, con la esperanza de que al ser suspendido
el primero, se acudiera a la presuncion de legalidad del segundo para imponerio a los ciudadanos. Ello

prohibiciones en materia sancionatoria, salvo que la ley establezca los elementos esenciales del tipo, estos son: (i) la descripcion de la conducta
0 del comportamiento que da lugar a la aplicacion de la sanclon; (i) la determinacién de la sancién, incluyendo el término o la cuantia de fa misma, {iii) la
auloridad competente para aplicaria y (iv) el procedimiento que debe seguirse para su imposicion.” Cfr, 14-32.

% *No son admisibles formutaciones abiertas, que pongan la definicion de fa infraccién o de la sancién prevista en la ley en manos de la autoridad
administrativa. En cuanto a la posibilidad del reenvio normativo a decretos reglamentarios, corresponde al legislador delimitar el contenido de
la sanclon a través de la configuracion de los elementos estructurales del tipo, por 1o que la remision a la norma reglamentaria debe permitir su
cumplida ejecucion. En tales casos, el contenido de Ia ey estara referido al niclea esendial de la materia reservada, de manera que el reglamento se limite
a desarrollar, complementar y precisar 1o que ya ha sido de manera expresa contemplado en la ley. Es aqui donde el reglamento cumple una funcién de
“cofaboracion’ o complementariedad.” Cf, 42-49-77,

1 Cfr, 19-21.. ]

'7*En o alinente al principio de tipicidad, (...} lo que se exige es un fundamento legal en donde se sefialen los elementos basicos de la sancitn,
marco dentro del cual la autoridad titular de la funcién administrativa pueda precisar, los elementos de la sancién que haya de ser aplicada por otra
autoridad, no por ella misma." Cfr, 19.

18 Consejo de Estado. Sala de Consulta y Servicio Civil. Numero tinico 11001-03-06-000-2018-00217-00 del 5 de marzo de 2013, C.P German Bula Escobar.
9 Consejo de Estado, Seccion primera, Sala de lo Contencioso Administrativo. Sentencia del 19 de mayo de 2016. Expediente 2008-107-00. C.P. Dr.
Guillermo Vargas Ayala. -

 Consejo de Estado. Sala de Consulta y Servicio Civil. Nimero iinico 11001-03-08-000-2018-00217-00 de! 5 de marzo de 2019. C.P German Bula
Escobar.
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desquiciaria el sistema juridico y harla inoperante el aparato Judicial, con la consecuente deslegitimacién

de las instituciones {(...)"

Teniendo en cuenta lo dicho anteriormente, se hizo necesario dilucidar que: {...) la aplicacién de la
Resolucion 10800 de 2003 en el lapso comprendido entre la suspension provisional del Decreto 3366 de
2003 y la sentencia proferida el 19 de mayo de 2016, resulta improcedente toda vez que transitoriamente
habla perdido su fuerza ejecutoria al suspenderse los efectos del Decreto 3366 de 2003" '

Por esta razon, en el concepto del Consejo de Estado, se realizo un ejercicio comparativo entre fos
articulos declarados nulos en la sentencia del 19 de mayo de 2016 y los “codigos de infraccién”
contenidos en la Resolucion 10800 de 2003, concluyendo que: f

(i) *(...) tales “codigos” se fundamentan en las ‘infracciones” de las normas declaradas nulas por la
sentencia del 19 de mayo de 2016 de la Seccién Primera del Consejo de Conssjo de Estado, lo que
significa que no tiene fundamento juridico alguno desde la ejecutoria de dicha sentencia, al desaparecer
su fundamento de derecho. Este es un claro ejemplo de perdida de ejecutoriedad que debe soportat la
Resolucion 10800 de 2003, segiin se ha explicado.

(i) (...) el informe de "infracciones de transporte” tampoco puede servir “prueba” de tales “infracciones”,
por la sencilla razon de que las conductas sobre las que dan cuenta no estaban tipificadas como
infracciones por el ordenamiento juridico. Es decir, los documentos conocidos como ‘“informe -de
infracciones de transporte” no son representativos o declarativos de una “infraccién de transporte”, ‘en
tanto se basen en las conductas ‘tipificadas” como tales en los articulos del Decreto 3366 de 2003
declarados nulos o en los “c6digos” de la Resolucién 10800 que a su vez se basan en ellos. Por estas
razones no son el medio conducente para probar las “infracciones de transporte”.

En ese orden de ideas, respecto de las investigaciones administrativas en curso, esta Corporacion
concluyo que: ;

‘(i) Las actuaciones sancionatorias en curso, o que estén en discusién en sede administrativa se ven
afectadas por la decision judicial que anuld los articulos citados de Decreto 3366 de 2003, que sirven'de
base para los “codigos” relativos a las infracciones de transporte terrestre automotor, en la medida en
que las “infracciones” alli sefialadas desaparecieron del mundo juridico y tales “codigos” registrados en
la Resolucion 10800 de 2003 perdieron su fuerza obligatoria, por lo que no existe una conducta tipica
que pueda ser reprochada como infraccién de transporte con fundamento en tales normas. :

(ii) El “informe de infracciones de fransporte” no es representativo o declarativo de una “infraccion ‘de
transporte” en tanto se base en las conductas "tipificadas” como tales en los articulos del Decreto 3366
de 2003 declarados nulos o en los cédigos de la Resolucidn 10800 que se deriven de ellos y, por lo
mismo, no son el medio conducente para probar las “infracciones de transporte”. Su utilizacion como
"prueba” en las actuaciones administrativas que se adelanten, viola el debido proceso administrativo, en
la medida en que no es representativa o declarativa de una conducta infractora y no puede tener: el
caracter de prueba valida aportada al proceso. Debe recordarse que el articulo 29 de la Constitucion
Politica establece que es “nula, de pleno derecho, la prueba obtenida con violacion al debido proceso”.

Asi mismo, en un reciente pronunciamiento, el Consejo de Estado negd la solicitud de suspension
provisional de la Resolucién 10800 de 2003 proferida por el Ministerio de Transporte teniendo en cuenta
que '(...) es claro que la Resolucidn nro. 10800 de 2003 si contiene dentro de su codificacion las
infracciones que inicialmente estaban descritas en los articulos 12, 13, 14, 16, 18, 19, 20, 22, 24, 25, 26;
28, 30, 31, 32, 34, 36, 39, 40, 41, 42, 43, 44 y 57 del Decreto 3366 de 2003, que posteriormente fueron
anulados por la Sala de la Seccién primera, el 19 de mayo de 2016, lo que conduce a concluir que opero
el fenémeno juridico de decaimiento, en razén a que con ocasién de la referida anulacion desaparecié
su fundamento juridico”. ;

Continud el Consejo de Estado indicando que “fejn ese orden de ideas, es preciso sefialar que no restlta
necesario decretar la suspensién provisional de los efectos de un acto administrativo cuando ‘su
fundamento ha sido declarado nulo en razén a que el mismo pierde su fuerza ejecutoria. Lo anterior con
base en lo dispuesto en el numeral 2 del articulo 91 del CPACA {(...) la citada codificacion de las
infracciones de transportes traida en la Resolucién demandada quedd incursa en la causal de pérdida
de fuerza ejecutoria del acto prevista en el numeral 2 del articulo 01 del CPACA, luego de que su
fundamento, esto es, los articulos 12, 13, 14, 16, 18, 19, 20, 22, 24, 25, 26, 28, 30, 31, 32, 34, 36, 39, 40,
41, 42, 43, 44 y 57 del Decreto 3366 de 2003, fueran declarados nulos por el Consejo de Estado, én
sentencia del 19 de mayo de 2016, razén por la cual, en este momento, no se encuentran produciendo
efectos juridicos”. '
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. 6.2, Andlisis de las investigaciones administrativas conforme concepto del Ministerio de Transporte

E! Ministerio de Transporte por su parte, manifestd la imposibilidad de continuar dando aplicacion a los
Informes Unicos de Infracciones al Transporte — IUIT, por las conductas contenidas en el Decreto 3366
de 2003 declaradas nulas por el Consejo de Estado. Veamos:

. Mediante concepto del 8 de mayo de 2019 el referido Ministerio sefialé que “[dJe conformidad con lo
- manifestado por la Sala de Consulta y Servicio Civil del Consejo de Estado, mediante concepfo del 5 de
. marzo de 2019, en materia de transporte no es posible la aplicacion de informes tinicos de infraccién de
« las normas de fransporte, ni la inmovilizacién de vehiculos de servicio pablico por las conductas
*contenidas en el Decreto 3366 de 2003 y que fueron declaradas nulas por el Consejo de Estado mediante
~ sentencias del 24 de septiembre de 2009 y 19 de mayo de 2016, dada la pérdida de fuerza ejecutoria de
. la Resolucion 10800 de 2003. Sobre el particular, como consecuencia de la pérdida de fuerza ejecutoria
- de la Resolucién 10800 de 2003 referida por el Consejo de Estado, con ocasién de la nulidad del Decreto
;3366 de 2003 no existe una disposicién normativa que codifique las conductas que dan lugar a la
- imposicién de informes Unicos de infraccion a las normas de transporte”. Dicha posicion fue reiterada por
el Ministerio de Transporte mediante concepto del 16 de mayo de 2019.

De lo anterior, se tiene que el Ministerio de Transporte hace referencia a los Informes Unicos de
; Infracciones al Transporte - IUIT que f.g_eronui.r_._r]puestos con fundamento en la Resolucion 10800 de 2003.

6.3. En el caso que nos ocupa, este Despacho observa que:

La presente investigacion administrativa fue incoada por la presunta transgresion del codigo de infraccion
560 de la Resolucion 10800 de 2003.

" De lo anterior y, teniendo en cuenta que los fundamentos legales de las siguientes infracciones fueron
. declaradas nulas por el Conssjo de Estado dada la pérdida de fuerza ejecutoria de la Resolucion 10800

- de 2003, se colige que no es posible fallar, ni imponer sanciones que tengan como fundamento la
Resolucién ya mencionada. -

~ SEPTIMO: Teniendo en cuenta Io expuesto anteriormente, este Despacho procedera a pronunciarse
: sobre la responsabilidad de la Investigada como se pasa a explicar.

Se previo en la Ley 1437 de 2011 que ‘[e)l acto administrativo que ponga fin al procedimiento
- adminjstrativo de caracter sancionatorio debera contener {(...) la decision final de archivo o sancién y la
correspondiente fundamentacion”.

. Al'respecto, conforme con la parte motiva de la presente Resolucién, el Despacho procede a
7.1. Archivar

- Lainvestigacion administrativa iniciada mediante la Resolucion No. 21503 del 30 de mayo del 2017, con
. elfin de garantizar los derechos constitucionales de la Investigada.

En mérito de lo expuesto,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: DAR POR TERMINADA la investigacion administrativa iniciada mediante la
; Resolucion No. 21503 del 30 de mayo del 2017, contra la empresa de Servicio Publico de Transporte
. Terrestre Automotor de Carga TRANSPORTES CARALBE LTDA con NIT 890115910-1, con el fin de
. garantizar los derechos constitucionales de la Investigada. '

" ARTICULO SEGUNDO: ARCHIVAR la investigacion iniciada mediante la Resolucion No. 21503 del 30
- de mayo del 2017, contra la empresa de Servicio Pablico de Transporte Terrestre Automotor de Carga
. TRANSPORTES CARALBE LTDA con NIT 890115910-1, de conformidad con la parte motiva del
*  presente proveido.

ARTICULO TERCERO: NOTIFICAR el contenido de la presente Resolucion por conducto de la
- Secretaria General de la Superintendencia de Transporte, al representante legal o quien haga sus veces
. de la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor de Carga TRANSPORTES
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Por la cual se decide una investigacion administrativa

CARALBE LTDA con NIT 8901159101, de acuerdo con lo establecido en el articulo 66 y siguientes ?"del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

A_RTin)LO CUARTO: Una vez surtida la respectiva notificacion, remitase copia de la misma 4 la
Direccion de Investigaciones de la Delegatura de Trénsito y Transporte Terrestre para que obre dentro
del expediente. :

ARTICULO QUINTO: Confra la presente Resolucion procede el Recurso de Reposicion ante el
Superintendente Delegado de Transito y Transporte Terrestre y subsidiariamente Recurso de Apelacion
ante la Superintendente de Transporte, los cuales podran interponerse dentro de los diez (10) dias
hébiles siguientes a la notificacion. i

ARTICULO SEXTO: Una vez en firme la presente Resolucion, archivese el expediente sin auto qué lo
ordene. ’ .

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

14355 1ipicam
¢amiLo PABON ALIKNZA &
SUPERINTENDENTE DELEGADO DE TRANSITO Y TRANSPORTE
TERRESTRE
Notificar:
TRANSPORTES CARALBE LTDA

Representante Legal o quien haga sus veces
Direccion: CR 698 NO 15A-17 IN 3

Bogota, D.C.

Correo electronica: No registra

Proyecto: LMOR
Revisd: AOG b/




RU E : CAMARA DE COMERCIO RE BOGOTA

Regiwre Gaies Tmprenariah y Secia El presente documento cumple lo dispuesta en el articulo 15 del Decreto Ley 019/12. -
G de (anurde Para uso exclusivo de [as entidades del Estado

**************************r*******k********t************k***t******i**

ESTE CERTIFICADO FUE GENERADO ELECTRONICAMENTE Y CUENTA CON UN CODIGO
DE VERIFICACION QUE LE PERMITE SER VALIDADO SOLO UNA VEZ, INGRESANDO A
WWHW.CCB.ORG.CO ’
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PARR SU SEGURIDAD DEBE VERIFICAR LA VALIDEZ Y AUTENTICIDAD DE ESTE

GERTIFICADO SIN COSTO ALGUNO DE FORMA FACIL, RAPIDA Y SEGURA EN
WWW.CCB.ORG.CO/CERTIFICADOSELECTRONICOS/ :

***k********ﬁ**********#*******************x**************************

CERTIFICADO DE EXISTENCIA Y REPRESENTACION LEGAL O INSCRIPCION DE
DOCUMENTOS . o '
LA CAMARA DE COMERCIO DE BOGOTA, CON FUNDAMENTO EN LAS MATRICULAS E
INSCRIPCIONES DEL REGISTRO MERCANTIL

CERTIFICA:
NOMBRE : TRANSPORTES CARALBE LTDA
N.I.T. : 890115910-1
DOMICILIO : BOGOTA D.C.

CERTIFICA:
MATRICULA NO: 01163213 CANCELADA EL 17 DE ENERO DE 2011

CERTIFICA:
QUE MEDIANTE OFICIO NO. 2284 DEL 18 DE AGOSTO DE 2004, INSCRITO .
EL 20 DE SEPTIEMBRE DE 2004 BAJO EL NO. 81013 DEL LIBRO VIII,
EL JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, COMUNICO QUE EN EL
PROCESO EJECUTIVO NO. 0581/04 DE WILLIAM'S (SIC) ERNESTO CALDEROM
NIETO, CONTRA RAFAEL VASQUEZ MADERO, JORGE PERDOMO Y TRANSPORTES
CARALBE LTDA., SE DECRETO EL EMBARGO DE LA RAZON SOCIAL DE LA
SOCIEDAD DE LA REFERENCIA. '

**CERTIFICA**

QUE MEDIANTE OFICIO NO. 2765 DEL 22 DE NOVIEMBRE DE - 2004,
INSCRITO EL 25 DE NOVIEMBRE DE 2004 BAJO EL NO. 82431 DEL  LIBRO
VIII, EL JU2GADO TREINTA Y CONCO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA,
COMUNICO QUE EN EL PROCESO EJECUTIVO DE BANCO DE OCCIDENTE,
CONTRA TRANSPORTES CARALBE LTDA, LIGIA MUROZ- ROJAS Y PEDRO
EDUARDO PINILLA SOLORZANO,, SE DECRETO EL EMBARGO DE LA RAZON
SOCIAL DE LA SOCIEDAD DE LA REFERENCIA. .

CERTIFICA:
CONSTITUCION: QUE POR ESCRITURA PUBLICA NO. 0000412 DE NOTARIA 6 DE
BARRANQUILLA (ATLANTICO) DEL 28 DE OCTUBRE DE 1985, INSCRITA EL 5 DE
MARZO DE 2002 BAJC EL NUMERO 00817461 DEL LIBRO IX, SE CONSTITUYO LA
SOCIEDAD COMERCIAL DENOMINADA AROMOTOR LIMITADA.

CERTIFICA:
QUE POR ESCRITURA PUBLICA NO. 0000593 DE NOTARIA 6 DE BARRANQUILLA
(ATLANTICO) DEL 11 DE MAYO DE 1988, INSCRITA EL 5 DE MARZ0 DE 2002
BAJO EL NOMERO 00817462 DEL LIBRO IX, LA SOCIEDAD CAMBIO SU NOMBRE DE:
AROMOTOR LIMITADA POR EL DE: TRANSPORTES CARALBE LTDA.

CERTIFICA:
QUE POR ESCRITURA PUBLICA NO. 0347 DE LA NOTARIA 19 DE BOGOTA
D.C., DEL 31 DE ENERO DE 2002, INSCRITA EL 05 DE MARZO DE 2002,
BAJO EL NO. 817469 DEL LIBRO IX, LA SOCIEDAD DE LA REFERENCIA
TRASLADO SU DOMICILIO DE LA CIUDAD DE BARRANQUILLA, A LA CIUDAD
bB BOGOTA D.C.

‘CERTIFICA:
QUE POR ESCRITURA PUBLICA NO. 57 DE NOTARIA 5 DE BARRANQUILLA
(ATLANTICO) DEL 12 DE ENERO DE 2011, INSCRITO EN ESTA CAMARA DE
COMERCIO EL 17 DE ENERO DE 2011 BAJO EIL. NUMERO 01445445 DEL LIBRO IiX,
CONSTA EL CAMBIO DE DOMICILIO DE LA CIUDAD/MUNICIPIO DE BOGOTA D.C. 2a
LA CIUDAD/MUNICIPIO DE BARRANQUILLA (ATLANTICO).
£ CERTIFICA:
4t

10/16/2019
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RU ES CAMARA DE COMERCIO DE'BOGOTA
Regiro neo Lepreineial y Social El presente documento cumple lo dispuesto en el articulo 15 del Decreto Ley 019/12.

“Cimn de (Emercic Para uso exclusivo de las entidades del Estado

QUE MEDIANTE OFICIO NO. 847 DEL 26 DE ABRIL DE 2004, INSCI'RITO EL
06 DE MAYO DE 2004 BAJO EL NO. 78262 DEL LIBRO VIII, EL JUZGADO

. QUINCE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D .C ., COMUNICO OQUE EN EL.

PROCESO EJECUTIVO NO. 031753 DE CARLOS EDUARDO GOMEZ SALAZAR
CONTRA, LIGIA MUNOZ ROJAS, SE DECRETO EL EMBARGO DE LAS CUOTAS .
SOCIALES QUE POSEE LIGIA MUNOZ ROJAS EN LA SOCIEDAD DE LA -
REFERENCIA. LIMITE DE LA MEDIDA $12.000.000.

CERTIFICA
QUE MEDIANTE OFICIO NO. 0005 0~ 06 DEL 23 DE ENERO DE 2006,
INSCRITO EL 09 DE FEBRERO DE 2006 BAJO EL NO. 91010 DEL LIBRO
VIII, EL JUZGADO SESENTA Y SEIS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C .,
COMUNICC QUE EN EL PROCESO EJECUTIVO DE BANCO BILBAO VIZCAYA
ARGENTARIA COLOMBIA S.A B.B.V. A COLOMBIA, CONTRA LA SOCIEDAD
TRANSPORTES CARALBE LTDA Y LA SENORA LIGIA MUNOZ ROJAS, SE
DECRETO EL EMBARGO DE LAS CUOTAS SOCIALES QUE POSEA LIGIA MUNOZ
ROJAS, PEDRO EDUARDO PINILLA SOLORZANO Y CAMILO ALEJANDRO PINILLA
MUNOZ,: EN, LA SOCIEDAD DE LA REFERENCIA. LIMITE DE LA MEDIDA S
56. 055.000.

' CERTIFICA:

DE CONFORMIDAD CON LO ESTABLECIDO EN FEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOQ
ADMINISTRATIVO 'Y DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ¥ DE LA LEY 962 DE
7005, LOS ACTQS ADMEINISTRATIVOS DE REGISTRO AQULI CERTIFICADOS QUEDAN
EN - -FIRME - DIEZ (10) DIAs HABILES DESPUES "DE. LA FECHA DE LA
CORRESPONDIENTE ANOTACION, SIEMPRE QUE NO SEAN OBJETO DE RECURSO. LOS
SABADOS NO SON.TENIDOS EN GUENTA COMO DIAS HABILES PARA LA CAMARA DE
gouggclo DE. BOGOTA.

* » % 'EL, PRESENTE CERTIFICADO NO CONSTITUYE PERMISQ DE * % %

* * FUNCIONAMIENTO EN NINGUN CASO * k%
SENGR EMPRESARIO ' SI SU EMPRESA TIENE ACTIVOS INFERIORES A 30.000
SMLMV. Y UNA. .PLANTA -DE PERSONAL DE MENOS DE 200 TRABAJADORES, USTED
TIENE DERECHO A RECIBIR UN DESCUENTO EN EL PAGO' DE LOS PARAFISCALES DE
75¢ _EN EL PRIMER ARNO DE CONSTITUCION DE SU EMPRESA, DE 50% EN EL
SEGUNDO, ANO Y DE 25% EN EL TERCER ARO. LEY 590 DE 2000 Y DECRETO 525
DE 2009.

RECUERDE INGRESAR A WWW.SUPERSOCIEDADES.GOV.CO PARA VERIFICAR 3I SU
EMPRESA ESTA OBLIGADZ A REMITIR ESTADOS \FINANCIEROS. EVITE SANCIONES.

T HI KK K h Tk AT A AR I KRR I I KT I I IR F AR R I IR R IA R I XA KRR KA R TRk kFok k& ko sk kdode ok kk
** . - ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DE LA **
x* - SOCIEDAD HASTA LA FECHA Y HORR DE SU EXPEDICION. fold
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EL SECRETARIO DE LA CAMARA DE COMERCIO,
VALOR : $ 5,800

Ak kKKK KRNI AR I AR A A ART RN I IAAKRIANKN IR IR KT A AKRKRANR IR AR AR I kAT Rk x vk hkkhhkdk

PARA VERIFICAR QUE EL CONTENIDO DE ESTE CERTIFICADO CORRESPONDA CON LA
INFORMACION QUE REPOSA EN LOS REGISTROS PUBLICOS DE LA CAMARA DE
COMERCIO DE BOGOTA, EL CODIGO DE VERIFICACION PUEDE SER VALIDADO POR
SU-DESTINATARIO.SOLC UNA VEZ, INGRESANDO A WWW.CCB.ORG.CO
*****k**t********k**i***i***********ki***********t****k********k*****i
ESTE CERTIFICADO FUE GENERADO ELECTRONICAMENTE CON FIRMA DIGITAL Y
CUENTA CON ‘PLENA VALIDEZ JURIDICAR CONFORME A LA LEY 527 DE 1998,
K******************k**************************************t*********i*
FIRMA MECANICA DE CONFORMIDAD CON EL DECRETO 2150 DE 1995 Y LA
AUTORIZACION  IMPARTIDA POR LA SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA ¥
COMERCIO, MEDIANTE EL OFICIO DEL 18 DE NOVIEMBRE DE 1996.

10/16/2019
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ESTE CERTIFICADO FUE GENERADO ELECTRONICAMENTE Y CUENTA CON UN CODIGO
DE VERIFICACION QUE LE PERMITE SER VALIDADO SOLO UNA VEZ, INGRESANDO A
WWW:. CCB,ORG.CO

**********************************************************************

**********************************************************************

PARA SU SEGURIDAD DEBE VERIFICAR LA VALIDEZ Y AUTENTICIDAD. DE'ESTEwa

CERTIFICADO SIN COSTO ALGUNO DE FORMA FACIL, RAPIDA Y,SEGURA E§fﬁ
\w.

WWW?CCB ORG.CO/CERTIFICADOSELECTRONICOS/

*********************************************************r* j****

DOCUMENTOS . P -
LA CAMARA DE COMERCIO DE BOGOTA, CON FUNDAMENTO EN LAS MATRICULAS E
INSCRIPCIONES DEL REGISTRO MERCANTIL s o

CERTIFICA: s
NOMBRE : TRANSPORTES CARALBE LTDA a2
N.I.T. : 890115910-1 o
DOMICILIO : BOGOTA D.C. i oy
CERTIFICA: sy e
MATRICULA NO: 01163213 CANCELADA EL 17 DE ENERO DE" 011
: CERTIFICA: 0% N

QUE: MEDIANTE OFICIO NO. 2284 DEL 18 DE AGOSTO DE™ 2004, INSCRITO
EL 20 DE SEPTIEMBRE DE 2004 BAJO EL No'381013uDEL LIBRO VIII,
EL JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA, EOMUNICO QUE EN EL
PROCESO EJECUTIVO NO. 0581/04 DE WILLIAM'S {SIC) ERNESTO CALDERON
NIETO, CONTRA RAFAEL VASQUEZ MADERO, JORGE” PERDOMO Y TRANSPORTES
CARALBE LTDA., SE DECRETO EL EMBARGO DE¢LA RAZON SOCIAL DE LA
SOCIEDAD DE LA REFERENCIA. S E
**CERTT FICA**’b
QUE MEDIANTE OFICIO NO. 2765 DEL{}22 DE NOVIEMBRE DE 2004,
INSCRITO EL 25 DE NOVIEMBRE “DE 2004ﬂBAJO EL NO. 82431 DEL LIBRO
VIII, EL JUZGADO TREINTA ¥ CONCO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA,
COMUNICO QUE EN EL PROCESO EJECUTIVO DE BANCO DE OCCIDENTE,
CONTRA TRANSPORTES CARALBE LTDA, LIGIA MUNOZ ROJAS Y PEDRO
EDUARDO PINILLA SOLORZANO, SEDECRETO EL EMBARGO DE LA RAZON
SOCIAL DE LA SOCIEDAD DE LA REFERENCIA. :
.}/ CERTIFICA:
CONSTITUCION: QUE POR -ESCRITURA PUBLICA NO. 0000412 DE NOTARIA 6 DE
BARRANQUILIA . (ATTANTICO) DEL 28 DE OCTUBRE DE 1985, INSCRITA EL 5 DE
MARZO DE 2002 BAJO EL NUMERC 00817461 DEL LIBRO IX, SE CONSTITUYO LA
SOCIEDAD COMERCIAL’DENOMINADA AROMOTOR LIMITADA.
; CERTIFICA:
QUE: POR,’ ESCRITURA PUBLICA NO. 0000593 DE NOTARIA 6 DE BARRANQUILLA
(ATLANTICO DELi 11 DE MAYO DE 1988, INSCRITA EL 5 DE MARZO DE 2002
BAJO EN#NUMERO 00817462 DEL LIBRO IX, LA SOCIEDAD CAMBIO SU NOMBRE DE:
AROMOTOR LIMITADA POR EL DE: TRANSPORTES CARALBE LTDA.
CERTIFICA:
QUE! 'POR ESCRITURA PUBLICA NO. 0347 DE LA NOTARIA 19 DE BOGOTA
D.Ci, DEL 31 DE ENERO DE 2002, INSCRITA EL 05 DE MARZO DE 2002,
BAJO EL'NO. 817469 DEL LIBRO IX, LA SOCIEDAD DE LA REFERENCIA
TRASLADO SU DOMICILIO DE LA CIUDAD DE BARRANQUILLA, A LA  CIUDAD
DE BOGOTA D.C.

CERTIFICA:
QUE POR ESCRITURA PUBLICA NO. 57 DE NOTARIA 5 DE BARRANQUILLA
(ATLANTICO) DEL 12 DE ENERO DE 2011, INSCRITO EN ESTA CAMARA DE
COMERCIO EL 17 DE ENERO DE 2011 BAJO EL NUMERO 01445445 DEL LIBRO IX,
CON%TA EL CAMBIO DE DOMICILIO DE LA CIUDAD/MUNICIPIO DE BOGOTA D.C. A
LA CIUDAD/MUNICIPIO DE BARRANQUILLA (ATLANTICO).

CERTIFICA:

12/2/2019
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Regitro Unico Empresaril y Sacial El presente documento cumple lo dispuesto en el articulo 15 del Decreto Ley 019/12,
Cimaas de Cemerdio Para uso exclusivo de las entidades del Estado

QUE MEDIANTE OFICIO NO. 847 DEL 26 DE ABRIL DE 2004, INSCRITO EL
06 DE MAYO DE 2004 BAJO EL NO. 78262 DEL LIBRO VIII, EL JUZGADO
QUINCE CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D .C ., COMUNICO QUE EN EL
PROCESO EJECUTIVO NO. 031753 DE CARLOS EDUARDO GOMEZ SALAZAR
CONTRA, LIGIA MUNOZ ROJAS, SE DECRETO EL EMBARGO DE LAS CUOTAS. .,
SOCIALES QUE POSEE LIGIA MUNOZ ROJAS EN LA SOCIEDAD DE LA;J
REFERENCIA. LIMITE DE LA MEDIDA $12.000.000.

CERTIFICA : R
QUE MEDIANTE OFICIO NO. 0005 O- 06 DEL 23 DE ENERO DE 2006, .
INSCRITO EL 09 DE FEBRERO DE 2006 BAJO EL NO. 91010 DEL: LIBRO s
VIII, EL JUZGADO SESENTA Y SEIS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C .; -
COMUNICO QUE EN EL PROCESO EJECUTIVO DE BANCO BILBAQ . VIZCAYA
ARGENTARIA COLOMBIA S.A B.B.V. A COLOMBIA, CONTRA LA": SOCIEDAD
TRANSPORTES CARALBE LTDA Y LA SENORA LIGIA MUNOZ:" ROJAS| " SE
DECRETO EL EMBARGO DE LAS CUOTAS SOCIALES QUE POSEA. ULIGIA’7MUNoz
ROJAS, PEDRO EDUARDO PINILLA SOLORZANO Y CAMILO ALEJANDRO<PINILLA
MUNOZ, EN LA SOCIEDAD DE LA REFERENCIA. LIMITE DE LA MEDIDA S
56.055.000. -ﬁ

CERTIFICA: .

DE CONFORMIDAD CON LO ESTABLECIDO EN EL* CODIGODE PROCEDIMIENTO
ADMINISTRATIVO Y DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO:Y DE LA LEY 962 DE
2005, LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS DE REGISTRO AQU{» CERTIFICADOS QUEDAN
EN FIRME DIEZ (10) DIAS HABILES .DESPUES\;DE LA FECHA DE LA
CORRESPONDIENTE ANOTACION, SIEMPRE QUE,NO SEAN, OBJETO DE RECURSO. LOS
SABADOS NO SON TENIDOS EN CUENTA COMO'DIAS JHABILES PARA LA CAMARA DE
COMERCIO DE BOGOTA. - ﬂ.;

* ok ok EL PRESENTE CERTIFICADO NO CONSTI&UYE PERMISO DE * ok K
* ok ok FUNCIONAMIENTO EN NINGUN CASO *ox o

SENOR EMPRESARIO, SI SU EMPRESA ‘TIENE ACTIVOS INFERIORES A 30.000
SMIMV Y UNA PLANTA DE PERSONAL DE MENOS DE 200 TRABAJADORES, USTED
TIENE DERECHO A RECIBIR UN»DESCUENTO EN EL PAGO DE LOS PARAFISCALES DE
75% EN EL PRIMER ANO . DE CONSTITUCION DE SU EMPRESA, DE 50% EN EL
SEGUNDO ANO Y DE 25° EN EL TERCER ANO. LEY 590 DE 2000 Y DECRETO 525
DE 2009 {.2' i

RECUERDE INGRESAR‘vA WWW ‘SUPERSOCIEDADES .GOV.CO PARA VERIFICAR SI SU
EMPRESA ESTA OBLIGADA A REMITIR ESTADOS FINANCIEROS. EVITE SANCIONES.
***************1.*****************************************************
*% ESTE‘CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DE LA *%
** SOCIEDAD- HASTA LA FECHA Y HORA DE SU EXPEDICION. **x

************j*********************************************************

\2' ,“n
H'~

EL SECRETARIO -DE; LA CAMARA DE.COMERCIO,
VALOR “.$ 5, 800

**********************************************************************

PARA VERIFICAR QUE EL CONTENIDO DE ESTE CERTIFICADO CORRESPONDA CON LA
INFORMACION QUE REPOSA EN LOS REGISTROS PUBLICOS DE LA CAMARA DE
COMERCIO DE BOGOTA, EL CODIGO DE VERIFICACION PUEDE SER VALIDADO POR
SU DESTINATARIO SOLO UNA VEZ, INGRESANDO A WWW.CCB.ORG.CO
e T L e 2 2 T T L 2
ESTE CERTIFICADC FUE GENERADO ELECTRONICAMENTE CON FIRMA DIGITAL Y
CUENTA CON PLENA VALIDEZ JURIDICA CONFORME A LA LEY 527 DE 1999.

R R L L T L 2 2
FIRMA MECANICA DE CONFORMIDAD CON EL DECRETO 2150 DE 1995 Y LA
AUTORIZACION IMPARTIDA POR LA SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y
COMERCIO, MEDIANTE EL OFICIO DEL 18 DE NOVIEMBRE DE 1996.

12/2/2019
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@Supertransporte

Portal web: www.supertransporte.gov.co
=~ . Oficina Adminlstrativa: Calle 63 No. 8A-45, Bogota D.C
XY . PBX: 352 67 00 §
[} Correspondenclia: Calle 37 No. 28B-21, Bogota D.C
L Linea Atencidn al Cludadano: 01 8000 915615

SupcerTronsporic

Al contestar, favor citar en el asunto este No. de
Registro 20195500698611
|
.
: 20195500698611 _
Sefior (a) .

Representante Legal y/o Apoderado (a)
Transportes Caralbe Ltda _
CARRERA69 B No 156 A-17 INTERIOR 3
BOGOTA-D.C.

Asunto: Citacion Notificacion
Respetado(a) sefior(a):

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Transporte, expidfé la
Resoluciéon No. 14355 de 11/12/2019 contra esa empresa.

En consecuencia debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en la Calle
37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la ciudad de Bogota, dentro de los cinco (5) dias habiles
siguientes del recibido de este citatorio con el objeto de que se surta la correspondiente
notificacion personal; de no ser posible, ésta se surtira por aviso de conformidad con el articulo
69 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En los eventos en que se otorgue autorizacién para surtir la notificaciéon personal, se debe
especificar los numeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza la notificacion,
para tal efecto en la pagina web de la entidad www.supertransporte.gov.co, pestafia
“Normatividad” link “Edictos de investigaciones administrativas”, se encuentra disponible un
modelo de autorizacién, el cual podra ser tomado como referencia. Asi mismo se debera
presentar copia del decreto de nombramiento y acta de posesién, si es del caso.

En el caso que desee hacer uso de la opcidn de realizar el tramite de notificacion electrénica
para futuras ocasiones, usted sefior(a) representante legal debera diligenciar en su totalidad
la autorizacion que se encuentra en el archivo Word anexo a la Circular 16 del 18 de junio de
2012 la cual se encuentra en la pagina web de la Entidad www.supertransporte.gov.co en el
link “Circulares Supertransporte” y remitirlo a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la
ciudad de Bogota.

Sin otro particular.

Sandra Liliana 6s Velasquez
Grupo Apoyo a la Gestidn Administrativa
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