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CALLE 63 NO 9A - 83 OFICINA 2021 CENTRO COMERCIAL LOURDES
BOGOTA-D.C.

Asunto: Notificacion Por Aviso

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidi6

la(s) resolucién(es) No(s) 361 de 01/02/2019 por la(s) cual(es) se FALLA una investigacién
administrativa a esa empresa.

De conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 por la cual se expide el Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se remite para lo pertinente copia
integra de la(s) resolucién(es) en mencién, precisando que las mismas quedaran debidamente
notificadas al finalizar el dia siguiente a la fecha de entrega del presente aviso en el lugar de destino.

Adicionalmente, me permito informarle que los recursos que legalmente proceden y las autoridades
ante quienes deben interponerse los mismos, se relacionan a continuacion:

‘ Procede recurso de reposicion ante el Superintendente delegado de Transito y Transporte Terrestre
Automotor dentro de los 10 dias habiles siguientes a la fecha de notificacion.

Sl X NO

Procede recurso de apelacion ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10
dias habiles siguientes a la fecha de notificacion. |

Sl X NO ‘

Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias
habiles siguientes a la fecha de notificacién.

Sl NO | X

Si la(s) resolucién(es) en mencién corresponden a una(s) apertura de investigacion, procede la
presentacion de descargos, para cuya radicacion por escrito ante la Superintendencia de Puertos y
Transporte cuenta con el plazo indicado en la parte resolutiva del acto administrativo que se anexa
con el presente aviso.

Sin otro particular.

7—4 f_7/7 72k

-

Fernando Alfredo Pérez Alarcén

Coordinador Grupo Notificaciones
Anexo: Copia Acto Administrativo
Transcribié: Yoana Sanchez*
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RESOLUCION No.

Por la cual se falla ta investigacion administrativa aperturada mediante Resolucién No. 48857 del 12 de
octubre de 2017, con Expediente Virtual No. 2017830348800445E, contra la empresa de Servicio
Publico de Transporie Terrestre Automotor Especial TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S,,

identificada con NIT. 805.022.422-1

EL SUPERINTENDENTE DELEGADO DE TRANSITO Y TRANSPORTE
TERRESTRE AUTOMOTOR

En ejercicio de las facultades legales y en especial las que le confiere el numeral 3, del articulo 44 del
Decreto 101 de 2000; numeral 13 del articulo 14 del Decreto 1016 de 2000, modificado por el articulo
10 del Decreto 2741 de 2001; Ley 105 de 1993; Decreto 174 de 2001; Decreto 348 de 2015,
compilado en el Decreto Unico Reglamentario 1079 de 2015, modificado por el Decreto 431 de 2017,
Ley 336 de 1996, Ley 1437 de 2011, Ley 1564 del 2012, demas normas concordantes Y,

CONSIDERANDO

De conformidad con lo previsto en el articulo 41 del Decreto 101 de febrero de 2000, Decreto 1016
del 6 de junio de 2000, modificado por el Decreto 2741 de diciembre 20 de 2001, se delega en la
Superintendencia de Puertos y Transporie *Supertransporte”, la funcién de inspeccionar, vigilar y
controlar la aplicacion y el cumplimiento de las normas que rigen el sistema de transito y transporte.

Acorde con lo preceptuado en el articulo 42 del Decreto 101 de 2000, modificado por e! Decreto 2741
de 2001, son sujetos de Inspeccion, Vigilancia y Control de la Superintendencia de Puertos y
Transporte “Supertransporte”, enlre otras, las personas juridicas con 0 sin animo de lucro, las
empresas unipersonales y las personas naturales que presten el serviclo plblico de transporte y las
demés que determinen las normas legales.

Segun lo establecido en el 13 del articulo 14 del Decreto 1016 de 2000, modificado por el articulo 10

.del Decreto 2741 de 2001, la Superintendencia Delegada de Transito y Transporte Terrestre

Automotor tiene entre otras, la funcion de asumir de oficio o a solicitud de cualquier auloridad o
persona inleresada, la investigacién de las violaciones de las normas relativas al transporte terrestre
de conformidad con la legislacion vigente y demas que se implementen al efecto.

En concordancia con lo prescrito en el articulo 1 de la Ley 105 de 1993, determina que el Sistema
Nacional de Transporte esta integrado entre ofras entidades por los organismos de Transito y
Transporte tanto terrestre, aéreo y maritimo.

Con ocasién de la implementacion de politicas pilblicas encaminadas a una racionalizacion y
simplificacién del ordenamiento juridico se expidid el Decreto Unico Reglamentario 1079 de 2015, con
¢l objeto de compilar las normas de caracter reglamentario del sector transporte y consolidar la

seguridad juridica.

El Decreto 1079 de 26 de mayo de 2015 por el cual se expide el Decreto Unico Reglamentario del
Sector Transporte, y que sefala (...) "¢/ contenido material de este Decreto guarda correspondencia
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Por la cual se falla |a inw.:sﬁgacjén administrativa aperturada mediante Resolucion No. 48857 del 12 de c!:tubre: '
de 2017, con Expediente Viriual No. 2017830348800445E, contra a empresa de Servicio Publico de
Transporte Terrestre Automotor Especial TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S,, identificada con NIT.
805.022.422.1

con el de los o'acre:fos compilados; en consecuencia, no puede predicarse el decaimiento de las
rsso{u_cronqs, las circulares y demés actos administrativos expedidos por distintas autoridades
administrativas con fundamento en Jas facultades derivadas de los decretos compitados.”

El Decreto 174 de 2001 y el Decreto 348 de 2015, compilado en el Decreto 1079 de 2015%por el cual
Se expide el Decreto tnico Reglamentario del Sector Transporte” y modificado por el Decreto 431 de
2017, tiene por objeto reglamentar la habilitacion de las empresas de Transporte Terrestre Automotor
en las diferentes modalidades y fa prestacion por parte de estas de un servicio eficiente, seguro,
oportuno,ﬂ_g_conﬁmioq, bajo criterios bé:sicos de cumplimiento de los principios rectores de transporte,
a los cuales 'solamente aplican las restricciones establecidas en Ia Ley y los convenios
internacionales.

Que de conformidad con o previsto en el Articulo 8 del Capitulo II, Art, 50 del Capitulo IX de la Ley
336 de 1996, establece que “cuando se tenga conocimiento de una infraccién a las normas de
transporte, la Autoridad competente abriré investigacién inmediata (...)"

Que para desarrollar la actividad transportadora las empresas de servicio publico de Transporte
Terrestre Automotor, se requiere que la misma se preste de conformidad con las autorizaciones
expedidas por las autoridades competentes en cuanlo a nivel de servicio, oferta, rutas y horarios y por
tanto sujeta a la normatividad que regla la prestacién de dicho servicio.

HECHOS

. Mediante Resolucién No. 159 del 15 de marzo de 2002, el Ministerio de Transporte olorgd
Habilitacién a la empresa de Servicio Piblico de Transporle Terrestre Automotor Especial
TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S., identificada con NIT. 805.022.422-1, en la modalidad
Especial.

. Con Memorandos No. 20158200021533 del 08 de abril de 2015 y No. 20168200019253 del 18 de
febrero de 2016, el Superintendente Delegado de Transito y Transporte comisioné a unos
profesionales del Grupo de Vigilancia e Inspeccion para que practicaran visita de inspeccion a la
empresa de Servicio Publico de Transpote Terrestre Aulomotor Especial TRANSPORTES
PRIMERA CLASE S.A.S,, identificada con NIT. 805.022.422-1, los dias 09 de abril de 2015 y 25 de
febrero de 2016.

. Mediante Comunicaciones de Salida No. 20158200227101 del 08 de abril de 2015 y No.
20168200109891 de! 18 de febrero de 2016, el Superintendente Delegado de Transito y Transporte
comunicé al Gerente de la mencionada empresa, de las visilas que se practicarla por parte de los
funcionarios del Grupo de Vigilancia e Inspeccién los dias 09 de abril de 2015 ¥y 25 de febrero de
2016.

- Mediante Radicados No. 20155600287262 del 15 de abril de 2015 y No. 20165600151502 del 29 de
febrero de 2016, los Profesionales Comisionados del Grupo de Vigilancia e Inspeccién allegaron
documentacién acopiada durante las visitas de inspeccion practicadas a la empresa de Servicio
Pablico de Transporte Terrestre Automotor Especial TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.AS,
identificada con NIT. 805.022.422-1, los dias 09 de abril de 2015 y 25 de febrero de 2016.

. Con Radicados No. 20155600288522 del 15 de abril de 2015 y No. 20165600161252 del 02 de
marzo de 2016, el Representante Legal de la empresa de Servicio Publico de Transporte Terresire
Automotor Especial TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S, identificada con NIT. 805.022.422-
1, allegé documentacion pendiente de entregar durante las visitas de inspeccion praclicadas los
dias 09 de abril de 2015 y 25 de febrero de 2016.
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de 2017, con Expediente Virual No. 2017830348800445E, contra la empresa de Servicio Pblico de
Transporte Terrestre Automotor Especial TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S., idenlificada con NIT.
805.022.422-1

6. Mediante Memorando No. 20168200150743 del 15 de noviembre de 2016, el Grupo de Vigilancia e
inspeccién presentd informe de visita practicada los dias 09 de abril de 2015 y 25 de febrero de
2016, a la empresa de Servicio Plblico de Transporie Temestre Automotor Especial
TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S., identificada con NIT. 805.022.422-1, encontrando como
hallazgos los siguientes;

*5 CONCLUSIONES

Analizadaladocmntaddnacopiadaanaloursodalawb&adeinpscci&prawcadaa!awpmsa
TRANSPORTES PRIMERA CLASE SAS, identificada con NIT: 805.022.422-1 y de acuerdo lo citado
anteriormente, es del caso concluir que:

5.2. Presuntamente la fotalidad de conduclores no se encuentran contratados y afiliados a la seguridad
social directemente por parle de la empresa habilitada para prestar servicio publico de lransporte
especial (Numeral 2.2. del presente informe)

5.3. La Empresa presuntamente no cumple con capacitaciones a los conductores durante lo corrido del
afo 2014, (Numeral 2.3. del presente informe).

&5 ummmmmswmmmmmm. de acuerdo a lo
previsto en la Resolucidn 315 de 2013, modificada por la Resolucion 378 de 2013 (Numeral 2.6.1 del
presente informe).

5.6. La Empmsammaﬁzammfen&n&entopmvenﬁmdaacuememeMmlaResmmm 315
del 6 de febrero de 2013, aclarada por la Resolucién No. 378 de 2013. (Numeral 2.6.2 del presente
informe).

5.8. La Empresa presuntamente no cumple con ol 3% de la capacidad transportadora del sesvicio
piblico de transporte terrestre automotor especial de propiedad de la misma o de los socios (Numeral 3,
1. del presente informe).

59. La Empresa presuntamente no ha vinculado la totalidad del parque automolor autorizado para
prestar servicio publico de transporte terresire automolor especial (Numeral 3.2. de/presente informe).

5.10. La empresa no presento contratos de prestacion de servicios de fransporte especia) que
sustenten la capacidad trensportadora auforizada mediante Resolucion No. 70 de! 16-05-2013, para
prestar servicio publico de transporie terrestre automotor especia) (Ver Numeral 3.3. de/presente
informe)

5.11. No cuenta presuntamente con un Sistema de comunicacion bidireccional (Ver Numeral 3.4. del
presente informe).

5.12. El vehiculo de placas WCZ511, mencionado por el quejoso, no se encuentra relacionado denfro
del parque aMomolorvthadayanpmdoporl&':paﬁzasdeRCCNo. 101001327 y RCE No.
101001077 al 09-04-2015.

5.13. El vehiculo de placas WICZ511, mencionado por ol quejoso, no se encuentra amparado por la
poliza de RCC No. 101001553 al 25-02-2016 (Ver Numeral 4. del presente informe).” (Sic)

7 A través de Memorandos No. 20168200150763 del 15 de noviembre de 2016 y No.
0168200159023 del 22 de noviembre de 2016, la Coordinadora del Grupo de Vigilancia e
Inspeccion de Delegada de Transito remitié al Grupo de Investigaciones y Control, informe y
expediente de Visita de Inspeccion practicada a la empresa.

6. La Superintendente Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor mediante Resolucion
No. 48857 del 12 de octubre de 2017 ordend abrir investigacién administrativa en contra de la
empresa de Servicio Piblico de Transporte Terrestre Automotor Especial TRANSPORTES
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Por la cual se falla Ia investigacion administrativa'aperturada mediante Resolucion No. 48857 del 12 de octubre
de 2017, con Expediente Virtual No. 2017830348800445E, contra la empresa de Servicio Plblico de
Transporte Terrestre Automotor Especial TRANSPORTES PRIMERA CLASE $.A.S., identificada con NIT.
805.022.422-1

PRIMERA CLASE S.A.S. identificada con NIT. 805.022.422-1 la cual se fue NOTIFICADA POR
AVISO el dia 24 de octubre de 2017, por medio de la guia No. RN845470791CO de la Empresa de
Servicios Postales de Colombia 4-72 S.A., dando cumplimiento a lo establecido en el Cadigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y conforme al articulo 47 del
CPACA, la investigada contaba con el término de quince (15) dias habiles a partir del dia
siguiente de la notificacion para presentar por escrilo los descargos y solicitar o aportar las pruebas
que pretendiera hacer valer; dicho término culminé el dia 16 de noviembre de 2017,

- Con radicado No. 20175601101212 de! 16 de noviembre de 2017, el cual fue allegado a la Entidad
por medio de correo electrénico el mismo dia, el sefior ALIRIO HERNAN RUIZ GARCIA en calidad
de Representante Legal de la empresa de Servicio Pablico de Transporte Terrestre Automotor
Especial TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S. identificada con NIT. 805.022.422-1 presentd
escrito de Descargos denlro del érmino de ley.

. Posleriormente, a través del Auto No. 22909 del 21 de mayo de 2018, el cual fue comunicado el
dia 14 de junio 2018, conforme a la publicacion No. 672 en la pagina web de la Entidad
www.superiransporte.qov.co, se incorporaron pruebas y se comid traslado para alegar de
conclusion, consecuente con lo anlerior, la investigada contaba con el término de diez (10) dias
habiles a partir del dia de la comunicacion para presentar el escrito de los alegatos, por lo tanto la
fecha limite para presentar el escrito fue el dia 28 de junio de 2018,

. Consultado el sistema de Gestién Documental de la Entidad una vez vencido el término concedido
para presentar alegatos de conclusion, se determind que la empresa de Servicio Publico de
Transporte Terrestre Aulomotor Especial TRANSPORTES PRIMERA CLASE 8.A.S. idenlificada
con NIT. 805.022.422-1 no presentt escrito de alegalos de conclusion.

FORMULACION DE CARGOS

CARGO PRIMERO: La empresa de Servicio Piblico de Transporte Terrestre Automolor Especial

TRANSPORTES PRIMERA CLASE $.A.S., identificada con NIT. 805.022.422-1, conforme al numeral
5.2 del Informe de visita presentado con Memorando No. 20168200150743 del 15 de noviembre de
2016, presuntamente no tiene relacion contractual directa con sus conduclores en la modalidad de
Transporte Especial, por lo que presuntamente trasgrede el articulo 36 de la Ley 336 de 1996, que en
su tenor literal reza;

Ley 336 de 1996

"Articulo 36.- Los conduclores de los equipos destinados al servicio piiblico de transporte seran
contratados directamente por la empresa operadora de transporte quien para todos los efectos serd
solidariamente responsable junto con el propietario del equipo”

De conformidad con lo anterior, la empresa de Servicio Piblico de Transporte Terresire Automotor
Especial TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.AS. idenlificada con NIT. 805.022.422.1,
presuntamente se encuentra inmersa en la conducta y sancion establecidas en el literal e) y parégrafo
literal a) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996, que a la lelra sefiala:

Ley 336 de 1996

'ArﬂwloJ&-Cmbasemhgmﬁmd&:mseesfahwemdpmweamcm, las muitas oscilarén
entre fyMﬂMmhMmmmmmwmlasWnudehhmmy
procederén en los siguientes casos:

(--) e En todos los demés casos de conductas que no tengan asignada una sancién espscifica y
constiluyan violacién a las normas del transporto.
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Por la cual se falla la investigacion administrativa aperturada mediante Resolucion No. 48857 del 12 de octubre
de 2017, con Expediente Virtual No. 2017830348800445E, conlra la empresa de Servicio Publico de
Transporte Terrestre Automotor Especial TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S., identificada con NIT.
805.022.422-1

PARAGRAFO. Para la aplicacion de fas multas a que se refiere el presente articulo se fendran en cuenta
los siguientes parémetros relacionados con cada Modo de transporte:

a. Transporte Terrestre: de uno (1) a setecientos (700) salarlos minimos mensuales vigentes;”
(Negrilla fuera del texto)

CARGO SEGUNDO: La empresa de Servicio Plblico de Transporte Terrestre Automotor Especial
TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S,, identificada con NIT. 805.022.422-1, conforme al numeral
5.2 del Informe de visita presentado con Memorando No. 20168200150743 del 15 de noviembre de
2016, no vigila y constata la afiliacion al sistema de seguridad social de sus conductores en la
modalidad especial, por lo que presuntamente trasgrede el arficulo 34 de la Ley 336 de 1996, que en
su tenor literal reza:

Ley 336 de 7996

“Articulo 34.- Las empresas de transporte publico estén obligadas a vighar y constatar que los conductores
de sus equipos cuenten con la licencia de conduccibn vigente y apropiada para el servicio, asi como su
afiffacion al sistema de sequridad social segin los prevean las disposiciones legales vigentes sobre
la materia”. (Negrilla fuera de texto)

De conformidad con lo anterior, la empresa de Servicio Piblico de Transporte Temestre Automotor
Especial TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.AS., identificada con NIT. 805.022.422-1,
presunlamente se encuentra inmersa en la conducta y sancién establecidas en el literal e} y paragrafo
literal a) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996, que a Ia letra sefiala:

Ley 336 de 1996

“Articulo 46.-Con base en la graduacion que se establece en el presente articulo, las multas oscilaran
entre 1y 2000 salarios minimos mensuales vigentes leniendo en cuenta las implicaciones de la infraccion y
procederan en los siguienfes casos:

(..) e. En fodos los demés casos de conductas que no fengan asignada una sancién especifica y
constituyan viofacion a las normas del fransporto.

PARAGRAFO. Para la aplicacién de las muitas a que se refiere el presente articulo se tendrén en cuenta
los siguientes parameiros relacionados con cada Modo de transporte:

a. Transporte Terrestre: de uno (1) a setecientos (700) salarios minimos mensuales vigentes;”
(Negrilla fuera del texto}

CARGO TERCERO: La empresa de Servicio Piblico de Transporte Terrestre Automotor Especial
TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S., identificada con NIT. 805.022.422-1, conforme al numeral
5.3 del Informe de visita presentado con Memorando No, 20168200150743 del 15 de noviembre de
2016, no cumple con la capacitacion de los conductores de sus vehiculos, por lo que presuntamenle
trasgrede el inciso 3 del articulo 35 de la Ley 336 de 1996, que en su tenor literal reza:

Ley 336 de 1996

“Articulo 35. (...} Las empresas de iransporte publico deberén desarroliar los programas de capacitacion a
través del SENA o de las entidades especializadas, autorizadas por el Ministerio de Transporte, a todos los
operadores de los equipos destinados al servicio pblico, con effin de garantizar la eficiencia y tecnificacion
de los operarios”. (...)

De conformidad con lo anterior, la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor
Especial TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S., identificada con NIT. 805.022.4221,
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Por la cual se falla la investigacion administrativa aperturada mediante Resolucion No. 48857 del 12 de octubre
de 2017, con Expediente Virtual No. 2017830348800445E, contra la empresa de Servicio Publico de
Transporte Temestre Automotor Especial TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S., identificada con NIT.
805.022.422-1

presuntamente se encuentra inmersa en la conducta y sancion establecidas en el literal ) y paragrafo
literal a) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996, que a la letra sefiala:

Ley 336 de 1996

“Articulo 46.-Con base en la graduacion que se establece en el presente articulo, las multas oscilarén
entre 1y 2000 salarios minimos mensuales vigentes teniendo en cuenta las implicaciones de la infraccion y
procederén en los siguientes casos:

(.) e En todos fos demés casos de conduclas que no fengan asignada una sancion especifica y
conslituyan violacion a las normas del transporto.

PARAGRAFO. Para la aplicacion de las multas a que se refiere ol presente articulo se tendrén en cuenta
los siguientes parémetros relacionados con cada Modo de transporte:

a. Transporte Terrestre: de uno (1) a setecientos (700} salarios minimos mensuales vigentes;”
(Negrilla fuera del texto)

CARGO CUARTO: La empresa de Senvicio Plblico de Transporie Terrestre Automotor Especial
TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S., identificada con NIT, 805.022.422-1, conforme a los
numerales 5.5 y 5.6 del Informe de visita presentado con Memorando No. 20168200150743 del 15 de
noviembre de 2016. presuntamente no ejecuta, ni tiene documentado el programa de mantenimiento
preventivo de los vehiculos, fransgrediendo presuntamente lo contenido en los articulos 2 y 3 dela
Resolucion 315 de 2013, aclarada por el articulo 1 de la Resolucion 378 de 2013, que sefialan de
forma literal lo siguiente:

Resolucién 315 de 2013

“Articulo 2°. Revision y mantenimiento de los vehiculos. Las empresas de {ransporte terrestre
Automotor de Pasajeros seran las responsables de realizar directamente el mantenimiento preventivo de
los vehiculos de servicio piblico vinculados & su parque automotor, a través de un centro especializado y
con cargo al propletario del vehiculo.

Las intervenciones correctivas que sea necesario realizar al vehiculo podrén ser contrafadas por el
propietario, pero el vehiculo no podra ser despachado sin la validacion satisfactoria por parte de la empresa
de las reparaciones realizadas.

Articulo 3°. Mantenimiento de vehiculos. Aclarado por el art. 1, Resolucién Min. Transporte 378 de 2013.
El mantenimiento de los vehiculos ser4 preventivo y correctivo, EI mantenimiento preventivo constituye la
serie de infervenciones y reparaciones realizadas al vehiculo con la finalidad de anticipar fallas ©
desperfactos; no podra entenderse por mantenimiento preventivo les actividades de revision o inspeccion.
El mantenimiento correctivo es aquel que se ejecuta en cualquier momento al vehiculo y anle la evidencia
de una falla en cualquiera de sus componentes.

El mantenimiento preventivo se realizar4 a cada vehiculo en los periodos deferminados por la empresa,
para lo cual se garantizaré como minimo el mantenimiento cada dos (2) meses, llevando fina ficha de
mantenimiento donde consignara el registro de las intervenciones y reparaciones realizadas, indicando dia,
mes y afio, centro especializado e ingeniero mecénico que lo realizd y el detalle de las actividades
adelanfadas durante la Jabor.

En la ficha de mantenimiento, ademés, se relacionarén tas intervenciones correctivas realizadas indicando
dia, mes y afio, centro especializado y técnico que realizé el mantenimiento, detalle de fas actividades
adelantadas durante la labor de mantenimiento correctivo y lo aprobacion de la empresa.

Las empresas ‘de transporte deberén ajustar sus fichas fisicas de mantenimiento & lo dispuesto en la
presente resolucion y conservar la de cada vehiculo a disposicion permanente de las autoridades de
inspeccion, vigitancia y control de su operacion.
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Por la cual se falla la investigacion administrativa aperturada mediante Resolucion No. 48857 del 12 de actubre
de 2017, con Expediente Virtual No. 2017830348800445E, contra la empresa de Servicio Plblico de
Transporte Terrestre Automotor Especial TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S., identificada con NIT.
805.022.422-1

Paragrafo. La empresa lransportadora no podrd percibir directa ni indirectamente ningin beneficio
econdmico por la seleccién def centro especializado, ni por la prestacion de sus servicios, los cuales deberd
contratar siempre de manera directa y respondiendo a criterios de eficiencia econdmica que permitan
valores acordes con los promedios del mercado, Lo anterior sin perjuicio de los cosfos administrativos en
que incurra con la implementacion de los programas de seguridad’ (Sic)

De conformidad con lo anterior, la empresa de Servicio Plblico de Transporie Terresire Automotor
Especial TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S. identificada con NIT. 805.022.422-1,
presuntamente se encuentra inmersa en la conducta y sancién establecidas en el literal e} y paragrafo
literal a) det articulo 46 de la Ley 336 de 1996, que a la letra sefiala:

Ley 336 de 1996

“Articulo 46.-Con base en la graduacion que se eslablece en el presente articulo, las multas oscilarén
entre 1y 2000 salarios minimos mensuales vigentes teniendo en cuenta las implicaciones de la infraccién y
procederén en los siguientés casos:

(..) e. En fodos los demas casos de conducias que no tengan asignada una sancién especlfica y
constituyan violacion a las normas del transporto.

PARAGRAFO. Para la aplicacion de las multas a que se reffere el presente articulo se tendrén en cuents
los siguientes parametros relacionados con cada Modo de transporte:

a. Transporte Terrestre: de uno (1) a setecientos (700) salarios minimos mensuales vigentes;"
(Negrilla fuera del texto)

CARGO QUINTO: La empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor Especial
TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S,, identificada con NIT. 805.022,422-1, conforme al numeral
5.8 del Informe de visita presentado con Memorando No. 20168200150743 del 15 de noviembre de
2016, presuntamente no cumple con el 3% de la capacidad transportadora autorizada mediante
Resolucion No. 70 del 16 de mayo de 2013, propiedad de la empresa o de los socios, por lo que
presuntamente transgrede el articulo 33 del Decreto 174 de 2001, que a la letra sefiala:

Decreto 174 de 2001

“Articulo 33. Capacidad transportadora. Es el numero de vehiculos requeridos para la adecuada y racional
prestacion de los servicios coniratados.

Las empresas de transporte publico terresfre automotor especial, deberén acreditar como minimo el
tres por ciento (3%) de la capacidad transportadora fijada de su propiedad y/o de los socios, que en
ningtn caso podré ser Inferior a un (1) vehiculo, incluyéndose denfro de este porcenfaje los
vehiculos adquiridos bajo arrendamiento financiero a su nombre,

Para las empresas de economia solidaria este porcentaje podrd demostrarse con los vehiculos de
propiedad de sus cooperados.” (Negrilla fuera de Texlo)

De conformidad con lo anterior, la empresa de Servicio Plblico de Transporte Terrestre Automotor
Especial TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S., identificada con NIT. 805.022.422-1,
presuntamente se encuentra inmersa en la conducta y sancion establecidas en el lileral e) y paragrafo
literal a) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996, que a la lefra sefiala:

Ley 336 de 7996

“Articulo 46.-Con base en la graduacién que se establece en el presente articulo, les muiltas oscilarén
entre 1y 2000 salarios minimos mensuales vigentes leniendo en cuenta las implicaciones de fa infraccién y
procederan en los siguientes casos:
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Por la cual se falla la investigacion administrativa aperturada mediante Resolucion No. 48857 del 12 de octubre
de 2017, con Expediente Virtual No. 2017830348800445E, contra la empresa de Servicio Publico de
Transporte Temrestre Automotor Especial TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S,, identificada con NIT.
805.022.422-1

() e. En todos los demés casos de conductas que no fengan asignada una sancién especifica y
constituyan violacién a las nonmas del transporfo,

PARAGRAFO. Para la aplicacién de las mulfas a que se refiere ef presente articulo se tendrén en cuenta
los siguientes parametros relacionados con cada Modo de fransporte:

a Transporte Terrestre: de uno (1) a setecientos (700) salarios minimos mensuales vigentes;”
{Negrilla fuera del texto)

CARGO SEXTO: La empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor Especial
TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S,, idenfificada con NIT. 805.022.422-1, conforme al numeral
5.9 del Informe de visita presentado con Memorando No. 20168200150743 del 15 de noviembre de
2018, no ha vinculado la totalidad de la capacidad transportadora autorizada mediante Resolucion No,
70 del 16 de mayo de 2013, por lo que presuntamente transgrede lo contenido en el articulo 34 del
Decreto 174 de 2001, que a la letra sefiala:

Decreto 174 de 2001

“ARTICULO 34.- FIJACION. La capacidad transportadora de las empresas de Transporte Publico Terrestre
Automotor Especial seré fjada de acuerdo con el pian de rodamiento presentado por la empresa, para
atender los seivicios contratados indicando el tiempo de visje y copia de los respectivos coniralos.”

De conformidad con lo anterior, la empresa de Servicio Piblico de Transporte Terrestre Automotor
Especial TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.AS. identificada con NIT. 805.022.422-1,
presuntamente se encuentra inmersa en la conducta y sancion establecidas en el literal e) y paragrafo
literal a) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996, que a la lefra sefiala:

Ley 336 de 1996

“Articulo 46.-Con base en la graduacion que se establece en el presente articulo, las multas oscilarén
entre 1y 2000 salarios minimos mensuales vigentes teniendo en cuenta las implicaciones de la infraccion y
procederén en los siguientes casos:

(.) e En todos los demas casos de conductas que no tengan asignada una sancion especifica y
constituyan violacion a las normas del transporto.

PARAGRAFO. Para la aplicacion de las multas a que se refiere el presente articulo se lendrén en cuenta
los siguientes parametros relacionados con cada Modo de transporte:

a Transporte Terrestre: de uno (1) a setecientos (700) salarios minimos mensuales vigentes;"
(Negrilfa fuera del texto)

CARGO SEPTIMO: La empresa de Servicio Piblico de Transporte Terrestre Automotor Especial
TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S., identificada con NIT. 805.022.422-1, conforme al numeral
510 del Informe de visita presentado con Memorando No. 20168200150743 dei 15 de noviembre de
2016, presuntamente no se aportaron los contratos de prestacion de servicio de transporte especial
que sustenten la capacidad transportadora autorizada mediante Resolucién No. 70 del 16 de mayo de
2013.

De conformidad con lo anterior, la empresa de Servicio Piblico de Transporte Terrestre Aulomotor
Especial TRANSPORTES PRIMERA CLASE SAS, identificada con NIT. 805.022.422-1,
presuntamente se encuentra inmersa en la conducla y sancion establecidas en el literal c) y paragrafo
literal a) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996, que a la letra sefiala:

Ley336 de 1996
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Por la cual se falla la investigacion administrativa aperturada mediante Resolucion No. 48857 del 12 de octubre
de 2017, con Expediente Virtual No. 2017830348800445E, contra la empresa de Servicio Plblico de
Transporte Temrestre Automotor Especial TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S,, identificada con NIT,
805.022.422-1

a

“Articulo 46. Con base en la graduacion que se establece en e/presente Articulo, las mudas oscilarén
entre 1 y 2000 salarios minimos mensuales vigentes teniendo en cuenta fas implicaciones de la infraccin y
procederan en los siguientes casos:

(..) ¢.) En caso de que el sujefo no suministre la informacién que legaimente le haya sido solicitada y que
no repose en los archivos de la entidad solicitante.

PARAGRAFO. Para la aplicacién de las muifas a que se refiere el presente articulo se fendrén en cuenta
los siguientes parametros relacionados con cada Modo do fransporte:

a,) Transporte Terrestre: de uno (1) a seteclentos (700) salarics minimos mensuales vigenfes;”
(Negrilla fuera del texto).

CARGO OCTAVO: La empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor Especial
TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S., identificada con NIT, 805.022.422-1, conforme al numeral
5.11 del Informe de visita presentado con Memorando No. 20168200150743 del 15 de noviembre de
2016, no cuenta presuntamente con un sistema de comunicacion bidireccional entre la empresa y los
conductores que prestan el servido de transporte en la modalidad especial.

De esta manera, la empresa presuntamente transgrede lo contenido en el numeral 10 del articulo 13,
del Decreto 174 de 2001 que a la letra sefiala:

Decreto 174 de 2001

“Articulo 13 Requisitos. Para obtener la habilitacion y la autorizacibn para la prestacion del servicio en la
modalidad del Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor Especial, las empresas deberan
acreditar los siguientes requisitos que aseguren el cumplimiento del objetivo definido en el articulo o. del
presenle decrelo:

(...) 10. Sistema de comunicacion bidireccional entre la empresa y todos los vehiculos," (Sic)

De conformidad con lo anterior, la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor
Especial TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S, identificada con NIT. 805.022.422-1,
presuntamente se encuentra inmersa en la conducta y sancion establecidas en el literal €) y paragrafo
literal a) del articulo 46 de la Ley 336 de 1998, que a la letra sefala:

Ley 336 de 1996

“Articulo 46.-Con base en la graduacion que se establece en el presente articulo, las muitas oscilarén
entre 1y 2000 salarios minimos mensuales vigentes teniendo en cuenta las implicaciones de la infraccion y
procederan en los siguientes casos:

() e. En todos los demés casos de conductas que no tengan asignada una sancion especlfica y
constituyan violacion a las nomrmas del transporio.

PARAGRAFO. Para la aplicacion de las multas a que se refiere el presente articulo se ftendrén en cuenta
los siguientes parametros relacionados con cada Modo de lransporte:

b.  Transporte Terrestre: de uno (1) a setecientos (700) salarios minimos mensuales vigentes;”
(Negrilla fuera del texto)

DE LOS DESCARGOS

Consultado el Sistema de Gestion Documental de la Entidad una vez vencido el término concedido
para presentar escrito de Descargos, se pudo determinar que la empresa de Servicio Piblico de
Transporte Terrestre Automotor Especial TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S. identificada con
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Por la cual se falla la investigacion adniiniSfrativa aperturada:mediante Resolucion No. 48857 del 12 de octubre
de 2017, con Expediente Virtual No. 2017830348800445E, contra la empresa de Servicio Plblico de
Transporte Terrestre Automotor Especial TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S., identificada con NIT.
805.022.422-1

escrito de Descargos en los siguientes términos:

(...) "2. Sobre este lema en particular, para la empresa resulta Importante transcribir algunos apartes del
fallo del Consejo de Estado, Sale de lo Contencioso Administrativo, Seccién Primero, magistrado ponente
Guillermo Vargas Ayala, producido el 19 de mayo de 2016 dentro del expediente con No. de Radicacion 1
1001-03-24-000-2008-00107-00 ACUMULADO 11001 03 y 24 000 2008 00098 00. Con el que se declard lo
nulidad parcial del Decreto No. 3366 de 2003, en los que en refarencio al articulo 46 de la Ley 336 de 1996,

expresd:

"En ese orden dicho articulo 46 tipificd las conductas que constituyen faltas que deben ser sancionadas con
muita, el literal e. establece que se deberan aplicar en los demés casos de conductas que no lengan
asignada uno sancién especifica y constituyan violacion a los normas del transporte” lo que ello significa es
que se hace extensiva la imposicion de sancion a los demés faltas previstos en ofras normas que no lengan
sefialada otra sanci6n distinta o especifica es decir, se convierte el literal . en una conducta *abierta” lo
que implica que dicha norma esté llamado o integrarse con olras. En muiltiples ocasiones (ver también
sentencia del 13 de octubre de 2011, Expediente No. 2005-00206-01 C.P. Maria Claudia Rojas Lasso) Ja
sala se ha pronunciado al respeclo, por ejemplo en senfencia de 29 de julio de 2013, sostuvo que el
régimen sanclonatorio en materia de transporte es de reseiva del legislador:

No obstante lo anterior, la sala debe sefalar en forma categérica que el precitado Ministro de Transporte, si
bien esta facultado para proferir este tipo de reglamentos derivados o de segundo grado, no lo esté para
proferir nomas en materia sancionatoria, las cuales se encuentran reservadas al legislador, quien como es
sabido defini6 el régimen de sanciones en materia de transporte en el titulo IX de Ia Ley 336 de 1996. (....)
La norma lranscrita (ARTICULO 46) se ocupa especificamente de la sancién de mulla, al Indicar las
conduclas que son susceplibles de esa sancion y su graduacion o parémelros para el efecto, sefalando
para ef transporte terrestre un rango de uno (1) a setacientos (700) salados minimos mensuales legales
vigentes. Los términos en que regula su aplicacion permiten Inferir que le multa es la sancion a Imponer
como regla general en fodos los casos y conductas de los referidos sujelos que constituyan violacion a las
normas de transporte, en tanto que las demas clases de sanciones vienen a ser excepcionales en cuanto
se aplican en la medida que estén previstas o indicadas expresamente para casos o conductas, especificas
tal como aparece consignado en ef fiteral e) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996 La Sala, mediante
providencia de fecha 17 de julio de 2008, proferida dentro del expediente 1101 0324 000 2004 0092 01,
C.P. RAFAEL E. OSTAU DE LA FONT PIANETA, al referirse al tema sefialo: “En ese orden, la misma ley

didlas SUs Tespeciivas Lioics P

NIT. 805.022.422-1, mediante el radicado No. 20175601101212 del 16 de noviembre de 2017 presentd

"....Como quiera que en el ordenamiento juridico colombiano el régimen sancionatorio en materia de
trénsito esté sujelo a reserva de ley, la Sala concluye que al no encontrarse tipificados en el Capitulo 1X de
fa Ley 336 de 1996 las conductas de que tratan los articulos demandados, habré de decretarse su nulidad,
méxime cuando ninguno de las disposiciones del Codigo Nacional de Trénsito Terresire ni de la Ley 336 de
1996 lo alribuyen facultades al efecutivo paro tipificar infracciones y menos atin para doterminar las
sanciones respectivas.

CARGO PRIMERO: ...

...lo hacemos porque bésicamente el articulo 36 ibidem lo que hace es establecer un deber para las
empresas lransportadoras y operadoras del servicio publico de transporte: el de coniratar directamente a
fos conductores de los equipos destinados a la prestacién de ese sevicio. Empero, lo norma no consagro
que el incumplimiento en esa contratacion directa pueda ser sancionado por los organismos de vigilancia y
control de la actividad transportadora y la confusién es tal que, ante el Ultimo congreso de la asociacién
realizada en la ciudad de Cartagena ni siquiera el viceministro del trabajo hizo un pronunciamiento definitivo
sobre el tema.
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Por la cual se falla la investigacion administrativa aperturada mediante Resolucién No. 48857 del 12 de octubre
de 2017, con Expediente Virtual No, 2017830348800445E, contra la empresa de Servicio Publico de
Transporte Terrestre Automotor Especial TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.8., identificada con NIT.
805.022.422-1

2. Efectivamente no todo fa planta de conductores se allana a suscribir los contratos laborales. En términos
de conocimiento del gremio empresanial pueden citarse distintas razones por las que algunos conductores
se niegan o son renuentes a vincularse laboralmente con las empresas.

Asl, por via de ejemplo, alegan ser propielarios o copropietarios de los vehiculos; pensionados por el
sistema general de pensiones y seguridad social nacional; trabsjadores dependientes de ofros patronos
que actuan ante las empresas de transporfe como simples conducfores ocasionales; cotizantes al sistema
mediante Ia utilizacién de cooperativas de irabajo; beneficiarios del Sisben y/o trabajadores independientes
que hacen sus colizaciones en formo personal o a través de empresas convenidas, efc..

3. Ante esia recurrente sifuacion la alterativa legal consistiria en demandar ante Ia jurisdiccion civil
ordinaria el incumplimiento de los contratos, tramitar administrativamente ias desvinculaciones, aplicar
sanciones por violacion de reglamentos laborales internos, fodas aparentes soluciones de graves
consecuencias o con repercusiones econdmicas imporiantes. Pero hay que hacerlas y en eso se viene
{rabajando.

Anexamos copia del Unico registro que sobre el tema en comento reposa en nuestros archivos. En este el
conductor y propietario del vehiculo de placa WCV-644, seflor MANUEL ANTONIO JAIME DAZA, C. C. No.
19.388.494 expresa ser pensionado y no estar en condiciones de firmar contrafo con lo empresa.

CARGO SEGUNDOQ: ...

...Y lo reiteramos porque también es este caso el articulo 34 citado establece un deber para Ias empresas
transportadoras y operadoras del servicio publico de transporte: el de constatar Ia afiliacién al sistema de
sequndad social de los conductores, hecho que efectivamente se hace en relacién con el personal de
conductores renuentes o la fima del contrato de trabsjo directamente pactado con la empresa. Pero, y asi
dejamos constancia, la norma en comento no consagra que el incumplimiento en esa constatacion en la
evenlualidad de que no se diera o hiciera, puedo ser sancionado por los organismos de vigilancia y control
de lo actividad transportadora.

2. Como en el cargo anterior lo alegamos, efectivamente no foda lo planta de conductores se allana &
suscribir los contralos laborales.

En nuestro caso &l nimero de renuentes no supera la decena de conductores y la causa para que se
presente tal eventualidad, como bien es del conocimiento del gremio empresarial del transporte, puede
concrefarse en variadas razones que son alegadas por esos conductores.

3. Como en ¢l caso del cargo anterior, la empresa ante esa realidad incuestionable, lo que ha hecho en
principio es citar a los renuentes y obtener de ellos la firma de un acta en la que expresan su determinacion
y la razén por la que la adoptan. E! contenido de dicha acta, en copia, est4 siendo remitido para el
conocimiento de la Superintendencis.

4. Por lo demés, no es cierto que la empresa no esté vigilando y constatando la affliacion al sistema de
seguridad social de los conductores.

CARGO TERCEROQ: ...

... La empresa si realizé capacitaciones al personal de conducfores, como lo demusstra aportando las
certificaciones expedidas por Seguros Beta, empresa con lo que de manera conjunfa en el afio 2015
Complementariamente se dictaron cursos de liderazgo y manejo de conflictos, asi como pian estrategico de
seguridad vial, comportamiento vial para el transporte de pasajeros y servicio al cliente.

En el afio 2016 se dictaron talleres de nommas de trénsito, manejo preventivo y prueba de aicoholemia,
plizas obligatorias paro el transporte publico de pasajeros y actuaciones en caso de accidentes.

En 2017, con la Secretaria de Movilidad de Cali, se dicteron cursos de normas de frénsito y seguridad,
polizas obligatorias, prueba de alcoholemia, plan estratégico de seguridad vial y manejo preventivo y
acluaciones en caso de accidente. Anexo fotocopio simple de las planillas de asistencia expedidos por el
organismo de trénsito de Cali
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Por la cual se falla la investigacion admh'sfr.éﬁva aperturada mediante Resolucion No. 48857 del 12 de octubre
de 2017, con Expediente Virlual No. 2017830348800445E, contra la empresa de Servicio Pirblico de
Transporte Terrestre Automotor Especial TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S., identificada con NIT.
805.022.422-1

CARGO CUARTO:
1. Este cargo tembién lo rebate la empresa afirando que si ejecuto y documento el programa de
mantenimiento praventivo de sus vehiculos vinculados.

Para empezar, hay que decir que en el ao 2015 si se contaba con el programa de mantenimiento
preventivo y que efectivamente se adelantd respecio de los vehiculos que seguidamente se relacionan, asi:

SXI791 - SXI822 - YAR486 - WCV808 - SPY135 - SXI753 - WCV645 - WCX394 - WCX039 - WCV807 -
WCV389 - TIP761 - WCV369. -

CARGO QUINTO:

1. El articulo 33 del Decreto 174 de 2001 registrado en e pliego de cargos como transgredido, describe
la exigencia de contar con el 3% de la capacidad transportadora aulorizada como de su propiedad, con un
minimo de un vehiculo,

2. Si bien en el momento de la visita administrativa la empresa no contaba con el porcentaje de vehiculos
de su propiedad, esle requisito, frente a las previsiones del articulo 2.2.1.6.7.1. del Decrelo 1079,
modificado por el articulo 16 del Decreto 431 de 2017, se convierte por virtud del régimen de transicion en
el que hoy se encuenira la folalidad de las empresas del sector, pasé a convertirse en solicitar
necesariamente fa rehabilitacion o mantenimiento de Ja habilitacion conferida antes del afio 2015 (caso de
TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S.) cumpliendo con el requisito de contar con e 10% de Ja
capacidad transportadora de su propiedad por lo que nos acogeriamos al plazo fijado hasta el 31 de
diciembre del afio 2019, para acreditario.

CARGO SEXTO:

1. El articulo 34 del Decreto 174 de 2001 que se invoca en el pliego de cargos notificado, describe la
forma como se fijaba la capacidad transportadora de las empresas de esta modalidad de transporte: para
ello se tenia en cuenta el plan de rodamiento presentado por la empresa y se tenia en cuenta los servicios
contratados, los tiempos de viaje y la copia de los contratos.

2. Esla disposicion nada dice sobre las consecuencias del incumplimiento o ia no sustentacion de la
capacidad oforgada y mucho menos que tal eventualidad sea una conducta, comportamiento o situacion
que se eleve a la catagoria de falta a la reglamentacion de esta modalidad en forma tal que amerite la
imposicion de la sancién establecida en el literal e) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996.

Por el contrario, &l tenor de las disposiciones establecidas en el mismo Decreto 1079 de 2015, vigente paro
lo fecha de la visita administrativa practicado por la Superintendencia de Puertos y Transporte, ese no
cumplimiento o carencia de sustentacién de los conlratos que originaron la fijacién de lo capacidad
transportadora, o lo que conducla era o dos consecuencias concretas, diferentes a la que se persigue con
lo imputacién de este cargo:

a) La del paragrafo primero del articulo 2.2.1.6.7.4., eslo es, el ajuste por racionalizacion del
porque aufomolor, como formo automatica y constante atribuido al Ministerio de Transporte para lo
racionalizacion del porque automotor vinculado a las empresas de la modalidad, implicando su
reduccién al numero de unidades que garantizaran la efectiva prestacion de los servicios
demostrados, y

b) La del articulo 2.2.1.6.9.2, o sea, condicionando la expedicion de las tafjetas de operacion de
acuerdo con la capacidad transportadora fado, segin el plan de rodamiento soporfado en los
contralos de prestacion de servicios.

3. Hoy y como consecuencia de las reformas inlroducidas por el Decrefo 431 de 2017, la capacidad
Iransportadora pasa o distinguirse en global y operacional.

La primera corresponde al numero de vehiculos que se requieren para atender las necesidades de
movilizacién de acuerdo con el radio de accién nacional que la ley asigno a las empresas en esta
modalidad de servicio.




RESOLUCIONNo, 000381 e OTFEBZON o0 o 13

Por la cual se falia la investigacion administrativa aperturada mediante Resolucidn No. 48857 del 12 de octubre
de 2017, con Expediente Virtual No. 2017830348800445E, contra la empresa de Servicio Piblico de
Transporte Terrestre Automotor Especial TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S., identificada con NIT.
805.022.422-1

La segunda, esta deferminada por el nimero de vehiculos que forman parte del porque aufomotor o de Ia
flota de vehiculos que la respectiva empresa ocupe en el desarrolio de su actividad.

4. Respecto del principio de favorabilidad establecido en ef arficulo 29 de la Constitucion Nacional como
expresion del derecho al debido proceso, la Corte Constitucional en Senfencia C-21 4 de 1994, manifesto:

*Es evidente el marcado acento del articulo 29 en la regulacion del &mbilo y desarrollo del proceso penal, al
establecer las garantias del sindicado, como se descubre de la preceptiva de los incisos 2, 3, y 4, lo cual es
explicable, pues es dentro del &mbito de aquel donde esencialmente se cuestiona el derecho fundamental
més caro a la condicién humana, después del de la vida, como es el derecho a la libertad, de suyo
vuinerable y necesitado de la proteccion del Estado.

CARGO SEPTIMO:
Acepfamos esle cargo con la folal conviccion de que en ese momento, en los archivos de la empresa, no
obraban informaciones relacionadas con dicho tema.

Esta empresa fue adquirida por sus acluales accionistas en el mes de octubre del afio 2014 y, en honor a la
verdad, informacién y documentos refalivos a este tema en particular, no se recibieron de los anteriores
propietarios.

Independientemente del cargo, hay que decir que a la fecha, la empresa viene adelantando los tramites
para la adquisicion del nimero de vehiculos exigidos por la norma en vigor y justamente en orden a solicitar
el mantenimiento de la habilitacién conferida, dentro del piazo concedido hasta el 25 de febrero de 2018."
(...) (Sic)

PRUEBAS
Dentro del expediente obran como pruebas las siguientes:

1. Memorandos No. 20158200021533 del 08 de abril de 2015 y No. 20168200019253 del 18 de
febrero de 2016, por el cual se comisiond la practica de visita de inspeccidn a la empresa, el da
09 de abril de 2015 y 25 de febrero de 2016.

2. Comunicaciones de Salida No. 201558200227101 del 08 de abril 2015 y No. 20168200109891
del 18 de febrero de 2016, dirigidas al Gerente de la mencionada empresa.

3. Radicados No. 20155600287282 del 15 de abril de 2015 y No. 20165600151502 del 29 de
febrero de 2016, por la cual allegd documentacién acopiada durante las visitas de inspeccion
practicadas el dia 09 de abril de 2015 y 25 de febrero de 2016.

4. Radicados No. 2015560288522 del 15 de abril de 2015 y No. 20165600161252 del 02 de marzo
de 2016.

5. Memorando No. 20166206150743 del 15 de noviembre de 2018, con el que se presentd informe
de visita practicidad a la empresa.

6. Memorandos de lraslado No. 20168200150763 del 15 de noviembre de 2016 y No.
20168200153023 del 22 de noviembre de 2016 y sus anexos.

7. Escrito de Descargos Radicado No. 20175601101212 del 16 de noviembre de 2017 y en la cual
anexo las siguientes pruebas:

8.1. Copia de la certificacion firmada por el sefior MANUEL ANTONIO JAIME DAZA.
8.2. Copias de las planillas de seguridad social, correspondientes a los afios 2016 y 2017.
8.3. Copias de las certificaciones de las capacitaciones efectuadas al personal de conductores.
8.4, Copias del programa o plan de mantenimiento preventivo correspondiente al afio 20151 y
fotocopias simples de las revisiones efecluadas.
CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

En el presente asunto se estructuran los denominados principios generales de las acluaciones
administrativas necesarias, feniendo en cuenta que la Delegada de Transito y Transporie Terrestre
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Automotor es competente para iniciarlas y resolverlas, que no reviste informalidad impeditiva para
decidir, ni existen vicios que invaliden, la decisién sera lo que en derecho corresponda.

Teniendo en cuenta los hechos enunciados anteriormente, considera el Despacho en relacion con la
investigacion que aqui nos ocupa, indispensable realizar una breve exposicion de los principios que
deben regir el actuar de la administracion.

1. Del principio del debido proceso

En cuanto a la definicién del principio Constitucional al Debido Proceso, encontramos que el mismo se
estructura en un derecho complejo que se compone de un conjunto de regias y principios que,
arficulados, garantizan que en aspectos sancionatorios la accion punitiva del Estado no resulte
arbitraria, desbordando limites y procedimientos previamente establecidos por el legistador.

De esta manera, nuestra Carta Politica en el arficulo 29, olorga el rango de derecho fundamental al
Debido Proceso, en los siguientes términos:

“Articulo 29, El debido proceso se aplicaré a loda clase de actuaciones judiciales y administrativas. Nadie
podré ser juzgado sino conforme a leyes preexistentes al acto que se le impula, ante juez o lribunal
competente y con observancia de la plenitud de las formas propias de cada juicio. En materia penal, la ley
permisiva o favorable, aun cuando sea posterior, se aplicara de preferencia & la restrictiva o
desfavorable..."

Un detenido analisis sobre la dimension constitucional del derecho fundamental al Debido Proceso
debe parlir de los principios y reglas que lo conforman y que se aplican en el ambito jurisdiccional como
en el administrativo. Al respecto la Corle Constitucional ha sefialado que el respeto al Debido Proceso
en este ambito se justifica porque las reglas procesales “configuran instrumentos para realizar objetiva
y oportunamente el derecho material”, criterio reiterado en la sentencia SU-960 de 1999 asi:

(...} "Ninguna auloridad dentro del Estado esté en capacidad de imponer sancionss o castigos o de adoptar
decisiones de carécter particular encaminadas a afectar en concrelo & una o varias personas en su fibertad
o en sus actividades si previamente no ha sido adelantado un proceso en cuyo desarrolio se haya brindado
a los sujetos pasivos de la determinacion la plenitud de las garantias que el enunciado articulo incorpora.”

Entre los elementos que componen esta nocion de Debido Proceso como derecho fundamental
Constitucionalmente reconocido, encontramos el de predeterminacion de las reglas procesales
{principio de legalidad) y el de defensa.

Respecto de estos principios orientadores, en sentencia T-751 de 1999 la Honorable Corte
Constitucional ha pautado:

(...} "El debido proceso es el conjunto de actuaciones que deben desarrollar las sujetos procesales y en
donde es necesario respetar al méximo las formas propias de las ritualidades, por ende el legislador exige
una mayor alencion para asegurar al méximo los derechos sustantivos , puesio que entre mas se ajusta al
principio de juridicidad propio del Estado de derecho y hace excluir por consiguiente cualquier accién contra
legem o praeterfegem, por parte de las autoridades y de los operadores juridices.” (...)

2.  Delaprueba

Acerca de la prueba, tenemos que es aquel elemento sobre el cual se edifica la base y/o sustento, de
un hecho supuesto, de alli que como bien lo dicta el articulo 164 del Codigo General del Proceso!, toda

! Ley 1564 de 2012, articulo 164, NECESIDAD DE LA

PRUEBA. Toda
ugbas ob n viplacidn del debido

decision judicial debe

fundarse en las pruebas regular y oportunamenie
[ il plen O 10,
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decision judicial debe fundarse en las pruebas regular y oportunamente allegadas al proceso, dada la
vital importancia que reviste el que la prueba demuestre los hechos en el proceso.

Sobre la funcion de la prueba la Corte Constitucional? ha dicho:

(...) "En relacion con la funcién de la prueba, uno de los grandes inspiradores del Derecho Procesal Civil,
expreso:

“Probar indica una actividad del espiritu dirigida a la verificacion de un juicio. Lo que se prueba es una
afimacion; cuando se habia de probar un hecho, ocurre asi por el acostumbrado cambio entre la afirmacién
y el hecho afirmado. Como los medios para la verificacién son las razones, esta aclividad se resuelve en la
aportacion de razones.

“Prueba, como sustantivo de probar, es, puss, el procedimiento dingido a tal verificacion. Pero las razones
no pueden estar montadas en el aire; en efecto, el raciocinio no actua sino partiendo de un dato sensible,
que constituye el fundamento de la razén. En lenguaje figurado, también estos fundamentos se llaman
pruebas; en este segundo significado, prueba no es un procedimiento, sino un quid sensible en cuanto sirve
para fundamentar una razén" |...)

La prueba, resaltada su importancia, debe ademas revestir dos caracteristicas importantisimas como lo
son la conducencia® y pertinencias, que permiten establecer cuales seran aquellas pruebas que
definitivamente sirven como sustento para demostrar algln o algunos hechos, ya que si bien es cierto,
como supuestas pruebas se pueden tener un ciimulo de documentos u otros medios probatorios; solo
aquellos que den cerleza al juez o fallador sobre los hechos, seran las fenidas en cuenta al momento
de emitir algtin juicio.

3.  Delcaso en concreto

El Despacho concedi6 a la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor Especial
TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S., identificada con NIT 805.022.422-1, la oportunidad legal y
conslitucional al derecho de defensa y el debido proceso, dando aplicacion a los principios orientadores
de las actuaciones administrativas previstas en los articulos 29 y 229 de la Constitucion Politica de
Colombia, en concordancia con lo normado en el Cédigo de Procedimiento Administralivo y de lo
Contencioso Administrativo (C.P.A.C.A.), estableciéndose que conforme a los hechos endilgados
mediante fa Resolucion No. 48857 del 12 de octubre de 2017, la investigada presentd escrito de
Descargos dentro del término de ley, sin embargo no hizo uso del derecho de defensa en sede de
Alegatos de Conclusidn, de conformidad con el término otorgado en el Auto No. 22909 del 21 de mayo
de 2018.

Es preciso por parte de este Despacho sefialar que esta Entidad ha garantizado de manera completa el
acceso a la Investigada el Derecho de Defensa y Derecho al Debido Proceso, tal como reposa en el
expediente cada uno de los procedimientos de publicidad y nolificacion existentes en nuestra
normatividad.

2 Core Conslitucional. Senlencia C-202 de! 08 de marzo de 2005. MP. Jaime Araujo Renteria.

3 CARNELUTTI, Francisco. Sislema de Derecho Procesal Civil, Tred. de Niceto Alcalé-Zamora y Casfille y Santiago Sentis Melendo. Buencs Aires,
Editorizl Ulsha Argentina, 1844, Tomo II, Ps, 398-339

¢ Laconducencia s una comparacién entre el medio probatorio y la ley, a fin de saber, si el hecho se puede demostrar en el proceso, con el emplea de
ese medio probatorio.

%  Sobrela o:nduwnda y perlinencia de |a Prueba ha dicho la Corte Constilucional en Sentencia. T-576 del 14 Diclembre de 1994, M.P, José Gregorio

Hemandez Galindo.

“No puede exigirse..., que loda prueba see Irasladada a fes partes par su objecitn o aclaracion, por lo cual serd el juez el encargedo de verificar si, en

el caso concrelo, examinado el maleral probalono comespondiente y colejado con el conjunio de fos elemenios de juicio y de que dispons, quien

defemning si son necesanias aciaraciones 0 amphisciones, con el fin de dilucidar el caso sometido & su conocimiento.

Cowespondera lambién &f juez de lutels eslablecer si son conducentes y pertinenles fodas o algunas de las pruebas que hayan salicilado las peres,

pues tinicamenie &l sabe si las eflegadas y sopesadas son ya sulficianlas para dictar senfencia, o si he menesler de olras. De lal modo que ef hecho de

no decrelar siguna de las pruebas solicitadss no implica desconocimienio del debido proceso ni comporia la nufidad de fo actuado.

Lo que results insdmisible, como varias veces o ha recalcado esia misma Sals, s que el fallador se precipile a negar o @ conceder la lulela sin haber

Hegado 8 la enuncisda conviceldn objetiva y rezonabile; que resueiva sin los minimos elementos de juicio; que parta de prefuicios o enfoques arbitrarios o

conlragvidentes, 0 que ignora 18s bisicas del debido procesa”.

-l

eqias
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En cuanto al argumento presentado por la investigada en lo referente a la tipicidad y capacidad
sancionatoria de la Superintendencia de Puertos y Transporte proviene de las facultades otorgadas por
medio de los Decretos 101 de 2002, 1016 de 2000, el cual fue modificado por el Decreto 2741 de 2001,
y, la Ley 105 de 1993, tal como se determiné con claridad en el acapite de considerandos del presente
Acto Administrativo, constituyéndose asi un régimen de transporte que delimita las actuaciones de la
*Supertransporte” en cuanto a sus vigilados; aunado a lo anterior, y de forma integral a lo largo del
presente proceso administrativo sancionatorio, el cual esta provisto en la Ley 1437 de 2011, se nulre en
cuanto a las formas procesales de |a Ley 1564 de 2012, identificandose con claridad, como la Entidad a
partir de las normas que contienen as conductas investigables despliega su actuar con la finalidad de
concrelar uno de los objetivos para el cual fue creada como entidad técnica en el sector del transporte,
en razon a que el Ministerio de Transporie como cabeza implementa estrategias con la finalidad de
adecuar el proceder de los vigilados dentro del marco de la legalidad, la formalidad, la eficiencia del
servicio asi como los intereses de todos los agentes aclores intervinienles en la cadena del transporte.

Por lo anteriormente expuesto, éste Despacho trae a colacion el valor de los principios de legalidad y
tipicidad, puesto que unicamente la *Supertransporte” puede actuar bajo el alcance normativo siempre
que se cumpla con los presupueslos mencionados, pues resultan ser figuras juridicas con eslrecha
relacién en cuanlo su aplicacién, para lo cual, se atendera lo manifestado por la Honorable Corte
Constitucional en cuanto a su definicion en la Sentencia de Constitucionalidad 412 de 2015, con
ponencia del Magistrado Alberto Rojas Rios:

{...) "En referencia al principio de legalidad en el proceso sancionatorio administrativo.

El principio de legalidad exige que dentro del procedimiento administralivo sancionatorio la falta o conducla
reprochable se encuenire tipificeda en la norma -lexscripta- con anterioridad a los hechos maleria de la
investigacién-lex previa. En materia de derecho sancionalorio el principio de legalidad comprende una doble
garantia, a saber: matenal, que se refiere a la predeterminacién normativa de las conductas infractoras y las
sanciones; y, formal, relacionada con la exigencia de que eslas deben eslar contenidas en una norma con
rango de ley, la cual podrd hacer remisidn a un reglamenlo, siempre y cuando en la ley queden
determinados los elementos estructureles de la conducla antjjuridica. Esto se desprende del contenido
dispositivo del inciso 2* del articulo 29 de la Constitucién Politica que establece el principio de legalidad, al
disponer que “nadie podré ser juzgado sino confonme a las leyes preexistentes al aclo que se impula (...)",
es decir, que no existe pena o sancién si no hay ley que delermine la legalidad de dicha ectuacion, ya sea
por accién u omision.

El alcance del principio de tipicidad.

El principio de tipicidad como desamolio del de legalidad hace referencia a la obligacion que liene el
legislador de definir con claridad y especificidad el acfo, hecho u omisién constilutivo de la conducta
reprochada por el ordenamiento, de manera que le permifa a las personas a quienes van dingidas las
normas conocer con anferioridad & la comisién de la misma las implicaciones que acarrea su lransgresion.
Conviene precisar que si bian as cierfo que en maleria sancionatoria la ley puede hacer remisiones a los
reglamentos, -con el fin de complementar el tipo alll descrito-, también lo es que la remision se encuentra
limitada al nucleo esencial de lo que se ha estipulado en la ley. De alll que la tipificacién para la descripcion
de la conducta y la sancion, comesponde por mandato constitucional al legislador, mientras que la
aplicacién de le misma para subsumir el hecho antijuridico al tipo descrito, corresponde a la administracién.”
6d

Ahora bien, consecuente con lo anteriormente expuesto, es claro que los principios de legalidad y
tipicidad alegados por la empresa aqui investigada en su escrilo de Descargos en ninguna
circunstancia se han vulnerado por el acluar de la “Supertransporte”, ya que las conductas endilgadas
en la Resolucién de apertura de investigacion resultan ser tipicas y antijuridicas teniendo como base la
norma citada para cada cargo, y, tal como se puede observar en la cita del fallo del Alto Tribunal
Administrativo asl (...) como es sabido definio el régimen de sanciones en materia de transporie en el
titulo IX de la Ley 336 de 1996. {....) La norma franscrita (ARTICULO 46) se ocupa especificamente, de
lo sancién de multa, al Indicar las conductas que son susceptibles de esa sancion y su graduacion o
paramefros para el efecto, sefialando para el fransporte terrestre un rango de uno (1) a sefecientos
(700) salarios minimos mensuales legales vigentes. Los términos en que regula su aplicacion permiten
inferir que la multa es la sancion a imponer como regla general en todos los casos y conductas de los
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referidos sujetos que constituyan violacién a las normas de transporte, {...) queda claro asi que, la
formulacion de los cargos de la Resolucion de aperiura No. 48857 del 02 de octubre de 2017 se
encuenfran correctamente prescritos cumpliendo el alcance normativo con el cual cuenta la
“Supertransporte”,

Del mismo modo, es necesario aclarar que el fallo citado por la empresa aqui investigada en su escrito
de Descargos contiene como problema juridico ‘determinar si los articulos 12, 13, 14, 16, 18, 19, 20,
22, 24, 25, 26, 28, 30, 31, 32, 34, 36, 39, 40, 41, 42, 43, 44, y 57 del Decrelo 3366 de 2003 estén o no
viciados de nulidad por exiralimitacion en el ejercicio de la potestad reglamentaria por desconocimiento
de la reserva de ley en materia sancionatoria”, como resultado de esto, €l Despacho no encuentra
relacion entre la discusion preveniente del fallo citado y la formulacion de cargos prevista en la
Resolucion de apertura No. 48857 del 02 de octubre de 2017.

3.1. De los cargos primero

Se liene que la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor Especial
TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S,, identificada con NIT 805.022.422-1, presuntamente no
tiene relacion contractual directa con sus conductores en la modalidad de Transporie Especial, por lo
que presuntamente frasgrede el articulo 36 de la Ley 336 de 1996.

En el articulo 36 de la ley 336 de 1996 se establece que “los conductores de los equipos destinados al
servicio publico de transporte seran contratados directamente por la empresa operadora de transporte,
quien para todos los efectos sera solidariamente responsable junto con el propietario del equipo (...)".

Respecto de la relacion entre conductores y empresas de servicio de transporie, de acuerdo con un
pronunciamiento del Consejo de Estado: "....se fiene que, por disposicién legal, entre la empresa de
servicio de transporte y los conductores debe existir una relacién laboral, por lo que esta situacion
permite colegir que la empresa operadora actia como empleador, lo que significa que, tiene a su cargo
todas las obligaciones que la ley laboral le impone al patrono, incluyendo la afiliacion al Sistema
Integral de Seguridad Social (salud, pensiones y riesgos profesionales)”. '

Sobre el asunto, en concepto del Ministerio del Trabajo, el referido articulo 36 de ta Ley 336 de 1996,
“ordena que los conduclores de los equipos destinados af servicio piblico de transporie sean
contratados directamente por la empresa operadora de Iransporte. {...) para que se configure un
contrato de irabajo, es necesario que concurran los elemenlos esenciales sefialados en el articulo 23
del Cédigo Sustantivo del Trabajo, el cual dispone:

"Articulo 23. Elementos esenciales. Para que haya contrato de trabajo se requiere que concurran estos
elementos esenciales:

a) la actividad personal del trabajador;

b) Ia continuada subordinacion o dependencia del trabajador respecto del empleador, que faculta & éste
para exigie cumplimiento de érdenes, en cualquier momento, en cuanto al modo, tiempo o cantidad de
trabajo, & imponerie reglamentes, la cual debe mantenerse por lodo el tiempo de duracion def contrato.
Todo ello sin que afecte el honor, la dignidad y los derechos del trabajador en concordancia con los
fratados o convenios intemacionales que sobre derechos humanos relativos a la materia obliguen al pais,
¢) un salario como retribucion de! servicio

2. Una vez reunidos los fres elementos de que trata este articulo se entiende que existe contrato de
trabajo y no deja de serio por razén del nombre que se le dé ni de olras condicicnes o modalidades que
se le agreguen.

‘De conformidad con lo anterior, en el evento de desempefiar una actividad personal, continua,
subordinada y remunerada, independientemente de la denominacion y jomada de trabajo nace entre las
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partes un vinculo faboral con las respectivas obligaciones que se derivan de ftodo contrafo de frabajo, esto
es, el pago de salarios, prestaciones sociales, vacaciones, seguridad social e indemnizaciones que se
causen al momento de la terminacion del contrato de frabajo” (...)

*Si se retnen los elementos consagrados en el articulo 23 del Cédigo Sustantivo del Trabajo, el vincuio
contractual sera de naturaleza laboral, en cualquiera de sus modalidades, es decir, verbal, escribo, por
tiempo determinado, por el tiempo que dure la realizacién de una obra o labor delerminada, por tiempo
indefinido o para ejecutar un trabajo ocasional, accidental o transitorio”.

Ahora bien, en el presente es posible evidenciar que la empresa alude no tener responsabilidad
respecto de la contratacion directa de los operarios de los equipos, tal como se puede observar en el
numeral 2.2. (fol. 166) del informe de las visitas de inspeccion realizadas a la Empresa de Servicio
Publico de Transporte Terrestre Automotor Especial TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.AS,
identificada con NIT 805.022.422-1, en el mismo sentido se pronuncid la investigada en sede de
Descargos, al indicar que, “efectivamente no toda la planta de conduclores se allana a suscribir los
conratos laborales”, {fol. 192) teniendo en cuenta que Ia obligacion emanada del articulo 36 resulta ser
la contratacion directa de la totalidad de los operarios con los cuales la empresa investigada presta el
servicio publico de transporte terrestres automotor en la modalidad especial.

Como resultado de lo anteriormente expuesto, el Despacho evidencia a partir del material probatorio
obrante en el expediente, y de las afirmaciones presentadas por parte de la misma investigada que, la
Empresa de Servicio Piblico de Transporle Terestre Automotor Especial TRANSPORTES PRIMERA
CLASE S.A.S., identificada con NIT 805.022.422-1 no cumple con el deber legal de coniratar
directamente los conductores con los cuales ejerce su actividad de fransporte en la modalidad especial.

Por lo tanto, la “Supertransporte” consecuente al analisis juridico del cargo primero, y luego de un
andlisis juridico y probatorio considera RESPONSABLE respecto del CARGO PRIMERO formulado en
la Resolucién de apertura de investigacion administrativa sancionatoria No. 48857 del 02 de octubre de
2017.

3.2. Del carge Segundo:

Se tiene que la empresa de Servicio Publico de Transporte Terestre Automotor Especial
TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S,, identificada con NIT 805.022.422-1, no vigila y constata la
afiliacion al sistema de seguridad social de sus conductores en la modalidad especial, por lo que
presuntamente trasgrede el articulo 34 de la Ley 336 de 1996.

Este Despacho al realizar ef anélisis del cargo segundo de la Resolucién No. 48857 del 02 de octubre
de 2017, en via de afinidad respecto de la aplicacién normativa e interpretativa descubierta en la
consideracion del cargo anterior, manifiesta que segln pronunciamiento del Consejo de Estado: “....se
tiene que, por disposicion legal, entre la empresa de servicio de transporte y los conductores debe
existir una relacién Jaboral, por lo que esta situacion permite colegir que |a empresa operadora actia
como empleador, lo que significa que, tiene a su cargo todas las obligaciones que la ley laboral le
impone al patrono, incluyendo la afiliacion al Sistema Integral de Seguridad Social (salud, pensiones y
riesgos profesionales)".

De manera puntual, en cuanto a la obligacion de vigilar y constatar por parte de la empresa operadora
de transporte la afiliacion al Sistema General de Seguridad Social, el Despacho trae a colacion apartes
del concepto emitido por la Oficina Asesora Juridica de! Ministerio de Trabajo mediante Radicado No.
08SE20181203000000 del 29 de junio de 2018, en los siguientes términos:

“(...). El articulo 34 de la Ley 336 de 1996 sefiala que las empresas de transporte publico estan obligadas a
vigitar y constatar que los conductores de sus equipos cuenten con fa licencia de conduccion vigente y
apropiada para el servicio, asi como también su afiiiacion al Sistema Genersl de Seguridad Social,
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Por la cual se falla la investigacion administrativa aperturada mediante Resolucion No. 48857 del 12 de octubre
de 2017, con Expediente Virtual No. 2017830348800445E, contra la empresa de Servicio Piblico de
Transporte Terrestre Automotor Especial TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S., identificada con NI,
805.022.42241

Conforme a lo expuesto, la empresa operadora de transporte actia como empleador de los conductores.
Por ends, a su cargo estarén todas las obligaciones dispuestas en la ley laboral, independientemente de la
Jomada laboral que cumplan los trabajadores o si éstos son propietarios 0 no de los vehiculos bajo las
modalidades contractuales establecidas en el Cédigo Sustantivo del Trabajo.

La empresa operadora de lransporte seré la obligada al reconocimiento de fodos los derechos y
prerrogativas proplas del conirato de trabajo, como lo es el pago de salarios, prestaciones sociales,
vacaciones e indemnizaciones que se causen al momento de la terminacion del contrato de trabajo, asi
como también la afiliacion y aportes al Sistema General de Seguridad Social, en Salud, Pensién y
Riesgos Laborales y la afiliacion y pago a las cajas de compensacién familiar en calidad de trabajadores
dependientes”. (...) (Sic) (negrita fuera del texto)

En atencién a la necesidad propia de la presente discusion, el Despacho en gracia de concretar el
alcance de los verbos rectores que determinan el alcance de las normas sobre las cuales se cimenta el
cargo primero formulado por medio de |a Resolucion No. 65993 del 12 de diciembre de 2017, se trae a
colacion de la presente la definicion que trae la Real Academia de la Lengua Espaiiola (RAE) en cuanto
a Contratar y Vigilar como los verbos rectores que rigen el trascendencia juridica del articulo 34 de la
Ley 336 de 1986, siendo estos®:

a}. Constatar: Comprobar un hecho, establecer su veracidad o dar constancia de él,
b). Vigilar: Observar algo o a alguien atenta y cuidadosamente. U. 1. c. intr.

De conformidad con lo anferior, tenemos que, la finalidad de la obligacién detallada es vigilar y
constatar la afiliacion al sistema de Seguridad social de los conduclores, siendo la empresa su
empleador y realizando los aportes correspondientes a dicho sistema, aspectos que pretenden proteger
los derechos sociales y econémicos de los operadores de los equipos de transporte.

Al respeclo el Despacho la verificar el numeral 2.2. (fol. 166) del informe de las visitas de inspeccion
realizadas a la Empresa de Senvicio Plblico de Transporle Terrestre Automotor Especial
TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S,, identificada con NIT 805.022.422-1, se indico la falta de
afiliacion de algunos operarios de los vehiculos, del mismo modo, la investigada en sede de Descargos
manifestd de forma expresa la renuencia de algunos conductores (fol. 193), con lo cual admite y
confirma la falta de afiliacion al sistema de seguridad social de operarios de vehiculos con los cuales la
investigada realiza su operacion, por lo tanto la investigada Gnicamente presenta como material
probatorio una serie de planillas de los afios 2016 y 2017 (fol. 204-211), a pesar que éstos periodos por
su puesto resultan ser posleriores a las visitas de inspeccion realizadas a la empresa a aqui
investigada.

Como corolario de lo indicado, éste Despacho al revisar los documentos antes citados concluye que la
Empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor Especial TRANSPORTES PRIMERA
CLASE S.A.S,, identificada con NIT 805.022.422-1 no cumple con el deber legal derivado del articulo
34 de la Ley 336 de 1996, pues no demuestra que vigila y constata la afiliacion de la totalidad de sus
conductores al Sistema General de Seguridad Social en Salud como empleador.

Lo anterior, teniendo en cuenta que la actividad del fransporte comprende principios que deben ser
garantizados por el Estado, tales como la seguridad, que no se refiere (inicamente a lo relacionado con
los equipos destinados a la prestacion del servicio, sino que también, a las personas que prestan dicho
servicio de manera que se pueda garantizar la idoneidad de los mismos, asl como [a proteccion de sus
derechos y condiciones dignas de rabajo ademas del pago de sus acreencias laborales.
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Por la cual se falla la investigacion administrativa aperturada mediante Resolucion No. 48857 del 1_2de octubre
de 2017, con Expediente Virtual No. 2017830348800443E, contra la empresa de Servicio Piblico de
Transporte Terrestre Automotor Especial TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S., identificada con NIT.
805.022.422-1

Asi las cosas, éste Despacho considera procedente declarar RESPONSABLE respecto del CARGO
SEGUNDO a la Empresa de Servicio Publico de Transporte Terresire Automotor Especial
TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S., identificada con NIT 805.022.422-1.

3.3. Del cargo tercero:

De conformidad con lo sefialado en el cargo segundo, se tiene que la Empresa de Servicio Publico de
Transporte Terrestre Automotor Especial TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S., idenlificada con
NIT 805.022.422-1, no cumple con la capacitacion de los conductores de sus vehiculos, por lo que
presuntamente trasgrede el inciso 3 del articulo 35 de la Ley 336 de 1996.

En gracia de discusion éste Despacho encuentra relevante traer a colacion la definicion de “programa”
dispuesta por la Real Academia de la Lengua Espafiola (RAE) que a su tenor resulta ser -sistema y
distribucion de las materias de un curso o asignatura, que forman y publican los profesores encargados
de explicarla, o, proyecto ordenado de actividades".

En este punto se debe resaltar que a folios 166 y 167 quedo consignado que, en las visitas de
inspeccion realizadas por parte de los funcionarios de la “Supertransporte” a la empresa aqui
investigada, esta Gltima indicd de manera puntual “Al ser una empresa de afifiacion no existe
obligacion, y, resulta ser una obligacion de los propietarios de los vehiculos”.

Al realizar la lectura del expediente, el Despacho encuentra prueba suministrada por la vigilada la cual
se encuentra a (fol. 241-242), siendo estas ceriificaciones proferidas por el Gerente de Innovacion
Comercial de la empresa Sequros Bela, con la cual se identifica la participacion de la empresa empresa
de Servicio Publico de Transporte Terestre Automotor Especial TRANSPORTES PRIMERA CLASE
S.A.S., identificada con NIT 805.022.422-1, mas es posible evidenciar planillas de asistencia a
capacitaciones en las que no es posible identificar la empresa que las imparte, ni que se haya dirigido a
los veintitrés (23) operarios relacionados en el folio 83 del expediente.

Por consecuente, éste Despacho al observar el material cilado y evaluando bajo la éptica de la logica
juridica no encuentra prueba que demuestre la capacitacion de a lotalidad de los conductores, pues no
se tiene certeza de los operarios que recibieron las capacitaciones indicadas en el escrito de
Descargos.

Consecuente con lo detallado, el Despacho quiere ser reiterativo en cuanto a la aplicacion normativa de
la Ley 336 de 1966 y sus correlativas obligaciones a la empresa vigilada, pues resultan ser claras,
concisas y francas, acerca del deber de capacitar la TOTALIDAD de sus conductores con la finalidad
de lograr eficiencia y tecnificacion en el servicio, independientemente de la formalidad contractual que
exista con los operarios.

Teniendo en cuenta lo anteriormente descrito, éste Despacho considera procedente declarar
RESPONSABLE respecto del CARGO TERCERO a la empresa de Servicio Piblico de Transporie
Terrestre Automotor Especial TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.AS. identificada con NIT
805.022.422-1.

3.4. Del cargo cuarto:

Se tiene que la Empresa de Servicio Piblico de Transporte Terrestre Automotor Especial
TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S., identificada con NIT 805.022.422-1, presuntamente no
ejecuta, ni tiene documentado el programa de mantenimiento preventivo de los vehiculos,
transgrediendo presuntamente lo contenido en los articulos 2 y 3 de la Resolucién 315 de 2013,
aclarada por el articulo 1 de la Resolucion 378 de 2013.
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Por la cual se falla la investigacion administrativa aperturada mediante Resolucién No. 48857 del 12 de octubre
de 2017, con Expediente Virual No. 2017830348800445E, contra Ig empresa de Servicio Piblico de
Transporte Terrestre Automotor Especial TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S,, identificada con NIT,
805.022.422-1

En primera inslancia ésle Despacho encuentra la necesidad de elucidar la realidad del presente cargo,
loda vez que es visible que se compone de dos obligaciones, siendo una tener documentado el
programa de mantenimiento preventivo y correctivo de la tolalidad de los vehiculos y, la ofra resulta ser
ejecutar el mismo programa en las circunstancias descritas en la Resolucion No. 315 de 2013.

Consecuente con lo anterior el Despacho indica que, en lo referente a la obligacion de documentar el
programa de mantenimiento preventivo y correctivo no se pronunciar4 en la presente resolucién en
razon a que no existe una correlacion faclica y juridica que concrete la obligacion dirigida a documentar
el mencionado programa asi como la Resolucién No. 315 de 2013.

En segunda instancia, es menester para éste Despacho declarar que Ia obligacién de ejecucion
prevista en el articulo en discusion tiene como fundamento lo previsto por los articulos 2 y 3 de la
Resolucion No. 315 de 2013, de perogrullo se concibe la existencia del deber que recae sobre las
empresas que prestan el servicio pablico de fransporte terrestre automotor a realizar cada dos meses el
manienimiento preventivo y correctivo de la totalidad de los vehiculos con los cuales ejecuta el servicio
con la finalidad de cumplir con uno de los fines del derecho del transporte como lo es la seguridad vial,
pues debemos enlender que es una “aclividad peligrosa”. En efeclo, la jurisprudencia de la Corte
Suprema de Justicia,” del Consejo de Estado y de la Corte Constilucional han sefalado
sistematicamente que “(i) la actividad de conducir un vehiculo automotor no es un derecho; (i) la
actividad de conducir un vehiculo automotor es una actividad peligrosa que pone en riesgo la
vida de quienes conducen, de los deméds conductores y de los peatones (...); la actividad de
conducir vehiculos automotores, ha sido considerada por [a jurisprudencia constitucional como por
la especializada en la materia, una actividad peligrosa que coloca per se a la comunidad ante
inminente peligro de recibir lesion" 89 (negrilla fuera de texlo)

Igualmente se evidencia a (fol. 245) copia del plan de manienimiento preventivo que tiene la empresa
aqui investigada, a este fenor también es evidente a (fol. 259 - 311) copias simples de los formatos de
revision preventiva implantados por la empresa. Sin embargo éste Despacho encuentra necesario
aclarar dentro de la investigacion que, de los articulos 2 y 3 de la Resolucion No. 315 de 2013, se
despliega una incuestionable obligacion de realizar el mantenimiento preventivo y correctivo de los
vehiculos puesto que le corresponde a la empresa de transporte terrestre automotor, ya que resulta ser
el agente idéneo para realizar el mantenimiento preventivo y comeclivo siempre en vista de un
programa y cronograma que denote con claridad los procedimiento que se realizan en cada uno de los
equipos, fal como lo ordena el tercer parrafo del articulo 3 de la Resolucion No. 315 de 2015, es posible
leer “En la ficha de mantenimiento ademés, se relacionarén las intervenciones correctivas realizadas
indicando dia, mes y afio, centro especializado y técnico que realizé el mantenimiento, detalle de las
actividades adelantadas durante la labor de mantenimiento correctivo y lo aprobacion de la empresa”.
De lo cual se colige que las empresas al lener el deber de realizar el mantenimiento preventivo y
correctivo de [a totalidad de los vehiculos, obtiene de igual forma el compromiso de realizar una
documentacion de la fotalidad de las intervenciones que se le realizan a cada vehiculo, atendiendo las
caracteristicas ya mencionadas.

Del mismo modo, el citado contrato suscrito entre la empresa investigada y el CDA DIAGNOSTIYA
LTDA™, con el cual contrald lo relacionado con la revision y mantenimiento, pero ésta
Superintendencia al aclarar el articulo 3 de la Resolucién No. 3768 de 2013 el cual indica que un
Centro de Diagnostico Automotor (CDA) “es todo enle estatal o privado, destinado a la realizacién de

7 "(...) las dispesiciones juridicas reguladoras de los dafos causados con vehiculos y derivados del ¥ansito aulomotor, actividad licita y permitida,
claramente se Inspira en la tulela de los derechos e infereses de las personas anie una Jesidn in potentia por una actividad per se en su naturaleza
peligrosa y riesposa (cas. civ. senlencla de 5 de octubm de 1997 25 de octubre de 1999; 13 de diclembre de 2000), donde el factor de riesgo
inherente &l peligro que su ejercicio componta, fila directices nommatives especificas.” Clr, H, Corle Suprema de Justicla. Sala de Casacién Clvil,
Senlencia del 24 de agosto de 2009, Rad. 2001-01054

& Clr. H. Conte Consliucional Senfencia C-468 de 2011; Sentencia C-089 de 2011

*  Cir. H. Corte Constitucionz| Sentencia T-509 de 2014

“ Reqisio .‘. n SN Cal Al i 5 AT d
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Porla cual se fall la invesiigacion administraliva aperturada mediarte Resolucion No. 48857 del 12 de octubre
do 2017, con Expedients Virtual No. 201783034880044SE, contrala empresa de Servicio Pdblico de
Transporte Terrestre Automotor Especial TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S,, identificada con NIT.
805.022.422-1

revisiones técnico- mecanicas y del control ecolégico de vehiculos automotores que transiten por el
territorio nacional, conforme a las normas técnicas legales vigentes para la prestacion del servicio”, 1o
anterior feniendo como sustento el del concepto emitido por la Oficina Asesora Juridica del Ministerio
de Trabajo mediante Radicado No. 08SE20181203000000 del 29 de junio de 2018, en los siguientes
términos:

*(...). El articulo 34 de la Ley 336 de 1996 senala que las empresas de transporte publico estan obligadas
a vigilar y constatar que los conductores de sus equipos cuenten con la licencia de conduccion vigente y
apropiada para el serviclo, asi como también su afiliacion al Sistema General de Seguridad Social.

Conforme a lo expuesto, laemp«asaopwmmadebawpmadﬁaoomoempleadordsros conductores.
Por ende, a su cargo estaran todas las obligaciones dispuestas en la ley laboral, independientemente de
Bpmﬁsl&oﬁqunﬂmhshbq@muﬂ%mm%sommmmmmm
modalidades contracluales establecidas en el Codigo Sustantivo del Trabajo.

La empresa operadora de lransporte seré la obligada al reconocimiento de todos los derechos y
prerrogativas propias del contrato de trabajo, como lo es el pago de salarios, prestaciones sociales,
vacaciones e indemnizaciones que se causen al momento de la terminacion del contrato de frabajo, asi
como también la affliacion y aportes al Sistema General de Seguridad Social, en Salud, Pension y
Riesgos Laborales y la afiliacion y pago a las cajas de compensacion familiar en calidad de Irabajadores
dependientes”. (...) (Sic) (Negrita fuera del texto)

Por consecuente se concluye que de acuerdo a su naturaleza, los CDA solo pueden encargarse de
realizar las revisiones técnico mecanicas, de modo que no podria entenderse que sean estos centros
los llamados a dar cumplimento de lo establecido en la Resolucién No. 315 de 2013, que fue la que dio
origen a la formulacion del cargo cuarto, toda vez que la misma es imperativa al establecer que no
podra entenderse por mantenimiento las actividades de inspeccion o revision.

En consecuencia de lo descrito, éste Despacho considera procedente declarar RESPONSABLE
respecto del CARGO CUARTO a la empresa de Servicio Publico de Transporte Terreslre Automotor
Especial TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S,, identificada con NIT 805.022.422-1.

3.5. Del cargo quinto:

Se tiene que la Empresa de Servicio Publico de Transporie Terrestre Aulomolor Especial
TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S., identificada con NIT 805.022.422-1, presuntamente no
cumple con el 3% de la capacidad transportadora aulorizada mediante Resolucion No. 70 del 16 de
mayo de 2013, propiedad de la empresa o de los socios, por lo que presuntamente transgrede el
articulo 33 del Decreto 174 de 2001.

De nuevo el despacho quiere hacer referencia al caracter imperativo de las normas que constituyen el
régimen del Derecho del Transporte en Colombia, como consecuencia es inobjetable la aplicacion de
las mismas teniendo en cuenta e! tiempo en el cual se genera el hecho, con lo cual se determina la
norma aplicable al caso; la empresa aqui investigada en el escrito de Descargos solicita la aplicacion
del Decreto 431 de 2017, ya que al ser una norma que modifica y adiciona el capitulo 8 del Titulo 1 de
fa parte 2 del Libro 2 de! Decreto 1079 de 2015, en relacion con [a prestacion del servicio piblico de
transporte lerrestre automotor especial.

A lo cual, éste Despacho observa la necesidad de establecer que, la empresa de Servicio Publico de
Transporte Terrestre Automotor Especial TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.AS, identificada con
NIT 805.022.422-1, fue habilitada por el Ministerio de Transporte en virtud de la Resolucion No. 159 del
15 de marzo de 2002, y que, el Decreto 431 de 2017 fue publicado en el Diario Oficial No. 50.175 de 14
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Porla cual se falla fa investigacion administrativa aperturada mediante Resolucién No. 48857 del 12 de octubre
de 2017, con Expediente Virtual No. 2017830348800445E, contra la empresa de Servicio Pablico de
Transporte Terrestre Automotor Especial TRANSPORTES PRIMERA CLASE 8.A.S,, identificada con NiT.
805.022.422-1

de marzo de 2017, asi en razén al principio de la irretroactividad de la ley, el decreto cilado Gnicamente
tiene efectos desde su publicacién hacia el futuro, !

A partir de lo anterior, éste Despacho le recuerda que, para el momento de la visita de inspeccién se
enconlraba vigente el Decrelo 174 de 2001 el cual fue compilado en el Decreto No. 1079 de 2015, y
como consecuencia la empresa de Servicio Piblico de Transporte Terresire Automolor Especial
TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S., identificada con NIT 805.022.422-1 debe asumir ia
obligacion descrita en el articulo 33 del Decreto No. 174 de 2001, puesio que resulta ser la norma que
proparciond el fundamento juridico al cual se le adecud la formulacion factica derivada de las
evidencias presentadas a partir de las visitas de inspeccién realizadas.

Ahora bien, el Despacho observa que, frente al cargo quinto de la Resolucién No. 48857 del 12 de
octubre de 2017 no es posible asegurar la existencia de una correlacién juridica y factica realmente
idonea que compruebe el alcance de la formulacién del cargo mencionado, puesto que a folio 7 se
evidencia el requerimiento de la comisién al momento de praclicar al visita de inspeccion, siendo este:
(Fotocopia con la cual el Ministerio de Transporie asigné capacidad transportadora, vigentes a la fecha
de las visita de inspeccién), por su parte en el informe de visita de inspeccion, en el numeral 3.1. se
indicod que la comisién no solicitd informacion ni documentacion referente al cumplimiento del 3 % de la
capacidad trasportadora del servicio de transporte especial de propiedad de las empresa o de los
socios (fol. 168}, con lo cual se concluye una falta de correlatividad entre lo requerido por la comision
durante la visita de inspeccion y a formulacién del cargo quinto.

En este mismo sentido ha sefialado la Corte Constitucional en la sentencia de Constitucionalidad No.
143 del afio 2000, respecto a la legalidad de los actos administrativos manifestando lo siguiente:

{...) “Los actos administrativos. El control de legalidad. El acto administrativo definido como la manifestacion
de fa voluniad de la adminisiracion, lendiente a producir efectos juridicos ya sea creando, modificando o
extinguiendo derechos para Jos administrados o en contra de éstos, tiene como presupuestos esenciales su
sujecion al orden juridico y el respeto por las garantias y derechos de los administrados.

Como expresion del poder estalal y como garantia para los administrados, en el marco del Estado de
Derecho, se exige que &l aclo administrativo esté conforme no sblo a las normas de caréacler conslilucional
sino con aquellas jerdrquicamente inferiores a ésta. Este es el principio de legalidad, fundamento de las
acluaciones administrativas, a lravés del cual se le garantiza a los administrados que en ejercicio de sus
potestades, la administracion acida dentro de los parametros filados por e/ Constituyenle y por el legislador,
razon que hace obligatorio el acto desde su expedicion, pues se presume su legalidad, Presuncion de
legalidad que encuentra su contrapeso en el control que sobre él puede efectuar la jurisdiccion. Asl, la
confrontacion del acto con el ordenamiento juridico, a efectos de determinar su correspondencia con éste,
tanto por los aspectos formales como por los sustanciales, la ejerce, entre nosotros, el juez contencioso, que
como drgano diverso a aquel que profirid el acto, posee fa competencia, la imparcialidad y la coercion para
analizar la conducta de Ia administracion y resolver con efectos vinculantes sobre la misma. Esta intervencion
de la jurisdiccion, permite apoyar o desvirtuar la presuncién de legalidad que sobre el acto administrativo
recae, a fravés de las acclones concebidas para el efecto, que permiten declarar la nulidad def aclo y, cuando
a ello es procedente, ordenar el restablecimiento del derecho y el resarcimiento de los dafios causados con su
expedicion.” {...)

Como consecuencia de lo expuesto se debe garantizar el postulado constitucional det Debido Proceso,
asl encontramos que el mismo se estructura en un derecho complejo que se compone de un conjunto

" Ley 57 de 1873, ARTICULO 11. OBLIGATORIEDAD DE LA LEY - MOMENTO DESDE EL CUAL SURTE EFECTOS. La ley es obligaloria y sure
sus efectos desde el dia en que ella misma se designa, y en 1odo caso después de su promuigacion,
ARTICULO 12. PROMULGACION DE LA LEY - CONCEPTO. La promulgacién de la ley s hard inserlandola en el Diario Oficial, y enviandol2 en
esta forma a los estados ¥ a los lefritorics.
En a capital de lz Unign se entendera promulgada el dia mismo de la insercion de Ia ey en el periddico oficial; y los estados y en los temilorios, res
dias en la capital y quince en los distritos y poblaciones de que se compongan, después del recibo de dicho periddico por el presidentz o gobemador
del estado o por el prefecto del leitorio respectivo; a cuyo electo estos funcionarios haran llevar por su secrelario un registro especial en que se
anote el dia del reclbo de cada numeso de! Diario Oficial, dando aviso de ello por el inmediato comeo a la secretaria de lo inlerior y relaciones
exleriores.
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Por la cual se falla la investigacion administrativa aperiurada mediante Resolucion No. 4385? qgi 1_2 c_le octubre
de 2017, con Expediente Virtual No. 2017830348800445E, contra la empresa de Servicio Plblico de
Transporte Terrestre Automotor Especial TRANSPORTES PRIMERA CLASE $.A.S,, identificada con NIT,
805.022.422-1

de reglas y principios que se articulan para garantizar aspectos sancionatorios en cuanto a la accion
punitiva del Estado para que no resultare arbitraria, desbordando asi los limiles y procedimientos
previamente establecidos por e! legislador, teniendo en cuenta que se debe presentar con suma
evidencia 2 lo largo del actuar de las etapas de investigacion y juzgamiento.

De esta manera, nuestra Carta Politica en el articulo 29, otorga el rango de derecho fundamental al
Debido Proceso. Es por esto que, la "Superiransporte” de acuerdo al andlisis juridico del cargo
anotado, asi como la recopilacion probatoria obrante en el expediente, el Despacho encuentra que no
concurre documentacion recopilada en fase de investigacion previa que sustente de manera fidedigna
el alcance del cargo quinto formulado en Ja Resolucién de apertura No. 48857 del 02 de octubre de
2017, como corolario de lo anleriormente expuesto, y al considerar el material probatorio dentro del
expedienle, éste Despacho considera procedente EXONERAR la existencia de responsabilidad acerca
del CARGO QUINTO formulado en la Resolucion No. 48857 del 02 de octubre de 2017.

3.6. Del cargo sexto:

Se tiene que la empresa de Servicio Publico de Transporle Terresire Automolor Especial
TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S,, identificada con NIT 805.022.422-1, no ha vinculado la
lotalidad de la capacidad transportadora autorizada mediante Resolucion No, 70 del 16 de mayo de
2013, por lo que presuntamente transgrede Jo contenido en el articulo 34 del Decreto 174 de 2001.

Teniendo en cuenta que la capacidad transportadora es el nimero de vehiculos con los que contara la
empresa debidamente habilitada para la prestacion del servicio publico en cualquiera de sus
modalidades, se advierte que la empresa tiene [a obligacién de cumplir con la normatividad que al
transporte se refiere, para que de esta manera ejerza la actividad del transporte de manera dptima de
conformidad con los preceptos sefialados en la Ley.

Sin embargo, este Despacho de manera oficiosa, dando cumplimiento a los mandatos constitucionales
y en aplicacién al principio de favorabilidad como parte integrante del concepto del debido proceso,
procede a tener en cuenta las normas relativas al transporte Especial que han sido expedidas con
posterioridad a la visita de inspeccion praclicada a la empresa invesligada por parte de esla
Superintendencia, especificamente el paragrafo 3 del articulo 2.2.1.6.7.2. del Decreto 1079 de 2015,
modificado por el Decreto 431 de 2017, el cual suprimi6 la sancion de la infraccién relacionada con el
incumplimiento de la capacidad transportadora en dicha modalidad. La mencionada norma establece
que:

Decreto 1079 de 2015

“Parégrafo 3. La fjacién o incremento de la capacided fransportadora se soficitaré por las empresas de
{ransporte cuando el desarrollo de su actividad lo haga necesario. En ningtin caso ia inexistencia de
capacidad transportadora operacional o su disminucion ser& por si misma causal de cancelacion de fa
habilitacion o de cualquier olra sancion®

La Sala de Consutta y Servicio Civil del Consejo de Estado emitié conceplo solicitado por el Ministerio
de Transporte con Radicacion No.1454 del 16 de octubre de 2002, en el cual se refirio al principio de
favorabilidad en materia de transporte asi:

(...) "Por elio, para dar cumplimiento al mandato constitucional y aplicacién al principio de favorabilidad,
basta con que en el momento de definir administrativamente la o las sanciones procedentes respecto de
cada uno de los corraspondientes infractores de las normas sobre lransporte, se dé aplicacion a las
disposiciones de las nomas que resultan més favorables para ello’(...)

Asi mismo la Sala de Consulta y Servicio Civil del Consejo de Estado indico:
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(...) “Si el proceso ya se habia iniciado y no se ha fallado o decidido, de! mismo modo en el momento de la
loma de la decision se fendra en cuenla la nueva norma que establece una sancion mas favorable al
inculpado® (...)

Conforme lo expuesto, ésta Superintendencia aplicaré el principio de favorabilidad y en consecuencia
EXONERA de responsabilidad a la empresa investigada frente al cargo sexto de la Resolucién No.
48857 del 02 de octubre de 2017.

3.7. Del cargo séptimo:

Se tiene que la empresa de Servicio Publico de Transporte Temestre Automotor Especial
TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S,, identificada con NIT 805.022.422-1, presuniamente no se
aportaron los contratos de prestacion de servicio de transporte especial que sustenten la capacidad
transportadora aulorizada mediante Resolucion No. 70 del 16 de mayo de 2013.

Tal como ha sostenido éste Despacho, la aplicabilidad de la norma es inexcusable, por consecuente las
empresa vigiladas tienen la obligacién de cumplir a cabalidad con las disposiciones normativas
atendiendo las caracteristicas de cada modalidad regulada, aunado a lo declarado cobra relevancia las
facultades que tiene la “Supertransporte” como entidad técnica en el sector del transporie, pues resulta
ser |a entidad administrativa que tiene [a facultad de requerir informacién acerca de las empresas en el
momento que considere pertinente hacerlo, tal como se puede corroborar desde el acapite de
considerandos.

Consecuente de lo previamente descrito y, el material probatorio recopilado durante la presente
investigacion, éste Despacho encuentra que a folio 164 del expediente que la empresa aqui investigada
indico en |as visitas de inspeccion realizadas por parte de los funcionarios de la "Supertransporte” que,
la empresa Gnicamente genera el FUEC a solicitud de la empresa con la cual contrata el servicio;
aunado a esto, en sede de Descargos, la Empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre
Automotor Especial TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S,, idenlificada con NIT 805.022.4221,
indico la aceptacion del cargo séptimo formulado en la Resolucion No. 48857 del 02 de octubre de
2017, de la siguiente manera “Aceplamos este cargo con la total conviccién de que en ese momento,
en los archivos de la empresa, no obran informacién relacionadas con dicho tema” (fol. 198)

En consecuencia de lo descrito, éste Despacho considera procedente declarar RESPONSABLE
respecto del CARGO SEPTIMO a la empresa de Servicio Piblico de Transporte Terrestre Automotor
Especial TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S., identificada con NIT 805.022.422-1.

3.8. Del cargo octavo:

Se tiene que la empresa de Servicio Piblico de Transporte Terrestre Aulomotor Especial
TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.AS., identificada con NIT 805.022.422-1, no cuenta
presuntamente con un sistema de comunicacion bidireccional entre la empresa y los conductores que
prestan el servido de transporte en la modalidad especial.

De forma clara y expresa, el articulo 13 del Decreto No. 174 de 2001 establecio un deber legal puesto
que, la conduccion de vehiculos automotores es legalmente calificada como una “actividad peligrosa”.
Ante ese peligro inherente de la actividad de conducir y ademas, por estar ante la presiacién de un
servicio pUblico,2 el Estado esta llamado a intervenir con regulacion con la finalidad de proteger las

2 Al amparo del articulo 365 de la Constitucion Polilica de Colombia, permile y ordena la intervencion del Estado en beneficio de la comunidad. Al
respecio, el Consejo de Eslado y la Corte Constitucional han sefialado que se considera que hay servicio piblico de transporie en los siguientes
cases: “[e)l elemento definilorio de la diferencia entre uno y obro tipo de transporle s que, en el pablico, una persona presta el serviclo a otra, a
cambio de una remuneracién, al paso que en el privado, [ persona se transporta, o transporta objetes, en vehiculos de su propiedad o que ha
contratado con terceros, (...) {en el transporte privado) i) La actividad de movilizacion de personas o cosas la realiza el particuler dentro de su dmbilo
exclusivamente privado; n]Tlenepufohhmh s:lllluddn dinmid«ldu proplu dthwmiﬂld dll parﬂwllr yper tanto, nnunfrmta

prestacién a la comunidad; (i) P,
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vidas de los habitantes del territorio nacional, asi como a implementar una policia administrativa (i.e., ia
Superintendencia de Puertos y Transporte) que haga respetar las reglas juridicas para que el mercado
opere dentro del marco de la legalidad.!3

En esa medida, se han impuesto requisitos y controles sobre los vehiculos,' conductores' y otros
sujetos que intervienen en la actividad,'s que tienden a mitigar los factores de riesgo en esa actividad,”
ala vez que se han impuesto unas obligaciones y deberes a los prestadores de servicio publico, puesto
que "quien se vincula a ese tipo de actividades participa en la creacion del riesgo que la misma
entraia y, por lo tanto, tiene la obligacién de extremar las medidas de seguridad, para evitar Ia
causacion de dafios a otros y a si mismos"; '8 siendo una de las medidas de control mas consecuentes
con las politicas de Transporte, la implementacion de un sistema de Comunicacion Bidireccional entre
la empresa y la totalidad de los vehiculos.

Aunado a lo anterior, y teniendo en cuenta lo manifestado por la empresa de Servicio Publico de
Transporte Terrestre Automotor Especial TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S,, identificada con
NIT 805.022.422-1 al momento de realizar las visitas de inspeccion, respecto de no tener un sistema de
comunicacion bidireccional, asi como el material probatorio obrante en el expediente, en el cual no se
encuentra prueba fehaciente que demuestre la existencia de un sistema de comunicacion bidireccional
implementado por parte de la empresa aqui investigada, con lo cual se contraria lo descrito por la
misma en el escrito de Descargos, al manifestar que "si poseen un sistema de comunicacion
bidireccional correspondiente a los abonados telefonicos”.

Empero de lo anterior, también es relevante indicar por parte de éste Despacho que, una comunicacion
telefénica con los operadores de los vehiculos no cumple con la caracteristica fecnoldgica propias ya
que no cumple con el control y gestion para monitorear la flota a cabalidad de un sistema de
posicionamiento que provea a la empresa informacién en tiempo real, con Ia finalidad de cumplir con
una comunicacion oportuna haciendo uso de herramientas tecnologicas distintas a la comunicacion
celular, toda vez que en el territorio colombiano existen accidentes geograficos que obstaculizan el
constante control y la correcta vigilancia de los vehiculos de las empresas durante la prestacion del
servicio.

En consecuencia de lo descrito, éste Despacho considera procedente declarar RESPONSABLE
respecto del CARGO OCTAVO a la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor
Especial TRANSPORTES PRIMERA CLASE $.A.S,, identificada con NIT 805.022.422-1.

iransporte plblico legalmente habilitadas, como se estudia en el siguiente capitulo. iv) No implica, en principio, la celebracidn de conlratos de
fransporte, salvo cuando se utilizan vehiculos que no son de propiedad del particular; v) Es una actividad sujeta a la inspeccién, vigilancia y control
&nﬂm«;mmn el fin de garantizar que la movilizacién cumpta con las narmas de seguridad, las reglas técnicas de los equipos y 1a proleccion de la
dadania*

En el fransporte pablico *f) Su objeto consisle en movilizar personas o cosas de un lugar a olro, a camblo a una confraprestacién pactada
normaimenta en dinero. i) Cumple la funcion de satisfacer las necesidades de transporte de la comunidad, mediante el oirecimiento piblico en e!
conlexto de la llbre compelencia; 1ii) €t caracler de servicio piiblico esancial implica la prevalencia del inlerés publico sobre el interés padicular,
especialmente en relactn con la garantia de su prestacion - la cua! debe ser optima, eficiente, continua e Ininterumpida -, y la seguridad de los
usuarios - que conslituye prioridad esencial en la actividad dal sector y del sistema de transporte ( ley 336/96, art. 2°). Iv) Constiluye una aclividad
econdmica sujeta a un allo grado de intervencion del Estado; v) E| servicio piblico se presta a través de empresas organizadas para ese fin y
hablitadas por el Eslado. vi) Todas las empresas oparadoras deben contar con una capacidad transportadora especifica, aulorizada para la
prestacion del servicio, ya sea con vehiculos propios o de lerceros, para lo cual la ley defiers al reglamento la delerminacion de la forma de
vinculacion de los equipos a las empresas ( ley 336/96, art. 22); vil) Su prestacidn sblo puede hacerse can equipos matriculados o regisirades para
dicho servicio; vilf) Implica necesariamente 1a celebracidn de un contralo de transporte entre la emprese y el usvario. ix) Cuando los equipos de
transporte no son de propiedad de la empresa, deben incorporarse a su parque aulomotor, a través de una forma contractual valida.” Cfr. H. Corte
Constitucional. Sentencias C-981 de 2010 C-033- de 2014

" #(...) el mercado bmico no s un fendmeno natural sino que depende de que el Estado establezca una serio de instituciones basicas,
como el derecho de propiedad, la libertad contractual y un sistema de responsabilidad contractual y extraccniractual cuya efeclividad obedece a que
exista una administracién de justicia y una policia administrativa capaces de hacer respatar tales instituclones. Sin dicha regulacion general
del Estado, el mercado econdmico na podria existir nl funcionar.” H. Corle Constitucional Sentencia C-150 de 2003

" V.gr. Reglamantos técnicos

% V.gr.los fequisitos para solicilar la licencia de conduceidn, Cir, H. Corta Constitucional Sentancia C-468 de 2011: Sentencia C-089 de 2011

® V.or. en |aley 769 da 2002 se imponen debares a los pealones y en general a los usvarios de 1as vias nacionales.

¥ *[...] Esta Corporacion ha resallado la importancia de la regulacitn dsl transporte terresire con el fin do asegurar el goca efectivo de la libertad
de locomocidn, que tiene una ralevancia cardinal, al constituir una condicidn necesaria para el goce efectivo de olros derechos fundamentales, de Lal
manera que debe garantizarse su ejercicio an condiciones de seguridad.” Cfr. H, Corte Constitucional Sentencia C-089 de 2011

W CIr, H. Consejo de Estado Sala da lo Conlencioso Administralive Seccion Tercera Subseccion B Cansejero Ponente (E): Danilo Rojes Betancourth

gota D. C., tres (0 ig dos mil treca (2013). Radicacin nomero: 15001-2; 10-1895-15449-01{25699
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PARAMETROS GRADUACION SANCION

La facultad sancionatoria administrativa que delenta la Superintendencia de Puertos y Transporte se
debe cefiir a los principios orientadores de las acluaciones administrativas establecidos en el articulo 3°
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. Acorde a lo anterior, el
articulo 50 del CPACA sefiala los parametros de graduacién de la sancion por las transgresiones a las
normas vigentes y dentro de fas cuales se enmarcan las conductas por parie de la empresa de Servicio
Publico de Transporie Temestre Automotor Especial TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S,
identificada con NIT 805.022.422-1, el cual sefiala taxativamente:

(...) “Articulo 50. Graduacién de las sanclones. Salvo lo dispuesto en leyes especiales, la gravedad
de las faltas y el rigor de las sanciones por infracciones administrafivas se graduaran atendiendo a los
siguientes criterios, en cuanto resulfaren aplicables:

1. Dafio o peligro generado a los Infereses juridicos tutelados.

2. Beneficio econdmica obienido por el infractor para si o a favor de un fercero.

3. Reincidencia en la comisién de fa infraccion.

4. Resistencia, negativa u obstruccion a la accién investigadora o de supervision.

5. Utilizacién de medios fraudulentos o utilizacion de persona interpuesta para ocultar la infraccion u
ocultar sus efectos.

6. Grado de prudencia y diligencia con gue se hayan atendido los deberes o se hayan aplicado

las normas legales pertinentes.
7. Renuencia o desacalo en el cumplimiento de las drdenes impartidas por fa autoridad compelente.

8. Reconocimiento o aceptacién expresa de Ja Infraccion antes del decreto de pruebas.” (Negrilla
y Subrayado fuera del Texio)

Teniendo en cuenta lo dicho, viendo las conductas de la invesligada inmersas en las causales
subrayadas del precitado articulo del C.P.A.C.A. y como quiera que |a sancion a imponer en el presenie
asunto es la establecida en el paragrafo literal a) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996, siendo esta la
normativa que fundamentd la expedicion de la correspondiente investigacion en conlra de la empresa
de Servicio Pablico de Transporte Terrestre Automotor Especial TRANSPORTES PRIMERA CLASE
S.A.S., identificada con NIT 805.022.422-1, se realizara el siguiente analisis, leniendo en cuenta
criterios de proporcionalidad y que los ingresos operacionales' es entendido como el conjunto de
bienes, derechos y obligaciones de una compaiia, permiliendo verificar una imagen fiel de una
organizacion y la capacidad de sus recursos.

Empero de lo expuesto, es relevante para éste Despacho dejar claro que, al observar la informacién
piblica que reposa en el Registro Unico Empresarial Societario (RUES) acerca del patrimonio
informado por la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor Especial
TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S,, identificada con NIT 805.022.422-1, se evidencia que el
patrimonio fue negativo, por consiguiente la Delegatura de Transito y Transporte Terresire Automotor en
cumplimiento de las garantias constitucionales propias del proceso administrativo sancionalorio, para
determinar el alcance de la igualdad procesal, éste determind como aspecto base para fijar sancién los
ingresos operacionales del afios fiscal 2016, toda vez que, este item demuestra una valoracion
econdmica dentro del periodo de tiempo en el que la empresa presentd las conductas tipicas y
antijuridicas.

FRENTE AL CARGO PRIMERO,se procede a imponer una sancidn consistente
en MULTA equivalente a UN (1) S.M.M.L.V., por un valor de SEISCIENTOS OCHENTA Y NUEVE MIL
CUATROCIENTOS CINCUENTA Y CINCO PESOS MICTE ($689.455.00); sancion a imponer que

W Dicclonario de la Real Academia de la lengua, ingresos: Caudal que enira en poder de alguien, y que le es de cargo en las cuenta - operacionales: g
Perienecienta o relalivo 2 'as operaciones matemalicas, milltares o comerciales., Real Academia de a lengua, Recuperado el dia 14 de enero de

(& 2018, httpuiidie rae eslsrvileich?id=SBOXISN
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corresponde al 0,24 % de los ingresos operacionales® y al 0,01 % de la multa méaxima aplicable para el
afio 2018, en razon a que la conducta desplegada por la aqul investigada contraria bienes juridicos
propios del régimen del derecho de transporte tales como: los derechos sociales y econoémicos de los
operadores de los equipos de lransporte que intervienen en la cadena logistica del transporte
perturbando al consumidor final en cuanto a la debida prestacion del servicio publico de transporte
terrestre automotor en la modalidad especial.

FRENTE AL CARGO SEGUNDO,se procede a imponer una sancidn consistente
en MULTA equivalente a UN (1) S.M.M.L.V., por un valor de SEISCIENTOS OCHENTA Y NUEVE MIL
CUATROCIENTOS CINCUENTA Y CINCO PESOS MI/CTE {$689.455.00); sancion a imponer que
corresponde al 0,24 % de los ingresos operacionales?' y al 0,01 % de la multa méaxima aplicable para el
affo 2016, en razon a que la conducta desplegada por la aqui investigada contraria bienes juridicos
propios del régimen del derecho de transporte tales como: los derechos sociales y econémicos de los
operadores de los equipos de transporte que intervienen en [a cadena logistica del transporte
perturbando al consumidor final en cuanto a la debida prestacion del servicio plblico de transporte
terrestre automotor en la modalidad especial.

FRENTE AL CARGO TERCERO,se procede a imponer una sancion consistente
en MULTA equivalente a UN (1) S.M.M.L.V., por un valor de SEISCIENTOS OCHENTA Y NUEVE MIL
CUATROCIENTOS CINCUENTA Y CINCO PESOS M/CTE ($689.455.00); sancion a imponer que
carresponde al 0,24 % de los ingresos operacionales? y al 0,01 % de la multa maxima aplicable para el
afio 2016, en razén a que la conducta desplegada por la aqui investigada contraria bienes juridicos
propios del régimen del derecho de transporte tales como: la seguridad y la legalidad, asi como las
garantias constitucionales propias del servicio publico del transporte de conformidad con las
especificaciones minimas, normas, marcos técnicos, operativos y financieros, indicadores de evaluacion y
lineamientos contractuales minimos que en la materia defina la Comision de Regulacion del Transporte,
CRTR, con prevalencia del principio de seguridad, pues conlleva una prioridad en el Sistema, asi como
en el Sector Transporte, en razon a que, la Seguridad para los usuarios de las vias es un principio
transversal cuya finalidad se encuentra en la funcion del control ejercido por parte de la
Superintendencia de Puertos y Transporte por medio de sus facultades sancionatorias en el
procedimiento administrative.

FRENTE AL CARGO CUARTO, se procede a imponer una sancién consistente en MULTA equivalente
aDOCE COMA CUARENTA Y CINCO (12,45) S.MM.L\V., por un valor de OCHO MILLONES
QUINIENTOS OCHENTA Y NUEVE MIL QUINIENTOS SETENTA Y DOS PESOS MICTE
(§8.589.572.00); sancion a imponer que corresponde al 30,37 % de los ingresos operacionales? y al
1,78 % de la multa maxima aplicable para el afio 2016, en razon a que la conducta desplegada por la
aqui investigada contraria bienes juridicos propios del régimen del derecho de transporte tales como: el
principio la seguridad, el de legalidad, asi como la eficiencia en el servicio de transporte, pues resultan
ser consecuentes con a las obligaciones formales del sector del fransporte y su incumplimiento generan
una Iransgresion a los intereses econémicos del sector y la prestacion del servicio al usuario.

FRENTE AL CARGO SEPTIMO,se procede a imponer una sancién consistente
en MULTA equivalente SEIS COMA VEINTIDOS (6,22) SMM.L.V.,, por un valor de CUATRO
MILLONES DOSCIENTOS NOVENTA Y CUATRO MIL SETECIENTOS OCHENTA Y SEIS PESOS
M/CTE ($4.294.786.00); sancion a imponer que corresponde al 15,19 % de los ingresos operacionales
y al 0,85 % de la multa maxima aplicable para el afio 2016; sancion a imponer que corresponde al
30,37 % de los ingresos operacionales? y al 1,78 % de Ja multa aplicable para el afio 2016, en razon a
que la conducta desplegada por |a aqui investigada conlraria bienes juridicos propios del régimen del

Ibidem
Ibidem
Ibidem
[bidem
Ibidem,
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derecho de transporte tales como: la legalidad y la seguridad de servicio publico de transporte terresire
automotor especial, ya que la falla de suministro de informacion dilata la consecucién del servicio enla
debida forma al usuario del servicio menoscabando sus derechos. Al respeclo es necesario advertir
que, la aceptacion expresa del cargo implica la aplicacion del numeral 8 del articulo 50 de la Ley 1437
de 2011 al momento de imponer la sancién que ya se indico para el presente cargo.

FRENTE AL CARGO OCTAVO,se procede a imponer una sancion consistente en MULTA
equivalente a SEIS COMA VEINTIDOS (6,22) SMM.LV.,, por un valor de CUATRO MILLONES
DOSCIENTOS NOVENTA Y CUATRO MIL SETECIENTOS OCHENTA Y SEIS PESOS M/CTE
($4.294.786.00); sancion a imponer que corresponde al 15,19 % de los ingresos operacionales y al
0,85 % de la multa maxima aplicable para el afio 2016, en razon a que la conducta desplegada por la
aqui investigada conlraria bienes juridicos propios del régimen del derecho de transporte tales como: la
seguridad y la legalidad, asf como las garantias constitucionales propias del servicio pablico del
transporte de conformidad con las especificaciones minimas, normas, marcos técnicos, operativos y
financieros, indicadores de evaluacion y lineamientos contractuales minimos que en Ia materia defina la
Comisién de Regulacion del Transporte, CRTR, con prevalencia del PRINCIPIO DE SEGURIDAD, pues
conlieva una prioridad en e! Sistema, asi como en el Sector Transporte, en razén a que, la Seguridad
para los usuarios de las vias es un principio transversal cuya finalidad se encuentra en la funcién del
control ejercido por parte de la Superintendencia de Puertos y Transporte por medio de sus facultades
sancionalorias en el procedimiento administrativo,

Para un VALOR TOTAL de DIECINUEVE MILLONES DOSCIENTOS CUARENTA Y SIETE MIL
QUINIENTOS NUEVE PESOS MI/CTE ($19.247.509.00) para el afo 2016,al encontrar que las
conductas enunciadas generan un impacto social negativo, si se liene en cuenta que con ellas se
vuinera el orden juridico establecido y el caracter de obligaloriedad que tienen las normas en
el ordenamiento juridico

En mérito de lo anteriormente expuesto,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: EXONERAR de los CARGOS QUINTO Y SEXTO formulados mediante
Resolucion No. 48857 del 12 de octubre de 2017, a la empresa de Servicio Publico de Transporte
Terestre Automotor Especial TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S. identificada con NIT
805.022.422-1, frente al CARGO QUINTO por no incurrir en la conducta del articulo 46 literal ) de la
Ley 336 de 1996 y en la transgresion prevista en el articulo 33 del Decreto 174 de 2001; frente al
CARGO SEXTO por no incurrir en la conducta del articulo 46 literal e) de la Ley 336 de 1996 y en la
transgresion prevista en el articulo 34 del Decreto 174 de 2001, los cuales fueron imputados en la
Resolucion No. 48857 del 12 de octubre de 2017.

ARTICULO SEGUNDO: Declarar RESPONSABLE a la empresa de Servicio Piblico de Transporie
Terrestre Automotor Especial TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S. identificada con NIT
805.022.422-1, por el CARGO PRIMERO por no incurir en la conducta del articulo 46 literal e) de la
Ley 336 de 1996 y en la lransgresion prevista en el articulo 36 de la Ley 336 de 1996; en lo
concerniente al CARGO SEGUNDO por no incurrir en la conducta del articulo 46 literal e) de la Ley 336
de 1996 y en la transgresion prevista en el ariculo 34 de la Ley 336 de 1996; por el CARGO
TERCERO por incurrir en la conducta del articulo 46 literal e) de la Ley 336 de 1996 y en la
iransgresion prevista en el articulo 35 de la Ley 336 de 1996; por el CARGO CUARTO por incurrir en la
conducta del articulo 46 literal e) de la Ley 336 de 1996 y en la transgresion prevista en los articulos 2 y
3 de Ja Resolucion No. 315, aclarada por el articulo 1 de la Resolucion No. 378 de 2013; en cuanto al
CARGO SEPTIMO por incurrir en la conducta del articulo 46 literal c) de la Ley 336 de 1996; por el
CARGO OCTAVO por incurrir en la conducta del articulo 46 literal €) de la Ley 336 de 1996 y en la
transgresion prevista en el arliculo 13 del Decrelo No. 174 de 2001.
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Por la cual se falla la investigacién administrativa aperturada mediante Resolucion No. 48857 del 12 de octubre
de 2017, con Expediente Virtual No. 2017830348800445E, contra la empresa de Servicio Publico de
Transporte Terrestre Automotor Especial TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S., identificada con NIT.
805.022.422-1

ARTICULO TERCERO: SANCIONAR a la empresa de Servicio Pablico de Transporte Terrestre
Automotor Especial TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S,, identificada con NIT 805.022.422-1,
por el CARGO PRIMERO con MULTA equivalente a UN (1) S.M.M.L.V., por un valor de SEISCIENTOS
OCHENTA Y NUEVE MIL CUATROCIENTOS CINCUENTA Y CINCO PESOS M/CTE ($689.455.00);
sancién a imponer que corresponde al 0,24 % de los ingresos operacionales?® y al 0,01 % de la multa
méxima aplicable para el afio 20186.

SANCIONAR a la empresa de Servicio Publico de Transporte Temestre Automolor Especial
TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S. identificada con NIT 805.022.422-1, por el CARGO
SEGUNDO con MULTA equivalente a UN (1) S.M.M.L.V., por un valor de SEISCIENTOS OCHENTA'Y
NUEVE MIL CUATROCIENTOS CINCUENTA Y CINCO PESOS M/CTE ($689.455.00); sancién a
imponer que corresponde al 0,24 % de los ingresos operacionales?® y al 0,01 % de la multa maxima
aplicable para el afio 2016.

SANCIONAR a la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor Especial
TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S, identificada con NIT 805.022.422-1, por el CARGO
TERCERO con MULTA equivalente a UN (1) S.M.M.L.V., por un valor de SEISCIENTOS OCHENTA Y
NUEVE MIL CUATROCIENTOS CINCUENTA Y CINCO PESOS M/CTE ($689.455.00); sancion a
imponer que corresponde al 0,24 % de los ingresos operacionales? y al 0,01 % de la multa maxima
aplicable para el afio 2016.

SANCIONAR a la empresa de Servicio Plblico de Transporte Terrestre Automotor Especial
TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S. identificada con NIT 805.022.422-1, por el CARGO
CUARTO con MULTA equivalente a DOCE COMA CUARENTA Y CINCO (12,45) S.M.M.L.V., por un
valor de OCHO MILLONES QUINIENTOS OCHENTA Y NUEVE MIL QUINIENTOS SETENTA Y DCS
PESOS M/CTE ($8.589572.00); sancion a imponer que corresponde al 30,37 % de los ingresos
operacionales® y al 1,78 % de la multa méxima aplicable para el afio 2016.

SANCIONAR a la empresa de Servicio Plblico de Transporte Temestre Automotor Especial
TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S. idenlificada con NIT 805.022.422-1, por el CARGO
SEPTIMO con MULTA equivalente SEIS COMA VEINTIDOS (6,22) S.MM.L.V., por un valor de
CUATRO MILLONES DOSCIENTOS NOVENTA Y CUATRO MIL SETECIENTOS OCHENTA Y SEIS
PESOS M/CTE ($4.294.786.00); sancion a imponer que corresponde al 15,19 % de los ingresos
operacionales y al 0,85 % de la multa méxima aplicable para el afio 2016; sancion a imponer que
corresponde al 30,37 % de los ingresos operacionales? y al 1,78 % de la multa aplicable para el afio
2016.

SANCIONAR a la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor Especial
TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S, identificada con NIT 805.022.422-1, por el CARGO
OCTAVO con MULTA equivalente a SEIS COMA VEINTIDOS (6,22) S.M.M.L.V., por un valor
de CUATRO MILLONES DOSCIENTOS NOVENTA Y CUATRO MIL SETECIENTOS OCHENTA Y
SEIS PESOS M/CTE ($4.294.786.00); sancion a imponer que corresponde al 15,19 % de los ingresos
operacionales® y al 0,85 % de la multa maxima aplicable para el afio 2016.

PARAGRAFO PRIMERO: Para efeclos del pago de la multa el sancionado debera dentro de los cinco
(5) dias habiles siguientes a la fecha en que quede en firme esla providencia, de conformidad con lo
establecido en el articulo 87 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de los Contencioso

= |bidem
® |bidem
7 |bidem
 |bidem
®  |bidem
*_Ibidem
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Por la cual se falla la investigacién administrativa aperturada mediante Resolucién No, 48857 del 12 de octubre
de 2017, con Expediente Virtual No, 2017830348800445E, conlra la empresa de Servicio Publico de
Transporte Terrestre Automolor Especial TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S., identificada con NIT.
805.022.422-1

Administrativo, comunicarse a las lineas telefénicas (57-1) 2693370 y linea gratuita nacional 01 8000
915 615, donde le sera generado el recibo de pago con cédigo de barras en el cual se detallara el valor
a cancelar. El pago debera realizarse en el BANCO DE OCCIDENTE a favor de la Superintendencia de
Puerlos y Transporte en la cuenta corriente 223-03504-9.

PARAGRAFO SEGUNDO: Efectuado el pago de la multa, el organismo de transito debera allegar al
Grupo Financiero y Cobro Control de Tasa de Vigilancia, via fax, correo certificado o a través de
cualquier otro medio idéneo, copia legible del recibo de consignacion indicando investigacion
administrativa Delegada de Transito, nombre y NIT de la empresa y nimero de la resolucién de fallo.

PARAGRAFO TERCERO: Vencido el plazo de acreditacion del pago sin que este se haya demostrado,
se procedera a su cobro persuasivo ylo coactivo por parle del Grupo de Cobro Persuasivo y
Jurisdiccion Coactiva de la Superintendencia de Puertos y Transporte, teniendo en cuenta que la
presente resolucion presta mérito ejecutivo de acuerdo a lo previsto en el articulo 99 de la Ley 1437 de
2011.

ARTICULO CUARTO: NOTIFICAR el conlenido de la presente Resolucion por conducto de la
Secretaria General de la Superiniendencia de Puertos y Transporte, al Representante Legal o quien
haga sus veces, de la empresa de Servicio Plblico de Transporle Terrestre Automotor Especial
TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S., identificada con NIT 805.022.422-1, con domicilio en la
CALLE 63 NRO. 9A 83 OF 2021 CENTRO COMERCIAL LOURDES, de la ciudad de BOGOTA, D.C.,
de acuerdo con lo establecido en el arliculo 66 y siguienles del Codigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Conlencioso Administrativo.

ARTICULO QUINTO: Surtida la respecliva notificacion, remitase copia de la misma al Grupo de
Investigaciones y Control de la Delegada de Transito y Transporte para que obre denlro del expediente.

ARTICULO SEXTO: Contra la presente Resolucion procede el Recurso de Reposicién ante el
Superintendente Delegado de Transito y Transporie Terrestre Automotor y subsidiariaments el Recurso
de Apelacion ante el Superinlendente de Puertos y Transporte, dentro de los diez (10) dias habiles
siguientes a su notificacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
000361 01 FEB 201

c‘ﬁ; P%@

Superintendente Delegado de Transito y Transporte
Terrestre Automotor

Proyectd: JLM.
Reviso: VD.-
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REPUBLICA DE COLOMBIA
CERTIFICADO DE EXISTENCIA Y REPRESENTACION DE SOCIEDADES
EL SUSCRITC SECRETARIO DE LA CAMARA DE COMERCIO DE CALI

CERTIFICA:

LA CAMARA DE COMERCIO DE CALI, CON FUNDAMENTO EN LAS INSCRIPCIONES DEL
REGISTRO MERCANTIL,

CERTIFICA:

DENOMINACION O RAZON SOCIAL:TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S.
NIT. 805022422-1
DOMICILIO:CALI

CERTIFICA:

T Y I T T T sy e e e e e R e A e R A R R A R R A A R A R A 2 2 02

LA CAMARA DE COMERCIO, EN DEFENSA DEL COMERCIO ORGANIZADO, DEJA CONSTANCIA
DE QUE * * LA FIRMA A LA CUAL CORRESPONDE ESTE CERTIFICADO NO HA
RENOQVADO su MATRICULA * * MERCANTIL COMO ORDENA LA LEY (ARTS. 19, 28 Y 33
DEL DECRETO 410 DE MAR20 DE 1971).*

-a.atttqoq'c'o'lttoliittttttéolllu00itto.d'...tlitttttitttttbtninﬁﬁ.tnltiltntt.t

CERTIFICA:

MATRICULA MERCANTIL: 577636-16

FECHA DE MATRICULA EN ESTA CAMARA: 01 DE OCTUBRE DE 2014
OLTIMO ANO RENOVADO:2017

FECHA DE LA RENOVACION:05 DE ABRIL DE 2017

ACTIVO TOTAL:$334,536,761

CERTIFICA:

DIRECCION DEL DOMICILIO PRINCIPAL: -CL. 6 NO. 30-05
MUNICIPIO:CALI-VALLE

TELEFONO COMERCIAL 1:4824484

TELEFONO COMERCIAL 2:NO REPORTADO

TELEFONO COMERCIAL 3:NO REPORTADO

CORREO ELECTRONICO:notificacionesintramovil@gmail.com

DIRECCION PARA NOTIFICACION JUDICIAL: CALLE 63 NRO. 9A 83 OF 2021 CENTRO
COMERCIAL LOURDES

MUNICIPIO:BOGOTA-DISTRITO CAPITAL

TELEFONC PARA NOTIFICACION 1:4824484

TELEFONC PARA NOTIFICACION 2:NO REPORTADO

TELEFONO PARA NOTIFICACION 3:NO REPORTADO

CORREC ELECTRONICO DE NOTIFICACION:notificacionesintramovil@gmail.com

AUTORIZACION PARA NOTIFICACION PERSONAL A TRAVES DEL CORREO ELECTRONICO DE
CONFORMIDAD CON LO ESTABLECIDO EN EL ARTICULO 67 DEL CODIGC DE PROCEDIMIENTO

1/14/2019
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ADMINISTRATIVO Y DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO:SI

CERTIFICA:

ACTIVIDAD PRINCIPAL

H4921 TRANSPORTE DE PASAJEROS

CERTIFICA:

QUE POR ESCRITURA NUMERO 306 DEL 06 DE FEBRERO DE 2002 NOTARIA SEGUNDA DE
CALI , INSCRITO (A) EN LA CAMARA DE COMERCIO EL 08 DE FEBRERO DE 2002 BAJO EL
NUMERO 9398 DEL LIBRO IX , SE CONSTITUYO TRANSPORTES PRIMERA CLASE
LIMITADA

CERTIFICA:
REFORMAS
DOCUMENTO FECHA.DOC  ORIGEN FECHA.INS NUMERO.
INS LIBRO
ESCRITURA 5114 14/12/2009 NOTARIA SEGUNDA DE CALI 01/03/2010
2328 IX
ESCRITURA 5114 14/12/2009 NOTARIA SEGUNDA DE CALI 01/03/2010
2330 IX
ESCRITURA 5114 14/12/2009 NOTARIA SEGUNDA DE CALI 01/03/2010
2331 IX
ESCRITURA 0338 22/02/2010 NOTARIA SEGUNDA DE CALI 01/03/2010
2332 IX
ESCRITURA 1898 05/10/2012 NOTARIA QUINCE DE CALI 23/10/2012
12557 IX
ACTA 01- 2013 30/01/2012 JUNTA DE SOCIOS 06/02/2013
1251 IX
ACTA 3 16/01/2014 ASAMBLEA DE ACCIONISTAS 26/02/2014
2697 IX
ACTA 004 05/09/2017 ASAMBLEA GENERAL DE ACCIONISTAS 01/03/2018
3206 IX

CERTIFICA:

QUE POR ACTA NUMERO 01- 2013 DEL 30 DE ENERO DE 2012 JUNTA DE SOCIOS ,
INSCRITO (A) EN LA CAMARA DE COMERCIC EL 06 DE FEBRERO DE 2013 BAJO EL NUMERO
1251 DEL LIBRO IX ,SE TRANSFORMO DE SOCIEDAD LIMITADA EN SOCIEDAD POR ACCIONES
SIMPLIFICADA BAJO EL NOMBRE DE TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S.

CERTIFICA:
QUE POR ACTA NOMERO 3 DEL 16 DE ENERO DE 2014 ASAMBLEA DE ACCIONISTAS ,
INSCRITO {A) EN LA CAMARA DE COMERCIO EL 26 DE FEBRERO DE 2014 BAJO EL NUMERO
2697 DEL LIBRO IX ,LA SOCIEDAD CAMBIO SU DOMICILIO DE CALI A SANTA MARTA .
CERTIFICA:

QUE POR EXTRACTO DE ACTA DE ASAMBLEA DE ACCIONISTAS DEL 29 DE AGOSTO DE
2014, LA SOCIEDAD TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S CAMBIO SU DOMICILIO DE

1/14/2019
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SANTA MARTA A CALI.

CERTIFICA:

VIGENCIA:Q05 DE FEBRERO DEL ARO 2052

CERTIFICA:

QUE A LA FECHA Y HORA DE EXPEDICION DE ESTE CERTIFICADO, NO APARECEN
INSCRIPCIONES QUE DEN CUENTA DEL ESTADO DE DISOLUCION DE LA SOCIEDAD, RAZON
POR LA QUE LA SOCIEDAD NO SE HAYA DISUELTA.

CERTIFICA:

CBJETO: LA SOCIEDAD TENDRA COMO OBJETO PRINCIPAL EL DESARROLLO DE LA INDUSTRIA
DEL TRANSPORTE, EN RELACION CON LAS SIGUIENTES ACTIVIDADES Y OPERACIONES: A}
LA PRESTACION DEL SERVICIO PUBLICO DE TRANSPORTE TERRESTRE AUTOMOTOR EN LA
MODALIDAD DE SERVICIO ESPECIAL, EN EL RADIO DE ACCION NACIONAL Y EN VEHICULOS
HOMOLOGADOS POR EL MINISTERIO DE TRANSPORTE O LA ENTIDAD QUE HAGA SUS VECES.
B) LA SOCIEDAD PODRA PRESTAR EL SERVICIO PUBLICO DE TRANSPORTE AUTOMOTOR EN LA
MODALIDAD DE CARGA, EN EL RADIO DE ACCION NACIONAL Y EN VEHICULOS HOMOLOGADOS
POR EL MINISTERIC DE TRANSPORTE O LA ENTIDAD QUE HAGA SUS VECES, Y PODRA
EXTENDER SUS SERVICIOS EN UN FUTURO A OTROS PAISES EN DONDE EXISTAN TRATADOS,
CONVENIOS, ACUERDOS Y DECISIONES BILATERALES Y MULTILATERALES CON LA REPUBLICA
DE COLOMBIA EN RELACION AL TRANSPORTE DE CARGA; TAMBIEN LA SOCIEDAD PODRA
PRESTAR EL SERVICIO POBLICO DE TRANSPORTE AUTOMOTOR EN LAS MODALIDADES DE
PASAJEROS COLECTIVO MUNICIPAL, INDIVIDUAL DE PASAJEROS E INTERMUNICIPAL,
EMPLEANDO PARA ELLO BUSES, BUSETAS, MICROBUSES, AUTOMOVILES, TAXIS Y DEMAS
VEHICULOS HOMOLOGADOS POR EL MINISTERIO DE TRANSPORTE O LA ENTIDAD QUE HAGA
SUS VECES PARA CADA MODALIDAD. C) PRESTACION DE SERVICIOS DE MENSAJERIA
ESPECIALIZADA. D) LA COMPRAVENTA, DISTRIBUCION DE TODA CLASE DE VEHICULOS
AUTOMOTORES, REPUESTOS, PIEZAS, PARTES Y ACCESORIOS PARA LOS MISMOS YA SEAN
NACIONALES O EXTRANJEROS. E) LA IMPORTACION DE VEHICULOS AUTOMOTORES NUEVOS O
USADOS. F) LA IMPORTACION DE TODA CLASE DE REPUESTOS, PARTES, ACCESORIOS Y
PIEZAS PARA VEHICULOS AUTOMOTORES. G) EL ESTABLECIMIENTO DE CASAS COMERCIALES
PARA REALIZAR SU OBJETO SOCIAL. H) LA PRESTAR SERVICIOS DE TALLER Y
MANTENIMIENTO PARA TODOS LOS BIENES DE QUE TRATA EL OBJETO SOCIAL.

EN DESARROLLO DEL MISMO PODRA LA SOCIEDAD EJECUTAR TODOS LOS ACTOS O CONTRATOS
QUE FUEREN CONVENIENTES O NECESARIOS PARA EL CABAL CUMPLIMIENTQO DE SU OBJETO
SOCIAL Y QUE TENGAN RELACION DIRECTA CON EL MISMO, TALES COMO: 1) ADQUIRIR
BIENES DE CUALQUIER NATURALEZA Y ENAJENAR A CUALQUIER TITULO AQUELLAS DE QUE
SEA DUERO. 2) HACER CONSTRUCCIONES SOBRE SUS INMUEBLES Y CONSTRUIR MEJORAS CON
EL PROPOSITO DE VINCULAR UNAS Y OTRAS A LA EXPLOTACION Y BENEFICIO Y
MEJORAMIENTO DE UNA CUALESQUIERA DE LAS ACTIVIDADES QUE CONSTITUYE SU OBJETO
SOCIAL. 3) DAR EN GARANTIA DE SUS OBLIGACIONES SUS BIENES MUEBLES O INMUEBLES,
C DAR O TOMAR, EN ARRENDAMIENTO LO QUE SEAN SUSCEPTIBLES DE ESE OBJETO
CONTRACTUAL. 4) CREAR, ACEPTAR, SER BENEFICIARIO, ENDOSAR Y NEGOCIAR T1TULOS
VALORES DE CUALQUIER NATURALEZA Y ESPECIE. 5) CELEBRAR EL CONTRATO DE CUENTA
CORRIENTE BANCARIA Y EFECTUAR TODA CLASE DE OPERACIONES FINANCIERAS CON
ENTIDADES BANCARIAS, ALMACENES DE DEPOSITO O CUALESQUIERA OTRA PERSONA ENTIDAD
QUE SE OCUPE DE ACTIVIDADES SIMILARES. 6) CONSTRUIR SOCIEDADES DE CUALQUIER
GENERO, ESCINDIRSE, FUSIONARSE, CON ELLAS O ABSORBERLAS, SIEMPRE QUE EL OBJETO
DE LAS MISMAS SEA SIMILAR AL SUYO, LE SIRVA DE COMPLEMENTO O FACILITE EL
DESARROLLO DEL OBJETO SOCIAL. 7) EN GENERAL, EJECUTAR TODA CLASE DE ACTOS Y
CELEBRAR TODAS CLASE DE CONTRATOS SEAN O NO DE COMERCIO, CONVENIENTES PARA EL
DESARROLLO DEL OBJETO SOCIAL DE LA SOCIEDAD O QUE TENGAN RELACION CON EL MISMO.

|
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CERTIFICA:
CAPITAL AUTORIZADO: $350,000,000
NUMERC DE ACCIONES: 350,000
VALOR NOMINAL: §1,000
CAPITAL SUSCRITO: $350,000,000
NUMERO DE ACCIONES: 350,000
VALOR NOMINAL: $1,000
CAPITAL PAGADO: $350,000,000
NUMERO DE ACCIONES: 350,000
VALOR NOMINAL: $1,000

CERTIFICA:
DEL REPRESENTANTE. ACTUARA COMO REPRESENTANTE LEGAL DE LA SOCIEDAD EL GERENTE
GENERAL EN EJERCICIO DEL CARGO. EL REPRESENTANTE LEGAL TENDRA LA
ADMINISTRACION Y GESTION DE LOS NEGOCIOS SOCIALES CON SUJECION A LA LEY, LOS
ESTATUTOS SOCIALES, LOS REGLAMENTOS Y RESOLUCIONES DE LA ASAMBLEA GENERAL DE
ACCIONISTAS.

CERTIFICA:
DOCUMENTO: ACTA NUMERO 6 DEL 23 DE JULIO DE 2018
ORIGEN: ASAMBLEA DE ACCIONISTAS
INSCRIPCION: 03 DE AGOSTO DE 2018 NUMERC 13103 DEL LIBRO IX
FUE (RON) NOMBRADO(S):
REPRESENTANTE LEGAL PRINCIPAL
ALIRIO HERNAN RUIZ GARCIA
C.C.79150858
REPRESENTANTE LEGAL SUPLENTE
FANNY PINILLA QUIJANO
C.C.51890966

CERTIFICA:
FUNCIONES Y ATRIBUCIONES DEL REPRESENTANTE LEGAL. EL REPRESENTANTE LEGAL
TENDRA LAS FUNCIONES PROPIAS DE SU CARGO Y EN ESENCIAL LAS SIGUIENTES: 1.
REPRESENTAR A LA SOCIEDAD JUDICIAL O EXTRAJUDICIALMENTE, ANTE LOS ASOCIADOS,
ANTE TERCEROS, Y ANTE CUALQUIER CLASE DE AUTORIDADES JUDICIALES Y
ADMINISTRATIVAS, PERSONAS NATURALES O JURIDICAS ETC. 2 EJECUTAR LOS ACUERDOS Y
RESOLUCIONES DE LA ASAMBLEA GENERAL DE ACCIONISTAS. 3. REALIZAR LOS ACTOS Y
CELEBRAR LOS CONTRATOS QUE TIENDAN A CUMPLIR LOS FINES DE LA SOCIEDAD. EN
EJERCICIO DE ESTA FACULTAD PODRA: ENAJENMAR, ADQUIRIR, MUDAR, GRAVAR, LIMITAR
EN CUALQUIER FORMA Y A CUALQUIER TITULO LOS BIENES MUEBLES E INMUEBLES DE LA
SOCIEDAD; TRANSIGIR, COMPROMETER, ARBITRAR, DESISTIR, NOVAR, RECIBIR E
INTERPONER ACCIONES Y RECURSOS DE CUALQUIER GENERO DE TODOS LOS NEGOCIOS O
ASUNTOS DE CUALQUIER {NDOLE QUE TENGA PENDIENTE LA SOCIEDAD; CONTRAER
OBLIGACIONES CON GARANTfA PERSONAL, PRENDARIA © HIPOTECARIA; DAR O RECIBIR
DINERO MUTUO, HACER DEPOSITOS BANCARIOS; FIRMAR TODA CLASE DE TiTULOS VALORES
= NEGOCIAR ESTA CLASE INSTRUMENTOS, FIRMARLOS, ACEPTARLOS, ENDOSARLOS,
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NEGOCIARLOS, PAGARLOS, PROTETARLOS, DESCARGARLOS, TENERLOS O CANCELARLOS;
INTERPONER TODA CLASE DE RECURSOS, COMPARECER EN JUICIOS EN QUE SE DISCUTE EL
DOMINIO DE LOS BIENES SOCIALES DE CUALQUIER CLASE; FORMAR NUEVAS SOCI DADES 0
ENTRAR A FORMAR PARTE DE OTROS BIENES SOCIALES DE CUALQUIER CLASE; FORMAR
NUEVAS SOCIEDADES O ENTRAR A FORMAR PARTE DE OTRAS YA EXISTENTES; 4.
CONSTITUIR LOS APODERADOS JUDICIALES QUE JUZGUE NECESARIO PARA LA ADECUADA
REPRESENTACION DE LA SOCIEDAD DELEGANDOLES LAS FACULTADES QUE ESTIME
CONVENIENTES, DE AQUELLAS QUE EL MISMO GOZA. 5. PRESENTAR LOS INFORMES Y
DOCUMENTOS DE QUE TRATA EL ARTICULO 446 DE CODIGO DE COMERCIO A LA ASAMBLEA
GENERAL. 6. DESIGNAR, PROMOVER Y REMOVER LOS EMPLEADOS DE LA SOCIEDAD SIEMPRE
Y CUANDO ELLO NO DEPENDA DE OTRO ORGANO SOCIAL Y SERALAR EL GENERO DE SUS
LABORE, REMUNERACIONES, ETC. Y HACER LOS DESPIDOS DEL CASO. 7. CONVOCAR A LA
ASAMBLEA GENERAL DE ACCIONISTAS A SUS REUNIONES DE CUALQUIER 1INDOLE. 8.
DELEGAR DETERMINADAS FUNCIONES PROPIAS DE SU CARGO DENTRO DE LOS LiMITES
SENALADOS EN ESTOS ESTATUTOS. 9. CUIDAR LA RECAUDACION E INVERSION DE LOS
FONDOS DE LA EMPRESA. 10. VELAR PORQUE TODOS LOS EMPLEADOS DE LA SOCIEDAD,
CUMPLAN ESTRICTAMENTE SUS DEBERES Y PONER EN CONOCIMIENTO DE LA ASAMBLEA
GENERAL DE ACCIONISTAS © FALTAS GRAVES QUE OCURRAN SOBRE ESTE EN PARTICULAR.
2§y B TODAS LAS DEMAS FUNCIONES NO ATRIBUIDAS A LA ASAMBLEA GENERAL DE
ACCIONISTAS Y PARTICULAR, 12. TODAS LAS DEMAS FUNCIONES NO ATRIBUIDAS A LA
ASAMBLEA GENERAL ACCIONISTAS Y TODAS LAS DEMAS QUE LE DELEGUE LA LEY. 13.
CONSTITUIR UNIONES TEMPORALES Y/O CONSORCIOS PREVIA AUTORIZACION DE LA
ASAMBELEA GENERAL DE ACCIONISTAS.

PARAGRAFO. EL REPRESENTANTE LEGAL REQUERIRA AUTORIZACION DE LA ASAMBLEA
GENERAL DE ACCIONISTA PARA LA CELEBRACION DE CUALQUIER OPERACION DIRECTA O
INDIRECTAMENTE RELACIONADA CON EL OBJETO SOCIAL QUE SUPERE LA CUANTIA EN PESOS
DE 300 SALARIOS MINIMOS MENSUALES LEGALES VIGENTES, VIGENTE EN EL DIA DE LA
NEGOCIACION.

CERTIFICA:

ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA SITUACION JURIDICA DEL INSCRITO HASTA LA FECHA Y
HORA DE SU EXPEDICION.

QUE NO FIGURAN OTRAS INSCRIPCIONES QUE MODIFIQUEN TOTAL O PARCIALMENTE EL
PRESENTE CERTIFICADO.

DE CONFORMIDAD CON LO ESTABLECIDO EN EL CODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO
Y DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, Y DE LA LEY 962 DE 2005, LOS ACTOS
ADMINISTRATIVOS DE REGISTRO AQUI CERTIFICADOS QUEDAN EN FIRME DIEZ (10) pias
HABILES DESPUES DE LA FECHA DE INSCRIPCION, SIEMPRE QUE NO SEAN OBJETO DE
RECURSOS; EL SABADO NO SE TIENE COMO DiA HABIL PARA ESTE CONTEO.

EN CUMPLIMIENTO DE LOS REQUISITOS SOBRE LA VALIDEZ JURIDICA Y PROBATORIA DE
LOS MENSAJES DE DATOS DETERMINADOS EN LA LEY 527 DE 1999 ¥ DEMAS NORMAS
COMPLEMENTARIAS, LA FIRMA DIGITAL DE Los CERTIFICADOS GENERADOS
ELECTRONICAMENTE SE ENCUENTRA RESPALDADA POR UNA ENTIDAD DE CERTIFICACION
DIGITAL ABIERTA ACREDITADA POR EL ORGANISMO NACIONAL DE ACREDITACION (ONAC) Y
SOLO PUEDE SER VERIFICADA EN ESE FORMATO.

DE CONFORMIDAD CON EL DECRETO 2150 DE 1995 Y LA AUTORIZ2ACIAN IMPARTIDA POR LA
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO, LA FIRMA MECANICA QUE APARECE A
CONTINUACION TIENE PLENA VALIDEZ PARA TODOS LOS EFECTOS LEGALES.

DADO EN CALI A LOS 14 DIAS DEL MES DE ENERO DEL ARO 2019 HORA: 04:50:34 PM

i/14/2019
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Al contestar, favor citar en el asunto este
No. de Registro 20195500028651

Bogota, 01/02/2019 ]IIII!!I!!! ! M II
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Sefior (a)
Reprelenlanp Legai y/o Apodaraflo (a)

en lm
CALLEP?.O 9A 83 OFICI::,ZON CENTRO COMERCIAL LOURDES
BOGOTAZD.C.

Asunto: Citacién Notificacién
Respetado(a) sefior(a):

De manera atenta, me permito comunicarle ; Superintendencia de Transporte, expidié
la(s) resolucién(es) No(s) 361 “de 0170272019 por la(s) cual(es) se FALLA /una(s)
investigacién(es) administrativa(s) a esa empresa.

En consecuencia debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en la
Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la ciudad de Bogota, con el objeto que se surta la
correspondiente notificacién personal; de no ser posible, ésta se surtird por aviso de
conformidad con el articulo 69 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

En los eventos en que se otorgue autorizacién para surtir la notificacién personal, se debe
especificar los nimeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza la notificacion,
para tal efecto en la pagina web de la entidad wwwsupertransporte.gov.co, link
“Resoluciones y edictos investigaciones administrativas” se encuentra disponible un modelo
de autorizacion, el cual podra ser tomado como referencia. Asi mismo se debera presentar
copia del decreto de nombramiento y acta de posesién, si es del caso.

En el caso que desee hacer uso de la opcion de realizar el trdmite de notificacion electrénica
para futuras ocasiones, usted sefior(a) representante legal deberé diligenciar en su totalidad
la autorizacién que se encuentra en el archivo Word anexo a la Circular 16 del 18 de junio de
2012 la cual se encuentra en |a pagina web de la Entidad www.supertransporte.gov.co en el
link “Circulares Supertransporte” y remitirlo a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la
ciudad de Bogota.

Sin otro particular.

Fernando Alfredo Pérez Alarcén
Coordinador Grupo de Notificaclones

Proyectt: Elizabeth Bulla
c: 5_DIARIAS\-MODELO CITATORIO 2018 odt
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Direccion de Correspondencia - Superintendencia de Puertos y Transporte - Calle 37 No. 28 B - 21 Bogota D.C.
PBX: 3526700 - Bogota D.C. Linea de Atencién al ciudadano 01 8000 915615
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