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CALLE 63 NO 9A - 83 OFICINA 2021 CENTRO COMERCIAL LOURDES
BOGOTA-D.C.

Asunto: Notificacion Por Aviso

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidi6

la(s) resolucién(es) No(s) 361 de 01/02/2019 por la(s) cual(es) se FALLA una investigacién
administrativa a esa empresa.

De conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 por la cual se expide el Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se remite para lo pertinente copia
integra de la(s) resolucién(es) en mencién, precisando que las mismas quedaran debidamente
notificadas al finalizar el dia siguiente a la fecha de entrega del presente aviso en el lugar de destino.

Adicionalmente, me permito informarle que los recursos que legalmente proceden y las autoridades
ante quienes deben interponerse los mismos, se relacionan a continuacion:

‘ Procede recurso de reposicion ante el Superintendente delegado de Transito y Transporte Terrestre
Automotor dentro de los 10 dias habiles siguientes a la fecha de notificacion.

Sl X NO

Procede recurso de apelacion ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10
dias habiles siguientes a la fecha de notificacion. |

Sl X NO ‘

Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias
habiles siguientes a la fecha de notificacién.

Sl NO | X

Si la(s) resolucién(es) en mencién corresponden a una(s) apertura de investigacion, procede la
presentacion de descargos, para cuya radicacion por escrito ante la Superintendencia de Puertos y
Transporte cuenta con el plazo indicado en la parte resolutiva del acto administrativo que se anexa
con el presente aviso.

Sin otro particular.

7—4 f_7/7 72k

-

Fernando Alfredo Pérez Alarcén

Coordinador Grupo Notificaciones
Anexo: Copia Acto Administrativo
Transcribié: Yoana Sanchez*
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RESOLUCION No.

Por la cual se falla ta investigacion administrativa aperturada mediante Resolucién No. 48857 del 12 de
octubre de 2017, con Expediente Virtual No. 2017830348800445E, contra la empresa de Servicio
Publico de Transporie Terrestre Automotor Especial TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S,,

identificada con NIT. 805.022.422-1

EL SUPERINTENDENTE DELEGADO DE TRANSITO Y TRANSPORTE
TERRESTRE AUTOMOTOR

En ejercicio de las facultades legales y en especial las que le confiere el numeral 3, del articulo 44 del
Decreto 101 de 2000; numeral 13 del articulo 14 del Decreto 1016 de 2000, modificado por el articulo
10 del Decreto 2741 de 2001; Ley 105 de 1993; Decreto 174 de 2001; Decreto 348 de 2015,
compilado en el Decreto Unico Reglamentario 1079 de 2015, modificado por el Decreto 431 de 2017,
Ley 336 de 1996, Ley 1437 de 2011, Ley 1564 del 2012, demas normas concordantes Y,

CONSIDERANDO

De conformidad con lo previsto en el articulo 41 del Decreto 101 de febrero de 2000, Decreto 1016
del 6 de junio de 2000, modificado por el Decreto 2741 de diciembre 20 de 2001, se delega en la
Superintendencia de Puertos y Transporie *Supertransporte”, la funcién de inspeccionar, vigilar y
controlar la aplicacion y el cumplimiento de las normas que rigen el sistema de transito y transporte.

Acorde con lo preceptuado en el articulo 42 del Decreto 101 de 2000, modificado por e! Decreto 2741
de 2001, son sujetos de Inspeccion, Vigilancia y Control de la Superintendencia de Puertos y
Transporte “Supertransporte”, enlre otras, las personas juridicas con 0 sin animo de lucro, las
empresas unipersonales y las personas naturales que presten el serviclo plblico de transporte y las
demés que determinen las normas legales.

Segun lo establecido en el 13 del articulo 14 del Decreto 1016 de 2000, modificado por el articulo 10

.del Decreto 2741 de 2001, la Superintendencia Delegada de Transito y Transporte Terrestre

Automotor tiene entre otras, la funcion de asumir de oficio o a solicitud de cualquier auloridad o
persona inleresada, la investigacién de las violaciones de las normas relativas al transporte terrestre
de conformidad con la legislacion vigente y demas que se implementen al efecto.

En concordancia con lo prescrito en el articulo 1 de la Ley 105 de 1993, determina que el Sistema
Nacional de Transporte esta integrado entre ofras entidades por los organismos de Transito y
Transporte tanto terrestre, aéreo y maritimo.

Con ocasién de la implementacion de politicas pilblicas encaminadas a una racionalizacion y
simplificacién del ordenamiento juridico se expidid el Decreto Unico Reglamentario 1079 de 2015, con
¢l objeto de compilar las normas de caracter reglamentario del sector transporte y consolidar la

seguridad juridica.

El Decreto 1079 de 26 de mayo de 2015 por el cual se expide el Decreto Unico Reglamentario del
Sector Transporte, y que sefala (...) "¢/ contenido material de este Decreto guarda correspondencia
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Por la cual se falla |a inw.:sﬁgacjén administrativa aperturada mediante Resolucion No. 48857 del 12 de c!:tubre: '
de 2017, con Expediente Viriual No. 2017830348800445E, contra a empresa de Servicio Publico de
Transporte Terrestre Automotor Especial TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S,, identificada con NIT.
805.022.422.1

con el de los o'acre:fos compilados; en consecuencia, no puede predicarse el decaimiento de las
rsso{u_cronqs, las circulares y demés actos administrativos expedidos por distintas autoridades
administrativas con fundamento en Jas facultades derivadas de los decretos compitados.”

El Decreto 174 de 2001 y el Decreto 348 de 2015, compilado en el Decreto 1079 de 2015%por el cual
Se expide el Decreto tnico Reglamentario del Sector Transporte” y modificado por el Decreto 431 de
2017, tiene por objeto reglamentar la habilitacion de las empresas de Transporte Terrestre Automotor
en las diferentes modalidades y fa prestacion por parte de estas de un servicio eficiente, seguro,
oportuno,ﬂ_g_conﬁmioq, bajo criterios bé:sicos de cumplimiento de los principios rectores de transporte,
a los cuales 'solamente aplican las restricciones establecidas en Ia Ley y los convenios
internacionales.

Que de conformidad con o previsto en el Articulo 8 del Capitulo II, Art, 50 del Capitulo IX de la Ley
336 de 1996, establece que “cuando se tenga conocimiento de una infraccién a las normas de
transporte, la Autoridad competente abriré investigacién inmediata (...)"

Que para desarrollar la actividad transportadora las empresas de servicio publico de Transporte
Terrestre Automotor, se requiere que la misma se preste de conformidad con las autorizaciones
expedidas por las autoridades competentes en cuanlo a nivel de servicio, oferta, rutas y horarios y por
tanto sujeta a la normatividad que regla la prestacién de dicho servicio.

HECHOS

. Mediante Resolucién No. 159 del 15 de marzo de 2002, el Ministerio de Transporte olorgd
Habilitacién a la empresa de Servicio Piblico de Transporle Terrestre Automotor Especial
TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S., identificada con NIT. 805.022.422-1, en la modalidad
Especial.

. Con Memorandos No. 20158200021533 del 08 de abril de 2015 y No. 20168200019253 del 18 de
febrero de 2016, el Superintendente Delegado de Transito y Transporte comisioné a unos
profesionales del Grupo de Vigilancia e Inspeccion para que practicaran visita de inspeccion a la
empresa de Servicio Publico de Transpote Terrestre Aulomotor Especial TRANSPORTES
PRIMERA CLASE S.A.S,, identificada con NIT. 805.022.422-1, los dias 09 de abril de 2015 y 25 de
febrero de 2016.

. Mediante Comunicaciones de Salida No. 20158200227101 del 08 de abril de 2015 y No.
20168200109891 de! 18 de febrero de 2016, el Superintendente Delegado de Transito y Transporte
comunicé al Gerente de la mencionada empresa, de las visilas que se practicarla por parte de los
funcionarios del Grupo de Vigilancia e Inspeccién los dias 09 de abril de 2015 ¥y 25 de febrero de
2016.

- Mediante Radicados No. 20155600287262 del 15 de abril de 2015 y No. 20165600151502 del 29 de
febrero de 2016, los Profesionales Comisionados del Grupo de Vigilancia e Inspeccién allegaron
documentacién acopiada durante las visitas de inspeccion practicadas a la empresa de Servicio
Pablico de Transporte Terrestre Automotor Especial TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.AS,
identificada con NIT. 805.022.422-1, los dias 09 de abril de 2015 y 25 de febrero de 2016.

. Con Radicados No. 20155600288522 del 15 de abril de 2015 y No. 20165600161252 del 02 de
marzo de 2016, el Representante Legal de la empresa de Servicio Publico de Transporte Terresire
Automotor Especial TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S, identificada con NIT. 805.022.422-
1, allegé documentacion pendiente de entregar durante las visitas de inspeccion praclicadas los
dias 09 de abril de 2015 y 25 de febrero de 2016.
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de 2017, con Expediente Virual No. 2017830348800445E, contra la empresa de Servicio Pblico de
Transporte Terrestre Automotor Especial TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S., idenlificada con NIT.
805.022.422-1

6. Mediante Memorando No. 20168200150743 del 15 de noviembre de 2016, el Grupo de Vigilancia e
inspeccién presentd informe de visita practicada los dias 09 de abril de 2015 y 25 de febrero de
2016, a la empresa de Servicio Plblico de Transporie Temestre Automotor Especial
TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S., identificada con NIT. 805.022.422-1, encontrando como
hallazgos los siguientes;

*5 CONCLUSIONES

Analizadaladocmntaddnacopiadaanaloursodalawb&adeinpscci&prawcadaa!awpmsa
TRANSPORTES PRIMERA CLASE SAS, identificada con NIT: 805.022.422-1 y de acuerdo lo citado
anteriormente, es del caso concluir que:

5.2. Presuntamente la fotalidad de conduclores no se encuentran contratados y afiliados a la seguridad
social directemente por parle de la empresa habilitada para prestar servicio publico de lransporte
especial (Numeral 2.2. del presente informe)

5.3. La Empresa presuntamente no cumple con capacitaciones a los conductores durante lo corrido del
afo 2014, (Numeral 2.3. del presente informe).

&5 ummmmmswmmmmmm. de acuerdo a lo
previsto en la Resolucidn 315 de 2013, modificada por la Resolucion 378 de 2013 (Numeral 2.6.1 del
presente informe).

5.6. La Empmsammaﬁzammfen&n&entopmvenﬁmdaacuememeMmlaResmmm 315
del 6 de febrero de 2013, aclarada por la Resolucién No. 378 de 2013. (Numeral 2.6.2 del presente
informe).

5.8. La Empresa presuntamente no cumple con ol 3% de la capacidad transportadora del sesvicio
piblico de transporte terrestre automotor especial de propiedad de la misma o de los socios (Numeral 3,
1. del presente informe).

59. La Empresa presuntamente no ha vinculado la totalidad del parque automolor autorizado para
prestar servicio publico de transporte terresire automolor especial (Numeral 3.2. de/presente informe).

5.10. La empresa no presento contratos de prestacion de servicios de fransporte especia) que
sustenten la capacidad trensportadora auforizada mediante Resolucion No. 70 de! 16-05-2013, para
prestar servicio publico de transporie terrestre automotor especia) (Ver Numeral 3.3. de/presente
informe)

5.11. No cuenta presuntamente con un Sistema de comunicacion bidireccional (Ver Numeral 3.4. del
presente informe).

5.12. El vehiculo de placas WCZ511, mencionado por el quejoso, no se encuentra relacionado denfro
del parque aMomolorvthadayanpmdoporl&':paﬁzasdeRCCNo. 101001327 y RCE No.
101001077 al 09-04-2015.

5.13. El vehiculo de placas WICZ511, mencionado por ol quejoso, no se encuentra amparado por la
poliza de RCC No. 101001553 al 25-02-2016 (Ver Numeral 4. del presente informe).” (Sic)

7 A través de Memorandos No. 20168200150763 del 15 de noviembre de 2016 y No.
0168200159023 del 22 de noviembre de 2016, la Coordinadora del Grupo de Vigilancia e
Inspeccion de Delegada de Transito remitié al Grupo de Investigaciones y Control, informe y
expediente de Visita de Inspeccion practicada a la empresa.

6. La Superintendente Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor mediante Resolucion
No. 48857 del 12 de octubre de 2017 ordend abrir investigacién administrativa en contra de la
empresa de Servicio Piblico de Transporte Terrestre Automotor Especial TRANSPORTES
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Por la cual se falla Ia investigacion administrativa'aperturada mediante Resolucion No. 48857 del 12 de octubre
de 2017, con Expediente Virtual No. 2017830348800445E, contra la empresa de Servicio Plblico de
Transporte Terrestre Automotor Especial TRANSPORTES PRIMERA CLASE $.A.S., identificada con NIT.
805.022.422-1

PRIMERA CLASE S.A.S. identificada con NIT. 805.022.422-1 la cual se fue NOTIFICADA POR
AVISO el dia 24 de octubre de 2017, por medio de la guia No. RN845470791CO de la Empresa de
Servicios Postales de Colombia 4-72 S.A., dando cumplimiento a lo establecido en el Cadigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y conforme al articulo 47 del
CPACA, la investigada contaba con el término de quince (15) dias habiles a partir del dia
siguiente de la notificacion para presentar por escrilo los descargos y solicitar o aportar las pruebas
que pretendiera hacer valer; dicho término culminé el dia 16 de noviembre de 2017,

- Con radicado No. 20175601101212 de! 16 de noviembre de 2017, el cual fue allegado a la Entidad
por medio de correo electrénico el mismo dia, el sefior ALIRIO HERNAN RUIZ GARCIA en calidad
de Representante Legal de la empresa de Servicio Pablico de Transporte Terrestre Automotor
Especial TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S. identificada con NIT. 805.022.422-1 presentd
escrito de Descargos denlro del érmino de ley.

. Posleriormente, a través del Auto No. 22909 del 21 de mayo de 2018, el cual fue comunicado el
dia 14 de junio 2018, conforme a la publicacion No. 672 en la pagina web de la Entidad
www.superiransporte.qov.co, se incorporaron pruebas y se comid traslado para alegar de
conclusion, consecuente con lo anlerior, la investigada contaba con el término de diez (10) dias
habiles a partir del dia de la comunicacion para presentar el escrito de los alegatos, por lo tanto la
fecha limite para presentar el escrito fue el dia 28 de junio de 2018,

. Consultado el sistema de Gestién Documental de la Entidad una vez vencido el término concedido
para presentar alegatos de conclusion, se determind que la empresa de Servicio Publico de
Transporte Terrestre Aulomotor Especial TRANSPORTES PRIMERA CLASE 8.A.S. idenlificada
con NIT. 805.022.422-1 no presentt escrito de alegalos de conclusion.

FORMULACION DE CARGOS

CARGO PRIMERO: La empresa de Servicio Piblico de Transporte Terrestre Automolor Especial

TRANSPORTES PRIMERA CLASE $.A.S., identificada con NIT. 805.022.422-1, conforme al numeral
5.2 del Informe de visita presentado con Memorando No. 20168200150743 del 15 de noviembre de
2016, presuntamente no tiene relacion contractual directa con sus conduclores en la modalidad de
Transporte Especial, por lo que presuntamente trasgrede el articulo 36 de la Ley 336 de 1996, que en
su tenor literal reza;

Ley 336 de 1996

"Articulo 36.- Los conduclores de los equipos destinados al servicio piiblico de transporte seran
contratados directamente por la empresa operadora de transporte quien para todos los efectos serd
solidariamente responsable junto con el propietario del equipo”

De conformidad con lo anterior, la empresa de Servicio Piblico de Transporte Terresire Automotor
Especial TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.AS. idenlificada con NIT. 805.022.422.1,
presuntamente se encuentra inmersa en la conducta y sancion establecidas en el literal e) y parégrafo
literal a) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996, que a la lelra sefiala:

Ley 336 de 1996

'ArﬂwloJ&-Cmbasemhgmﬁmd&:mseesfahwemdpmweamcm, las muitas oscilarén
entre fyMﬂMmhMmmmmmwmlasWnudehhmmy
procederén en los siguientes casos:

(--) e En todos los demés casos de conductas que no tengan asignada una sancién espscifica y
constiluyan violacién a las normas del transporto.
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Por la cual se falla la investigacion administrativa aperturada mediante Resolucion No. 48857 del 12 de octubre
de 2017, con Expediente Virtual No. 2017830348800445E, conlra la empresa de Servicio Publico de
Transporte Terrestre Automotor Especial TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S., identificada con NIT.
805.022.422-1

PARAGRAFO. Para la aplicacion de fas multas a que se refiere el presente articulo se fendran en cuenta
los siguientes parémetros relacionados con cada Modo de transporte:

a. Transporte Terrestre: de uno (1) a setecientos (700) salarlos minimos mensuales vigentes;”
(Negrilla fuera del texto)

CARGO SEGUNDO: La empresa de Servicio Plblico de Transporte Terrestre Automotor Especial
TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S,, identificada con NIT. 805.022.422-1, conforme al numeral
5.2 del Informe de visita presentado con Memorando No. 20168200150743 del 15 de noviembre de
2016, no vigila y constata la afiliacion al sistema de seguridad social de sus conductores en la
modalidad especial, por lo que presuntamente trasgrede el arficulo 34 de la Ley 336 de 1996, que en
su tenor literal reza:

Ley 336 de 7996

“Articulo 34.- Las empresas de transporte publico estén obligadas a vighar y constatar que los conductores
de sus equipos cuenten con la licencia de conduccibn vigente y apropiada para el servicio, asi como su
afiffacion al sistema de sequridad social segin los prevean las disposiciones legales vigentes sobre
la materia”. (Negrilla fuera de texto)

De conformidad con lo anterior, la empresa de Servicio Piblico de Transporte Temestre Automotor
Especial TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.AS., identificada con NIT. 805.022.422-1,
presunlamente se encuentra inmersa en la conducta y sancién establecidas en el literal e} y paragrafo
literal a) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996, que a Ia letra sefiala:

Ley 336 de 1996

“Articulo 46.-Con base en la graduacion que se establece en el presente articulo, las multas oscilaran
entre 1y 2000 salarios minimos mensuales vigentes leniendo en cuenta las implicaciones de la infraccion y
procederan en los siguienfes casos:

(..) e. En fodos los demés casos de conductas que no fengan asignada una sancién especifica y
constituyan viofacion a las normas del fransporto.

PARAGRAFO. Para la aplicacién de las muitas a que se refiere el presente articulo se tendrén en cuenta
los siguientes parameiros relacionados con cada Modo de transporte:

a. Transporte Terrestre: de uno (1) a setecientos (700) salarios minimos mensuales vigentes;”
(Negrilla fuera del texto}

CARGO TERCERO: La empresa de Servicio Piblico de Transporte Terrestre Automotor Especial
TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S., identificada con NIT. 805.022.422-1, conforme al numeral
5.3 del Informe de visita presentado con Memorando No, 20168200150743 del 15 de noviembre de
2016, no cumple con la capacitacion de los conductores de sus vehiculos, por lo que presuntamenle
trasgrede el inciso 3 del articulo 35 de la Ley 336 de 1996, que en su tenor literal reza:

Ley 336 de 1996

“Articulo 35. (...} Las empresas de iransporte publico deberén desarroliar los programas de capacitacion a
través del SENA o de las entidades especializadas, autorizadas por el Ministerio de Transporte, a todos los
operadores de los equipos destinados al servicio pblico, con effin de garantizar la eficiencia y tecnificacion
de los operarios”. (...)

De conformidad con lo anterior, la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor
Especial TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S., identificada con NIT. 805.022.4221,
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Por la cual se falla la investigacion administrativa aperturada mediante Resolucion No. 48857 del 12 de octubre
de 2017, con Expediente Virtual No. 2017830348800445E, contra la empresa de Servicio Publico de
Transporte Temestre Automotor Especial TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S., identificada con NIT.
805.022.422-1

presuntamente se encuentra inmersa en la conducta y sancion establecidas en el literal ) y paragrafo
literal a) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996, que a la letra sefiala:

Ley 336 de 1996

“Articulo 46.-Con base en la graduacion que se establece en el presente articulo, las multas oscilarén
entre 1y 2000 salarios minimos mensuales vigentes teniendo en cuenta las implicaciones de la infraccion y
procederén en los siguientes casos:

(.) e En todos fos demés casos de conduclas que no fengan asignada una sancion especifica y
conslituyan violacion a las normas del transporto.

PARAGRAFO. Para la aplicacion de las multas a que se refiere ol presente articulo se tendrén en cuenta
los siguientes parémetros relacionados con cada Modo de transporte:

a. Transporte Terrestre: de uno (1) a setecientos (700} salarios minimos mensuales vigentes;”
(Negrilla fuera del texto)

CARGO CUARTO: La empresa de Senvicio Plblico de Transporie Terrestre Automotor Especial
TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S., identificada con NIT, 805.022.422-1, conforme a los
numerales 5.5 y 5.6 del Informe de visita presentado con Memorando No. 20168200150743 del 15 de
noviembre de 2016. presuntamente no ejecuta, ni tiene documentado el programa de mantenimiento
preventivo de los vehiculos, fransgrediendo presuntamente lo contenido en los articulos 2 y 3 dela
Resolucion 315 de 2013, aclarada por el articulo 1 de la Resolucion 378 de 2013, que sefialan de
forma literal lo siguiente:

Resolucién 315 de 2013

“Articulo 2°. Revision y mantenimiento de los vehiculos. Las empresas de {ransporte terrestre
Automotor de Pasajeros seran las responsables de realizar directamente el mantenimiento preventivo de
los vehiculos de servicio piblico vinculados & su parque automotor, a través de un centro especializado y
con cargo al propletario del vehiculo.

Las intervenciones correctivas que sea necesario realizar al vehiculo podrén ser contrafadas por el
propietario, pero el vehiculo no podra ser despachado sin la validacion satisfactoria por parte de la empresa
de las reparaciones realizadas.

Articulo 3°. Mantenimiento de vehiculos. Aclarado por el art. 1, Resolucién Min. Transporte 378 de 2013.
El mantenimiento de los vehiculos ser4 preventivo y correctivo, EI mantenimiento preventivo constituye la
serie de infervenciones y reparaciones realizadas al vehiculo con la finalidad de anticipar fallas ©
desperfactos; no podra entenderse por mantenimiento preventivo les actividades de revision o inspeccion.
El mantenimiento correctivo es aquel que se ejecuta en cualquier momento al vehiculo y anle la evidencia
de una falla en cualquiera de sus componentes.

El mantenimiento preventivo se realizar4 a cada vehiculo en los periodos deferminados por la empresa,
para lo cual se garantizaré como minimo el mantenimiento cada dos (2) meses, llevando fina ficha de
mantenimiento donde consignara el registro de las intervenciones y reparaciones realizadas, indicando dia,
mes y afio, centro especializado e ingeniero mecénico que lo realizd y el detalle de las actividades
adelanfadas durante la Jabor.

En la ficha de mantenimiento, ademés, se relacionarén tas intervenciones correctivas realizadas indicando
dia, mes y afio, centro especializado y técnico que realizé el mantenimiento, detalle de fas actividades
adelantadas durante la labor de mantenimiento correctivo y lo aprobacion de la empresa.

Las empresas ‘de transporte deberén ajustar sus fichas fisicas de mantenimiento & lo dispuesto en la
presente resolucion y conservar la de cada vehiculo a disposicion permanente de las autoridades de
inspeccion, vigitancia y control de su operacion.
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Por la cual se falla la investigacion administrativa aperturada mediante Resolucion No. 48857 del 12 de actubre
de 2017, con Expediente Virtual No. 2017830348800445E, contra la empresa de Servicio Plblico de
Transporte Terrestre Automotor Especial TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S., identificada con NIT.
805.022.422-1

Paragrafo. La empresa lransportadora no podrd percibir directa ni indirectamente ningin beneficio
econdmico por la seleccién def centro especializado, ni por la prestacion de sus servicios, los cuales deberd
contratar siempre de manera directa y respondiendo a criterios de eficiencia econdmica que permitan
valores acordes con los promedios del mercado, Lo anterior sin perjuicio de los cosfos administrativos en
que incurra con la implementacion de los programas de seguridad’ (Sic)

De conformidad con lo anterior, la empresa de Servicio Plblico de Transporie Terresire Automotor
Especial TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S. identificada con NIT. 805.022.422-1,
presuntamente se encuentra inmersa en la conducta y sancién establecidas en el literal e} y paragrafo
literal a) det articulo 46 de la Ley 336 de 1996, que a la letra sefiala:

Ley 336 de 1996

“Articulo 46.-Con base en la graduacion que se eslablece en el presente articulo, las multas oscilarén
entre 1y 2000 salarios minimos mensuales vigentes teniendo en cuenta las implicaciones de la infraccién y
procederén en los siguientés casos:

(..) e. En fodos los demas casos de conducias que no tengan asignada una sancién especlfica y
constituyan violacion a las normas del transporto.

PARAGRAFO. Para la aplicacion de las multas a que se reffere el presente articulo se tendrén en cuents
los siguientes parametros relacionados con cada Modo de transporte:

a. Transporte Terrestre: de uno (1) a setecientos (700) salarios minimos mensuales vigentes;"
(Negrilla fuera del texto)

CARGO QUINTO: La empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor Especial
TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S,, identificada con NIT. 805.022,422-1, conforme al numeral
5.8 del Informe de visita presentado con Memorando No. 20168200150743 del 15 de noviembre de
2016, presuntamente no cumple con el 3% de la capacidad transportadora autorizada mediante
Resolucion No. 70 del 16 de mayo de 2013, propiedad de la empresa o de los socios, por lo que
presuntamente transgrede el articulo 33 del Decreto 174 de 2001, que a la letra sefiala:

Decreto 174 de 2001

“Articulo 33. Capacidad transportadora. Es el numero de vehiculos requeridos para la adecuada y racional
prestacion de los servicios coniratados.

Las empresas de transporte publico terresfre automotor especial, deberén acreditar como minimo el
tres por ciento (3%) de la capacidad transportadora fijada de su propiedad y/o de los socios, que en
ningtn caso podré ser Inferior a un (1) vehiculo, incluyéndose denfro de este porcenfaje los
vehiculos adquiridos bajo arrendamiento financiero a su nombre,

Para las empresas de economia solidaria este porcentaje podrd demostrarse con los vehiculos de
propiedad de sus cooperados.” (Negrilla fuera de Texlo)

De conformidad con lo anterior, la empresa de Servicio Plblico de Transporte Terrestre Automotor
Especial TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S., identificada con NIT. 805.022.422-1,
presuntamente se encuentra inmersa en la conducta y sancion establecidas en el lileral e) y paragrafo
literal a) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996, que a la lefra sefiala:

Ley 336 de 7996

“Articulo 46.-Con base en la graduacién que se establece en el presente articulo, les muiltas oscilarén
entre 1y 2000 salarios minimos mensuales vigentes leniendo en cuenta las implicaciones de fa infraccién y
procederan en los siguientes casos:
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Por la cual se falla la investigacion administrativa aperturada mediante Resolucion No. 48857 del 12 de octubre
de 2017, con Expediente Virtual No. 2017830348800445E, contra la empresa de Servicio Publico de
Transporte Temrestre Automotor Especial TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S,, identificada con NIT.
805.022.422-1

() e. En todos los demés casos de conductas que no fengan asignada una sancién especifica y
constituyan violacién a las nonmas del transporfo,

PARAGRAFO. Para la aplicacién de las mulfas a que se refiere ef presente articulo se tendrén en cuenta
los siguientes parametros relacionados con cada Modo de fransporte:

a Transporte Terrestre: de uno (1) a setecientos (700) salarios minimos mensuales vigentes;”
{Negrilla fuera del texto)

CARGO SEXTO: La empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor Especial
TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S,, idenfificada con NIT. 805.022.422-1, conforme al numeral
5.9 del Informe de visita presentado con Memorando No. 20168200150743 del 15 de noviembre de
2018, no ha vinculado la totalidad de la capacidad transportadora autorizada mediante Resolucion No,
70 del 16 de mayo de 2013, por lo que presuntamente transgrede lo contenido en el articulo 34 del
Decreto 174 de 2001, que a la letra sefiala:

Decreto 174 de 2001

“ARTICULO 34.- FIJACION. La capacidad transportadora de las empresas de Transporte Publico Terrestre
Automotor Especial seré fjada de acuerdo con el pian de rodamiento presentado por la empresa, para
atender los seivicios contratados indicando el tiempo de visje y copia de los respectivos coniralos.”

De conformidad con lo anterior, la empresa de Servicio Piblico de Transporte Terrestre Automotor
Especial TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.AS. identificada con NIT. 805.022.422-1,
presuntamente se encuentra inmersa en la conducta y sancion establecidas en el literal e) y paragrafo
literal a) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996, que a la lefra sefiala:

Ley 336 de 1996

“Articulo 46.-Con base en la graduacion que se establece en el presente articulo, las multas oscilarén
entre 1y 2000 salarios minimos mensuales vigentes teniendo en cuenta las implicaciones de la infraccion y
procederén en los siguientes casos:

(.) e En todos los demas casos de conductas que no tengan asignada una sancion especifica y
constituyan violacion a las normas del transporto.

PARAGRAFO. Para la aplicacion de las multas a que se refiere el presente articulo se lendrén en cuenta
los siguientes parametros relacionados con cada Modo de transporte:

a Transporte Terrestre: de uno (1) a setecientos (700) salarios minimos mensuales vigentes;"
(Negrilfa fuera del texto)

CARGO SEPTIMO: La empresa de Servicio Piblico de Transporte Terrestre Automotor Especial
TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S., identificada con NIT. 805.022.422-1, conforme al numeral
510 del Informe de visita presentado con Memorando No. 20168200150743 dei 15 de noviembre de
2016, presuntamente no se aportaron los contratos de prestacion de servicio de transporte especial
que sustenten la capacidad transportadora autorizada mediante Resolucién No. 70 del 16 de mayo de
2013.

De conformidad con lo anterior, la empresa de Servicio Piblico de Transporte Terrestre Aulomotor
Especial TRANSPORTES PRIMERA CLASE SAS, identificada con NIT. 805.022.422-1,
presuntamente se encuentra inmersa en la conducla y sancion establecidas en el literal c) y paragrafo
literal a) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996, que a la letra sefiala:

Ley336 de 1996
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Por la cual se falla la investigacion administrativa aperturada mediante Resolucion No. 48857 del 12 de octubre
de 2017, con Expediente Virtual No. 2017830348800445E, contra la empresa de Servicio Plblico de
Transporte Temrestre Automotor Especial TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S,, identificada con NIT,
805.022.422-1

a

“Articulo 46. Con base en la graduacion que se establece en e/presente Articulo, las mudas oscilarén
entre 1 y 2000 salarios minimos mensuales vigentes teniendo en cuenta fas implicaciones de la infraccin y
procederan en los siguientes casos:

(..) ¢.) En caso de que el sujefo no suministre la informacién que legaimente le haya sido solicitada y que
no repose en los archivos de la entidad solicitante.

PARAGRAFO. Para la aplicacién de las muifas a que se refiere el presente articulo se fendrén en cuenta
los siguientes parametros relacionados con cada Modo do fransporte:

a,) Transporte Terrestre: de uno (1) a seteclentos (700) salarics minimos mensuales vigenfes;”
(Negrilla fuera del texto).

CARGO OCTAVO: La empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor Especial
TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S., identificada con NIT, 805.022.422-1, conforme al numeral
5.11 del Informe de visita presentado con Memorando No. 20168200150743 del 15 de noviembre de
2016, no cuenta presuntamente con un sistema de comunicacion bidireccional entre la empresa y los
conductores que prestan el servido de transporte en la modalidad especial.

De esta manera, la empresa presuntamente transgrede lo contenido en el numeral 10 del articulo 13,
del Decreto 174 de 2001 que a la letra sefiala:

Decreto 174 de 2001

“Articulo 13 Requisitos. Para obtener la habilitacion y la autorizacibn para la prestacion del servicio en la
modalidad del Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor Especial, las empresas deberan
acreditar los siguientes requisitos que aseguren el cumplimiento del objetivo definido en el articulo o. del
presenle decrelo:

(...) 10. Sistema de comunicacion bidireccional entre la empresa y todos los vehiculos," (Sic)

De conformidad con lo anterior, la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor
Especial TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S, identificada con NIT. 805.022.422-1,
presuntamente se encuentra inmersa en la conducta y sancion establecidas en el literal €) y paragrafo
literal a) del articulo 46 de la Ley 336 de 1998, que a la letra sefala:

Ley 336 de 1996

“Articulo 46.-Con base en la graduacion que se establece en el presente articulo, las muitas oscilarén
entre 1y 2000 salarios minimos mensuales vigentes teniendo en cuenta las implicaciones de la infraccion y
procederan en los siguientes casos:

() e. En todos los demés casos de conductas que no tengan asignada una sancion especlfica y
constituyan violacion a las nomrmas del transporio.

PARAGRAFO. Para la aplicacion de las multas a que se refiere el presente articulo se ftendrén en cuenta
los siguientes parametros relacionados con cada Modo de lransporte:

b.  Transporte Terrestre: de uno (1) a setecientos (700) salarios minimos mensuales vigentes;”
(Negrilla fuera del texto)

DE LOS DESCARGOS

Consultado el Sistema de Gestion Documental de la Entidad una vez vencido el término concedido
para presentar escrito de Descargos, se pudo determinar que la empresa de Servicio Piblico de
Transporte Terrestre Automotor Especial TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S. identificada con
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Por la cual se falla la investigacion adniiniSfrativa aperturada:mediante Resolucion No. 48857 del 12 de octubre
de 2017, con Expediente Virtual No. 2017830348800445E, contra la empresa de Servicio Plblico de
Transporte Terrestre Automotor Especial TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S., identificada con NIT.
805.022.422-1

escrito de Descargos en los siguientes términos:

(...) "2. Sobre este lema en particular, para la empresa resulta Importante transcribir algunos apartes del
fallo del Consejo de Estado, Sale de lo Contencioso Administrativo, Seccién Primero, magistrado ponente
Guillermo Vargas Ayala, producido el 19 de mayo de 2016 dentro del expediente con No. de Radicacion 1
1001-03-24-000-2008-00107-00 ACUMULADO 11001 03 y 24 000 2008 00098 00. Con el que se declard lo
nulidad parcial del Decreto No. 3366 de 2003, en los que en refarencio al articulo 46 de la Ley 336 de 1996,

expresd:

"En ese orden dicho articulo 46 tipificd las conductas que constituyen faltas que deben ser sancionadas con
muita, el literal e. establece que se deberan aplicar en los demés casos de conductas que no lengan
asignada uno sancién especifica y constituyan violacion a los normas del transporte” lo que ello significa es
que se hace extensiva la imposicion de sancion a los demés faltas previstos en ofras normas que no lengan
sefialada otra sanci6n distinta o especifica es decir, se convierte el literal . en una conducta *abierta” lo
que implica que dicha norma esté llamado o integrarse con olras. En muiltiples ocasiones (ver también
sentencia del 13 de octubre de 2011, Expediente No. 2005-00206-01 C.P. Maria Claudia Rojas Lasso) Ja
sala se ha pronunciado al respeclo, por ejemplo en senfencia de 29 de julio de 2013, sostuvo que el
régimen sanclonatorio en materia de transporte es de reseiva del legislador:

No obstante lo anterior, la sala debe sefalar en forma categérica que el precitado Ministro de Transporte, si
bien esta facultado para proferir este tipo de reglamentos derivados o de segundo grado, no lo esté para
proferir nomas en materia sancionatoria, las cuales se encuentran reservadas al legislador, quien como es
sabido defini6 el régimen de sanciones en materia de transporte en el titulo IX de Ia Ley 336 de 1996. (....)
La norma lranscrita (ARTICULO 46) se ocupa especificamente de la sancién de mulla, al Indicar las
conduclas que son susceplibles de esa sancion y su graduacion o parémelros para el efecto, sefalando
para ef transporte terrestre un rango de uno (1) a setacientos (700) salados minimos mensuales legales
vigentes. Los términos en que regula su aplicacion permiten Inferir que le multa es la sancion a Imponer
como regla general en fodos los casos y conductas de los referidos sujelos que constituyan violacion a las
normas de transporte, en tanto que las demas clases de sanciones vienen a ser excepcionales en cuanto
se aplican en la medida que estén previstas o indicadas expresamente para casos o conductas, especificas
tal como aparece consignado en ef fiteral e) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996 La Sala, mediante
providencia de fecha 17 de julio de 2008, proferida dentro del expediente 1101 0324 000 2004 0092 01,
C.P. RAFAEL E. OSTAU DE LA FONT PIANETA, al referirse al tema sefialo: “En ese orden, la misma ley

didlas SUs Tespeciivas Lioics P

NIT. 805.022.422-1, mediante el radicado No. 20175601101212 del 16 de noviembre de 2017 presentd

"....Como quiera que en el ordenamiento juridico colombiano el régimen sancionatorio en materia de
trénsito esté sujelo a reserva de ley, la Sala concluye que al no encontrarse tipificados en el Capitulo 1X de
fa Ley 336 de 1996 las conductas de que tratan los articulos demandados, habré de decretarse su nulidad,
méxime cuando ninguno de las disposiciones del Codigo Nacional de Trénsito Terresire ni de la Ley 336 de
1996 lo alribuyen facultades al efecutivo paro tipificar infracciones y menos atin para doterminar las
sanciones respectivas.

CARGO PRIMERO: ...

...lo hacemos porque bésicamente el articulo 36 ibidem lo que hace es establecer un deber para las
empresas lransportadoras y operadoras del servicio publico de transporte: el de coniratar directamente a
fos conductores de los equipos destinados a la prestacién de ese sevicio. Empero, lo norma no consagro
que el incumplimiento en esa contratacion directa pueda ser sancionado por los organismos de vigilancia y
control de la actividad transportadora y la confusién es tal que, ante el Ultimo congreso de la asociacién
realizada en la ciudad de Cartagena ni siquiera el viceministro del trabajo hizo un pronunciamiento definitivo
sobre el tema.
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Por la cual se falla la investigacion administrativa aperturada mediante Resolucién No. 48857 del 12 de octubre
de 2017, con Expediente Virtual No, 2017830348800445E, contra la empresa de Servicio Publico de
Transporte Terrestre Automotor Especial TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.8., identificada con NIT.
805.022.422-1

2. Efectivamente no todo fa planta de conductores se allana a suscribir los contratos laborales. En términos
de conocimiento del gremio empresanial pueden citarse distintas razones por las que algunos conductores
se niegan o son renuentes a vincularse laboralmente con las empresas.

Asl, por via de ejemplo, alegan ser propielarios o copropietarios de los vehiculos; pensionados por el
sistema general de pensiones y seguridad social nacional; trabsjadores dependientes de ofros patronos
que actuan ante las empresas de transporfe como simples conducfores ocasionales; cotizantes al sistema
mediante Ia utilizacién de cooperativas de irabajo; beneficiarios del Sisben y/o trabajadores independientes
que hacen sus colizaciones en formo personal o a través de empresas convenidas, efc..

3. Ante esia recurrente sifuacion la alterativa legal consistiria en demandar ante Ia jurisdiccion civil
ordinaria el incumplimiento de los contratos, tramitar administrativamente ias desvinculaciones, aplicar
sanciones por violacion de reglamentos laborales internos, fodas aparentes soluciones de graves
consecuencias o con repercusiones econdmicas imporiantes. Pero hay que hacerlas y en eso se viene
{rabajando.

Anexamos copia del Unico registro que sobre el tema en comento reposa en nuestros archivos. En este el
conductor y propietario del vehiculo de placa WCV-644, seflor MANUEL ANTONIO JAIME DAZA, C. C. No.
19.388.494 expresa ser pensionado y no estar en condiciones de firmar contrafo con lo empresa.

CARGO SEGUNDOQ: ...

...Y lo reiteramos porque también es este caso el articulo 34 citado establece un deber para Ias empresas
transportadoras y operadoras del servicio publico de transporte: el de constatar Ia afiliacién al sistema de
sequndad social de los conductores, hecho que efectivamente se hace en relacién con el personal de
conductores renuentes o la fima del contrato de trabsjo directamente pactado con la empresa. Pero, y asi
dejamos constancia, la norma en comento no consagra que el incumplimiento en esa constatacion en la
evenlualidad de que no se diera o hiciera, puedo ser sancionado por los organismos de vigilancia y control
de lo actividad transportadora.

2. Como en el cargo anterior lo alegamos, efectivamente no foda lo planta de conductores se allana &
suscribir los contralos laborales.

En nuestro caso &l nimero de renuentes no supera la decena de conductores y la causa para que se
presente tal eventualidad, como bien es del conocimiento del gremio empresarial del transporte, puede
concrefarse en variadas razones que son alegadas por esos conductores.

3. Como en ¢l caso del cargo anterior, la empresa ante esa realidad incuestionable, lo que ha hecho en
principio es citar a los renuentes y obtener de ellos la firma de un acta en la que expresan su determinacion
y la razén por la que la adoptan. E! contenido de dicha acta, en copia, est4 siendo remitido para el
conocimiento de la Superintendencis.

4. Por lo demés, no es cierto que la empresa no esté vigilando y constatando la affliacion al sistema de
seguridad social de los conductores.

CARGO TERCEROQ: ...

... La empresa si realizé capacitaciones al personal de conducfores, como lo demusstra aportando las
certificaciones expedidas por Seguros Beta, empresa con lo que de manera conjunfa en el afio 2015
Complementariamente se dictaron cursos de liderazgo y manejo de conflictos, asi como pian estrategico de
seguridad vial, comportamiento vial para el transporte de pasajeros y servicio al cliente.

En el afio 2016 se dictaron talleres de nommas de trénsito, manejo preventivo y prueba de aicoholemia,
plizas obligatorias paro el transporte publico de pasajeros y actuaciones en caso de accidentes.

En 2017, con la Secretaria de Movilidad de Cali, se dicteron cursos de normas de frénsito y seguridad,
polizas obligatorias, prueba de alcoholemia, plan estratégico de seguridad vial y manejo preventivo y
acluaciones en caso de accidente. Anexo fotocopio simple de las planillas de asistencia expedidos por el
organismo de trénsito de Cali
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Por la cual se falla la investigacion admh'sfr.éﬁva aperturada mediante Resolucion No. 48857 del 12 de octubre
de 2017, con Expediente Virlual No. 2017830348800445E, contra la empresa de Servicio Pirblico de
Transporte Terrestre Automotor Especial TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S., identificada con NIT.
805.022.422-1

CARGO CUARTO:
1. Este cargo tembién lo rebate la empresa afirando que si ejecuto y documento el programa de
mantenimiento praventivo de sus vehiculos vinculados.

Para empezar, hay que decir que en el ao 2015 si se contaba con el programa de mantenimiento
preventivo y que efectivamente se adelantd respecio de los vehiculos que seguidamente se relacionan, asi:

SXI791 - SXI822 - YAR486 - WCV808 - SPY135 - SXI753 - WCV645 - WCX394 - WCX039 - WCV807 -
WCV389 - TIP761 - WCV369. -

CARGO QUINTO:

1. El articulo 33 del Decreto 174 de 2001 registrado en e pliego de cargos como transgredido, describe
la exigencia de contar con el 3% de la capacidad transportadora aulorizada como de su propiedad, con un
minimo de un vehiculo,

2. Si bien en el momento de la visita administrativa la empresa no contaba con el porcentaje de vehiculos
de su propiedad, esle requisito, frente a las previsiones del articulo 2.2.1.6.7.1. del Decrelo 1079,
modificado por el articulo 16 del Decreto 431 de 2017, se convierte por virtud del régimen de transicion en
el que hoy se encuenira la folalidad de las empresas del sector, pasé a convertirse en solicitar
necesariamente fa rehabilitacion o mantenimiento de Ja habilitacion conferida antes del afio 2015 (caso de
TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S.) cumpliendo con el requisito de contar con e 10% de Ja
capacidad transportadora de su propiedad por lo que nos acogeriamos al plazo fijado hasta el 31 de
diciembre del afio 2019, para acreditario.

CARGO SEXTO:

1. El articulo 34 del Decreto 174 de 2001 que se invoca en el pliego de cargos notificado, describe la
forma como se fijaba la capacidad transportadora de las empresas de esta modalidad de transporte: para
ello se tenia en cuenta el plan de rodamiento presentado por la empresa y se tenia en cuenta los servicios
contratados, los tiempos de viaje y la copia de los contratos.

2. Esla disposicion nada dice sobre las consecuencias del incumplimiento o ia no sustentacion de la
capacidad oforgada y mucho menos que tal eventualidad sea una conducta, comportamiento o situacion
que se eleve a la catagoria de falta a la reglamentacion de esta modalidad en forma tal que amerite la
imposicion de la sancién establecida en el literal e) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996.

Por el contrario, &l tenor de las disposiciones establecidas en el mismo Decreto 1079 de 2015, vigente paro
lo fecha de la visita administrativa practicado por la Superintendencia de Puertos y Transporte, ese no
cumplimiento o carencia de sustentacién de los conlratos que originaron la fijacién de lo capacidad
transportadora, o lo que conducla era o dos consecuencias concretas, diferentes a la que se persigue con
lo imputacién de este cargo:

a) La del paragrafo primero del articulo 2.2.1.6.7.4., eslo es, el ajuste por racionalizacion del
porque aufomolor, como formo automatica y constante atribuido al Ministerio de Transporte para lo
racionalizacion del porque automotor vinculado a las empresas de la modalidad, implicando su
reduccién al numero de unidades que garantizaran la efectiva prestacion de los servicios
demostrados, y

b) La del articulo 2.2.1.6.9.2, o sea, condicionando la expedicion de las tafjetas de operacion de
acuerdo con la capacidad transportadora fado, segin el plan de rodamiento soporfado en los
contralos de prestacion de servicios.

3. Hoy y como consecuencia de las reformas inlroducidas por el Decrefo 431 de 2017, la capacidad
Iransportadora pasa o distinguirse en global y operacional.

La primera corresponde al numero de vehiculos que se requieren para atender las necesidades de
movilizacién de acuerdo con el radio de accién nacional que la ley asigno a las empresas en esta
modalidad de servicio.
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Por la cual se falia la investigacion administrativa aperturada mediante Resolucidn No. 48857 del 12 de octubre
de 2017, con Expediente Virtual No. 2017830348800445E, contra la empresa de Servicio Piblico de
Transporte Terrestre Automotor Especial TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S., identificada con NIT.
805.022.422-1

La segunda, esta deferminada por el nimero de vehiculos que forman parte del porque aufomotor o de Ia
flota de vehiculos que la respectiva empresa ocupe en el desarrolio de su actividad.

4. Respecto del principio de favorabilidad establecido en ef arficulo 29 de la Constitucion Nacional como
expresion del derecho al debido proceso, la Corte Constitucional en Senfencia C-21 4 de 1994, manifesto:

*Es evidente el marcado acento del articulo 29 en la regulacion del &mbilo y desarrollo del proceso penal, al
establecer las garantias del sindicado, como se descubre de la preceptiva de los incisos 2, 3, y 4, lo cual es
explicable, pues es dentro del &mbito de aquel donde esencialmente se cuestiona el derecho fundamental
més caro a la condicién humana, después del de la vida, como es el derecho a la libertad, de suyo
vuinerable y necesitado de la proteccion del Estado.

CARGO SEPTIMO:
Acepfamos esle cargo con la folal conviccion de que en ese momento, en los archivos de la empresa, no
obraban informaciones relacionadas con dicho tema.

Esta empresa fue adquirida por sus acluales accionistas en el mes de octubre del afio 2014 y, en honor a la
verdad, informacién y documentos refalivos a este tema en particular, no se recibieron de los anteriores
propietarios.

Independientemente del cargo, hay que decir que a la fecha, la empresa viene adelantando los tramites
para la adquisicion del nimero de vehiculos exigidos por la norma en vigor y justamente en orden a solicitar
el mantenimiento de la habilitacién conferida, dentro del piazo concedido hasta el 25 de febrero de 2018."
(...) (Sic)

PRUEBAS
Dentro del expediente obran como pruebas las siguientes:

1. Memorandos No. 20158200021533 del 08 de abril de 2015 y No. 20168200019253 del 18 de
febrero de 2016, por el cual se comisiond la practica de visita de inspeccidn a la empresa, el da
09 de abril de 2015 y 25 de febrero de 2016.

2. Comunicaciones de Salida No. 201558200227101 del 08 de abril 2015 y No. 20168200109891
del 18 de febrero de 2016, dirigidas al Gerente de la mencionada empresa.

3. Radicados No. 20155600287282 del 15 de abril de 2015 y No. 20165600151502 del 29 de
febrero de 2016, por la cual allegd documentacién acopiada durante las visitas de inspeccion
practicadas el dia 09 de abril de 2015 y 25 de febrero de 2016.

4. Radicados No. 2015560288522 del 15 de abril de 2015 y No. 20165600161252 del 02 de marzo
de 2016.

5. Memorando No. 20166206150743 del 15 de noviembre de 2018, con el que se presentd informe
de visita practicidad a la empresa.

6. Memorandos de lraslado No. 20168200150763 del 15 de noviembre de 2016 y No.
20168200153023 del 22 de noviembre de 2016 y sus anexos.

7. Escrito de Descargos Radicado No. 20175601101212 del 16 de noviembre de 2017 y en la cual
anexo las siguientes pruebas:

8.1. Copia de la certificacion firmada por el sefior MANUEL ANTONIO JAIME DAZA.
8.2. Copias de las planillas de seguridad social, correspondientes a los afios 2016 y 2017.
8.3. Copias de las certificaciones de las capacitaciones efectuadas al personal de conductores.
8.4, Copias del programa o plan de mantenimiento preventivo correspondiente al afio 20151 y
fotocopias simples de las revisiones efecluadas.
CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

En el presente asunto se estructuran los denominados principios generales de las acluaciones
administrativas necesarias, feniendo en cuenta que la Delegada de Transito y Transporie Terrestre




