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ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidié
la(s) resolucién(es) No(s) 44689 de 11/12/2018 por la(s) cual(es) se RESUELVE RECURSO DE
APELACION DENTRO DE una investigacion administrativa a esa empresa.

De conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 por la cual se expide el Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se remite para lo pertinente copia
integra de la(s) resolucidn(es) en mencién, precisando que las mismas quedaran debidamente
notificadas al finalizar el dia siguiente a la fecha de entrega del presente aviso en el lugar de destino.

Adicionalmente, me permito informarle que los recursos que legalmente proceden y las autoridades
ante quienes deben interponerse los mismos, se relacionan a continuacion:

Procede recurso de reposicion ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10
dias habiles siguientes a la fecha de notificacion.

Sl NO X

Procede recurso de apelacién ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10
dias habiles siguientes a la fecha de notificacién.

Sl NO | X

Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias
habiles siguientes a la fecha de notificacién.

S| NO | X

Si la(s) resolucion(es) en mencién corresponden a una(s) apertura de investigacién, procede la
presentacion de descargos, para cuya radicacion por escrito ante la Superintendencia de Puertos y
Transporte cuenta con el plazo indicado en la parte resolutiva del acto administrativo que se anexa
con el presente aviso.

Sin otro particular.

FERNANDO ALFREDO PEREZ ALARCON
Coordinador Grupo Notificaciones

Anexo: Lo enunciado.
Transcribid: Yoana Sanchez**
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MINISTERIO DE TRANSPORTE
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE

3 04i 609 110IC 48
RESOLUCION NUMERO

Por la cual se resuelve el recurso de apelacion interpuesto contra la Resolucién nimero 64300 del 5 de
diciembre de 2017, por medio de la cual se sancion¢ a la empresa de servicio pablico de transporte terrestre
automotor de carga Gomez Betancur Limitada identificada con NIT 800.019.799-1

LA SUPERINTENDENTE DE PUERTOS Y TRANSPORTE

En ejercicio de las facultades legales y en especial las que le confieren la Ley 105 de 1993, Ley 336 de
1996 y la Ley 1437 de 2011, el Decreto 101 del 2000, el Decreto 1016 de 2000, modificados por el Decreto
2741 de 2001, y demas normas concordantes, procede a desatar el recurso interpuesto, para lo cual
tendra en cuenta los siguientes:

1.1.

i

13.

14.

1.5.

1.6.

I.  CONSIDERANDO

De conformidad con el articulo 41 del Decreto 101 de 2000, modificado por el decreto 2741 de 2001
se delega en la Superintendencia de Puertos y Transporte, la funcién de inspeccionar, vigilar y
controlar la aplicacion y el cumplimiento de las normas Que rigen el sistema de trénsito y transporte.

De acuerdo con lo preceptuado en el articulo 42 del Decreto 101 de 2000, modificado por el articulo 4
del Decreto 2741 de 2001, se establece que son sujetos de inspeccion, vigilancia y contro! de la
Superintendencia de Puertos y Transporte, las personas juridicas con o sin 4nimo de lucro, las
empresas unipersonales y las personas naturales que presten el servicio pablico de transporte.

Conforme al numeral 3 del articulo 14 del Decreto 1016 de 2000, modificado por el articulo 10 del
Decreto 2741 de 2001 la Superintendencia Delegada de Transito y Transporte Terestre Automotor
tiene entre ofras funciones ‘Ejecutar la labor de Inspeccion, vigilancia y control en relacién con los
organismos de trénsito, transporte terestre automotor y centros de ensefianza automovilistica

conforme a lo previsto en las disposiciones legales vigentes y las demés que se implementen al
efecto”.

En virtud de lo previsto en el numeral 9 del articulo 14 del Decreto 1016 de 2000 modificado por el
articulo 10 del Decreto 2741 de 2001 la Superintendencia Delegada de Transito y Transporte
Terestre Automotor tiene entre ofras, la funcién de “9 Asumir de oficio o a solicitud de cualquier
autoridad o persona interesada, la investigacion de las violaciones de las normas relativas a las
funciones de los organismos de transito, asi como de las relativas el transporte terrestre de
conformidad con la legislacién vigente y las demas que se implementen al efecto”

En concordancia a lo establecido en el numeral 13 del articulo 14 del Decreto 1016 de 2000
modificado por el articulo 10 del Decreto 2741 de 2001, la Superintendencia Delegada de Transito y
Transporte Terrestre Automotor tiene entre otras la funcion de “13. Sancionar y aplicarias sanciones &

que diere lugar en desarrolio de /a labor de inspeccién, control y vigilancia en materia de transporte
terrestre automotor...”

De acuerdo con lo disquesto en el articulo 9 del Decreto 173 del 2001,compilado por el articulo
2.2.1.7.1.2 del Decreto Unico Reglamentario 1079 del 26 de mayo de 2015 que establece: “Control 1%
vigilancia. La inspeccion, vigilancia y control de la prestacion del Servicio Publico de Transporte
Terrestre Automotor de Carga estar a cargo de la Superintendencia de Puertos y Transporte”.
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1.10.
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24,

2.5,

2.6.

27.

28.

29,

2.10.

211

automotor de carga que no han reportado la informacién de los manifiestos de carga y remesas
correspondientes a las operaciones de despachos de carga realizadas en los afios 2013 y 2014 de
conformidad con lo establecido en la Resolucion nimero 0377 de 15 de febrero de 2013.

Mediante oficio MT namero 20151420049041 de fecha 26 de febrero de 2015, emanado del
Ministerio de Transporte, se dio respuesta al requerimiento realizado mediante oficio nimero
20158200152691 de fecha 20 de febrero de 2015.

La Superintendencia Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor, mediante Resolucion
numero 008009 del 20 de mayo de 2015, ordené apertura de investigacion administrativa en contra
de Gomez Betancur y se formularon los siguientes cargos:

CARGO PRIMERO:

‘La empmsé de servicio publico de transporte lerrestre automotor de carga Gémez Betancur Limitada
identificada con NIT 800.019.799-1 presuntamente ha incumplido la obligacién de reportar a través de/
Registro Nacional de Despachos de Carga RNDC, la informacién de los manifiestos de carga y

remesas correspondientes a las operaciones de despachos de carga realizadas en los afios 2013 y
2014".

CARGO SEGUNDO

“La empresa de servicio publico de fransporte terrestre automotor de carga Gémez Betancur Limitada
identificada con NIT 800.019.799-1, al presuntamente no haber realizado el reporte de informacion
correspondiente a las remesas y a los manifiestos electrénicos de carga, mediante el aplicativo del
Registro Nacional Despachos de Carga por Carmetera- RNDC en los afos 2013 y 2014, estaria
incurriendo en una injustificada cesacion de actividades, conducta descrita en el literal b) del articulo 48
de la ley 336 de 1996".

Una vez verificado el Sistema de Gestion Documental ORFEQ de la Entidad, se corrobora que la
empresa investigada presentd escrito de descargos, con radicado nimero 20155600442872 de 17
de junio de 2015, dentro del término legal.

Mediante auto niumero 8587 del 4 de abril de 2017, se periodo probatorio y se cormi¢ traslado para
alegatos de conclusion.

Revisado el Sistema ORFEQ no se encontré que Goémez Betancur presentara respuesta al auto
nimero 8587 del 4 de abril de 2017.

En ese sentido, la Superintendencia Delegada de transito y Transporte Terrestre Automotor, falié la
investigacion administrativa a través de la Resolucién nimero 64300 del 5 de diciembre de 2017, en
contra de Gomez Betancur, imponiendo una sancién de multa frente al cargo primero de DIEZ (10)
SALARIOS MINIMOS LEGALES MENSUALES VIGENTES, equivalentes a SEIS MILLONES
CIENTO SESENTA MIL PESOS COLOMBIANOS ($ 6.160.000) y frente al segundo cargo exoneré a
la sociedad investigada.

Mediante radicado nimero 20185600022832 del 10 de enero de 2018, la empresa investigada
interpuso recurso de reposicion y en subsidio de apelacion.

A través de la Resolucion nimero 39779 del 06 de septiembre de 2018 se resolvid el recurso de
reposicion, confirmando en su totalidad la Resolucion recurrida y concediendo el recurso de
apelacion.
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Plena de la Seccion Tercera del Consejo de Estado, particularmente aquello que se refiere al principio de
congruencia en los siguientes términos:

(...) el recurso de apelacion se encuentra limitado a los aspectos (por el) indicados, consideracion
que cobra mayor significado en el sub lite si se tiene presente que en cuanto corresponde a los
demas aspectos del fallo impugnado, incluyendo la declaratoria de responsabilidad de la entidad
demandada, la propia apelante manifiesta su conformidad y sostiene que esos otros aspectos de la
sentencia de primera instancia merecen ser confirmados. _

(..)

Mediante el recurso de apelacion se ejerce el derecho de impugnacién contra una determinada
decision judicial ~en este caso la que contiene una sentencia-, por lo cual corresponde al recurrente
confrontar Jos argumentos que el juez de primera instancia consideré para tomar su decision, con
sus propias consideraciones o apreciaciones, para efectos de solicitarle al Juez de superior jerarquia
funcional que decida sobre los puntos o asuntos que se plantean ante la segunda instancia. Lo
anterior de conformidad con lo establecido en la parte inicial del articulo 357 del C. de P. C."

Asi mismo, el Consejo de Estado ha manifestado:

“Esta Sala ha delimitado el estudio del recurso de alzada -y con ello la competencia del Juez ad
quem- a los motivos de inconformidad que exprese el recurrente, segtn lo reflejan las siguientes
puntualizaciones: “Ninguna precision resultaria necesario efectuar en relacion con el régimen de
responsabilidad aplicable a las circunstancias del caso concreto, ni en cuanto a la concurrencia, en
el mismo, de los elementos constitutivos del régimen respectivo, habida cuenta que el recurso de
apelacion incoado por la entidad demandada niimero controvierte tales extremos y la parte actora
numero recurri6 la sentencia de primera instancia, de manera que los referidos, son puntos de la litis
que han quedado fiiados con la decision proferida por el a quo”.5

Y preciso:

“De conformidad con el principio de congruencia, al superior, cuando resuelve el recurso de
apelacion, sélo le es permitido emitir un pronunciamiento en relacién con los aspectos recurridos de
la providencia del inferior, razén por la cual la potestad del Jjuez en este caso se encuentra limitada a
confrontar lo decidido con lo impugnado en el respectivo recurso y en el evento en que exceda las
facultades que posee en virtud del mismo, se configurara la causal de nulidad prevista en el numeral
2 del articulo 140 del Codigo de Procedimiento Civil, relativa a la falta de compelencia funcional” ¢

4.2, Oportunidad

Previo a considerar el an4lisis de fondo sobre el asunto planteado en el recurso, es necesario adverti, que

el mismo fue presentado dentro del término legal oportuno, Y que éste redne los requisitos exigidos en los
articulos 76 y 77 de la Ley 1437 de 2011.

4.3. Sobre el recurso de apelacion interpuesto

Por lo expuesto, procede el Despacho a resolver el recurso de apelacion interpuesto contra la Resolucion
numero 64300 del 5 de diciembre de 2017, mediante la cual se impuso una multa a Gémez Betancur a
titulo de sancion.

* CONSEJO DE ESTADO. Sala de lo Contencioso Administrativo. Sala Plena. Consejero Ponente: Mauricio Fajardo Gémez. Sentencia del 08 de febrero de
2012. Radicacion Numero: 500012331000199706093 01 (21.060).

% CONSEJO DE ESTADO. Sala de lo Contencioso Administrativo. Sala Plena. Consejera Ponente: Marta Nubla Velasquez Rico. Sentencia del 06 de
sepiembre de 2017. Radicacion: 25000-23-26-000-2011-000317-01 (48.886)

# CONSEJO DE ESTADO. Seccion Tercera. Consejera Ponente: Ruth Stella Correa Palacio. Sentencia del 1° de abril de 2009. Expediente numero, 32 800,
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'|
_'

5 o' marzo de 2013, la Superintendencia

en la Ley 336 de 1996 y en la
tﬁque por el incumplimiento de lo

a@ prestar el servicio de transporte de

a sin excepcion alguna, teniendo
rte de carga.

147, sefal6 las caracteristicas del

lugar a ofro, a cambio a una

| nf'on‘e de la comunidad, mediante el

£l SU

g los usuarios - que constituye prioridad
i rte (Ley 336/96, art. 2°); (Subrayado por

E:

del interés publico sobre el interés
restacion -la_cual debe ser éptima,

de ervencion del Estado;

Inizadas para ese fin y habilitadas por el

capac:dad transportadora especifica,
quipmp:os o0 de terceros, para lo cual Ila

acion de los equipos a las empresas

ol o\registrados para dicho servicio;

Porta entre la empresa y el usuario.
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Por la cual se resuelve el recurso de apelacion interpuesto contra la Resolucién nimero 64300 del 5 de diciembre de 2017, por

mediodeIawalsesmdmbahatamasadesemmmﬂbodetmmmtemmaewgaGcmezSetancur
Limitada identificada con NIT 800.019.799-1

- Cuando los equipos de transporte no son de propiedad de la empresa, deben incorporarse a su
parque automotor, a través de una forma contractual vélida.”

Por lo anteriormente expuesto, queda claro que Gémez Betancur al ser una empresa de transporte
debidamente habilitada para prestar el servicio en la modalidad de carga, esta obligada a: i) prestar el
servicio de transporte de manera continua e ininterrumpida sin excepcion alguna hasta que subsiste la
habilitacion; ii) reportar los manifiestos de carga y remesas en el RNDC, correspondientes a las
operaciones de despachos de carga realizadas en los afios 2013 y 2014.

Por tanto, no son de recibo los argumentos del recurrente en los que manifiesta que no se dio operaciones
de carga ni despachos para esa fecha razon por la cual no reportaban manifiestos de carga.

4.3.2. Frente al argumento 3.3. formulado en contra de la Resolucién impugnada:

En cuanto a la indebida fipicidad de {a conducta, manifestada por el recurrente, es pertinente destacar que
la Corte Constitucional mediante sentencia C-099 de 20038 resalto que el “principio de tipicidad se realiza
a traves de la descripcion completa, clara e inequivoca del precepto (praeceptum legis) y de la sancién
(sanctio legis). El precepto es la orden de observar un determinado comportamiento, es decir de no
realizar algo o.de cumplir determinada accion; la sancién es la consecuencia juridica que debe seguir a la
infraccion del precepto” {...) e

Es de anotar que la infraccion de la cual se le esta acusando a Gémez Betancur se encuentra determinada en
el literal ) del articulo 46 de la ley 336 de 1996 y en consecuencia objeto de sancion a través del literal a) del
articulo 46 de la Ley 336 de 1996, teniendo en cuenta que Gomez Betancur, ha incumplido la obligacion de
reportar a través del Registro Nacional de Despachos de Carga RNDC, la informacién de los manifiestos de

carga y remesas correspondientes a las operaciones de despachos de carga realizadas en los afios 2013 y
2014,

Como consecuencia de lo anterior, para este Despacho los argumentos del recurrente nimero son de recibo,
ni desvirtuan los hechos por los cuales fue sancionado en primera instancia, por lo que se mantiene lo
ordenado en la Resolucion numero 64300 del 5 de diciembre de 2017.

Conforme a lo expuesto este Despacho,
V. RESUELVE

Articulo Primero: CONFIRMAR la Resolucién nimero 64300 del 5 de diciembre de 2017, por medio de la cual
se impuso sancion a la empresa de servicio publico de transporte terrestre automotor de carga Gomez
Betancur Limitada identificada con NIT 800.019.799-1 con multa de DIEZ (10) SALARIOS MINIMOS
LEGALES MENSUALES VIGENTES, equivalentes a SEIS MILLONES CIENTO SESENTA MIL PESOS
COLOMBIANOS ($ 6.160.000) toda vez que la sociedad' en mencidn no cumpli6 con la obligacion de reportar
los manifiestos de carga al aplicativo RNDC de los afios 2013 y 2014,

Paragrafo Primero: Para efectos del pago de la multa el sancionado deberé dentro de los cinco (5) dias habiles
siguientesalafedraenquequedeenMneeslapmvidenda.deconfonridadconbestmleddoenelatﬂwbw
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, comunicase a las lineas
telefonicas: (57-1) 2693370 y Linea gratuita nacional 01 800091 5615, donde le sera generado el recibo de pago
con cédigo de barras en el cual se detallara el valor a cancelar. El pago debera realizarse en el BANCO DE

OCCIDENTE a favor de la Superintendencia de Pueros y Transporte en la cuenta comiente Nimero223-03504-
9.

# CORTE CONSTITUCIONAL. Sentencia C-099 del 11 de febrero de 2003, Magistrado Ponente: Jaime Cordoba Trivifio, Expediente D-4196.
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RESOLUCION NUMERO ol fes

Por la cual se resuelve el recurso de apelacion interpuesto contra las I mero 64300 del 5 de diciembre de 2017, por
medio de la cual se sanciond a la alla empresa de servicio plblico g mlmammdemrgaGomezBemr
Limitada identificada con NIT 800.019 1 e

erintendencia de Puertos y Transporte, al

e servicio pablico de transporte terrestre

) 0.019.799-1, en la siguiente direccion

& D.C|, de conformidad con lo establecido en
ol

2 gq%es a su expedicion, el contenido de la

automotor de carga Gémez r Limitada identificada
fiscal ubicada en la Carrera 72H ndmero 37D-65 sur, de Bj
el articulo 66 y siguientes de-lalLey 1437 de 2011.

: g
Articulo Tercero: La presente|Resolucién rige a partir de | ha de su notificacion, y contra el mismo no
procede recurso alguno :

o

NOTIFIQUESE Y cU|
Dada en Bogota D

La Superintendente de Puertos|y Transporte'
110IC 2018

AW

Carmen Ligi al errama Rojas

Notificar

Gomez Betancur Limitada identificada ton NIT 800,019,799-1

Representante Legal o quien haga sus_T
Direccibn: Carrera 72H nimero 37D-65 su

Bogota, D.C.

Proyectd: MALdJ
Pevst, Dra. Mara del Rosaro Oviedo Rojas, e Ofcina Asesora Juidcayff




6/12 ‘018

GOMEZ BETANCUR LIMITADA

La siguiente informacion es reportada por la cdmara de comercio y @s de tipo informativo

oigla

Camara de comercio BOGOTA

Identificacion NIT 800019799 - 1

[~] Registro Mercantil

Numero de Matricula 1034774
Ultimo Aric Renovado 2016
Fecha de Renovacion 20160611
Facha de Matricula 20000825
Fecha de Vigencia 20271108
Estado de la matncula ACTIVA
Fecha de Cancelacion 00000000
Tipo de Sociedad SOCIEDAD COMERCIAL
Tipo de Organizacion SOCIEDAD LIMITADA
Categora de la Matricula SOCIEDAD 6 PERSONA JURIDICA PRINCIPAL 6 ESAL
Empleados
Afilindo N

Benehciano Ley 17807

Informacién de Contacto

Municipio Comercial BOGOTA, D.C. / BOGOTA
Direccion Comercial CR 72 NO. 37D-65 SUR
Telélono Comercial 4507404

Municipio Fiscal BOGOTA, D.C. / BOGOTA
Diracein Fiscal CR 72H NO. 37D-65 SUR

Telétono Fiscal

Cotreo Electronico Comercial gomezbetancur_|tda@yahoo.com

Comreo Electronico Fiscal betancur_ltda@yahoo.com







Superintendencia de Puertos y Transporte COBIERNO
Repdbiica de Colombia DE COLOMBIA
o Al coniesiar Tovor Ghr o0 ol ssirlo e |

No. de Registro 2018550167941

W

Bogota, 12/12/2018

Sefior

Representante Legal y/o Apoderado (a)
GOMEZ BETANCUR L /
CARRERA 72 H-y;%‘\es,SUR
BOGOTA-D.C.

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Respetado(a) sefior(a):

De manera atenta, me permito comunicare que la upen‘ntgn(ncia de Puertos y
Transporte, expidi6 la(s) resolucién(es) No(s) 9 de 11/12/2018 por la(s) cual(es) se
RESUELVE RECURSO DE APELACION/ DENTRO DE una(s) investigacién(es)
administrativa(s) a esa empresa.

En consecuencia debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en la
Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la ciudad de Bogoté, con el objeto que se surta la
correspondiente notificacién personal: de no ser posible, ésta se surtird por aviso de

conformidad con el articulo 69 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

En los eventos en que se otorgue autorizacién para surtir la notificacién personal, se debe
especificar los nimeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza la notificacion,
para tal efecto en la pagina web de la entidad www.supertransporte.gov.co, link
‘Resoluciones y edictos investigaciones administrativas” se encuentra disponible un modelo
de autorizacién, el cual podra ser tomado como referencia. Asi mismo se debera presentar
copia del decreto de nombramiento y acta de posesién, si es del caso.,

2012 la cual se encuentra en la pagina web de la Entidad ; .Co en el

Www.supertransporte.gov.co
link “Circulares Supertransporte” y remitirio a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la
ciudad de Bogota.

Sin otro particular.

FERNANDO ALFREDO PEREZ ALARCON

COORDINADOR GRUPO NOTIFICACIONES
Transcribié: ELIZABETHBULLA d

Revisé: KAROL LOPEZ / MARIA DEL PILAR ORTIZ
C :\Us:rs\elizabﬂhbulh‘l)&tup\CfTAT“ﬁS&odl

p %&MM-PBX:%ZWW—MD.C.
Direccion de Comrespondencia Calle 37 No. 288-21 - Linea Atenci6n al Ciudadano 01 8000 915615

15-DIF-04 vz
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