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Bogota, 20/12/2018 No. de Registro 20185501182701
Representante Legal y/o Apoderado(a)

MEGATURISMO LTDA 1855011827
CARRERA 69 NO. 94 A23 PISO 2

BOGOTA - D.C.

ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidio
la(s) resolucién(es) No(s) 44625 de 05/12/2018 por la(s) cual(es) se RESUELVE RECURSO DE
APELACION DENTRO DE una investigaciéon administrativa a esa empresa.

De conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 por la cual se expide el Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se remite para lo pertinente copia
integra de la(s) resolucién(es) en mencion, precisando que las mismas quedaran debidamente
notificadas al finalizar el dia siguiente a la fecha de entrega del presente aviso en el lugar de destino.

Adicionalmente, me permito informarle que los recursos que legalmente proceden y las autoridades
ante quienes deben interponerse los mismos, se relacionan a continuacion:

Procede recurso de reposicién ante la Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10
dias héabiles siguientes a la fecha de notificacion.

S| NO X

Procede recurso de apelacioén ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10
dias habiles siguientes a la fecha de notificacion.

Sl NO | X

Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias
habiles siguientes a la fecha de notificacion.

S| NO | X

Si la(s) resolucién(es) en mencién corresponden a una(s) apertura de investigacion, procede la
presentacion de descargos, para cuya radicacion por escrito ante la Superintendencia de Puertos y
Transporte cuenta con el plazo indicado en la parte resolutiva del acto administrativo que se anexa
con el presente aviso.

Sin otro particular.
T ﬁ’

FERNANDO ALFREDO PEREZ ALARCON

Coordinador Grupo Notificaciones
Anexo: Lo enunciado.
Transcribi6: Yoana Sanchez**
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REPUBLICA DE COLOMBIA

MINISTERIO DE TRANSPORTE
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE

RESOLUCION NUMERO 044625 65DIC 209

Por la cual se resuelve el recurso de apelacién interpuesto contra la Resolucién nimero 62276 del 27 de
noviembre de 2017, por medio de la cual se sancioné a la empresa de senvicio pliblico de transporte terrestre
automotor Megaturismo LTDA, identificada con NIT 830142200-7.

LA SUPERINTENDENTE DE PUERTOS Y TRANSPORTE

En ejercicio de las facultades legales y en especial las que le confieren la Ley 105 de 1993, Ley 336 de
1996, el Decreto 101 de 2000, el Decreto 1016 de 2000, modificados por el Decreto 2741 de 2001 y toda
norma concordante, procede a resolver el recurso interpuesto.

I HECHOS Y ACTUACION ADMINISTRATIVA

1.1, La Superintendencia de Puertos y Transporte impartié directrices y fijo los términos, requisitos y
formalidades para la presentacion de la informacién contable, financiera y estadistica de las vigencias
2012, y 2013 de todos los sujetos de vigilancia de la Entidad a través de las Resoluciones nimero
8595 del 14 de Agosto de 2013 para la vigencia 2012; y mediante la Resolucion namero 7269 del 28
de abril de 2014 Ia cual amplia el plazo para la entrega de la informacion financiera establecido en la
Resolucion numero 3698 del 13 de marzo de 2014, modificada a través de la Resolucion nimero
5336 de 9 de abril de 2014.Todas las Resoluciones expedidas y publicadas en Ia pagina web de Ia
Entidad www.supertransporte.gov.co y a su vez registradas y publicadas en el Diario Oficial de [a
Repiiblica de Colombia.

1.2. El Grupo de Financiera envia a través de correo electrénico a la Superintendencia Delegada de
Transilo y Transporte Terrestre Automotor, el dia 8 de noviembre de 2016, el listado depurado de los
vigilados que no cumplieron con la obligacién contenida en la citada Resolucién, encontrandose entre
ellos a la empresa de servicio publico de transporte terrestre automotor Megaturismo Ltda, identificada
con NIT 830142200-7 (en adelante "Megaturismo").

1.3. Establecido el presunto incumplimiento de las instrucciones impartidas en las Resoluciones citadas,
en cuanto a la remision de la informacion financiera de los afios 2012 y 2013, se profirié como
consecuencia a Resolucion numero 73872 del 16 de diciembre de 2016 por la cual se inici
investigacion en contra de Megaturismo, acto administrativo que fue notificado electrénicamente el 19
de diciembre de 2016, dando cumplimiento al articulo 66 y siguientes del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (en adelante C.P.A.C.A).

1.4. Revisado el Sistema de Gestion Documental ORFEO de la entidad, se encontré que Megaturismo
presentd escrito de descargos mediante radicado nimero 2017-560-002555-2 del 6 de enero de 2017.

1.5. Mediante auto nimero 16461 del 5 de mayo de 2017 se incorpord acervo probatorio y se corric
traslado para alegatos de conclusién, el cual fue comunicado el dia 5 de mayo de 2017.

1.6. Revisado el Sistema de Gestion Documental ORFEO de la entidad, se evidencié que Megaturismo
no presento alegatos de conclusion.

1.7. En consecuencia de lo anterior, la Superintendencia Delegada de Transito y Transporte Terrestre
Automotor bajo la Resolucién nimero 62276 del 27 de noviembre de 2017, fallé la investigacion
administrativa iniciada mediante Resolucién nimero 73872 del 16 de diciembre de 2016, resclviendo
inhibirse de emitir pronunciamiento de fondo frente al cargo primero, y declararlg responsalble de los
cargos segundo y tercero, a Megaturismo, por no remitir la informacién financiera requerida en los
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Por la cual se resuelve el recurso de apelacion interpuesto en contra de la Resolucidn nimero 62276 del 27 de noviembre de
2017, por medio de la cual se sanciond a la empresa de servicio pablico de transporte terrestre automotor Megaturismo Lida,
identificada con NIT 830142200-7.

1.8.

1.9,

términos establecidos en la Resolucion nimero 8595 de 2013 y nimero 7269 de 2014, la cual amplié
el plazo establecido en la Resolucién numero 3698 del 13 de marzo de 2014 modificada por la
Resolucién niimero 5336 del 09 de abril de 2014, imponiendo sancion de multa DIEZ (10) SALARIOS
MINIMOS MENSUALES LEGALES VIGENTES para la época de los hechos, asi: frente al cargo
segundo equivalente a CINCO (5) SALARIOS MINIMOS MENSUALES LEGALES VIGENTES para el
afio 2013 por valor de DOS MILLONES NOVECIENTOS CUARENTA Y SIETE MIL QUINIENTOS
PESOS COLOMBIANOS ($2.947.500); y frente al cargo tercero equivalente a CINCO (5) SALARIOS
MINIMOS MENSUALES LEGALES VIGENTES para el afio 2014 por valor de TRES MILLONES
OCHENTA MIL PESOS COLOMBIANOS ($3.080.000), para un total de SEIS MILLONES
VEINTISIETE MIL QUINIENTOS PESOS COLOMBIANOS ($6.027.500), fallo que fue notificado
electrénicamente el 29 de noviembre de 2017, dando cumplimiento al articulo 66 y siguientes del
C.PACA.

En ejercicio del derecho de defensa a través de escrito radicado bajo nimero 2017-560-120813-2 del
13 de diciembre de 2017 presentd recurso de reposicion y en subsidio de apelacion en contra de la
Resolucién nimero 62276 del 27 de noviembre de 2017 dentro de los términos establecidos en el
CPACA.

Mediante Resolucion nimero 1186 del 23 de enero 2018, la Superintendente Delegada de Transito y
Transporte Terrestre Automotor resolvio el recurso de reposicién, confirmando en su totalidad la
Resolucion nimero 62276 del 27 de noviembre de 2017, y en consecuencia concedio el recurso de
apelacion.

Il ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

Este Despacho subsume lo manifestado por el recurrente en los consecuentes terminos:

2.1.

2.2,
23,
24,

2.5.
2.6.

217.

“Dentro del traslado correspondiente no existe una prueba que nos lieve a pensar que la empresa ha
incumplido con su obligacién, y la misma es necesaria para iniciar esta investigacion, tampoco en el
fallo.

Por lo tanto la falta de dicho documento no nos permite ejercer de manera adecuada el derecho
legitimo y fundamental a la contradiccién de manera correcta, atin més teniendo en cuenta que este
memorando es la tinica prueba que existe sobre el particular para sustentar la investigacion a la que
se dio inicio por medio de resolucién 66416 y una posible sancién administrativa por violacion a la
normas de transporte”.!

“Ya se generd caducidad de la facultad sancionatoria™
“Esta investigacion esta viciada de nulidad™

“Es deber de la administracién de aplicar los principios sancionatorios establecidos para proceder a
tomar decisiones”

“Esta investigacion esta viciada de nulidad”

“Es deber de la administracién de aplicar los principios sancionatorios establecidos para proceder a
tomar decisiones™

“La conducta mencionada no constituye sancion de transporte’s

1 Folio 32 del expediente
2 Folip 33 del expediente

3 |bidem

4 Folio 34 del expediente
% Folio 35 del expediente
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Por la cual se resuelve el recurso de apelacién interpuesto en contra de la Resolucién nimero 62276 del 27 de noviembre de

2017, por medio de la cual se sanciond a la empresa de servicio plblico de transporte terrestre automotor Megaturismo | Ida
Identificada con NIT 830142200-7.

28. "No existe Ley que imponga la sancion a la que se hace referencia™
lll. CONSIDERACIONES
3.1. Competencia

De conformidad con el articulo 41 del Decreto 101 de 2000, modificado por el Decreto 2741 de 2001 se
delega en la Superintendencia de Puertos y Transporte la funcion de:

‘Inspeccionar, vigilar y controler la aplicacién y el cumplimiento de las normas que rigen el sistema de
transito y transporte”,

De acuerdo con lo preceptuado en el articulo 42 del Decreto 101 de 2000, modificado por el articulo 4 del
Decreto 2741 de 2001, se establece que son sujetos de inspeccion, vigilancia y control de la
Superintendencia de Puertos y Transporte:

“Las personas juridicas con o sin &nimo de lucro, las empresas unipersonales y las personas nalurales
que presten el servicio publico de transporte”.

Conforme a lo previsto en el numeral 4° del articulo 7 del Decreto 1016 de 2000, corresponde a la
Superintendencia de Puertos y Transporte:

*Dirigir, vigilar y evaluar la gestién financiera, técnica y administrativa y la calidad del servicio de I2s
empresas de transporte y de construccién, rehabilitacion administracion, operacion explotacion y/o
mantenimiento de infraestructura de transporte.

En virtud de los fallos de accion de definicion de competencias administrativas, proferidos por la Sala Plena
del Honorable Consejo de Estado, de una parte, entre la Superintendencia de Puertos y Transporte y la
Superintendencia de Sociedades’ y de otra, con la Superintendencia de Economia Solidaria®, se precisa la
competencia de la Superintendencia de Puertos y Transporte, en el ejercicio de las funciones de inspeccion
vigilancia y control de caracter integral, esto es que comprende los aspectos objetivos y subjetivos sobre las
personas naturales y juridicas que prestan el servicio plblico de transporte y sus actividades conexas. 4l
respecto resalto:

*A la luz de esta normatividad, cualquier irregularidad (juridica, contable, econdmica o administrativa)
que se presente en una entidad y que pueda afectar la prestacion eficiente del servicio publico - en
este caso de transporte - puede ser objeto de inspeccién, control y vigilancia por parts de I
Superintendencia de Puertos y Transporte. "

De conformidad con el articulo 83 y 84 de la Ley 222 de 1995, la funcién de inspeccion consiste en-

“... La inspeccion consiste en la atribucion... para solicitar, confirmar y analizar de manera ocasional
y en la forma, detalle y términos que ella determine...”

“La vigilancia consiste en la atribucién... para velar porque las sociedades no sometidas a la w’gn‘ar:-__*,[{:
de olras superintendencias, en su formacién y funcionamiento y en el desarrollo de su objeto social
se ajusten a la ley y a los estatutos. La vigilancia se ejercera en forma permanente”,

Que el numeral 18 del articulo 7 del Decreto 1016 de 2000, atribuye a la Superintendencia de Puertos v
Transporte |a facultad de:

¢ Folio 36 del

7 CONSEJO DE ESTADO. Sala Plena. Consejero Ponente: Alberio Arango Mantilla. Senlencia C-746 de fecha sepliembre 25 da 2007

# CONSEJO DE ESTADO. Sala Piena de lo Contencioso Adminisirativo. Consejero Ponente: Tarsicio Caceres Toro, Fallo de accidn de galine &
de compelencias administrativas. Radicacion nomero 1 1001-03-1 5-000-2001-02-13-01 (C-003) de fecha 5 de marzo de 2002
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Por la cual se resuelve el recurso de apelacion interpuesto en contra de la Resolucién numero 62276 del 27 de noviembre de
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“Expedir los actos administralivos que como jefe de organismo le corresponde conforme lo establecen
las disposiciones legales, asi como los reglamentas e instrucciones internas que sean necesarias para
el cabal funcionamiento de la Entidad”.

De conformidad con lo establecido en el numeral 18 del articulo 7 del Decreto 1016 de 2000, este Despacho
es competente para conocer y decidir el recurso de apelacion, promovido por Megaturismo.

Asi las cosas se enfatiza, que el anélisis del recurso interpuesto se efectia en consideracion al material
probatorio que reposa en el expediente y a la luz de las disposiciones legales que atafien al tema a debatir,
precisando que, tal como lo ha sostenido la jurisprudencia, la orbita de competencia de la segunda instancia
le hace imperioso emitir un pronunciamiento Gnicamente en relacion con los aspectos impugnados, por
cuanto presume el legislador que aquellos topicos que no son objeto de discusion por el recurrente no
constituyen acto administrativo. No obstante lo anterior, esto no es Gbice para extender la competencia a
asuntos no impugnados, si resultan inescindiblemente vinculados al objeto del recurso.

La competencia de la segunda instancia se encuentra circunscrita a los parametros de inconformidad
contenidos en el recurso de apelacién, tal y como lo ha establecido la jurisprudencia unificada de la Sala
Plena de la Seccion Tercera del Consejo de Estado, particularmente aquello que se refiere al principio de
congruencia en los siguientes términos:

“(...) el recurso de apelacion se encuentra limitado a los aspectos (por el) indicados, consideracion
que cobra mayor significado en el sub lite si se tiene presente que en cuanto corresponde & los demés
aspectos del fallo impugnado, incluyendo la declaratoria de responsabilidad de la entidad demandada,
Ia propia apelante manifiesta su conformidad y sostiene que es0s otros aspectos de la sentencia de
primera instancia merecen ser confirmados.

()

Mediante el recurso de apelacion se ejerce el derecho de impugnacion contra una delerminada
decision judicial en este caso la que contiene una sentencia-, por lo cual corresponde al recurrente
confrontar los argumentos que el juez de primera instancia considert para tomar su decision, con sus
propias consideraciones o apreciaciones, para efectos de solicitarle al juez de superior jerarquia
funcional que decida sobre los puntos o asuntos que se plantean ante la segunda instancia. Lo anterior
de conformidad con lo establecido en la parte inicial del articulo 357 del C. de P. C. "9

Asi mismo, el Consejo de Estado ha manifestado:

“Esta Sala ha delimitado el estudio del recurso de alzada -y con ello la competencia del Juez ad
quem~ a los motivos de inconformidad que exprese el recirrente, segun lo reflejan las siguientes
puntualizaciones: “Ninguna precision resuftarfa necesario efectuar en relacion con el régimen de
responsabilidad aplicable a las circunstancias del caso concreto, ni en cuanto a la concurrencia, er el
mismo, de los elementos constitutivos del régimen respectivo, habida cuenta que el recurso de
apelacion incoado por la entidad demandada no controvierte tales extremos y la parte actora no
recurié la sentencia de primera instancia, de manera que los referidos, son puntos de la litis que han
quedado fijados con la decision proferida por el a quo”.”

Y preciso:

“De conformidad con el principio de congruencia, al superior, cuando resuelve el recurso de apelacion,
sblo le es permitido emitir un pronunciamiento en relacion con los aspectos recurridos de [a

SCONSEJO DE ESTADO. Sala de lo Contencioso Administrativo Seccion Tercera Sala Plena, Consejero Ponente: Mauricio Fajardo
GAmez. Sentencia de Unificacion Jurisprudencial del 9 de febrero de 2012. Radicacién nomero.: 500012331000199706093 01 (21.060).

19 CONSEJO DE ESTADO - Sala de lo Contencioso Administrativo Seccion Tercera, — Sala Plena, Consejera Ponente: Marta Nubla Velasquez
Rico, Sentencia Rad.: 25000-23-26-000-2011-000317-01 (48.886) del 06 de sepliembre de 2017
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Por la cual se resuelve el recurso de apelacién interpuesto en conlra de la Resolucién nimero 62276 del 27 de noviembrs e
2017, por medio de la cual se sanciont a la empresa de servicio plblico de transporte terrestre automolor Megaturismo | {4
identificada con NIT 830142200-7, ta v :

providencia del inferior, razon por la cual la potestad del juez en este caso se encuentra limitada
confrontar lo decidido con lo impugnado en el respectivo recurso y en el evento en que exceds las
facultades que posee en virtud del mismo, se configuraré la causal de nulidad prevista en el numeral
2 del articulo 140 del Cédigo de Procedimiento Civil, relativa a la falta de competencia funcional”.!1

3.2. Oportunidad

Antes de entrar a considerar el analisis de fondo sobre el asunto planteado en el recurso, es necesario
advertir, que el mismo fue presentado dentro del término legal, advirtiendo que redne los requisitos exigidos
en los articulos 76 y 77 de la Ley 1437 de 2011

En ese sentido, procede el Despacho a resolver el recurso de apelacion interpuesto contra la Resolucion
numero 62276 del 27 de noviembre de 2017, en la que se impuso multa sancién a la empresa de servicio
piblico de transporte terrestre automotor Megaturismo, a titulo de sancién.

3.3. Frente al recurso de apelacién interpuesto la Superintendencia de Puertos y Transporte
procederé a realizar control oficioso dentro de la actuacion administrativa

Una vez revisado el expediente por este Despacho, se evidencia que la presente investigacion administrativa
se inicié con ocasion al no reporte de la informacion financiera correspondiente a la vigencia de los afios
2012y 2013 por la presunta trasgresion establecida en la Resolucion nimero 8595 de 14 de agoslo de 2013,
para.la vigencia 2012; y por medio de la Resolucién nimero 3698 del 13 de marzo de 2014 |a cual fue
modificada mediante la Resolucion nimero 5336 del 9 de abril de 2014 y la Resolucién nimero 7269 del 28
de abril de 2014 mediante la cual se amplia el plazo para la entrega de la informacion financiera del 2013.

De acuerdo a lo anterior, este Despacho, con la finalidad de establecer la validez de los hechos objeto de
investigacion, su mérito, alcance probatorio y sus etapas procesales, los cuales dieron como resultado Ia
sancién impuesta a Megaturismo proceder4 a realizar un analisis juridico del expediente en su totalidad

En ese orden de ideas, se observa que mediante Resolucion nimero 73872 del 16 de diciembre de 20 16,
se inicio la investigacion administrativa en contra de Megaturismo y se formularon cargos por no reportar Ia
informacion financiera correspondiente a los afios 2012 y 2013 por la presunta trasgresion establecida en la
Resolucion nimero 8585 de 14 de agosto de 2013, para la vigencia 2012; y por medio de |2 Resolucion
numero 3698 del 13 de marzo de 2014 la cual fue modificada mediante la Resolucién nimero 5336 del 00
de abril de 2014 y la Resolucién nimero 7269 del 28 de abril de 2014 mediante la cual se amplia el plazo
para la entrega de la informacion financiera del 2013.

Ahora bien, mediante Resolucion nimero 62276 del 27 de noviembre de 2017, se fallé la investigacion
administrativa imponiendo una multa a titulo de sancion a la sociedad investigada por el incumplimienio
endilgado en la Resolucion de apertura.

Asi las cosas, este Despacho observa que, en la presente investigacion administrativa no se dio cumplimierto
al procedimiento sancionatorio establecido en el articulo 29 de la Ley 1762 de 2015%2, vigente desde ¢! 5 e
julio de 2015 el cual sefiala:

"ARTICULO 29. PROCEDIMIENTO SANCIONATORIO. Para efectos de la imposicion de 2
sanciones de que trata el articulo anterior, se dispone del siguiente procedimiento verbal de caraclar
sumario:

1. Se realizaré una visita de verificacion de la violacion, bien sea de oficio o a pelicion de cualquie:
persona, y el funcionario delegado de la Superintendencia de Sociedades o del ente que ejerza
las funciones de inspeccién vigilancia o control correspondientes, segun el caso, dejaré constancia
de la misma mediante acta.

! CONSEJO DE ESTADO, Seccitn Tercera, Sentencia del 1* de abnl de 2009, Exp. 32.800, Magisirada Ponente Ruth Stella Corr 2a Palaci
'2*Por medio de la cual se adoplan instrumentos para prevenir, conlrolar y sancionar el contrabando, el lavado de activos y la evasion fisca!
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2017, por medio de la cual se sanciond a la empresa de servicio plblico de transporte terrestre automotor Megaturismo Ltda,
identificada con NIT 830142200-7. .

2. En el evento en que de la visita resulte que la sociedad o persona ha incurrido en la violacién a las
obligaciones y prohibiciones establecidas en los articulos 19, 52, 55, 57, 59 y 60 del Codigo de
Comemboejermdmnmcb.pmfssidnuoﬁdoaposardeestarinhebﬂm. o0 no se suministre
la informacion que solicite la autoridad para verificar los hechos, se procederé en el mismo sitio de
la inspeccion a citar al representante legal de la sociedad o a la persona natural a una audiencia
aoe!ebmrsedemmdeiosrma‘nfa{SO)dlascabndariosiguientssalafechade!avfsﬂa. Enla
cﬂacidnsedejaréconstandadolob,btodslaaudiona’a.yseprmndréalesociadadoalapersona
natural segun corresponda, acerca de la necesidad de llevar la totalidad de pruebas que pretenda
hacer valer. (Subrayas afiadidas)

3. Llegado el dia y hora de la audiencia programada, se procederé a dejar constancia acerca del
objeto de fa misma, y se le concederé el uso de la palabra a la parte investigada (...)"

En ese orden de ideas, no se dio cumplimiento al procedimiento verbal de caracter sumario establecido para
los casos en que la sociedad no suministre la informacién (financiera), vulnerando con ello el debido proceso,
en particular porque para la fecha de inicio de investigacion era exigible el tramite anteriormente sefialado.

El articulo 29 Constitucional sefiala: “El debido proceso se aplica a toda clase de actuacion administrativa®,
al respecto es preciso sefialar lo establecido por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca':

(...) un conjunto de reglas procedimentales sefialadas en la Constitucion, la ley o el reglamento, que
la autoridad competente debe observar plenamente en toda actuacion administrativa y judicial, a fin
de garantizar con justicia los derechos de las personas consagrados en el ordenamiento juridico.
Estas actuaciones contienen una serie de principios y reglas procedimentales que las gobiemnan para
garantizarles a las personas que Su juzgamiento se adelanta a través de un debido proceso. El
derecho de defensa es aquel que tiene la persona para gjercer eficazmente los principios de
contradiccion y de impugnacion en toda actuacion administrativa o judicial. El derecho de defensa le
permite a la persona como sujeto pasivo oponerse a la actuacion administrativa o judicial que se
adelante en su contra, asi como a impugnar las decisiones que se profieran en el curso de las mismas,
observando el conjunto de las reglas procedimentales que conforman el debido proceso. El sujefo
activo y los terceros gozandefdorachodedefansayhmridadoompetanta debe garantizar su
ejercicio.”

En el mismo sentido, la Corte Constitucional'* ha manifestado:

“(...) la sancién administrativa, como respuesta del Estado a la inobservancia por parte de los
administrados de las obligaciones, deberes y mandatos generales o especificos que se han ideado
para el adecuado funcionamiento y marcha de la administracién entre otros, y consecuencia concreta
del poder punitivo del Estado, no debe ser ajena a los principios que rigen el derecho al debido
proceso. Por tanto, debe responder a criterios que aseguren los derechos de los administrados. En
este sentido, se exige, entonces, que la sancién esté contemplada en una norma de rango legal -
reserva de ley-, sin que ello sea garantia suficiente, pues, ademés, la norma que la contiene debe
determinar con claridad la sancion, oporbnmpemﬂirsudotwmmmmedfanteaﬂeﬂosqm el
legislador establezca para el efecto. Iguaimente, ha de ser razonable y proporcional, a efectos de
emrlawabadadadyﬁmﬂarasuméﬁmeemsibnbdiswwbnaﬁdaddequepueda hacer uso la
autoridad administrativa al momento de su imposicion.”

En ese orden de ideas y de conformidad con lo establecido en el articulo 41 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso administrativo que sefiala:

“ARTICULO 41. Correccién de imegularidades en la actuacion administrativa. La autoridad, en
cualquier momento anterior a la expedicion del acto, de oficio 0 a peticién de parte, corregira las

WTRIBUNAL SUPERIOR DE CUNDINAMARCA. Sentencia del 11 de marzo de 1994. Expediente No. 2297
UCORTE CONSTITUCIONAL, Sala Plena. Sentencia C-564-2000. Magistrado Ponente Alfredo Belran Sierra. Expediente D-2642




RESOLUCION NUMERO

044625  65DIC2 g

Por la cual se resuelve el recurso de apelacion interpuesto en contra de la Resolucion nimero 62276 del 27 de noviembre de
2017, por medio de la cual se sancion6 a la empresa de servicio publico de transporle terrestre automotor Megaturismo Lida
identificada con NIT 830142200-7,

imegularidades que se hayan presentado en la actuacién administrativa para gjustarle a derechs, |
adoptaré las medidas necesarias para concluirla”

Este Despacho en aras de garantizar el debido proceso a la sociedad investigada y teniendo en cuenta que,
al haberse adelantado y fallado la presente investigacion administrativa, sin llevarse a cabo el procedimients
verbal de caracter sumario establecido en la Ley 1762 de 2015, constituye la existencia de iregularidades
sustanciales que afectan el debido proceso, por tal motivo, procede a revocar lo resuelto @ través de 1a
Resolucion nimero 62276 del 27 de noviembre de 2017.

Conforme a lo expuesto este Despacho, ;
IV. RESUELVE

Articulo Primero: REVOCAR |o resuelto en la Resolucién nimero 62276 del 27 de noviembre de 2017,
proferida en contra de la empresa de servicio piblico de transporte terrestre automotor Megaturismo Lida,
identificada con NIT 830142200-7, al haberse adelantado y fallado la presente investigacion administrativa, sin
llevarse a cabo el procedimiento verbal de caracter sumario establecido en la Ley 1762 de 2015.

Articulo Segundo: ARCHIVAR la investigacién administrativa iniciada mediante Resolucién nimero 73672
del 16 de diciembre de 2016, contra la empresa de servicio publico de transporte terresire aulomotor
Megaturismo Ltda, identificada con NIT 830142200-7, por las razones expuestas en la parte motiva de este
proveido.

Articulo Tercero: NOTIFICAR personalmente, dentro de los cinco (5) dias siguientes a su expedicion, e
contenido de la presente resolucion, a través de la Secretaria General de la Superintendencia de Puertos y
Transporte, al representante legal o a quién haga sus veces de la empresa de servicio piblico de transporie
terrestre automotor Megaturismo Ltda, identificada con NIT 830142200-7 en la Carrera 69 # 94A-23 P-2 en
la ciudad de Bogota D.C.; en su defecto se surtir4 la notificacién de conformidad con lo establecido en el
articulo 66 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

Articulo Cuarto: COMUNICAR por intermedio del Grupo de Notificaciones de Ia Superintendencia de
Puertos y Transporte el contenido de la presente decision a los Grupos de Jurisdiccion Coactiva y Financiera
de la Entidad para lo de su competencia.

Articulo Quinto: La presente Resolucion rige a partir de la fecha de su notificacion, y contra la misma no

procede recurso alguno. x
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Dada en Bogota D.C., a los

La Superintendente de Puertos y Transporte 044625 (i-5 D{iﬂlﬂ/

: ol %y led ey (fr_ ,
Carmen Ligia Valderrama Rojas

Notificar

Megaturismo Ltda
Representante Legal o quien haga sus veces
Direccién: Carrera 69 # 94A-23 P-2

Bogot4 D.C.

Proyecté: YVOLRM
Reviso: Dra. Mﬂaﬁ'ﬁmmm-mmmm@







Superintendencia de Puertos y Transporte
Repliblica de Colombia

st g Oviees

Al contestar, favor citar en el asunto este
No. de Registro 20185501156731

I

Sefior

Representante Legal y/o Apoderado (a)
MEGATURISMO LTDA -~ :
CARRERA 69 N0/94 A23PISO2
BOGOTA-D.C. '

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Respetado(a) sefior(a):

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos v
Transporte, expidio la(s) resolucién(es) No(s) 44625 de 05/12/2018 ‘por la(s) cual(es) se
RESUELVE RECURSO DE APELACION DENTRO DE una(s) investigacion(es)
administrativa(s) a esa empresa. %

En consecuencia debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en la
Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la ciudad de Bogota, con el objeto que se surta Ia
correspondiente notificacién personal; de no ser posible, ésta se surtird por aviso de
conformidad con el articulo 69 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

En los eventos en que se otorgue autorizacién para surtir la notificacién personal, se debe
especificar los niimeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza la notificacion.
para tal efecto en la pagina web de la entidad www.supertransporte gov.co, link
‘Resoluciones y edictos investigaciones administrativas” se encuentra disponible un modelo
de autorizacion, el cual podra ser tomado como referencia. Asl mismo se debera presentar
copia del decreto de nombramiento y acta de posesion, si es del caso.

En el caso que desee hacer uso de la opcion de realizar el tramite de notificacién electronic:
para futuras ocasiones, usted sefior(a) representante legal debera diligenciar en su totalidad
la autorizacion que se encuentra en el archivo Word anexo a la Gircular 16 del 18 de junio de
2012 la cual se encuentra en la pagina web de la Entidad www.supertransporte gov co en el
link “Circulares Supertransporte”y remitio a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la
ciudad de Bogota.

Sin otro particular.

_?

-

FERNANDO ALFREDO PEREZ ALARCON

COORDINADOR GRUPO NOTIFICACIONES
Transcribio: ELIZABETHBULLA

Revist: KAROL LOPEZ / MARIA DEL PILAR ORT
CAlsersielizabethbulla) Deskiop\CITAT 44607 ot

Calle 63 No. 9A-45 -PBX: 352 67 00 - Bogoté D.C. .
Direccion de Correspondencia Calle 37 No. 28B-21 - Linea Atencion al Ciudadano 01 8000 915615
15-DIF-04 V2






GOBIERNO

S tendencia de Puertos y T rte
uperintendencia de Puertos y Transpo DE COLOMBIA

Repiiblica de Colombia

Al contestar, favor citar en el asunio este
No. de Registro 20185501159151

Bogota, 12/12/2018 Iﬂl!!llﬂjﬂ ' ' *
| 6 915

Doctora

REBECA MEJIA

COORDINADORA DEL GRUPO DE COBRO COACTIVO
CALLE 63 No 9A -45

BOGOTA-D.C.

Respetada Doctora:

Para su conocimiento y fines pertinentes de manera atenta me permito comunicarle
que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidié la (s) resolucion (s) Nos.
44625 de 05/12/2018 POR LA CUAL SE RESUELVE RECURSO DE APELACION DENTRO
DE UNA INVESTIGACION ADMINISTRATIVA A LA EMPRESA MEGATURISMO LTDA, para
lo cual le anexo fotocopias de la misma.

Sin otro particular.

W
FERNANDO ALFREDO PEREZ ALARCON

COORDINADOR GRUPO NOTIFICACIONES

Transcribié: ELIZABETHBULLA
Revist: KAROL LOPEZ / MARIA DEL PILAR RAISSA RICAURTE
C:\Users\el izabethbulla\Desktoph0 1-MODELO COMUN 10N docx

Calle 63 No. 9A-45 -PBX: 352 67 00 - Bogota D.C. www superiransporie gov.co
Direccién de Correspondencia Calle 37 No. 288-21 - Linea Alencion al Ciudadano 01 8000 915615
15.D!







GOBIERNC

Superintendencia de Puertos y Transporte =
DE COLOMBIA

Replblica de Colombia

i'ﬁ.l contestar, favor citar en el asunto este
| No. de Registro 20185501169281

sogod s ‘ L

Doctora

LUZ ELENA CAICEDO

COORDINADORA DEL GRUPO DE FINANCIERA
CALLE 63 No 9A -45

BOGOTA-D.C.

Respetada Doctora:

Para su conocimiento y fines pertinentes de manera atenta me permito comunicarle
que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidid la (s) resolucion (s) Nos.
44625 de 05/12/2018 POR LA CUAL SE RESUELVE RECURSO DE APELACION DENTRO
DE UNA INVESTIGACION ADMINISTRATIVA A LA EMPRESA MEGATURISMO LTDA, para
lo cual le anexo fotocopias de la misma.

Sin otro particular.
|t

FERNANDO ALFREDO PEREZ ALARCON
COORDINADOR GRUPQ NOTIFICACIONES

Transcribié: ELIZABETHBULLA
Revis6: I(AROLLOPEZ / MARIA DEL PILAR I RAISSA RICAURTE
Cw ktop\01-MODELO COMUNIJACION.docx

Calle 63 No. 9A-45 -PBX: 352 67 00 - Bogota D.C. www.superiransporie gov.co
Direccion de Correspondencia Calle 37 No. 28B-21 - Linea Atencién al Ciudadano 01 8000 915615
15-DIF-04 V2
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