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Representante Legal y/o Apoderado(a) 1955000579
Transportes Unidos La Francia SAS

CARRERA 50A No 107 -54 APARTAMENTO 302

MEDELLIN - ANTIOQUIA

Asunto: Notificacién Por Aviso

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidi6
la(s) resolucién(es) No(s) 497 de 20/02/2019 por la(s) cual(es) se DECLARA LA REVOCATORIA
DIRECTA DENTRO DE una investigacion administrativa a esa empresa.

De conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 por la cual se expide el Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se remite para lo pertinente copia
integra de la(s) resolucién(es) en mencién, precisando que las mismas quedaran debidamente
notificadas al finalizar el dia siguiente a la fecha de entrega del presente aviso en el lugar de destino.

Adicionalmente, me permito informarle que los recursos que legalmente proceden y las autoridades
ante quienes deben interponerse los mismos, se relacionan a continuacion:

Procede recurso de reposicion ante el Superintendente delegado de Transito y Transporte Terrestre
Automotor dentro de los 10 dias habiles siguientes a la fecha de notificacion.

Si NO X

Procede recurso de apelacion ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10
dias habiles siguientes a la fecha de notificacion.

Sl NO | X

Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias
habiles siguientes a la fecha de notificacion.

Sl NO | X

Si la(s) resolucién(es) en mencion corresponden a una(s) apertura de investigacion, procede la
presentacién de descargos, para cuya radicacion por escrito ante la Superintendencia de Puertos y
Transporte cuenta con el plazo indicado en la parte resolutiva del acto administrativo que se anexa
con el presente aviso.

Sin otro particular.
e e A A

Fernando Alfredo Pérez Alarcén

Coordinador Grupo Notificaciones
Anexo: Copia Acto Administrativo
Transcribio: Yoana Sanchez®
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Likentad y Orden

MINISTERIO DE TRANSPORTE
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE

RESOLUCION No. DEL 00487 2 0 FEB 108
Por la cual se declara la revocatoria directa de oficio de la Resolucién nimero 19462 del 07 de junio de 2016.
EL SUPERINTENDENTE DELEGADO DE TRANSITO Y TRANSPORTE TERRESTRE

En ejercicio de las facultades legales y en especial las que le confiere el numeral 9 del articulo 44 del decreto
101 de 2000 modificado por articulo 5 del decreto 2741 de 2001: los numerales 9 y 13 del articulo 14 del
decreto 1016 de 2000 modificado por articulo 10 del decreto 2741 de 2001: los articulos 41 y 42 del Decreto
101 del 2000, modificados por los articulos 3 y 4 del decreto 2741 de 2001 respectivamente, el decreto 1079
de 2015 y en especial las contempladas en el Titulo Ill Capitulo IX del Codigo de Procedimiento Adminisirativo
y de lo Contencioso Administrativo:

l. HECHOS Y ACTUACION ADMINISTRATIVA

La autoridad de transito y transporte en cumplimiento de sus funciones impuso y trasladd a esta entidad
Informe de Infracciones de Transporte No. 384709 del 30 de julio de 2013, impuesto al vehiculo de placas
TOD 598.

Mediante [a resolucion nimero 9048 del 23 de marzo de 2016, esta entidad ordené apertura de investigacion
administrativa y formul6 cargos en contra de la empresa TRANSPORTES UNIDOS LA FRANCIA S.A.S, con el
N.I.T. 900.863.687-7, en adelante TRANSPORTES UNIDOS LA FRANCIA, en los siguientes términos:

“Cargo Unico: La empresa de servicio publico de transporte terrestre automotor TRANSPORTES UNIDOS LA
FRANCIA S.A.S., identificada con N.I.T. 900.863.687-7, presuntamente fransgredio lo dispuesto en el articulo
1%, cédigo de infraccion 587 esto es; *(...) 587 Cuando se compruebe la inexistencia o alteracion de los
documentos que sustentan la operacion del vehiculo y sélo por el tiempo requerido para clarificar los hechos
()" de la Resolucion 10800 de 2003, proferida por el Ministerio de Transporte en concordancia con los
literales d) y e) del articulo 46 de la Ley 3366 de 1996",

De Ia resolucién de apertura No. 9048 del 23 de marzo de 2016, se corrid traslado por el término establecido
en la ley 336 de 1996, esto es de diez (10) dias contados a partir del dia siguiente a la notificacion del mismo,
para que el investigado presentara escrito descargos, solicitara y aporta las pruebas mediante las cuales
pretendia hacer valer en el proceso sancionatorio.

Por lo anterior, se envié comunicacion'a la empresa, con el fin de que compareciera a la entidad a surtir el
tramite de diligencia de notificacion personal dentro de los cinco (05) dias siguientes, de conformidad con el
articulo 687 del CPACA, como consta en la guia de entrega realizada por el servicio de postales nacionales
472, la mencionada comunicacion se surtié el dia 05 de abril de 2016, fecha en la que comenzd a correr el
termino concedido, teniéndose como fecha limite el dia 11 de abril de 2016, para notificarse personalmente,
sin embargo la empresa no comparecié a realizar la citada actuacion,

Mediante radicado N. 20165500185751 de fecha 23 de marzo del 2016

*Articulo 68. Citaciones para notificacién personal. Si no hay otro medio méas eficaz de informar al interesado, se le enviara una
citacion a la direccion, al nimero de fax o al correo electrénico que figuren en el expediente o puedan obtenerse del regisiro
mercanlil, para que comparezca a la diligencia de notificacion personal. El envio de la citacion se hara dentro de los cinco (5) dias
siguientes a la expedicion del aclo, y de dicha diligencia se dejara constancia en el expediente.

e e et
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Por la cual se declara la revocatoria directa de oficio de la Resolucion nimero 19462 del 07 de junio de 2016
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Ahora bien. leniendo en cuenta que el representante legal de Ia empresa no se presento en las instalaciones
de la entidad, se procedio a realizar la notificacion por aviso? de que trata el articulo 69 de la ley 1437 de
20114, la cual, sequn guia de envio que se adjunta, fue entregada el dia 13 de abril de 2016, surtiendo efectos
de notificacion el dia ‘14 de abril de 20165, en la direccion para notificaciones judiciales que para entonces
reposaba en el Registro Mercantil de TRANSPORTES UNIDOS LA FRANCIA, esto es, la diagonal 50 No. 49 -

84 oficina 12 - 02 de la ciudad de Medellin -Antioquia.
7 & 2
METAREARREDRAY

AN551399887C0
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477

UAC.CENTRO
CENTRO A

An acqui contenida es auténtica e inmodificable,

La informach

Asi las cosas, se tiene que la empresa fue nolificada por aviso el dia 14 de abril de 2016, teniendo como fecha
limite para ejercer el derecho de defensa el dia 28 de abril de 2016, periodo de liempo en el cual esta
Superintendencia no recibi6 los descargos respectivos.

imediante radicado No. 0165500224431 del 07 de abril de 2016

*Articulo 60. Notificacion por aviso. Si no pudiere hacerse la notificacion personal al cabo de los cinco (5) dias del envio de la
citacion, esta se hara por medio de aviso que se remilira a la direccion, al nimero de fax o al correo elecironico que figuren en el
expediente o puedan obtenerse del registro mercantil, acompafiado de copia integra del acto administrativo. El aviso debera indicar
la fecha y la del acto que se notifica, la auloridad que lo expidio, los recursos que legaimente proceden, las autoridades ante quienes
deben interponerse, los plazos respectivos y la advertencia de que la nolificacion se considerara surtida al finalizar el dia siguiente al
de la entrega del aviso en el lugar de destino.

* Ibidem
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Por la cual se declara la revocatoria directa de oficio de la Resolucion nimero 19462 del 07 de junio de 2016

7. Como consecuencia de lo anterior, a través de |a Resolucion namero 19462 del 07 de junio de 20186, se profirio
decision dentro de la investigacion administrativa en contra de Ia empresa TRANSPORTES UNIDOS LA I
FRANCIA, sancionandola con multa de SEIS (06) SALARIOS MINIMOS MENSUALES LEGALES VIGENTES, I
para la época de la comision de los hechos, equivalente a TRES MILLONES QUINIENTOS TREINTA Y SIETE
MIL PESOS MICTE PESOS ($3.537.000)

8. De la resolucion de fallo sancionatorio No, 19462 del 07 de junio de 2016, se corrid traslado por el término ;
establecido en la ley 1437 de 2011, esto es de diez (10) dias contados a partir del dia siguiente a la |
notificacion del mismo, para que la empresa presentara escrito de recurso de reposicion y apelacion ;

9. Acto seguido, se envi6 citacion® con el fin de surtir notificacion personal, como se evidencia en la guia de l
enlrega del servicio de envio de correspondencia 472, la cual fue entregada en la direccion fiscal registrada
por la empresa el dia 14 de junio de 2016, entendiéndose comunicado el dia habil siguiente a la fecha de
recibido. Asi las cosas, se entiende que el representante legal de la empresa tuvo como fecha limite el dia 21
de junio de 2016 para nofificarse personalmente, sin que dentro de este lapso de tiempo compareciera a

realizar la citada actuacion.
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10. Por lo anterior, y ante la negativa del llamado a surtir el tramite de notificacion personal, se procedio a enviar

notificacion por aviso’ de la resolucion 19462 del 07 de junio de 2016, de conformidad con lo establecido en el
| articulo 69 de la Ley 1437 de 2011, surtiendo efectos de notificacion el dia 24 de junio de 2016, como se
| constata en la guia No. RN592085391CO expedida por servicio de postales nacionales 472, asi:

'mediante radicado No. 20165500469911 del 20 de junio del 2016

“mediante radicado No. 20165500409891 del 08 de junio de 2016 |
|
|

L SRR S




11.

| 12,

RESOLUCION NUMERO 00497 2 0 FEB 201 HOJA No.4

Por la cual se declara la revocaloria directa de oficio de la Resolucion nimero 19462 del 07 de junio de 2016
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La informacién aqui contenida es auténtica e inmadificable.

asi las cosas, se concluye que el representante legal tenia como fecha limite para interponer los recursos de
que trata el articulo 76 de la citada ley, es decir, el dia 11 de julio de 2016, periodo de tiempo en que no fueron
interpuestos en la entidad

Ahora bien, teniendo en cuenta que no se presentaron los recursos de reposicion y en subsidio el de apelacion,
el Grupo de Notificaciones de la Secretaria General de la Superintendencia de Puertos y Transportes, hoy
Superintendencia de Transportes, mediante constancia suscrita el dia 20 de junio de 2017, certificé que la
decision fallada mediante resolucion No. 19462 del 07 de junio de 2016, qued ejecutoriada el dia 12 de julio
de 2016, como se muestra a continuacion:

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

La suscrita Coordinadora del Grupo de Notificaciones de la Secretaria General con
fundamento en la funcién atribuida mediante el articulo 3° de la Resolucién No.5532
del 29 de junio de 2012, una vez verificados los registros existentes a la fecha en el
Sistema de Gestibn de Documental ORFEO, hace constar que:

La Resoluciéon No. 19462 del 07/d; junlﬁe 2016 por medio de la cual se fﬂll'a/una
investigacion administrativa en contra de la empresa TRANSPORTES UNIDOS LA
FRANCIA S.A.Sc - TRA’!\?UNIFHA S.A. dentificada con NIT 9008636_9?%ue_
r\oﬁﬂca:..i} por aviso el 24-de junio de 201Mﬁedé ejecutoriada el dia 12-de& juliode—
2016, -féecha en la cual vencid el término para interponer los recursos de via
gubernativa, sin que se haya pra:;n!ado ninguno de ellos, conforme a lo establecido
en los articulos 62, 63 y 64 del Gédigo Contencioso Administrativo, modificado por los
articulos 87 y 80 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo. -

Se expide a los 20 dias del mes de junio del afio 2017.

:.Dlom . et &
IANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO

Proyectd: Serglo A, Bonilla G,
Reavisd, Jacobo Chuuus-?/ i
A

13. Finaimente, mediante radicado No. 2018-560-367472-2 del 29 de junio de 2018, el Representante Legal de

TRANSPORTES UNIDOS LA FRANCIA, solicité la revocatoria directa de la resolucion 19462 del 07 de junio de
2016, sefalando:

“No somos empresa de transporte de servicio especial como se manifiesta en el pliego de cargos, por
ende, no estamos facultados para realizar la actividad de transporte, el objeto social de nuestra
empresa no tiene nada que ver con el transporte habilitado por cualquiera de los decretos 170 y esta
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Por la cual se declara la revocatoria directa de oficio de la Resolucion nimero 19462 del 07 de junio de 2016

afirmacion se puede evidenciar en el certificado de Camara de comercio donde se establece muy
claro cudl es el objeto social de la empresa TRANSPORTES UNIDOS LA FRANCIA SAS. ."

Il. CONSIDERACIONES
1. Competencia

De conformidad con lo establecido en el articulo 93 de la ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 14
del decreto 1016 de 2000, modificado por el articulo 10 del decreto 2741 de 2001, esta Delegatura es
competente para conocer y decidir sobre la revocatoria directa solicitada por el Representante Legal de la
empresa TRANSPORTES UNIDOS LA FRANCIA, asi mismo estudiar la procedencia de la revocatoria directa
de oficio, toda vez que la norma citada faculta a la Administracion para revocar a solicitud de parte o de oficio,
los actos administrativos que hayan expedido, ya sea por medio de la misma autoridad que los profiere o por
sus inmediatos superiores jerarquicos o funcionales, siempre y cuando se encuentre inmersa en unas de las
causales que establece el articulo 93 de |a ley 1437 de 2011,

2. Revocatoria directa a solicitud de parte
2.1 Causales

La revocatoria directa es una institucion juridico — administrativa, que puede ser incoada por la parie
interesada o actora en los procesos administrativos sancionalorios que es la naturaleza de la investigacion
administrativa que nos ocupa, con el fin de que no sean vulnerados sus derechos constitucionales y legales, o
se cause un agravio injustificado, a la luz del articulo 93 de la Ley 1437 de 2011, asi:

"ARTICULO 93. CAUSALES DE REVOCACION. Los actos administrativos deberan ser revocados
por las mismas autoridades que los hayan expedido o por sus inmediatos superiores jerarquicos o
funcionales, de oficio o a solicitud de parte, en cualquiera de los siquientes casos:

1. Cuando sea manifiesta su oposicion a la Constitucion Politica o a la ley.

2. Cuando no estén conformes con el interés publico o social, o atenten contra él.

3. Cuando con ellos se cause agravio injustificado a una persona.”

Respecto de las causales anteriormente citadas, la jurisprudencia y la doctrina ha realizado las siguientes
precisiones:

2.1.1. Cuando sea manifiesta su oposicion a la Constitucion Politica o a la ley. (sic)

Conforme a la causal primera, esta se configura cuando existe oposicion a la Constitucion Politica o la Ley,
entendida como aquella en la que el acto administrativo viola el bloque de legalidad o las normas superiores a
las cuales se encuentra sometido®. En ese sentido, la doctrina ha entendido:

“lgualmente debe precisarse que si bien la norma habla de una oposicion "manifiesta” a las normas
superiores, ello no quiere decir que un desconocimiento del blogue de legalidad que no sea evidente o
gue no aparezca de bulto no pueda ser invocado como fundamento para la revocacion de un acto
administrativo, de tal manera que cualquiera ilegalidad relevante que vicie la validez del acto
administrativo podria ser invocada por la Administracién como fundamento de la revocacion del acto,

De olra parte, debe sefialarse asi mismo que esta causal de revocacion tiene aplicacion cuando existen
vicios de legalidad originarios, esto es, que existan al momento del acto administrativo, de tal manera
que esta causal no es susceptible de ser aplicada cuando existe un cambio de legislacion, pues en esos

%JOSE Luis Benavides, Codigo de Procedimiento Administralivo y de lo Contencioso Administrativo. Ley 1437 de 2011, comentado y
concordado. Edit. Universidad Externado de Colombia. Bogota D.C, 2013. Pag. 215
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casos podré configurarse la siguiente causal de revocacion o la pérdida de fuerza ejecutoria del acto
administrativo™

2 1.2 Cuando no estén conformes con el interés publico o social, o atenten contra él (sic).

En este sentido, expone la doclrina:;

‘A su vez, la sequnda causal se configura “cuando no estén conformes con el interés publico o social,
o atenten contra él (sic)". Esta causal se concreta en que el acto administrativo deja satisfacer el
interés general como consecuencia de la verificacion de cambios en las condiciones en las
circunstancias de hecho o de derecho, o de cambios en las interpretaciones de las mismas. En este
numeral se consagra, entonces, la revocacién por motivos de oportunidad, merito o conveniencia. Al
respecto, debe sefialarse, ademas, que esta causal seré aplicable tnicamente respecto de los actos
administrativo discrecionales, pues en relacion con los actos administrativos reglados, segun la
jurisprudencia, el cambio de circunstancia no permite la revocacion sino que da lugar a la pérdida de
fuerza ejecutoria de los mismos™?

2.1.3 Cuando con ellos se cause agravio injustificado a una persona. (sic).

Respecto de esta causal, se ha sefialado, que la misma procede cuando se ha causado un dafio injustificado
a quien no tiene el deber juridico de soportarlo, es decir, que la misma resulta procedente en los casos en que
pese a existir un acto administrativo licito!!, este ha generado un dafio antijuridico a quien no debia recibirlo.
En palabras de la Corte Constitucional, la definicion de dafio antijuridico se ha entendido como:

“(...) Esta concepcion de dafio antijuridico ha sido admitida por la jurisprudencia del Consejo de Estado
en nuestro pais. Asi, en multiples oportunidades ese tribunal ha definido el dafio antijuridico como "la
lesion de un interés legitimo, patrimonial o extrapatrimonial, que la victima no esta en la obligacion de
soportar”, por lo cual "se ha desplazado la antijuricidad de la causa del dario al dafic mismo". Por
consiguiente, concluye esa Corporacion, “el dafio antijuridico puede ser el efecto de una causa ilicita,
pero también de una causa licita™?

Es importante denotar que la Ley 1437 de 2011 - al regular los temas de Procedimiento Administrativo y de los
asuntos Contencioso Administrativos — tiene como finalidad la proteccion de los derechos de las personas en
sede administrativa y la observancia del principio de supremacia constitucional como eje de las autoridades
administrativas. La base principal de este procedimiento son las garantias del articulo 29 de la Constitucion
Politica de Colombia, sujeto a principios y reglas propias de cada proceso y procedimiento.

2.2 Procedencia

La revocatoria directa como figura juridica consagra unos requisitos para la procedencia de la misma a
solicitud de parte, los cuales se encuentran reglamentados en el articulo 94 de la ley 1437 de 2011, a saber:
ARTICULO 94. IMPROCEDENCIA. La revocacioén directa de los actos administrativos a solicitud de

parte no procedera por la causal del numeral 1 del articulo anterior, cuando el peticionario haya
interpuesto los recursos de que dichos actos sean susceptibles, ni en relacion con los cuales

haya operado la caducidad para su control judicial."(Se resalta)

De conformidad con la normatividad citada, el Consejo de Estado ha establecido en referencia con la
improcedencia de la revocatoria directa, lo siguiente:

¢ |bid. JOSE Luis Benavides.
"ibid.. JOSE Luis Benavidez.
"Ibid., JOSE Luis Benavidez.
2Corte Constitucional C-336 del 1° de agosto de 1996 M.P., Alejandro Martinez Caballero. Consideracion juridica No. 7
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"El articulo 70 del derogado Decreto 01 de 1984 establecia que no podia solicitarse, en general, la
revocaloria de los actos administrativos siempre que el interesado hubiera hecho uso de los recursos
de la via gubernativa. No obstante lo anterior, en el nuevo cédigo, articulo 94, tal prohibicion se
conserva_unicamente respecto de la primera causal de revocatoria, a_saber, cuando sea
manifiesta su oposicion a la Constitucién Politica 0 a la ley y, en términos generales, se erige la

prohibicién de solicitar la revocatoria cuando haya operado el fenémeno de la caducidad frente

al acto administrativo, sin importar la causal que se invoque para su revocatoria."'}(Se resalta)

Ahora bien, respecto a la institucién juridica de la revocatoria directa, encontramos en la doctrina un estudio
realizado por Carlos Alberto Zambrano Barrera, que en lo referente a la improcedencia, realizo las siguientes
precisiones:

'En este aspecto se detecta uno de los cambios més significativos en la regulacion de la figura. En
efecto, el anterior Codigo Contencioso Administrativo solo tenia una limitante para solicitar la
revocaloria directa de un acto administrativo, cual era que el pelicionario de aquélla no hubiera
"ejercitado los recursos de la via gubernativa” (articulo 70), limitante que conserva el articulo 94 de la
Ley 1437 en cita, en cuanto éste dispone que "La revocacién directa de los actos administrativos

a solicitud de parte no procederd ... cuando el peticionario haya interpuesto los recursos de
que dichos actos sean susceptibles ..."; pero, es importante tener en cuenta, en todo caso, que

esta limitante ahora aplica solamente ante "la causal del numeral 1 del articulo anterior” de
suerte que nada obsta para que se solicite la revocaloria con sustento en alguna de las ofras dos
causales aunque en tales eventos se hayan interpuesto recursos contra el acto que se pide revocar'
situacion que, en la practica, se ve méas probable que ocurra cuando el acto cause agravio a una
persona que cuando no se avenga al interés publico o social o atente contra él.

Ahora bien, el nuevo Codigo introduce una nueva limitante que no tenia el anterior, consistente
en gue no se puede pedir la revocatoria del acto cuando "...haya operado la caducidad para su
control judicial", regla que: (i) no opera para la revocatoria de oficio, (if) aplica ante cualquier
causal y (iii) resulta tan légica como que no se pueda acudir a la conciliacion en el mismo evento, es
decir, “cuando la correspondiente accion haya caducado"(Se resalta)

2.3 Caso en concreto

Ahora bien, el articulo 94 del CPACA, consigna dos causales de improcedencia de la revocatoria directa a
peticion de parte, la primera ‘no procedera por la causal del numeral 1 del articulo anterior, cuando el
peticionario haya interpuesto los recursos de que dichos actos sean susceptibles (..) " dentro de la
investigacion adelantada contra la empresa TRANSPORTES UNIDOS LA FRANCIA, se advierte que ésta no
presentd recursos de reposicion y en subsidio el de apelacion contra la decision sancionatoria adoptada por
medio de la Resolucion numero 19462 del 07 de junio del 2016.

De lo anterior, se logra concluir en primera medida, que la solicitud de revocatoria directa presentada por el sefior
Juan Guillermo Zapata Galvis en calidad de representante legal de la empresa TRANSPORTES UNIDOS LA
FRANCIA, no es procedente por el numeral primero del articulo 93 del CPACA, toda vez que no ejercio su
derecho de defensa, al no haber presentado los recursos correspondientes.

Por otra parte, la segunda causal de improcedencia, describe “ni en relacién con los cuales haya operado la
caducidad para su control judicial’. El control judicial de la Resolucion 19462 del 07 de junio del 2016, se realiza
a traves del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho. Para el caso que nos ocupa, contaba

""Consejo De Estado, Sentencia del 15 de agosto de 2013, Radiacion N° 25000-23-25-000-2006-00464-01(2166-07), C.P, Gerardo
Arenas Monsalve,

** instituciones del Derecho Administrativo en el Nuevo Codigo Una Mirada a la Luz de la Ley 1437 de 2011 - Consejo de Eslado - Edicion afio
2012
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con un término de caducidad de cuatro (04) meses a la luz del numeral segundo literal d) del articulo 164 de la
Ley 1437 de 2011, asi:

«( ) articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda debera ser presentada:

2. en los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad: (...)

d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda debera presentarse
dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente al de la comunicacion,
notificacion, ejecucién o publicacion del acto administrativo, sequn el caso, salvo las excepciones
establecidas en otras disposiciones legales; (...)"

En estos términos, la Resolucion numero 19462 del 07 de junio de 2016, fue notificada el 24 de junio de 2016,
quedando ejecutoriada el dia 12 de julio del mismo ano. Asi las cosas, la sancionada tenia hasta el dia 11 de
noviembre de 2016, para incoar el medio de control correspondiente de nulidad y restablecimiento del

derecho.

Es decir, que para la fecha de radicacion de solicitud de revocatoria directa, esto es, el dia 29 de junio del
201815, ya habia operado la caducidad de la accion judicial de nulidad y restablecimiento del derecho, lo que
permite concluir a ésta Delegatura que es improcedente la revocatoria directa a solicitud de parte, de
conformidad con lo previsto en el articulo 94 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo.

3.1 Causales

Ahora bien, los actos administrativos podran ser revocados de oficio por las mismas autoridades por los que
fueron expedidos a la luz de lo dispuesto en el articulo 93 de la ley 1437 de 2011, a saber:

ARTICULO 93. CAUSALES DE REVOCACION. Los actos administrativos deberan ser revocados por
las mismas autoridades que los hayan expedido o por sus inmediatos superiores jerarquicos 0
funcionales, de oficio o a solicitud de parte, en cualquiera de los siguientes casos:

1. Cuando sea manifiesta su oposicion a la Constitucion Politica o a Ia ley.

2. Cuando no estén conformes con el interés publico o social, o atenten contra él.

3. Cuando con ellos se cause agravio injustificado & una persona.

Respecto de la revocatoria directa de oficio, la Corte Constitucional ha realizado entre otros, el siguiente

pronunciamiento:
“La revocacion directa es la prerrogativa que tiene la administracion para enmendar, en forma
directa o a pelicion de parte, sus actuaciones contrarias alaley oa la Constitucion, que atenten
contra el interés publico o social o que generen agravio injustificado a alguna persona. Y es
una prerrogativa en ltanto que la administracion puede extinguir sus propios actos por las causales
previstas en la ley y esta facultada para hacerlo en cualquier momento, incluso cuando el acto
administrativo ya ha sido demandado ante lo confencioso administrativo, pero, también es una
obligacion que forzosamente debe asumir en los eventos en gue, motu proprio, constatare la
ocurrencia de una de las causales seialadas. Si asi fuere, la administracién tiene el deber de
revocar el acto lesivo de la constitucionalidad o legalidad o atentatorio del interés publico o

social o que causa agravio injustificado a una persona.’ '5(Negrilla y subrayado fuera del texto

original)

Por otra parte, el Consejo de Estado ha definido la citada institucion juridica, como:

“(...) la revocatoria de actos administrativos por parte de la administracion constituye un claro ejemplo
del ejercicio del principio de la autolutela o auto control que le otorga la ley para excluir del
ordenamiento juridico sus propios actos, de oficio o a solicitud de parte, de acuerdo a las causales y

'* Mediante radicado N. 2018-560-367472-2
15 Corte Constitucional, sentencia C -742/ de fecha 06 de octubre de 199, Magisirado Ponente: José Gregorio Hernandez Galindo

———

——————ee——
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eventos legalmente previstos. No obstante lo anterior, debe precisarse que tal expresion del principio
de la autotutela no trae consigo los efectos de la clésica declaracion de ilegalidad o
inconstitucionalidad, a saber, del control judicial, sino que constituye un 'juicio de valor infrinseco!””
que se lraduce, como quedo visto, en la exclusién del ordenamiento juridico de los efectos del acto
administrativo objeto de dicha medida tnicamente hacia el futuro, esto es, ex nunc"®

Ahora bien, en lo que nos atafe de la revocatoria directa de oficio, la doctrina ha establecido:

En cuanto a la revocatoria producto de la actividad oficiosa de la administracion se pueden establecer
las siguientes reglas: 1. Procede en todo momento, por cualquiera de las causales previstas en el
articulo 93; 2 procede conlra aquellos actos administrativos frente a los cuales se ha interpuesto los
recursos, como quiera la limitacion solo opera al supuesto en el que el procedimiento dl retiro de la
decision administrativo se haya iniciado por solicitud de parte y que la causal aducida sea la referente
a la vulneracion de legalidad y; 3. En la mayoria de los supuestos procederé los recursos si se tiene
en cuenta que con la medida asumida se estén aduciendo hechos o circunstancias nuevas (...)"?

De conformidad con lo anterior, se logra concluir que la revocatoria directa es una prerrogativa o potestad
legal otorgada a la administracion con el fin de salvaguardar el principio de legalidad que rigen los actos
administrativos, y generar seguridad juridica a las actuaciones desplegadas por las autoridades
administrativas, situacion por la cual, ésta Delegatura procedera a analizar la procedencia de la revocacion de
oficio, para el caso particular que nos ocupa.

3.2 Procedencia

Como ya se mencioné en lineas anteriores, Las causales de improcedencia de la revocatoria directa de los
aclos administrativos de caracter particular, se encuentran tipificadas en el articulo 94 de la Ley 1437 de 2011,
razon por la cual, se procedera a realizar un estudio jurisprudencial y doctrinal, sobre si las mismas operan en
el caso de la revocaloria directa de oficio.

En este contexto, el Consejo de Estado ha establecido:

“(...) La revocatoria de oficio por razones de legalidad no esté supeditada al ejercicio de los
recursos gubernativos ni a la caducidad de la accion. {...)"20

En ese sentido, la doctrina ha sefialado:

“(...) En este aspecto se detecta uno de los cambios mas significativos en la regulacion de la figura
En efecto, el anterior Codigo Contencioso Administrativo solo tenia una limitante para solicitar la
revocatoria directa de un acto administrativo, cual era que el peticionario de aquélla no hubiera
‘ejercitado los recursos de la via gubernativa” (articulo 70), limitante que conserva el articulo 94 de Ia
Ley 1437 en cita, en cuanto éste dispone que "La revocacién directa de los actos administrativos
a solicitud de parte no procederd ... cuando el peticionario haya interpuesto los recursos de
que dichos actos sean susceptibles ..."; pero, es importante tener en cuenta, en todo caso, que

esta limitante ahora aplica solamente ante "la causal del numeral 1 del articulo anterior"
Ahora bien, el nuevo Cédigo introduce una nueva limitante que no tenia el anterior, consistente

en gue no se puede pedir la revocatoria del acto cuando "...haya operado la caducidad para su
control judicial", regla que: (i) no opera para la revocatoria de oficio, (i) aplica ante cualquier

'"Consejo De Estado, Senlencia del 13 de mayo de 2009, Radicado 15652, MP Myriam Guerrero de Escobar, Sala Plena de lo
Contencioso Administrativo, Seccion Tercera,

'®Consejo De Estado, Sentencia del 15 de agosto de 2013, Radiacion N* 25000-23-25-000-2006-00464-01(2166-07), CP Gerardo
Arenas Monsalve.

19 Sanlofimio Gamboa, Jaime Orlando, Tratado de derecho administrativo

*Consejo De Estado, Seccion Cuarta, Sentencia del 15 de abril del 2015, Consejero Ponente: Jorge Oclavio Ramirez Ramirez,
radicado No. 76001-23-31-000-2009-00555-01(19483),
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causal y (iii) resulta tan légica como que no se pueda acudir a la conciliacion en el mismo evento, es
decir, "cuando la correspondiente accion haya caducado!(Se resalla)

De igual forma, la doctrina ha descrito:

(...) Por su parte, respecto de los procedimientos de revocacion iniciados de oficio la norma no sefiala
un plazo para su trémite y decision, lo cual, junto con la regla de la exclusion, del silencio
administrativo, lleva a la conclusion de que la Administracion puede resolver los procedimientos
iniciados de oficio en cualquier tiempo, frente a lo cual, para efectos de garantizar la seguridad
juridica y la buena fe, consideramos que la decision sobre el procedimiento de revocacion debe
adoptarse dentro de un plazo razonable"?(Resalto fuera de texto)

En este orden de ideas, la institucion juridica de la revocatoria directa de oficio, procede aun cuando haya
operado el fenémeno juridico de la caducidad del medio de control correspondiente

4, Analisis de fondo de la Revocatoria Directa

Ahora bien, se procedera a realizar un estudio de legalidad de la resolucion atacada, con el fin de determinar
la procedencia de la revocatoria directa de oficio, por lo tanto, se analizaran los elementos o presupuestos
para la existencia, validez de los actos administrativos, para determinar si la Resolucion numero 19462 del 07
de junio de 2016, cumplié con los anteriores presupuestos acreditando la legalidad del acto.

4.1 De la existencia del acto administrativo

El presupuesto de existencia del acto administrativo, lo ha definido el Concejo de Estado, como:
“(...) Los presupuestos de existencia son aquellas exigencias sin las cuales el acto no se configura
como tal y por ende no surge a la vida juridica {...)#

Ahora bien, el requisito de existencia se configura a través de la voluntad de la administracion, tal como
describio el Consejo de Estado, asi:

“(...) la voluntad se presenta como un presupuesto esencial de la existencia del acto administrativo La
doctrina sobre este punto resaltd que?* «la voluntad es presupuesto y elemento esencial para la
existencia del acto administrativo»?.(...)"

En este orden de ideas, para el caso que nos compete, la voluntad de la administracion se ve exteriorizada a
través de la expedicion de la Resolucion 19462 del 07 de junio del 2016, acto administrativo que fue expedido
en virtud de la competencia consagrada en el articulo 14 del Decreto 1016 de 2000 modificado por el articulo
10 del Decreto 2741 de 2001, mediante el cual se facultad a la Superintendencia Delegada de Transito y
Transporte Terrestre Automotor, cursar investigaciones administrativas por violacion a las normas al
fransporte, situacion factica que se ve reflejada en el Informe Unice de Infracciones al Transporte No. 384709

2 instituciones del Derecho Administrativo en el Nuevo Codigo Una Mirada a la Luz de la Ley 1437 de 2011 - Consejo de Estado -
Edicion afo 2012

22JOSE Luis Benavides. fbid.

2 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, Subseccion C, Sentencia Del Ocho (08) de Agosto
de Dos mil Doce (2012), Consejero Ponente: Jaime Orlando Santofimio Gamboa, Radicacion Nimero: 54001-23-31-000-1999-
00111-01(23358)

2 Tratado de Derecho Administrativo, Acto administrativo. Tomo Il. Autor: Santofimio Gamboa Jaime Orlando. Cuarta edicion, abril
de 2003, Universidad Externado de Colombia, Pagina 147.

# Sobre el particular lambién se puede indagar en el libro Derecho Administrativo Tomo II. Autor: Cassagne Juan Carlos. Editorial
Lexisnexis Abeledo-Perrot. Octava edicion, el cual en la pagina 182 indica: «La voluntad que comprende “tanto intencion como fin"
constituye un requisito de presupuesto antes que un elemento del acto administrativo. No se tata de sefialar con ello una
discrepancia conceptual sino mas bien afirmar que la voluntad del érgano administrativo, que es una condicion esencial para su
validez, juega un papel distinto de los restantes elementos (subjetivo, causa, abjeto, forma, finalidad) en el sentido que estos ultimos
son precisamente los que condicionan y estrucluran la voluntads.
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de fecha 30 de julio del 2013, documento en el que se ve reflejado que el vehiculo de placas TOD598 se
encontraba transitando sin portar tarjeta de operacion vigente, siendo esto una conducta objeto de sancion

4.2 De |a validez del acto administrativo

La validez como presupuesto o requisito para la conformacion del acto administrativo, ha sido conceptualizado
por parte del Consejo de Estado, de la siguiente manera:

’(...) Los presupuestos de validez son aquellas condiciones de un acto existente que determinan que
sea valorado positivamente por encontrarse ajustado al ordenamiento o, con otras palabras, que si el
aclo es somelido a un juicio de validez no permiten que le sobrevenga una valoracion negativa. (...)"%

En esle mismo sentido, en un reciente pronunciamiento el Consejo de Estado realizo la siguiente
determinacion acerca del presupuesto de validez, asi:

() El presupuesto de validez por su parte, se refiere a la adecuacion del acto administrativo al
ordenamiento juridico. Es decir, esta se determina porque la manifestacion de la voluntad de la
administracion tendiente a producir efectos juridicos (acto administrativo) fue expedida conforme con
ciertos elementos (...)"?

Por su parte la Doctrina, ha establecido:

(...) La validez de un Acto Administrativo consiste en su conformidad con el ordenamiento juridico,
consecuencia del respelo a la legalidad o del sometimiento a las exigencias del derecho vigente (.. )"
‘(...) La validez del Acto Administrativo es el resultado de la perfecta adecuacion, sumision ¥
cumplimiento en la elaboracion y expedicion del mismo a los requisitos normativos, de principios y
valores y exigencias establecidos en el ordenamiento juridico {...)?%"

En este orden de ideas, el presupuesto de validez tiene como fin que los actos administrativo se expidan
conforme @ los requisitos exigidos por la norma para cada en caso en particular, con el fin de salvaguardar el
principio de legalidad el cual se presume de los mismos, y en virtud de la confianza legitima o seguridad
juridica que deben ostentar las actuaciones de la administracion.

Para determinar que la Resolucion 19462 del 07 de junio del 2016, sea es un acto administrativo completamente
existente y valido, se considera Util traer a colacion unos requisitos establecidos por el Consejo de Estado con el
fin de analizarlos individualmente, a saber:

'(...) Los elementos de validez a los que hace alusion la jurisprudencia cuyo desconocimiento acarrea
la nulidad del acto administrativo son30: i) los sujetos, diferenciados entre activo o quien expide el acto
y quien debe gozar de competencia y voluntad para emitirlo, y el pasivo, esto es, sobre quien recaen
sus efectos, i) el objeto o contenido del acto que determina la situacion juridica que se va a afectar
con este, que en todo caso debe ser licito, posible y existente, iii) los motivos o razén de hecho o de
derecho determinantes que impulsaron la emisién del acto, iv) los fines o lo que la administracion
pretende alcanzar con la expedicion del acto administrativo, que debe ser el interés general, y v) la

% Consejo de Eslado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, Subseccion C, Sentencia Del Ocho (08) de Agoslo
de Dos mil Doce (2012), Consejero Ponente: Jaime Orlando Santofimio Gamboa, Radicacién Numero: 54001-23-31-000-1999-
00111-01(23358)

*" Consejo de Estado, Sala de lo Conlencioso Adminisirativo, Seccion Segunda, Subseccion A, Sentencia Del Diecisiele (17) de
Mayo de dos Mil Dieciocho (2018), Consejero Ponente: Rafael Francisco Suarez Vargas, Radicacion Numero: 11001-03-25-000-
2016-01071-00(4780-16)

% Sanchez Florez Carlos Ariel, Acto Administrativo, Teoria General, Editorial Legis, Afio 2004

# Santofimio Gambo Jaime Orlando, Compendio de Derecho Adminisirativo, universidad exterado de Colombia, afio 2017

# Definiciones basadas en las conlenidas en el siguiente libro: Tralado de Derecho Administrativo, Acto administrativo. Tomo |l
Autor Santofimio Gamboa Jaime Orlando. Cuarta edicion, abril de 2003, Universidad Externado de Colombia. Paginas 143 a 157
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formalidad, concepto que encierra indistintamente los de procedimiento, forma y formalidad. Asi, el
primera indica que para expedir el acto debe seguirse un tramite determinado, el segundo seiiala que
debe ser expedido de acuerdo con su contenido y alcance ya sea mediante leyes, resoluciones,
acuerdos efc y el tercero advierte los requisitos que debe acatarse para la expedicion 3132 ()

En este orden de ideas, encontramos como primer elemento el sujeto, el cual se debe analizar desde dos
orbitas diferentes, la primera el sujeto activo que hace referencia a la entidad que expide el acto
administrativo, que para el caso que nos compete es la Superintendencia Delegada de Transito y Transporte
Terrestre Automotor, requisito que quedo debidamente acreditado en lineas anteriores en el acapite de
existencias del acto administrativo.

Sujeto pasivo, en el caso sub judice es la empresa TRANSPORTES UNIDO LA FRANCIA, de conformidad
con la individualizacion realizada en la resolucion No. 8048 del 23 de marzo de 2016 mediante la cual se
inici6 investigacion administrativa.

El citado aclo administrativo se expidio teniendo como sustento probatorio el Informe Unico de Infracciones al
Transporte N. 384709 de fecha 30 de julio de 2013, el cual registra en la casilla 11 correspondiente al nombre
de la empresa, en la que se describio “transporte lafrancia’, tal como se logra constatar a continuacion:
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Por lo anterior, se procedio a realizar un estudio acerca de la empresa registrada en el IUIT, evidenciandose lo
siguiente;

1. Verificada la base de datos del Registro Ginico Empresarial - RUES, se encontré que la empresa fue
matriculada en el registro mercantil el dia 01 de julio de 2015, por lo tanto, es cierto que la empresa
TRANSPORTES UNIDOS LA FRANCIA S.A.S., con el N.I.T. 900.863.687-7, no existia para la fecha
en que acontecieron los hechos que dieron lugar a la imposicion del IUIT 384709, esto es, el 30 de
julio de 2013. Aunado a lo anterior, revisado el Certificado de Existencia y Representacion Legal de la

31 Consejo de Estado. Sala de lo Contenciosa Administrativo. Seccion Segunda. Subseccion B. Radicacion: 11001-03-25-000-2010-
00286-00(2360-10). Actor: Alberto Mario Guliérrez Miranda y otros. Demandada: Comision Nacional del Servicio Civil (Cnsc).
Consejera Ponente: Sandra Lisset Ibarra Vélez. Bogota D.C., veinticuatro (24) de septiembre de 2015.En la providencia se indico *
En cuanto a la validez de los actos administrativos, ya sean generales o particulares, esta se determina por los mismos factores que
subyacen en las causales de nulidad, como son el respeto a las normas que lo gobiernan, la expedicion por parle de autoridad
competente, la garantia del derecho de defensa y la existencia de una motivacion real y juridicamente aceptable, asi como ejercer Ia
autoridad con el propésito de satisfacer el interés general de la administracion”.

% Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda, Subseccion A, Sentencia Del Diecisiete (17) de
Mayo de dos Mil Dieciocho (2018), Consejero Ponente: Rafael Francisco Suarez Vargas, Radicacion Numero: 11001-03-25-000-
2016-01071-00(4780-16)
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empresa, se encontro que el objeto social es la "comercializacion de partes, (autopartes) piezas ¥
accesorios (lujos) para vehiculos automotores”,

2. Asi mismo, se procedit a revisar la base de datos de las empresas habilitadas por el Ministerio de
Transporte, para prestar el servicio de transporte publico especial, encontrandose que la empresa
TRANSPORTES UNIDOS LA FRANCIA, no se encuentra habilitada ni autorizada para prestar el
servicio publico de transporte en ninguna de sus modalidades. ’

Conforme a lo anterior, observa este Despacho que frente a los hechos que dieron origen al Informe Unico de
Infraccion al Transporte — IUIT, se evidencia que no podia ser responsable la empresa TRANSPORTES
UNIDOS LA FRANCIA, teniendo en cuenta, que no existia al momento de dicha imposicion. Por lo tanto, no
podia ser sujeto de derecho y obligaciones, en ese sentido, sefiala el Cédigo de Comercio: '

{170

ARTICULO 117. PRUEBA DE LA EXISTENCIA, CLAUSULAS DEL CONTRATO Y REPRESENTACION
DE LA SOCIEDAD. La existencia de la sociedad y las clausulas del contrato se probardn con
certificacion de la cémara de comercio del domicilio principal, en la que constaré el nimero, fecha ¥y
notaria de la escritura de constitucion y de las reformas del contrato, si las hubiere; el certificado
expresara, ademas, la fecha y el numero de la providencia por la cual se le concedio permiso de
funcionamiento y, en todo caso, la constancia de que la sociedad no se halla disuelta T

Asi las cosas, y teniendo en cuenta que la existencia de la sociedad se prueba con el certificado de existencia
y representacion legal emitido por la respectiva Camara de Comercio del lugar de domicilio de la sociedad,
para el caso que nos atafie es claro que TRANSPORTES UNIDOS LA FRANCIA, no existia para la fecha de
los hechos, leniendo en cuenta que, revisado el citado documento la empresa fue constituida el dia 01 de julio
del afio de 2015.

En este orden de ideas, la investigacion administrativa iniciada mediante la resolucion No. 9048 del 23 de
marzo de 2016, no cumplié con los presupuestos de existencia y validez del acto administrativo, el cual es el
sujeto entendido desde la 6rbita como sujeto pasivo como se describié en lineas anteriores, ya que la empresa
TRANSPORTES UNIDOS LA FRANCIA no es una empresa sujeto de inspeccion, vigilancia y control por parte
de ésta Delegalura.

4.3 De |a causal primera del articulo 93 de la Ley 1437 de 2011

Conforme a las causales de procedencia de la revocatoria directa, sefiala la causal primera “Cuando sea
manifiesta su oposicion a la Constitucién Politica o a la ley"

En el tenor de lo expuesto, encuentra este Despacho que al no haberse individualizado de forma correcto el
sujeto pasivo de la investigacion administrativa fallada a través de Resolucion nimero 19462 del 07 de junio
de 2016, se transgredio al articulo 49 de la Ley 1437 de 2011, y por consecuencia se viold la constitucion
politica y la ley, a saber:

"ARTICULO 49. CONTENIDO DE LA DECISION. El funcionario competente proferird el acto
administrativo definitivo dentro de los treinta (30) dias siguientes a la presentacion de los alegatos.

El acto administrativo que ponga fin al procedimiento administrativo de carécter sancionatorio deberé
conlener:

1. La individualizacién de la persona natural 6 juridica a sancionar.

2. El anélisis de hechos y pruebas con base en los cuales se impone la sancion.

3. Las normas infringidas con los hechos probados.

4. La decision final de archivo o sancion y la correspondiente fundamentacion.” ((Negrilla y subrayado
fuera del texto original)
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Por la cual se declara la revocatoria directa de oficio de la Resolucion nimero 19462 del 07 de junio de 2016

Observa esta Delegatura que los hechos narrados anteriormente, no cumplen con los presupuestos de
existencia y validez del acto administrativo, al no ser sujeto objeto de sancion la empresa TRANSPORTES
UNIDOS LA FRANCIA y como consecuencia de ello, existe una violacion al articulo 29 superior, que senala:

“Articulo 29. EI debido proceso se aplicara a foda clase de actuaciones judiciales y administrativas.

Nadie podra ser juzgado sino conforme a leyes preexistentes al acto que se le imputa, anle juez o fribunal
competente y con observancia de la plenitud de las formas propias de cada juicio.

En maleria penal, la ley permisiva o favorable, aun cuando sea posterior, se aplicara de preferencia a la
restrictiva o desfavorable.

Toda persona se presume inocente mientras no se fa haya declarado judicialmente culpable. Quien sea sindicado
tiene derecho a la defensa y a la asistencia de un abogado escogido por él, o de oficio, durante la investigacion y
el juzgamiento; a un debido proceso publico sin dilaciones injustificadas; a presentar pruebas y a controvertir las
que se alleguen en su contra; a impugnar la senfencia condenatoria, y a no ser juzgado dos veces por el mismo
hecho”

Asi las cosas, la causal primera del articulo 93 de la Ley 1437 de 2011, en la que sefala que los actos
administrativos deberan ser revocados cuando sea manifiesta su oposicion a la Constitucion Politica o a la ley,
se encuentra presente en el caso objeto de estudio, ya que si bien es cierto, se abrio investigacion a la
empresa TRANSPORTES UNIDOS LA FRANCIA con el fin de determinar los supuestos facticos y juridicos
que dieron lugar a la imposicion del IUIT por la prestacion del servicio de transporte sin la tarjeta de operacion
vigente, la individualizacion del sujeto pasivo de la conducta no fue conforme a lo establecido en el Cédigo
Contencioso Administrativo, en su articulo 49, en concordancia con el articulo 29 superior, Es decir, que el
fallo sancionatorio se expidio sin cumplir con los presupuestos de existencia y validez que componen los actos
administrativos.

Por lo anterior, la causal primera del articulo 93 del CPACA es procedente aplicar al no haberse realizado una
correcta individualizacion del sujeto objeto de sancion, violando el articulo 49 de la Ley 1437 de 2011 en
concordancia con el articulo 29 de la Constitucion Politica.

Por lo tanto y conforme lo prescrito en los articulos 93 y siguientes de la Ley 1437 de 2011, se observa la
facultad otorgada por el legislador para que el mismo funcionario o el inmediato superior que profirio el acto
administrativo, corrija y/o revoque las decisiones cuando con ellos se genere violacion a la Constitucion
Politica o a la ley, siempre y cuando ello no represente una vulneracion a los derechos adquiridos generados
por la providencia objeto de revocacion, pues el Despacho debe propender por el respeto absoluto del
derecho al debido proceso, razon por la cual se encuentran fundamentos juridicos suficientes para proceder a
revocar la Resolucion No. 19462 de fecha 07 de junio del 2016, por medio de la cual se falla investigacion
administrativa en contra de la empresa de Servicio Publico de Transporte lerrestre automotor TRANSPORTES
UNIDOS LA FRANCIA S.A.S, configurandose la primera causal del articulo 93 de la Ley 1437 de 2011

Con base en lo expuesto, ésta Delegatura procede a ordenar la revocatoria directa de oficio de la Resolucion
No. 19462 del 07 de junio de 2016, por cuanto quedo debidamente probado su oposicion a la constitucion
policita y la ley, enmarcandose dentro de una de las causales descritas para su procedencia.

En mérito de lo expuesto,
RESUELVE:

Articulo Primero: DECLARAR IMPROCEDENTE la solicitud de revocacion directa presentada el sefior Juan
Guillermo Zapata Galvis, Representante Legal de la empresa TRANSPORTES UNIDOS LA FRANCIA SAS.,
con NIT 900.863.687-7, contra la Resolucion numero 19462 del 07 de junio de 2016.
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Por la cual se declara la revocatoria directa de oficio de la Resolucion nimero 19462 del 07 de junio de 2016

Articulo Segundo: REVOCAR DE OFICIO la Resolucion No. 19462 del 07 de junio de 2016, expedida por
esta Superintendencia, por medio de la cual se falla invesligacion administrativa en contra de la empresa
TRANSPORTES UNIDOS LA FRANCIA S.A.S, con el NIT. 900.863.687-7, por las razones expuestas en el
presente aclo en su parte considerativa, configurandose la causal primera del articulo 93 de la Ley 1437 de
2011,

Paragrafo Unico: ORDENAR el archivo definitivo de la investigacién administraliva iniciada mediante
Resolucion N° 9048 del 23 de marzo de 2016, una vez el presente acto quede en firme, por lo expuesto en la i
parte motiva del presente acto.

Articulo Tercero: NOTIFICAR dentro de los cinco (5) dias siguientes a su expedicion, el contenido de la
presente resolucion, a través de la Secretaria General de la Superintendencia Transporte, a la empresa
TRANSPORTES UNIDOS LA FRANCIA S.A.S., con NIT 900.863.687-7, en su defecto se surlira la notificacion
de conformidad con lo establecido en los articulos 66 y siguientes de la Ley 1437 de 2011,

Articulo Cuarto: COMUNICAR por intermedio del Grupo de Notificaciones de la Superintendencia de
Transporte, el contenido de la presente decision a los Grupos de Jurisdiccion Coactiva y Financiera de la
entidad para lo de su competencia.

Articulo Quinto: La presente Resolucion rige a partir de la fecha de su notificacion, y contra la misma no
procede recurso alguno.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Dada en Bogota D.C., a los

00487 2 0 FEB 2019

Coni

El Superintendente Delegado de Transito y Transporte Terrestre

Notificar

Transportes Unidos La Francia S.A.S
Representante legal o a quien haga sus veces
Direccion: Carrera 50A # 107 - 54 Apartamento 302
Medellin — Antioquia

Proyecld: Paola Alejandra Gualtero Esqwejﬁ'
Rewvisd: Carlos Andrés Alvarez M, w2
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€ERTIFICADO DE EXISTENCIA Y REPRESENTACION
El SECRETARIO DE LA CAMARA DE COMERCIO DE MEDELLIN PARA ANTIOQUIA, con
fundamento en las matriculas e inscripciones del Registro Mercantil,
CERTIFICA

NOMBRE, IDENTIFICACION Y DOMICILIQ

NOMBRE : TRANSPORTES UNIDOS LA FRANCIA 5.A.S.
SIGLA: TRANSUNIFRA S5.A.5

MATRICULA: 21-539816-12

DOMICILIO: MEDELLIN

NIT: 9008636877

MATRICULA MERCANTIL

Matricula mercantil nimero: 21-539816-12

Fecha de matricula: 01/07/2015

Ultimo afo renovado: 2017

Fecha de renovacién de la matricula: 18/12/2017

Activo total: $19.563.046

Grupo NIIF: 4 - GRUPO III. Microempresas.

ESTA SOCIEDAD NO HA CUMPLIDO CON EL DEBER LEGAL DE RENOVAR SU MATRICULA
MERCANTIL. POR TAL RAZON LOS DATOS CORRESPONDEN A LA OLTIMA INFORMACION
SUMINISTRADA POR EL COMERCIANTE EN FORMULARIO DE MATRicuLa, v/o0
RENOVACION DEL ARO: 2017

UBICACION Y DATOS GENERALES

Direccidn del domicilio principal: CRA 50A # 107 - 54 302

Municipio: MEDELLIN, ANTIOQUIA, COLOMBIA
Teléfono comercial 1: 316BB4B186

Teléfono comercial 2: No reporto

Teléfono comercial 3: No reporto

Correo electrbénico: transunifra@hotmail .com

Direccidén para notificacién judicial: CRA SOA # 107 - 54 302

Municipio: MEDELLIN, ANTIOQUIA, COLOMBIA
Telefono para notificacién 1: 3168848186

Telefono para notificacién 2: No reporto

Telefono para notificacién 3: No reporto

Correo electrénico de notificacién: transunifra@hotmail ,com

Autorizacion para notificacién personal a través del correo electrénico
de conformidad con lo establecidoe en el articulo 67 del codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrative: SI

CLASIFICACION DE ACTIVIDADES ECONGMICAS - CIIU

Actividad principal:
4530: Comercio de partes, piezas (autopartes) y accesorios (lujos)

/772019
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para vehiculos automotores

CONSTITUCION

CONSTITUCION: Que por Documento Privado, otorgado por los Accionistas,
en junio 11 de 2015, registrado en esta Entidad en julio 01 de 2015, en
el libre 9, bajo el nimero 12332, se constituyé una Sociedad Comercial
Por Acciones Simplificada denominada:

TRANSPORTES UNIDOS LA FRANCIA S.A.S.
cuya sigla sera denominada TRANSUNIFRA S5.A.S5

LISTADO DE REFORMAS
REFORMA: Que hasta la fecha la sociedad no ha sido reformada.
TERMINC DE DURACION

VIGENCIA: Que la sociedad no se halla disuelta y su duracion es
indefinida.

OBJETO SOCIAL

OBJETO SOCIAL.-La sociedad tendréa por objeto social principal las
siguientes actividades; contratacién mano de obra para el cambio de
repuestos de vehiculos automotriz, compra de repuestos contratar los
suministros para los vehiculo de transporte publico, asimismo contratar
el mantenimiento mecanico de los vehiculos tanto correctivos como
reparativos. También prestara los servicios de asesoria y asistencia
juridica, administracién de propiedad horizontal.

La sociedad podrd llevar a cabo, en general, todas las opraciones, de
cualgquier naturaleza gque ellas fueren, relacionadas con el objeto
mencionado, asi como cualesquiera actividades similares, conexas o
complementarias o que permitan facilitar o desarrollar el comercio o la

industria de la sociedad.

CAPITAL
QUE EL CAPITAL DE LA SOCIEDAD ES: NRO. ACCIONES VALOR NOMINAL
AUTORIZADO $2.000.000,00 2.000 $1.000,00
SUSCRITO $2.000,000,00 2.000 $1.000,00
PAGADO $2.000.000,00 2.000 $1.000,00

ORGANCS DE ADMINISTRACION Y DIRECCION

REPRESENTACION LEGAL.- La representacion legal de la sociedad estaré a
cargo de una persona natural o juridica, accionista o no, quien no

tendrd suplentes.

NOMBRAMIENTO:
CARGO NOMBRE IDENTIFICACION
REPRESENTANTE LEGAL JUAN GUILLERMO ZAPATA 98.699.991
GALVIS
DESIGNACION

2/7/2019
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Por Documento Privado del 11 de junio de 2015, de los Accionistas,
registrado(a) en esta Cémara el 1 de julio de 2015, en el libro 9, baje
el numero 12332

FACULTADES DEL REPRESENTANTE LEGAL.- La sociedad sera gerenciada,
administrada y representada legalmente ante terceros por el
representante legal, quien no tendra restricciones de contratacidn por
razon de la naturaleza ni de la cuantia de los actos que celebre. Por lo
tanto, se entenderad que el representante legal podrd celebrar o ejecutar
todos los actos vy contratos comprendides en el objeto social o que se
relacionen directamente con la existencia y el funcionamiento de la
sociedad.

El representante legal se entenderd investido de los mas amplics poderes
para actuar en todas las circunstancias en nombre de la sociedad, cen
excepcién de aguellas facultades que, de acuerdo con los estatutos, se
hubieren reservado los accionistas. En las relacicnes frente a terceros,
la sociedad quedara obligada por los actos y contratos celebrados por el
representante legal.

Le estd prohibido al representante legal y a los demas administradores
de la sociedad, por si o por interpuesta persona, obtener bajo cualquier
forma o modalidad juridica préstamos por parte de la sociedad u obtener
de parte de la sociedad aval, fianza o cualgquier otro tipo de garantia
de sus obligaciones personales,

INFORMACION COMPLEMENTARIA
CERTIFICA

Que en la CAMARA DE COMERCIO DE MEDELLIN PARA ANTIOQUIA, no aparece
inscripcidén posterior a la anteriormente mencionada, de documentos
referentes a reforma, disolucién, 1liquidacién o nombramiento de
representantes legales de la expresada entidad.

Los actos de inscripeién aquil certificados quedan en firme diez (10)
dias habiles después de la fecha de su notificacién, siempre que los
mismos no hayan sido objeto de los recursos, en los términos y en la
oportunidad establecidas en los articulos 74 y 76 del Coédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrative.

2/7/2019

Pag .







Linea Atencion al Cludadano: 01 8000 515615

Portal web: wwrw supertranapans gow oo
— Oficina Administrativa Calie 63 No GA-43 Bogota [ (
N PBX: 352 67 00
. Correspondencia. Calle 37 No 285-21 Bogota D C
L
perTiunansris

Al contestar, favor citar en el asunto este
No. de Registro 20195500048791

-

Sefior (a)

Representante Legal y/o Apoderado (a)
Transportes Unidos La Francia SAS
CARRERA 50A No 107 -54 A,PARTAMENTO 302
MEDELLIN <ANTIOQUIA -

Asunto: Citacién Notificacién
Respetado(a) sefior(a):

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Transporte, expidio
la(s) resolucién(es) No(s) 497 de 20/02/2019 por la(s) cual(es) se DECLARA LA
REVOCATORIA DIRECTA DENTRO DE una(s) investigacién(es) administrativa(s) a esa
empresa.

En consecuencia debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en la

Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la ciudad de Bogota, con el objeto que se surta la
5 correspondiente notificacion personal, de no ser posible, ésta se surtird por aviso de

conformidad con el articulo 69 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
E Contencioso Administrativo.

En los eventos en que se otorgue autorizacién para surtir la notificacién personal, se debe
especificar los nimeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza la notificacion,
para tal efecto en la pagina web de la entidad www supertransporte.gov.co, link
"Resoluciones y edictos investigaciones administrativas” se encuentra disponible un modelo
de autorizacion, el cual podra ser tomado como referencia. Asi mismo se debera presentar
copia del decreto de nombramiento y acta de posesién, si es del caso.

En el caso que desee hacer uso de la opcién de realizar el tramite de notificacién electronica
para futuras ocasiones, usted sefior(a) representante legal debera diligenciar en su totalidad
la autorizacion que se encuentra en el archivo Word anexo a la Circular 16 del 18 de junio de
2012 la cual se encuentra en la pagina web de la Entidad www.supertransporte gov.co en el
link “Circulares Supertransporte” y remitirlo a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la
ciudad de Bogota.

Sin otro particular.

b AR P

-

Fernando Alfredo Pérez Alarcén

Coordinador Grupo de Notificaciones
Proyectd: Elizabeth Bulla
CAa lizabethbulla\Deskiop PLANTILLAS_DIARIAS\-MODELO CITATORIO 2018.odt
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Bogota, 22/02/2019

Doctor (a)

Luz Elena Caicedo

Coordinadora Del Grupo De Financiera
Calle 63 No 9a- 45

Bogota - D.C.

Asunto: Comunicacién Acto Administrativo.,

Respetado (a) Doctor (a):

Portal web. ww'w supsriransponie pov o0
Oficina Administrativa: Cafle 63 No 9445 Bogots D
PAX: 35287 00

dencia: Case 37 No 288-2) Bogota D C
Linea Atencién al Ciudadana: 01 BOOD 515615

(Al contestar, favor citar en el asunto este
No. de Registro 20195500049121

W

Para su conocimiento y fines pertinentes de manera atenta me permito comunicarle
que la Superintendencia de Transporte, expidi6 la (s) resolucién (s) Nos. 497 de
20/02/2019 POR LA CUAL SE DECLARA LA REVOCATORIA DIRECTA DENTRO
DE UNA INVESTIGACION ADMINISTRATIVA A LA EMPRESA TRANSPORTES
UNIDOS LA FRANCIA SAS, para lo cual le anexo fotocopias de la misma.

Sin otro particular.

e e — - .-‘J
.,/—Z—- / = T
—"‘/

Fernando Alfredo Pérez Alarcén

Coordinador Grupo de Notificaciones
Anexo: Copia del Acto Administrativo
Proyectd: Elizabeth Bulla
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SuperTransporte

Al contestar, favor citar en el asunto este
No. de Registro 20195500049131
Bogota, 22/02/2019 H

R

Doctor (a)

Rebeca Mejia

Coordinadora Del Grupo de Cobro Coactivo
Calle 63 No 9a- 45

Bogota - D.C.

Asunto: Comunicacién Acto Administrativo.
Respetado (a) Doctor (a):

Para su conocimiento y fines pertinentes de manera atenta me permito comunicarle
que la Superintendencia de Transporte, expidié la (s) resolucién (s) Nos. 497 de
20/02/2019 POR LA CUAL SE DECLARA LA REVOCATORIA DIRECTA DENTRO
DE UNA INVESTIGACION ADMINISTRATIVA A LA EMPRESA TRANSPORTES
UNIDOS SAS, para lo cual le anexo fotocopias de la misma.

@OUDeTANEpone

Sin otro particular.

Fernando Alfredo Pérez Alarcén

Coordinador Grupo de Notificaciones

Anexo: Copia del Acto Administrativo.

Proyectt: Elizabeth Bulla
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