Superintendencia de Puertos y Transporte

Repiiblica de Colombia ) COBIERNO
. w4 DE COLOMBIA
Al contestar, favor citar en el asunto, este
T Iioldiiiiioiiisimiosiil
Sefior 201855010051!1

Representante Legal y/o Apoderado(a)
TRANSCALERO LTDA

CARRERA 14 A No 68 - 48

BOGOTA -D.C.

ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidio la(s)
resolucion(es) No(s) 39191 de 04/09/2018 por la(s) cual(es) se FALLA una investigacién administrativa a
esa empresa.

De conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 por la cual se expide el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se remite para lo pertinente copia integra de la(s)
resolucion(es) en mencion, precisando que las mismas quedaran debidamente notificadas al finalizar el dia
siguiente a la fecha de entrega del presente aviso en el lugar de destino.

Adicionalmente, me permito informarle que los recursos que legalmente proceden y las autoridades ante
quienes deben interponerse los mismos, se relacionan a continuacion:

Procede recurso de reposicion ante el Superintendente delegado de Transito y Transporte Terrestre
Automotor dentro de los 10 dias habiles siguientes a la fecha de notificacion.

S| x NO

Procede recurso de apelacion ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias habiles
siguientes a la fecha de notificacion.

SI X NO

Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias habiles
siguientes a la fecha de notificacion.

Sl NO [ X

Sila(s) resolucién(es) en mencion corresponden a una(s) apertura de investigacion, procede la presentacion
de descargos, para cuya radicacién por escrito ante la Superintendencia de Puertos y Transporte cuenta
con el plazo indicado en la parte resolutiva del acto administrativo que se anexa con el presente aviso.

Sin otro particular.

-

FERNANDO ALFREDO PEREZ ALARCON

Coordinador Grupo Notificaciones
Anexo: Lo enunciado.
Transcribié: Yoana Sanchez**
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REPUBLICA DE COLOMBIA

MINISTERIO DE TRANSPORTE
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE

RESOLUCION No. DEL |
-39191 04 SEP 201

Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante resolucién No.
26119 del 19 de junio de 2017, en contra de la empresa de transporte publico
terrestre automotor Especial TRANSCALERO LTDA, identificada con NIT 800087921
-4,

LA SUPERINTENDENTE DELEGADA DE TRANSITO Y TRANSPORTE TERRESTRE
AUTOMOTOR

En ejercicio de las facultades legales y en especial las que le confiere el numeral 9 del
articulo 44 del Decreto 101 de 2000; los numerales 9 y 13 del articulo 14 del Decreto
1016 de 2000; los articulos 3, 4 y 10 del Decreto 2741 de 2001 y el Articulo
2.2.1.6.1.2 del Decreto 1079 del 2015

CONSIDERANDO

Que de conformidad con lo previsto en el articulo 41 del Decrelc 13% Zc =o°
modificado por el articulo 3 del Decreto 2741 de 2001, se delega en ia
Superintendencia de Puertos y Transporte “Supertransporte”, la funcion de
inspeccionar, vigilar y controlar la aplicacién y el cumplimiento de las normas que rigen
el sistema de transito y transporte.

Que acorde con lo preceptuado en el articulo 42 del Decreto 101 de 2000, modificado
por el articulo 4 del Decreto 2741 de 2001, son sujetos de inspeccion, vigilancia y
control de la Superintendencia de Puertos y Transporte “Supertransporte”, las
personas juridicas con o sin animo de lucro, las empresas unipersonales y las
personas naturales que presten el servicio publico de transporte.

Que en virtud de lo previsto en el numeral 9 del articulo 14 del Decreto 104 4~ ~"nAn
modificado por el articulo 10 del Decreto 2741 de 2001, la Superintendencia Delegada
de Transito y Transporte Terrestre Automotor tiena entre otras, la funcidn de asumir de
oficio o a solicitud de cualquier autoridad o persona interesada, la investigacién de las
violaciones de las normas relativas al transporte terrestre de conformidad con la
legislacién vigente.

De conformidad con lo previsto en el Titulo | Capitulo IX de la Ley 336 de 1996 y |
Articulo 22.1.8.25. del Decreto 1079 del 2015, establece: “Cuando se tenga
conocimiento de una infraccién a las normas de transporte, la Autoridad Competente
abrira investigacion...”




| transgredir presuntamente el cédigo de infraccién 587 del articulo 1° de la Resoiucion |

RESOLUCIONNo. - 39191 Del gy $EP 20

Por la cual se falla la investigacién administrativa iniciada mediante resclicién No. 26119 de! 75 de ji17io
de 2017 en contra de la empresa de transporte pubiico terrestre automolor Especia! TRANSTAIZPC
LTDA, identificada con el N.I.T. 800087921 - 4

HECHOS

El 19 de diciembre de 2016, se impuso el Informe Unico de Infracciones de Transporie
No. 15330212, al vehiculo de placas SZV-266, vinculado a la empresa de transoore
terrestre automotor Especial TRANSCALERO LTDA, identificada con el MN.i.T.
800087921 - 4, por transgredir presuntamente el cédigo de infraccién 587, del erticulo |
1 de la Resolucién 10800 de 2003. :

Mediante Resolucion No. 26119 del 19 de junio de 2017, se abre investigacion |
administrativa en contra de la empresa de transporte plblico terrestre auiomctor |
Especial TRANSCALERO LTDA, identificada con el N.LT. 800087921 - 4, por

7 de 2003, esto es; "Cuando se compruebe la inexistencia o alteracién de ics |
documentos que sustentan la operacion del vehiculo y sélo por el tiempo regusridc |
para clarificar los hechos”, en concordancia con el cédigo de infraccién 518 el cual
dice: “Permitir la prestacién del servicio sin llevar el Extracto del Contrato”, en atencisn !
a lo normado en el literal d) y e) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996. '

Dicho acto administrativo fue notificado aviso el 10 de julio de 2017, la empresa
investigada en pro de su derecho de defensa y contradiccién presento escrito de
descargos por medio de su Representante Legal el cual quedo radicado bajo el MNc.
2017560063956-2 el dia 19 de julio de 2017, encontrandose dentro del términc |
concedido.

Posteriormente, mediante Auto No. 12691 del 16 de marzo de 2018, se ordend
incorporar pruebas y correr traslado para alegar de conclusion, con el fin de esclarecer
los hechos que dieron origen a la apertura de la presente investigacion administrativa, |
el cual quedo comunicado aviso el 13 de abril de 2018 :

La empresa investigada TRANSCALERO LTDA, identificada con NIT 800087521 - 4
no presento escrito de alegatos de conclusion

|
|
|

| Verificadas las bases de datos de gestion documental de la entidad se evidencio cue |
la empresa no aporto ni solicito pruebas adicionales

FUNDAMENTOS JURIDICOS Y PROBATORIOS

Ley 336 de 1996, Estatuto Nacional de Transporte; Decreto 1079 de 2015 por
medio del cual se expide el Decreto Unico Reglamentario del Sector Transporte v
el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contenciose Administrativo (Ley
1437 de 2011).

ARGUMENTOS DE LA DEFENSA .
€| Representante Legal de la empresa de servicio publico de transporte terrssire |
- ~~mntar TRANSCALERO LTDA identificada con NIT 800087921 - 4 mediante escrito |
radicado bajo No 2017560063956-2 del 19 de julio de 2017 manifiesta lo siguients: }

1., El documento FUEC, formato dnico de extracto de contrato, del vehicu!ci
automotor SZV266, era portado por el operador del vehiculo , Al respecto lo que se |
presentd fue un error de digitacion de quien expide el documento mencionado &l |

sefialar un afio posterior al vigente cuando se prestaba el servicio publicc de
lransporte especial

,__.___
|




RESOLUCION No. 4, Del 3
-3919% O g4 SEP 7OM |
Por la cual se falla la investigacién administrativa iniciada mediante resolucion No. 26119 del 19 de junio
de 2017 en contra de la empresa de transporte publico terrestre automotor Especial TRANSCALERO
. A LTDA, identificada con el N.I.T. 800087921 - 4

' PRUEBAS -

1. Remitidas por la Direccion de Transito y Transporte de la Policia Nacional
Incorporadas mediante Auto N12691 del 16 de marzo de 2018

1.1 Informe Unico de Infracciones al Transporte No. 15330212 de fecha 19 de!
diciembre de 2016 [

1.2Copia FUEC, formato Unico de extracto de contrato No |
376004315201600886550

1.3 Copia cancelacién por concepto de liquidacién por patio SDM - 121933

1.4 Copia cancelacién de gria traslado a patios Fontibén

1.5 Copia licencia de Conduccién, operador Fredy Medina Capote

1.6 Copia Cedula de Ciudadania, operador Fredy Medina Capote

1.7 Copia licencia de Transito vehiculo automotor de placas SZV266

1.8 Copia Certificado de Revisibn Técnico y de Emisiones Contaminantes, |
correspondiente al vehiculo automotor de placas SZV266

1.9 Copia de Péliza de Seguro de Dafios Corporales Causados a las personas en
accidentes de Transito

1.10 Copia Reporte de inspeccién de Instalacién del equipo para Gas Natural
Comprimido de Vehiculos

1.41 Copia Tarjeta de Operacién correspondiente al vehiculo automotor de |
placas SZV266

1.12 Copia de Seguro de Responsabilidad Civil Contractual Accidentes a |
Pasajeros

1.13 Copia de Seguro de Responsabilidad Civil Extracontractual Vehiculos
de Servicio Publico

1.14 Copia Inventario de Automotores No. 248510

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Procede el Despacho a pronunciarse de fondo respecto de 1@ i
administrativa adelantada con ocasién del Informe Unico de Infraccién al Transporte |
N°® 15330212 del dia 19 de diciembre de 2016, por lo tanto, se continuara con el
estudio de fondo del asunto, siguiendo el procedimiento establecido en la Ley 336 ‘
de 1996 en concordancia con las normas contenidas en el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, observando que se procedid a
formular cargos en contra de la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre
Automotor Especial TRANSCALERO LTDA identificada con NIT 800087921 - 4
mediante Resolucién N° 26119 del 19 de junio de 2017, por incurrir en la conducta
descrita el articulo 1° de la Resolucion 10800, cédigo 587, en concordancia con el |
codigo de infraccion 518, de acuerdo a lo normado en el literal d) y e) del articulo 46
de la Ley 336 de 1996.

Decisién, de la cual una vez puesta en conocimiento de la investigada ésta en el
término concedido en virtud de la ley, por intermedio de su Representante
LegalRepresentante legal present6 los respectivos descargos con los que pretende
desvirtuar los cargos formulados.

PROCEDIMIENTO APLICABLE




RESOLUCION No. ~ © 919 1 pey 04 SEP 2010

Por la cual se falla la investigacién administrativa fnicfada mediante resolucion No. 2617¢ Jel 12 der nic
de 2017 en contra de la empresa de transporte ptiblico terrestre automotor Especisl TRANSCALZR"
LTDA, identificada con el N.I.T. 800087921 - 4

|
Para el caso en concreto existe una regulacion especial sobre la materia, lo dus |
desplaza la aplicacién del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contercioso |
Administrative, por ende ésta Delegada adelantara el respectivo procedimienic segun 1
como lo establece &l articulo 50 de la Ley 336 de 1996, el cual reza lo siguiente: |

“Articulo 50: Sin perjuicio de lo dispuesto por normas especiales sobre la materia, |
cuando se tenga conocimiento de la comisién de una infraccion a las normas o= |
transporte, la autoridad competente abriré investigacion en forma inmsdiata
mediante resolucion motivada contra la cual no cabré recurso alguno, f2 :ﬁ:
deberé contener:

Relacién de las pruebas aportadas o allegadas que demuestren la existencie s
los hechos;

Los fundamentos juridicos que sustenten la apertura y el desarrolloc ce =

investigacion, y
¢) Traslado por un término no inferior a diez (10) dias ni superior a treinta (37

dias, al presunto infractor para que por escrito responda a los cargos formulados v |
ctolte las pruebas que considere pertinentes, las que se apreciarén de
vonforrmidad con a las reglas de la sana critica."

Iguaimente el Decreto 1079 del 2015, especificamente en el Articulo 2.2.1.8.2.5,
establece el procedimiento para la imposicion de sanciones por parte ds é&sia
Superintendencia:

“Articulo 2.2.1.8.2.5. Procedimiento para imponer sanciones. De conformidad con |
lo previsto en el Titulo | Capitulo IX de la Ley 336 de 1996, el procedimientc para
la imposicién de las sanciones de multa y de suspension o cancelacion de a |
habilitacién o del permiso de operacion, es el siguiente:

Cuando se tenga conocimiento de la comision de una infraccion a las normas ds |
transporte, la Autoridad Competente abriré investigacion en forma inmediata
mediante Resolucién motivada contra la cual no procede recurso alguno, y dsbera
contener: (...)

3. Traslado por un término de diez (10) dias al presunto infractor, para gue por |
escrito responda a los cargos formulados y solicite las pruebas que considears

pertinentes, las que se apreciaran de conformidad con las reglas de la sana

critica.”

Mr I~ antarinr queda claro entonces que el procedimiento aplicable al presente caszo |
<s e contemplado en la Ley 336 de 1596 y el Decreto 1079 deil 2015, el cual ha sido |
respetado por ésta Delegada, teniendo en cuenta que el investigado fue debidamente |
notificado y present6 los respectivos descargos en el tiempo establecido. Asi lzs |
cosas, procede este Despacho a pronunciarse de fondo en la presente investigacion, |
con base en el articulo 51 del Estatuto Nacional de Transporte, con base en los |

argumentos invocados por el investigado y las pruebas obrantes en el expediente.

El despacho no compartelas razones expuestas por el Representante Legal de !z |
empresa por los motivos que se pasan a exponer a continuacion: |

PORTE DEL FUEC

La empresa TRANSCALERO LTDA, identificada con el N.I.T. 800087921 - 4 afirma
que el formato Unico de extracto de contrato, del vehiculo automotor SZV266, era
portado por el operador del vehiculo el cual present6 fue un error de digitacion ai |
sefialar un afio posterior al vigente al extracto de contrato, al respecto Este |




RESOLUCION No. _, 9191 P¢ gy serame 1

Por la cual se falla la investigacién administrativa iniciada mediante resolucién No. 26119 del 19 de jur::
de 2017 en contra de la empresa de transporte piblico terrestre automotor Especial TRANSCALERO
LTDA, identificada con el N.I.T. 800087921 - 4

Despacho le recuerda a la investigada que no basta con que la investigada expida el
mencionado documento, sino que le corresponde vigilar que sus afiliados cumplan |
con los requisitos para la prestacion del servicio de transporte en su nombre, y el
vehiculo de placa SZV-266 - fue sorprendido por una autoridad de Transito,
prestando el servicio de transporte sin el extracto de contrato correspondiente al
servicio que prestaba en el momento de los hechos segun las observaciones del
IUIT “transporta a (...) sin presentar el respectivo extracto de contrato (...)"

Conforme a lo anterior, este despacho deja claro que esta delegada inicia la |
investigacion basado en los datos consignados por el agente en el IUIT y el agente de |
policia claramente relacioné en la casilla de observaciones que el vehiculo trans®

sin el extracto de contrato lo anterior sélo se pudo dar en razén a que el agente |
evidencié la prestacion del servicio de transporte que exigia aquel documento y por
eso lo solicité, hay que tener en cuenta que el IUIT es un documento que como se dijo
anteriormente, es publico y este por su naturaleza, se presurne autentico y por lo tanto
goza de total valor probatorio y no es susceptible de ratificacion. Queda claro que los
policias de transito por ser funcionario publicos, emiten el informe Unico de infraccién
de transporte, por lo tanto éste documento toma el caracter de publico y como
consecuencia de auténtico, lo que implica que dan fe de su otorgamiento, de su fecha
y de las declaraciones que en ellos se hagan.

DE LA PRESUNCION DE BUENA FE.

En relacion con lo argumentado, la Corte Constitucional mediante sentencia C-527del |
2013, realizo un estudio a fondo de la aplicacién que se da al principio de buena fe en |
las actuaciones administrativas, la cual expresa: Il
“El articulo 83 de la Constitucion reconoce expresamente la presuncion de
buena fe en las actuaciones de los particulares ante la administracidn,
sobre las cuales —como regla general- debe operar prueba en contrario si
lo que se pretende es desvirtuar su existencia. Asi lo quiso el
Constituyente al someter el actuar de los funcionarios publicos al principio
de legalidad de los actos administrativos, tal y como fue resefiado en
la sentencia C-840 de 2001:

“Asi las cosas, bajo el criterio de que el principio de la buena fe debe
presidir las actuaciones de los particulares y de los servidores publiccs,
quiso el Constituyente que sélo en el caso de los primeros ella se
presuma. Por lo mismo, mientras no obre prueba en contrario, la
presuncién de buena fe que protege las actuaciones de los particulares se
mantiene incélume. En cuanto a los servidores publicos no es que se .
presuma, ni mucho menos, la mala fe. Sencillamente, que al margen de

la presuncién que favorece a los particulares, las actuaciones de los

funcionarios publicos deben atenerse al principio de constitucionalidad

que informa la ley y al principio de legalidad que nutre la produccién de los |
actos administrativos (...)"[17]. |

Con todo, es preciso advertir que dicha presuncién no se opone a la |
imposicién de ciertas cargas probatorias cuando en un émbito concreto se
reflefjen como razonables y justificadas. Esto se explica debido a que la
buena fe no es un postulado constitucional absoluto, sino que puede sar
interpretado -y por ende restringido- en armonia con otros principios o
derechos aplicables en el marco de las relaciones juridicas. Al respecto,
en la sentencia C-963 de 19997[1]

"
L e ——




RESOLUCIONNo. - 39181 per 04 SEP 2018

Porla cuel se falla la investigacién administrativa . iniciada mediante resolucion No. 26718 da, 18 o= junio
1 A7 o canten de 2 empmesa de transporte plblico ferrestre automotor Especial TRANSCA-:’-'.""
LTDA. identificada con el N.I.T. 800087921 - 4

Del anterior extracto jurisprudencial, se puede desprender claramente que la buena e,
se aplica de manera diferente segin el escenario, la primera resulta enire los |
| particulares en la cual se presume, pero en las actuaciones administrativas se deben |
| valorar los principios de forma sistematica y no de manera literal y aislada, teniende e g

| cuenta que la administracién debe emitir sus sctuaciones confcrme a los principio

| que la rigen en especial al de legalidad, motivo por el cual el principic buena fs no

| podra ser valorado como un postulado exegeético de estricto cumplimiento. !

| DEBIDO PROCESO

| A laluz del Articulo 29 de la Constitucién colombiana, el derecho al debido procesc
debe ser aplicade en todos los procesos judiciales y administratives v <z
conformidad con lo previsto en el articulo 50 de la Ley 336 de 1996:

"(...) Sin perjuicio de lo dispuesto por normas especiales sobre ,
la materia, cuando se tenga ccnocimienfo de la comision de |
una infraccién a las normas de transporte, la autoridad
competente abrira investigacién en forma inmediata medianie '
resolucién molivada confra la cual no cabré recurso alguno, la :
cual debera contener: Relacion de las pruebas aportadas o
| sllegadas Gue demuestren la existencia de los hechos; Los
‘ 1 wuniuaiienios juridicos gue sustenten la apertura y el desarrofio

i de la investigacién, y Traslado por un término no inferior a diez

| (10) dias ni superior a treinta (30 dias, al presunto infractor
para que por escrito responda a los cargos formulados y solicite
las pruebas que considere pertinentes, las que se apreciaraii
de conformidad con a las reglas de la sana critica.{...)"

Con base en la normatividad anteriormente mencionada, se ha dado cumplimiento
al derecho al debido proceso, por cuanto. en la presente actuacion se ha dado |
i estricto cumplimiento a los principios de: '
‘ ¥ Publicidad: Ya que se ha publicado, comunicado y notificado todo el ‘ramila |
administrativo en virtud de lo consagrado en el Codigo de Procedimizsnic
Administrativo y de lo Contencicso Administrativo.

v Contradiccién: Por cuanto se ha dado cumplimiento al Articulo 50 de la Lay
336 de 1996 y se hizo traslado al supuesto infractor para que formuls
descargos y presente las pruebas que sustenten su posicion.

En ese sentido, la resolucién por la cual se abre investigacion administrativa
contra la empresa investigada. ha cumplido con los requisitos expresados |
en dicho articulo, ya que se ha hecho una relacién de las pruebas

- <=z 'z zp2rtura y ahora el fallo de la investigacion ha sido sustentads
Juniuicaimente y se na dispuesto el traslado para que el investigado rasponda
a los cargos y los recursos de iey a que tenia derecho.

v Legalidad de la Prueba: En virtud de los articulos 244 y 257 del Codigs
General del Proceso por medio de los cuales se establece la legalidad v
presuncién de autenticidad de los documentos publicos come medios ds |
prueba. !

|
|
|
[ v In Dubio Pro Investigado: En virtud de las pruebas que reposan zn el
| expediente, se ha podido determinar una certeza, mas alla de toda duda




RESOLUCIONNo. _391g 1Del g4 scpop

Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante resolucién No 26110 dal 10 e inin
de 2017 en contra de la empresa de transporte piblico terrestre automotor Esprr~i=t TOAs e
LTDA, identificada con el N.I.T. 800087921 - 4

razonable, acerca de la responsabilidad de la investigada, por lo tanto, no
hay aplicacién del principio In Dubio Pro Investigado.

v Juez Natural: Teniendo en cuenta el numeral 9 del articulo 44 del Decreto
101 de 2000; los numerales 9 y 13 del articulo 14 del Decreto 1016 de 2000;
los articulos 3, 4 y 10 del Decreto 2741 de 2001 y el articulo 50 de la Ley
336 de 1996, la Superintendencia de Puertos y Transporte es la entidad
competente para juzgar a la investigada;

v Doble Instancia. Considerando que contra la resolucién proceden los
recursos de reposicion y en subsidio de apelacioén ante este Despacho.

Todo lo anterior se adapta a los lineamientos planteados en la Jurisprudencia
Constitucional, como lo son las Sentencias SU-817 de 2010 y C-034 de 2014.

CARGA DE LA PRUEBA

Respecto a este criterio es de vital importancia hacer revision del articulo 167 de
Cadigo General del Proceso:

1.

ARTICULO 167. CARGA DE LA PRUEBA. Incumbe a las partes
| probar el supuesto de hecho de las normas que consagran el
‘ efecto juridico que ellas persiguen.

No obstante, segun las particularidades del caso, el juez podra, de
oficio o a peticiéon de parte, distribuir, la carga al decretar las
pruebas, durante su préctica o en cualquier momento del proceso
| antes de fallar, exigiendo probar determinado hecho a la parte que
se encuentre en una situacibn més favorable para aportar las
evidencias o esclarecer los hechos controvertidos. La parte se
considerard en mejor posicién para probar en vitud de su
| cercania con el material probatorio, por tener en su poder el objeto
| de prueba, por circunstancias técnicas especiales, por haber
| intervenido directamente en los hechos que dieron lugar al litigio,
o por estado de indefension o de incapacidad en la cual se
encuentre la contraparte, entre otras circunstancias similares.

Cuando el juez adopte esta decision, que serd susceptible de
' recurso, otorgaré a la parte correspondiente el término necesario
para aportar o solicitar la respectiva prueba, la cual se someters o
las reglas de contradiccion previstas en este cédigo.

Los hechos notorios y las afirmaciones o negaciones indefinidas
no requieren prueba. (...)"

Este Despacho considera necesario hacer un estudio sobre la carga de la prueba,
para lo cual citamos al tratadista Couture, para definir la carga procesal como “(...)
una situacion juridica, instituida en la ley, consistente en el requerimiento de una
conducta de realizacién facultativa normalmente establecida en interés del propio
sujeto y cuya omision trae aparejada una consecuencia gravosa para él (...)".

1 COUTURE Eduardo, Fundamentos del Derecho Procesal Civil, Ediciones de la Palma, Buenos Aires, 1058




RESOLUCION No. .3 9191 Del D6 SEP 2019

Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante resolicion No. 26718 del 79 ds junic

de 2017 en contra de la empresa de lransporte publico terrestre automolor Especial TRANSCALE ST
LTDA, identificada con e! N.I.T. 800037921 - 4

La carga de la prueba es la que determina quién debe probar los hechos, por e que
se puede decir que la carga de la prueba es el *(...) Instituto procesal medianis e/
cual se establece una regla de juicio en cuya virtud se indica al juez come de fal'a
cuando no encuentre en el proceso pruebas que le den certeza sobre los hechos
que deben fundamentar su dacisién, e indirectamente establece a cuél de las pariz:
le interesa la prueba de tales hechos, para evitarse las consecuencias
desfavorables de si decidida (...)*

Por lo anterior, es claro que la carga de la prueba recae sobre el sujetc ds iz
investigaciéon administrativa, en la que se le impone el deber de probar lcs

~wmantss que son motivo de su interés y cuya omision trae una consecuencia
dasfavorable ya que es deber del investigado desvirtuar los mentados hechos en 2l
informe Unico de Infracciones de Transporte No. 15330212 del dia 19 de diciembra
de 2016.

Asi las cosas, en los descargos a la empresa investigada no aporto medios
probatorios eficientes que permitan imputar el eximente de responsabilidad
administrativa al sujeto activo en mencién. No obstante es de tener en cuenta que
no es suficiente para este despacho las afirmaciones que realice el memorialista, z|
respecto sin que soporte sus argumentes en documento alguno, dejando el juicic v
convencimiento de este fallador Unicamente a la influencia factica que pueda liegar
= wuel ias pruebas obrantes en el expediente.

DEL INFORME UNICO DE INFRACCIONES AL TRANSPORTE PUBLICO (IUIT)

Respecto de este tema es preciso aducir, que en la Resolucién 10800 de 2003, por
la cual se reglamenta el formato para el Informe de Infracciones de Transporte de
que trata el articulo 2.2.1.8.3.3., de decreto 1079 de 2015.

“(...) Articulo 2.2.1.8.3.3. Informe de infracciones de transporte. Los
~~=nfoc do control levantaran las infracciones a las normas de transporte
w1 el funmalo que para el efecto reglamentaré el Ministerio de Transporfe
El informe de esta autoridad se tendré como prueba para el inicio de Iz
investigacion administrativa correspondiente (...)".

Ahora bien, es de tener en cuenta que el Informe Unico de Infracciones del
Transporte (IUIT) es un documento publico regulado por la Ley 1564 del 2012
(Actual Cédigo General del Proceso) a saber:

Céddigo General del Proceso

(v

ARTICULO 243. DISTINTAS CLASES DE DOCUMENTOS

(...) Documento publico es el otorgado por el funcionario publico
en ejercicio de sus funciones o con su intervencién (...)

'VALLE FAVELA José, Derecho Procesal Civil, Editorial Melo, México D F., 1992

i
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ARTICULO 244. DOCUMENTO AUTENTICO. Es auténtico un
documento cuando existe certeza sobre la persona que lo ha elaborado,
manuscrito, firmado, o cuando exista certeza respecto de la persona a
quien se atribuya el documento. |

Los documentos publicos y los privados emanados de las partes o de
terceros, en original o en copia, elaborados, firnados o manuscritos, y
los que contengan la reproduccion de la voz o de la imagen, se

presumen auténticos, mientras no hayan sido tachados de falso o
desconocidos, segun el caso. (...)"

(Subrayado fuera del texto)

)

ARTICULO 257. ALCANCE PROBATORIO. Los documentos pablicos i
hacen fe de su otorgamiento, de su fecha y de las declaraciones que en
ellos haga el funcionario que los autoriza (...)"

Asi las cosas, el documento publico por su naturaleza, se presume autentico y por lo
tanto goza de total valor probatorio y no es susceptible de ratificacion.

Teniendo en cuenta lo anterior, queda claro que los policias de transito por ser
funcionario publicos, emiten el informe Unico de infraccién de transporte, por lo tanto
éste documento toma el cardcter de publico y como consecuencia de auténtico, lo
que implica que dan fe de su otorgamiento, de su fecha y de las declaraciones que
en ellos se hagan.

De todo lo expuesto, se puede afirmar que el Informe Unico de Infraccién N°
15330212 del 19 de diciembre de 2016, reposa dentro de la presente investigacon,
goza de plena autenticidad de conformidad con los Articulos 244 y 257 del Cédigo
General del Proceso, prueba concluyente de los hechos, que sirve como factor
determinante para imponer sanciones por la violacién a la Legislaciéon de Transporte

DE LA CONDUCTA INVESTIGADA

Ei Decreto 1079 de 2015, sefiala taxativamente cada uno de los documentos vy |
requisitos esenciales para la prestacion del servicio de transporte terrestre segin la |'
modalidad para cual fue habilitada la empresa, estableciendo asi en su articulo !
2.2.1.8.3.1,, los diversos documentos que soportan la operacién de! servicio qu= 2z
el caso que aqui nos compete segun la modalidad son:

ARTICULO 2.2.1.8.3.1. Documentos que soportan la operacién de los
equipos. De acuerdo con la modalidad de servicio y radio de accién

autorizado, los documentos que sustentan la operacién de los equipos
son:

(...)

6. Transporte publico terrestre automotor especial:

6.1. Tarjeta de operacion.

6.2. Extracto del contrato. ‘
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6.3. Permiso de operacion (en los casos de vehiculos particulares que
transportan estudiantes).

. wmerior, el extracto de contrato (FUEC) es uno de los documentos ineiudio =
para prestar el servicio, toda vez, que mediante el mismec se ejerce el controi de 2 |
operacién en via y por ello es légico que el Estado al ejercer su facultad de inspeccior
control y vigilancia del servicio publico. no permita que realicen activicades sin este
importante requisito.

Ahora bien, es de tener en cuenta que es clara la accién coniraria a la norm=
anteriormente descrita tal y como lo enuncia la casilla 16 del IUIT piuric™zdo
“transprota al sefior (...) sin presentar el respectivo extracto de contrato’, toda vez qus |
como bien lo menciona ‘el articulo 2.2.1.6.3.3, ibidem, el mismo debe ser portado
durante toda la prestacién el servicio y si se coteja con las descripciones de! ILUIT
queda evidente que el servicio prestado no se encontraba autorizado, toda vez, qus sl |
conductor en su momento no presentd el extracto de contrato que soporiara el servizic
que se encontré prestando.

Por otra parte, es importante mencionar que el objetivo del Decreto 1079 de 2015, es
el de compilar y racionslizar las normas de caracter reglamentario que rigen en =l
sector de transporte, para asi contar con un instrumento de caracter juridico Unico parz
tal funcion, sin que esto implique que las resoluciones que reglamentan los decretos
compilados pierdan su vigencia. !

No obstante lo anterior el Ministerio de Transporte, por medio de la normatividac |
aonowienia, establecio los siguientes parametros para la implementacion del FUEC as!:

“Articulo 5°. Implementacién del Formato Unico de Extracto del ;
Contrato (FUEC). La implementacion del FUEC se desarrollara en las |
siguientes elapas: |

(...) Primere: A partir de la publicacién de la presente resoiucion, las :
empresas de Servicio Puablico de Transporte Terrestre Automotor ;
Especial diligenciaran, imprimirén y entregaran a los vehiculos ;
vinculados el FUEC adoptado en la presente resolucion, impreso en r
papel bond, minimo de 60 gramos, con membrete de la empresa.

oegunda: Una vez el Ministerio de Transporte implemente la
| plataforma tecnoldgica para la expedicion en linea y en tiempo real del
FUEC, las empresas deberdn registrar en el aplicativo como minimo
el objeto del contrato, partes contratantes, cantidad de unidades por
contratar por clase de vehiculo, fecha de inicio y fecha de terminacién,
relacién de los vehiculos que prestan el servicio y el origen - destino,
describiendo puntos intermedios del recorrido, bajo los estandares y
protocolos que seiiale la Direccién de Transporte y Transito. [

Las empresas de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor
Fenecial deberén.  ingresar la informacion, diligenciar, imprimir y
s egai los FUEC a los vehiculos por dicho sistema. (...)"

Asi las cosas, respecto de la obligatoriedad del FUEC, este Despacho sepesrmite |
traer a colacion el paragrafo 1 del articulo 5 y el Articulo 13 ibid.

Paragrafo del Articulo 5:

10 |
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“(...) Parédgrafo 1°. Las empresas de Servicio Publico de Transporte
Terrestre Automotor Especial verificarén y controlaréan que antes y
durante todo el recorrido los automotores porten el Formato Uriico Je
Extracto del Contrato (FUEC)(...)

Articulo 13 Resolucién 1069 de 2015:

“(...) Articulo 13. Obligatoriedad. A partir de la entrada en vigencia del
presente acto administrativo, las empresas de Servicio Publico de
Transporte Termrestre Automotor Especial deberan expedir a los I
vehiculos, en original y una copia el Formato Unico de Extracto del
Contrato (FUEC).

El original del Formato Unico de Extracto del Contrato (FUEC) ::
debe portar en el vehiculo durante todo el recorrido y la copia aeve
permanecer en los archivos de las empresas.

Las empresas de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor
Especial deberén entregarle al propietario copia fisica del Formato
Unico de Extracto del Contrato (FUEC) o envidrsela por medios
electrénicos (...)"

Por lo anterior, es obligacion de las empresas el asumir una responsabilidad en el
cumplimiento con las expectativas propias del servicio, surgiendo para €l un deber
juridico de realiza un compartimento adecuado frente a la actividad como vigia

Asi las cosas, es claro que el extracto de contrato, es uno de los documentos idoneos
que sustenta la operacion el Servicio Publico terrestre automotor , en cumplimiento
del Decreto 1079 de 2015 articulo 2.2.1.8.3.1, por lo cual concluimos que el no
presentarlo conforme a las condiciones antes mencionadas a la autoridad competente
en el momento de ser requerido, configura una conducta instantanea, la cual genera
sancion para la empresa por permitir que el equipo vinculado a la misma preste un
servicio sin el lleno total de los documentos.

Finalmente, es preciso recordar que cuando se expide el Extracto de Contrato, es
obligacion de la empresa la vigilancia y control de la actividad que desarrollen los
equipos, dentro del marco legal, sean propios o vinculados temporalmente, p=~ "'
razén, la empresa investigada no puede pretender que se le exonere de su
responsabilidad, pues al autorizarse a la empresa para que el servicio sea prestado
por un tercero, se reitera, no se le esta autorizando para que autbnomamente ceda las
responsabilidad y obligaciones que requieren la prestacién del servicio publico.

Respecto de tener como prueba documental el Extracto de
Contrato 376004315201600886550 que se allego con los descargos, este Despacho
considera que la misma es impertinente, toda vez que pese a que es un documento
que sustenta la operacién del servicio, el mismo para el caso que aqui nos romnata nn
aporta nuevos elementos probatorios, esto, considerando lo expuesio il wicas
anteriores al manifestar que el porte del citado documento es una conducta de
ejecucion instantanea, por lo tanto, deben ser portados y presentados a la autoridad
en el evento de ser requeridos, de lo contrario, presentarlos con posterioridad o
demostrar la existencia de los mismos fuera del momento en que el documento

11
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requerido por la autoridad se tendra por dada la inexistencia de mismo, o la falia d=
requisitos que se pueda evidenciar para el diligenciamiento.

Respecto a la Copia cancelacién por concepto de liquidacion por patio SDM - 121832, !
Lopia cancelacion de grua traslado a patios Fontibon, Copia licencia de Conduccién, v |

= 2oula de Ciudadania del sefior Fredy Medina Capote, y Copia Inventario de |
Automotores No. 248510 entiende esie Despacho que la finalidad de las mismas son
demostrar la inmovilizacién, subsanacién y entrega del vehiculo de placa SZV-238,
sin embargo las mismas no aportan elementos nuevos a la investigaciéon.

En cuanto al Certificado de Revision Técnico y de Emisiones Contaminantes, Pdliza
de Seguro de Dafios Corporales, Reporte de inspeccién de Instalacién del equino
para Gas Natural Comprimido de Vehiculos, Tarjeta de Operacién, Ssguro de
Responsabilidad Civil Contractual Accidentes a Pasajeros vy Seguro de |
Responsabilidad Civil Extracontractual del vehciulo de placa SZC-266 que se allegaron {
con los descargos este Despacho considera que son impertinentes , toda vez gue no |
desvirtia los hechos materia de la presente proceso, teniendo en cuenta que en la |
presente investigacion lo que se alega es que el vehiculo transitaba sin el respectivo |
extracto de contrato por lo tanto no desvirtia los hechos materia de investigacién I

DE LA RESPOSANBILIDAD DE LA EMPRESA

Es preciso indicar que no es posible eximir a la empresa sobre la responsabilidad I
como directa de transporte ya que la ley permite a las empresas de transporte |
publico y a los propietarios de vehiculos, vincular a los equipos para la prestacién ds |
servicio publico de transporte bajo la responsabilidad de la empresa afiladora.

carawit @ 188 .r.ueshgac:ones iniciadas contra las empresas de transporte, en
sentencia del Consejo de Estado’, se afirmé que:

‘(...) El carécter de servicio pablico especial bajo la regulacién del Estado
que la ley le otorga al transporte puablico, implica la prelacién del interés
general sobre el particuler, esencialmente en cuanto la garantia de la
prestacion del servicio y a la proteccién de los usuarios, conforme a los
derechos y obligaciones que se dispongan para cada modo de transporte.

Sin embargo, teniendo en cuenta el principio constitucional que indica que |
los particulares solo son responsables ante las autoridades por infringir la
“nnctituridn Politica y las leyes,

Encuentra la Sala que las conductas por las cuales se sanciona a los |
! propietarios, poseedores, tenedores y los conductores relacionadas en las [

disposiciones acusadas por el actor, esto es en los articulos 15, 16, 21 y ‘
22, no estén soportadas o tipificadas en la ley.

Si bien la ley ha sefialado los sujetos que en materia de transporte ptiblico

son sancionables y las sanciones que se pueden imponer, no ha tipificado

o descrito la conducta que es sancionable respecto de los propietarios,

.,uaeedores 0 tenedores de vehiculos de transporte publico terrestre

inmotor ca!ecfrvo de pasqfem y mixto del radio de accién metropolitano,
(e i de pasajeros en vehiculo taxi(...)".

1 ’Conse)odaEshﬂo Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidn Primera, MP. Dra. Martha Sofia Saenz Toban,
Exp. 11001032400020040018601, Septiembre 24 de 2009.
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Por lo anterior, es errado afirmar que la empresa prestadora de un servicio publico de |
transporte terrestre automotor Especial y el conductor de sus vehiculos afiliados |
ejecutan la prestacion del servicio de manera independiente o desligada sin existir |
entre si estrecha relacion de las conductas desplegadas por ambos, ya que éstas
deben dirigirse a una misma finalidad, la adecuada prestacién del servicio publico de |
transporte y el cumplimiento de las normas reguladoras del servicio de lo cual la
empresa legalmente constituida es garante.

Es importante hacer precisién respecto al régimen sancionatorio de las empresas es ‘
diverso al de los propietarios, poseedores o tenedores y, generadores, por lo tanto '»
investigacion que se inicie contra la empresa transportadora sera por una vulneracion
del régimen de transporte en que eventualmente incurre ésta en su rol en la actividad
transportista, la que ocasionalmente le puede generar una responsabilidad propia e
individual, por consiguiente, los propietarios o conductores de los vehiculos no estan
legitimados en la causa para interponer recursos, solicitudes y en general para
interponer acciones procesales en el marco de los procesos que se lleven a cabo
contra las empresas de transporte publico Especial.

Asi Ios planteamuentos antenormente expuestos perrnnen &stablecer que a la empresa
ans jen_si : iqil. de

fivig Jesa 5 SUS equipos dentro del marco Iegal sin generar variacic. ...
por clrcunstancias proplaa 0 de un tercero, por tal razén no se encuentra consolicauo
el eximente de Responsabilidad.

Por esta razén mal hace la empresa investigada al solicitar a esta Delegada la
exoneracion de responsabilidad por infringir las normas que rigen el transporte pliblico
terrestre automotor de Especial, pues como se expresd el vinculo existente entre la
empresa prestadora de un servicio y los conductores de los vehiculos afiliados genera
para la primera el deber de vigilar y velar por el cumplimiento de la normatividad
aplicable segun la naturaleza de su actividad en toda su empresa, lo que, sin duda
alguna cobija las acciones desplegadas por los conductores y propietarios de los
vehiculos afiliados.

De igual forma, si se presenta una infraccién en desarrollo de la prestacion del servicio
publico de transporte, la responsabilidad se le atribuye a la empresa afiladora del
equipo que presta el servicio, sin perjuicio de que la misma pueda iniciar las acciones
procedentes en contra de que materialmente hubiese ejecutado la infraccién. '

Corolario, no se puede esta Delegada dar cabida al argumento esbozado por la
empresa investigada consistente en que no autorizo al propietario y/o conductor a
prestar un servicio, y que por lo tanto la responsabilidad recae en el, pues como quedo
demostrado debe la empresa ejercer un control de vigilancia sobre sus afiliados.

REGIMEN SANCIONATORIO

Se encuentra regulado por la Ley 336 de 1996, en lo que respecta a las conductas
en las que pueden incurrir las empresas de transporte publico y para el caso objeto
de estudio de trasporte terrestre automotor especial; teniendo como base el Principio
de legalidad al cual se debe enmarcar esta actividad, en tanto toda conducta se
reprocha como antijuridica, dentro de los elementos de la misma se considera que
debe estar previamente consagrada por la ley y que aquella descripcion debe ser
clara e inequivoca.

La ley anteriormente citada en el Articulo 46 establece:
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ary
CAPITULO NOVENO

Sanciones y procedimientos

Articulo 46.-Con base en la graduacién que se establece en el
presente articulo, las multas oscilarédn entre 1 y 2000 salarios
minimos mensuales vigentes teniendo en cuenta las
implicaciones de la infraccién y procederén en los siguientes
casos:

i i)

d) En los casos de incremento o disminucién de las tarifas de
prestacién de servicios no autorizadas.

e) En los demés casos de conductas que no tengan
asignadas una sancion especifica y constituyan violacién a las
normas de transporte. (...)

(...)

Parégrafo.- Para la aplicacion de las multas a que se refiere el
presente articulo se tendré en cuenta los siguientes parémetros
relacionados con cada modo de transporte:

a. Transporte terrestre: de uno (1) a setecientos (700)
salarios minimos mensuales vigentes; ( ...)"

Asi Ias cosas al analizar las normas que regulan el sector transporte en Colombia,
. "2t sue ¢l transporte es un servicio publico esencial® y por tanto goza o |
especial proteccion®.

Debido a que el expediente obra como plena prueba el Informe Unizo ds |
infracciones de Transporte N° 15330212 de fecha 18 de diciembre de 2013, |
impuesto al vehiculo de placas SZV-266, por haber vulnerado !as normas de |
servicio publico de transporte terrestre automotor Especial, este Despacho |
declarara responsable a la empresa TRANSCALERO LTDA identificada con el Nit.
800087921 - 4 por incurrir de la conducta descrita en el cédigo de infraccion 587 del |
articulo 1° de la Resolucién 10800 de 2003, esto es “ Cuando se compruebe |z |
inexistencia o alteracién de los documentos que sustentan la operacion del vehiculo |
v shlo por el tiempo requerido para clarificar los hechos” en concordancia con 2l
~~an de infracciéon 518 que dice “ Permitir la prestacion del servicio sin llevar el
Extracto del Contrato “ ibidem, en atencién a lo normado en el literal d) y ) ds!
articulo 46 de la Ley 336 de 1996. |

En ese orden de ideas, los intereses que se persiguen son, en primer lugar, la |
seguridad consagrada en los arts. 2 y 3 de las Leyes 105/93 y 336/96, en segundo |
término, (por conexién directa con el primero) la salvaguarda de derechos tzn ‘
trascendentales como la misma vida de las personas (consagrado desde el

| 4Ley 336 de 199, Aticulo ‘
518y wue . s30, Alticulo 4 '

14|
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preambulo de la Constitucién y en los arts. 2, 11 y 44), vinculadas al sector o
usuarias del él y que a menudo se pone en inminente peligro o resulta
definitivamente afectado los seres humanos.

Con este criterio, la labor de la Superintendencia de Puertos y Transporte de dar
cumplimiento a las normas de regulan el sector esta orientada hacia el respeto de
los principios constitucionales, que en el desarrollo de su funcién sancionatoria se
concretan en la medida en que provee de mecanismos que den garantia de
proteccién a los principios de proporcionalidad y razonabilidad que el ordenamiz=~!-
le exige, propiciando que en el ejercicio de las funciones se concreten ios iues
perseguidos por el sistema.

Bajo estas circunstancias, las normas establecidas por el érgano legislativo no
resultan desproporcionadas, si se tiene en cuenta la clase de bienes juridicos de
rango constitucional y fundamental que en realidad se ampara y que van desde la
seguridad de las personas usuarias de la red vial nacional, hasta la misma vida de
estas, y de todos los habitantes del territorio nacional.

Con base en lo anterior y del analisis documental que reposa en el expediente se
concluye que el 19 de diciembre de 2016, se impuso al vehiculo de placas SZV-266
el Informe Unico de Infraccion de Transporte N° 15330212, en el que e ragicte-
que el vehiculo infringié una norma de transporte y teniendo en cuenta que el IUIT
es un documento publico que goza de presuncién de autenticidad, el cual constituye
plena prueba de la conducta investigada y se encuentra debidamente soportado y
en consideracion a que no se allegaron por parte del administrado prueba alguna
con la cual se desvirtie tal hecho, este Despacho debe proceder a sancionar a la
empresa investigada.

En mérito de lo expuesto, esta Delegada
RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: DECLARAR RESPONSABLE a la empresa de Transporie
Publico Terrestre Automotor Especial TRANSCALERO LTDA identificada con NIT
800087921 - 4, por incurrir en la conducta descrita en el articulo 1°, cédigo de
infraccion 587 en concordancia con el codigo de infraccién 518 de la Resolucion
10800 de 2003, proferida por el Ministerio de Transporte en atencion a los normado
en el literal d) y e) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996 de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva de esta decision.

ARTICULO SEGUNDO: SANCIONAR con multa de dos (2) salarios minimos
mensuales legales vigentes para la época de la comision de los hechos, es decir
para el afio 2016 equivalentes a UN MILLON TRESCIENTOS SETENTA Y OrHN
MIL NOVECIENTOS DIEZ PESOS ($1.378.910) a la empresa dz T.2-:
Publico Terrestre Automotor Especial TRANSCALERO LTDA |dentlﬁcada con NIT
800087921 - 4

PARAGRAFO PRIMERO: Para efectos del pago de la multa el
sancionado debera dentro de los cinco (5) dias habiles siguientes a la
fecha en que quede en firme esta providencia, de conformidad con lo
establecido en el articulo 87 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de los Contencioso Administrativo, comunicarse a las lineas
telefénicas (57-1) 2693370 y Linea gratuita nacional 01 8000 915 615,
donde le sera generado el recibo de pago con cédigo de barras en el
cual se detallara el valor a cancelar. El pago debera realizarse en el
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Por la cual se falla la investigacidon administrativa iniciada mediante resolucién No. 26719 sl 19 el "1/

de 2017 en contra de la empresa de transporte publico terrestre automolor Especial TRANSCAL =20
LTDA, identificada con el N.I.T. 800087921 - 4

RANCO DE OCCIDENTE a favor de la Superintendencia de Puertos y
v ~~=e anla ~uanta corriente 223-03504-9

PARAGRAFO SEGUNDO: Efectuado el pago de la multa, la empresa de

Transporte Publico Terrestre Automotor Especial TRANSCALERO
LTDA identificada con NIT 800087921 - 4 debera entregarse a esta
Superintendencia via fax, correo certificade o a través de cualquier otro
medio idoneo; copia legible del recibo de consignacién indicanco
expresamente el niumero de resolucién de fallo y el Informe Unico de
Infracciones de Transporte No. 15330212 del 19 de diciembre de 2018,
que origind la sancién.

© ARAGRAFO TERCERO: Vencido el plazo de acreditacién del pago sin
que este se haya demostrado, se procedera a su cobro persuasivo y/o
coactivo por parte del Grupo Cobro Persuasivo y Jurisdiccion Coactiva de
la Superintendencia de Puertos y Transporte, teniendo en cuenta que la
presente Resolucion presta mérito ejecutivo de acuerdo a lo consagrado
en el articulo 99 del Cédigo de Procedimiento Administrativo.

ARTICULO TERCERO: Notificar el contenido de la presente resolucién per
conducto de la Secretaria General de la Superintendencia de Puertos y Transporte
al Representante Legal y/o quien haga sus veces de la empresa TRANSCALERO
LTDA identificada con NIT 800087921 - 4, en su domicilio principal en la ciudad de
ROGOTA, D.C. / BOGOTA, en la CR 14 A NO. 68 48, al teléfono o al corrso
wiewunico transcalero@hotmail.com o en su defecto por aviso de conformidad
con los articulos 66 y siguientes del Codigo de Procedimiento Administrativo y da
lo Contencioso Administrativo.

Copia de la comunicacién a que se refiere el precitado articulo y la constanciz de
envio y recibo de la misma, debera ser remitida a la Superintendencia Delegada
de Transito y Transporte Terrestre Automotor para que forme parte del respectivo
expediente, asi como también del acto de notificacién personal o del aviso, segun &!
caso.

ARTICULO CUARTO: Contra la presente Resolucién proceden los recursos ds
reposicion y apelacion ante el Superintendente Delegado de Transito y Transporte
Terrestre Automotor de los cuales podra hacer uso por escrito en la diligencia de
notificacion personal o dentro de los diez (10) dias siguientes a ella, 0 z la
notificacién por aviso, o al vencimiento del término de publicacion, segun el casc.

Dada en Bogoté D.C., alos -38181 64 SEP 2010

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

_L ﬂ’g‘%?‘@ .

LINA MARIA MARGARITA HUARI MATEUS

Superintendente Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor
Proyecto: Diana Mejia- abogada grupo investigaciones IUIT

\ {B”md: Paola Alejandra Gualtero- abogada contratista grupo investigaciones IUIT I

“Aprobé: Carlos Andres Alvarez Mufieton — Coordinador Grupo investigaciones IUIT f/
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RU ES CAMARA DE COMERCIO DE BOGOTA

PR Elp dox cumple lo disg en el articulo 15 del Decreto Ley 019/12.
Urasc de o Para uso exclusivo de las entidades del Estado
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. PRIMFR JUEVES HABRIL DE DICIEMBRE DE ESTE ARO SE ELEGIRA JUNTA
DIRECTIVA DE LA CAMARA DE COMERCIO DE BOGOTA.

A TNSCRIPCION DE LISTAS DE CANDIDATOS DEBE HACERSE DURANTE LA SEGUNDA
QUINCENA DEL MES DE OCTUBRE.

BARA  INFORMACION DETALLADA PODRA COMUNICARSE AL TELEFONO 5941000 EXT.
2597 O DIRIGIRSE A LA SEDE PRINCIPAL, A LAS SEDES AUTORIZADAS PARA
K8TH MFECYO, © A TRAVES DE LA PAGINA WER WWW.CCB.ORG.CO
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CHRYUTFICADO FUE GENERADO ELECTRONICAMENTE ¥ CUENTA CON UN CODIGO

n

DE Y ICACTON QUE LE PERMITE SHER VALIDADO SOLO UNA VEZ, INCRESANDC A
AWW.CCHB.CRG.CO
- LA AR E AR EE R AR RS R RS R R R R R R R R R R RS R R R R R R R EEREEEEE R

ALCURRGE QUE ESTE CHERTIFICADO 1O PUEDE ADQUIRIR DESHDE SU CASA L
TEITIINA D5 ¥ORMA FACIL, RAPIDA Y SEGURA EN WWW.CCR.ORG.CO

AR A AR R R R AR A R R R R R s s A R R AR R AR AR R AR R E R e e R R R R
PARA 5U SEGURIBAD DEBE VERIFICAR LA VALIDEZ Y AUTENTICIDAD DE =S
CHRYIFICALO SIN COSTO ALGUNO DE FORMA FACIL, RAPIDA Y SEGURA ¥N
WWW.CCH.0ORG.CO/CERTIFICADOSELECTRONICOS" /

R R e s e e

CERIIFICARC DE EXISTENCIA Y REPRESENTACION LEGAL O INSCRIPCION DE
DOCUMENTOS.
LA CAMARA DE COMERCIO DE BOGOTA, CON FUNDAMENTC EN LAS MATRICULAS &
INSCRIPCIONES DEL REGISTRO MERCANTIL
CERTIVFICA:
NOVHRFE : TRANSCALERO LTD
N.T.T. : BCCO87921-4
JOMICILIO ¢ BOGOTA D.C.
CERTIFICA:
MATRICULA NO: 003929737 DEL 22 DE FEBRFRO DE 1990
CERTIFICA:
RAENOVACION DX LA MATRICULA :2 DF AGOSTO DE 2018
ULTIMO ARO RENOVADO : 2018
ACTTIVO TOTAL : 305,452,000
CAMARO EMPRESA :  MICROEMPRESA
CERTIFICA:
JIRECCION DE NOTIFICACION JUDICIAL : CR 14 A NO. 68 48
MUNICIPIQ : BOGOTA D.C.
MMALL DR NOTIELCACION JUDICIAL : transcalerofhotmail.com
BIRWCCION COMERCIAL : CR 14 A NO. 68 48
MUNICTPLO : BOGOTA D.C.
FMALL COMHERCIAL : transcalerofhotmall.com
CERTIFICA:
CONSTITUCION E.P. NO. 705 NOTARIA 29 DE BOGOTA DEL 1 DE FREBREZRO
2% 1.99%0, INSCRTTA EL 22 DE FHEBRERO DE 1.990, BAJO =L NO. 287762
2= LIBRO IX, SE CONSTITUYO LA SOCIEDAD COMERCIAIL DENOMINADA:" -
TRANECAILFRO LITDAM
CERTIFICA:
AFORMAS:

ESCRITURAS NO. FECHA NOTARIA INSCRIPCION
2€E8 25- 1-19%91 18 BOGOTA 6- 1I-1991 NO. 317015
402 1= 1TI=199]1 18 BOGOTA 6= T11-1991 RO. 317025
6§°/3 25- IX-1991 18 STAFE BTA 17- X-1991 NO. 3428C9
4335 1=VII=1993 18 STAFE BTA 11-VIII-1993 NO. 415949
6680 2-XII-1994 18 STAFE BTA 2= I-1995 NO. 476128
7361 30-XII-1994 18 STAFE BTA q- I-1995 NO. 476325
CERTIFICA:

REFORMAS :
DOCUMENTO NO. FECHA CRICEN FECHA NO.INSC.




RU ES CAMARA DE COMERCIO DE BOGOTA

&l presente documento cumple lo dispuesto en el articulo 15 del Decreto Ley 019/12.
Para uso exclusivo de las entidades dal Estaco

8 1997/09/01 00599644
1998/02/09 00621483
1998/07/22 00642552

5206063 1996/.1/28 NOTARIA 1
c207C86 1996/11/29 NOTARIA 1
2003322 1998/05/26 NOTARIA &
~0CE060 1998/09/03 NOTARIA 6 1998/10/09 00652700
S008407 1998/12/09 NOTARIA 6 1999/03/23 00673117
5003227 1999/06/10 NOTARIA 6 1999/06/24 00685637
06791 1999/11/08 NOTARIA 6 2000/02/01 00714241
2002/05/20 NOTARIA 6 2002/05/28 00828841
2002/05/29 NOTARIA 6 2002/06/05 00829929
2002/06/04 NOTARIA 6 2005/01/21 00973230
633 2005/05/11 NOTARIA 12 2005/08/18 01006821
*145 2008/04/02 NOTARIA 19 2008/04/04 01203201
“145 2008/04/02 NOTARIA 19 2008/04/04 01203202
2012/10/11 NOTARIA 32 2012/11/21 0168277C
20:2/10/311 NOTARIA 32 2012/11/21 01682772
20:2/10/27 NOTARIA 32 2012/11/21 01682773
2012/:0/11 NOTARIA 32 2012/11/21 02682775
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6 2012/10/11 NOTARIA 32 2012/11/21 01682776
£757 2012/10/11 NOTARIA 32 2012/11/21 01682778
£251 2012/10/21 NOTARIA 32 2012/11/21 01682780
6731 2012/10/-1 NOTARIA 32 2012/11/21 01682781
6757 2012/10/11 NOTARIA 32 2012/11/21 01682785

412 2013/09/03 NOTARIA 36 2013/09/0% 01763697

©830 2013/10/28 NOTARIA 36 2013/12/12 01789397

©830 2013/10/28 NOTARIA 36 2013/12/12 01789398

CERTIFICA:
V'CHNCIA: QUE LA SOCIEDAD NO SE HALLA DISUELTA. DURACION HASTA EL
0F FEBRERO DE 2020 .
CERTIFICA:

03.5TO SOCIAL: EL OBJETO PRINCIPAL DE LA COMPARIA SERA LA
“XP OTACION DE LA INDUSTRIA DE TRANSPORTE TERRESTRE AUTOMOTOR
54GUN 4ESOLUCION NUMERO 002146 DEL DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVC OF

iANSITO Y TRANSPORTE D BOGOTA, DISTRITO ESPECIAL, DE FECHA DIEY
v coug (18) DE DICIEMBRE DE MIL NOVECIENTOS OCHENTA ¥ NUZVE
(“989) Y TODOS 1OS DEMAS ACTOS QUE SEAN RELACIONADOS CON DICHA
JAVA, #N DESARROLLO DE SU OBJETO SOCIAL Y PARA CUMPLIMIENTO, LA
50C T ¥DAD PODRA OCUPARSE Y REALIZAR VALIDAMENTE CUALQUIFR ACTO O
CONTRATO QUE SIRVA PARA TALES FINES, COMO ADQUIRIR, CONSERVAR VY
“NAJENAR TODA CLASE DE BIENES MUEBLES O INMUEBLES; RFECTUAR
“UN.QUIER CLASE DE OPERACIONES DE CREDITO ACTIVO Y PASIVO, Di
VANHRA ESPECIAL CELEBRAR CONTRATOS DE MUTUO CON O SIN INTERES,
"OMAR EN ARRENDAMIENTO LOCALES, OFICINAS, Y OTROS BIENES
_NWUEBLES QUE SIRVAN A LCS FINES DE LA SOCIZDAD; GIRAR, ACEPTAR,
\:COCIAR, TODA CLASE DE TITULOS VALORES Y DOCUMENTOS CIVines Y
COVMYRCTIALES, TOMAR INTERES COMO SOCIO O ACCIONISTA FUNDADOR O NO
©N OTRAS COMPARTAS Y ASOCIACIONES, ENAJENAR ACCIONES O SUS PARTRES
¥ INTERES SOCIAL CUANDO EILO RESULTA RE CONVENIENTE; GRAVAR CON
92ENDA E HIPOTECAR O EN CUALQUIER FORMA, LOS BIENES SOCTALES;
“USTONARSE O ADQUIRIR EMPRESAS INDUSTRIA LES O COMERCIALES, CUYO
O SEA SIMILAR A ILAS OPERACIONRS DE LA COMPANIA; CONTRATAR
.LLAS, ASI COMO CON IAS ENTIDADES DEL ESTADO, SKEAN DEL ORDEN
: ‘ONAI, O MUNICIPAL, BIEN SEA POR LICITACIONES PUBLICAS O
'< VﬂJAS 0 DF ACUERDO COMN LAS REGULACIONES LEGA LES QUE RIJAN LA
#RTA; OTORGAR GARANTIAS REALES O PERSONALES PARA ASEGURAR =L
gvV’.¢ﬁ¢HhT0 ¥ PAGO DE LAS OBLIGACIONES SOCIALES TALES COMO
% CAS, PRENDAS, FIANZAS, EXPLOTAR O UTILIZAR PATENTES D
INVHS1ON, MARCAS Y NOMBRES COMERCIALES, YA SEAN DE PRODUCTOS,
VARCAS COLECTIVAS Y DEMAS Y REGISTRARLAS EN COLOMBIA O EN EL
“XTHRIOR; INVERTIR TEMPORALMENTE LOS MEDIOS DISPONIBLES DE LA
SOCIEDAD Y QUE ESTA POR CUALQUIER CAUSA TRANSITORIAMENTE NO

o




GOBIERNO
DE COLOMRBIA

Superintendencia de Puertos y Transporte
Republica de Colombia

Libertad y Ovder

Al contestar, favor citar en el asunto este
No. de Registro 2018550096667 1

T
201

85500966671
Sefior
Representante Legal y/o Apoderado (a)
TRANSCALERO LTDA
CARRERA 14 A No 68 - 48
BOGOTA-D.C.

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Respetado(a) serior(a):

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y
Transporte, expidié la(s) resolucién(es) No(s) 39191 de 04/09/2018 por la(s) cual(es) se
FALLA una(s) investigacién(es) administrativa(s) a esa empresa.

En consecuencia debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en la
Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la ciudad de Bogota, con el objeto que se surta la
correspondiente notificacion personal; de no ser posible, ésta se surtird por aviso de
conformidad con el articulo 69 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

En los eventos en que se otorgue autorizacién para surtir la notificacién personal, se debe
especificar los numeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza la notificacion,
para tal efecto en la pagina web de la entidad www.supertransporte.gov.co, link
“Resoluciones y edictos investigaciones administrativas” se encuentra disponible un modelo
de autorizacion, el cual podra ser tomado como referencia. Asi mismo se debera presentar
copia del decreto de nombramiento y acta de posesién, si es del caso.

En el caso que desee hacer uso de la opcién de realizar el tramite de notificacién electrénica
para futuras ocasiones, usted sefior(a) representante legal debera diligenciar en su totalidad
la autorizacién que se encuentra en el archivo Word anexo a la Circular 16 del 18 de junio de
2012 la cual se encuentra en la pagina web de la Entidad www.supertransporte.gov.co en el
link “Circulares Supertransporte” y remitirlo a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la
ciudad de Bogota.

Sin otro particular.

s I

=

FERNANDO ALFREDO PEREZ ALARCON

COORDINADOR GRUPO NOTIFICACIONES

Transcribio: ELIZABETHBULLA

Revisé: KAROL LOPEZ / MARIA DEL PILAR ORTIZ /RAISSA RICAURTE

C. Users\clizabethbulla\Desktop\RESOLUCIONES 2018104-09-2018\UIT\CITAT 39083.0dt

; Calle 63 No. 9A-45 -PBX: 352 67 00 - Bogota D.C. V.
Direccion de Correspondencia Calle 37 No. 288-21 - Linea Atencién al Ciudadano 01 8000 915615
15-DIF-04 V2
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