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SESUMAN SAS
CARRERA 72B No 52A -14
RIOHACHA - LA GUAJIRA

ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidié
la(s) resolucién(es) No(s) 36481 de 15/08/2018 por la(s) cual(es) se RESUELVE RECURSO DE
APELACION DENTRO DE una investigacién administrativa a esa empresa.

De conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 por la cual se expide el Cadigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se remite para lo pertinente copia integra de la(s)
resolucion(es) en mencién, precisando que las mismas quedaran debidamente notificadas al finalizar el
dia siguiente a la fecha de entrega del presente aviso en el lugar de destino.

Adicionalmente, me permito informarle que los recursos que legalmente proceden y las autoridades ante
quienes deben interponerse los mismos, se relacionan a continuacion:

Procede recurso de reposicion ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguientes a la fecha de notificacion.

Sl NO | X

Procede recurso de apelacion ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguientes a la fecha de notificacion.

S| NO | X

Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias habiles
siguientes a la fecha de notificacién.

Sl NO | X

Si la(s) resolucion(es) en mencion corresponden a una(s) apertura de investigacién, procede la
presentacion de descargos, para cuya radicacion por escrito ante la Superintendencia de Puertos y
Transporte cuenta con el plazo indicado en la parte resolutiva del acto administrativo que se anexa con
el presente aviso.

Sin otro particular.

FERNANDO ALFREDO PEREZ ALARCON

Coordinador Grupo Notificaciones
Anexo Lo enunciado.
Transcribié. Yoana Sanchez**

Calle 63 No. 9A-45 -PBX: 352 67 00 - Bogota D.C. SU .
Direccion de Correspondencia Calle 37 No. 28B-21 - Linea Atencion al Ciudadano 01 8000 915615
15-DIF-04
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| SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE
. RESOLUCION No.

| “asae1) 50
POR LA CUALISE RESUELVE EL RECURSO DE APELACION INTERPUESTO EN CONTRA DE
LA RESOLUC’ION N° 39900 DEL 22 DE AGOSTO DE 2017, POR MEDIO DE LA CUAL SE

SANCIONO A LA EMPRESA DE TRANSPORTE PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR
ESPECIAL SESUMAN LTDA IDENTIFICADA CON NIT 8250004615

!

. EL SUPERINTENDENTE DE PUERTOS Y TRANSPORTE l

|
En ejercicio de as facultades legales y en
Decreto 101 , m,mmmmsyw
Decreto 1016 de 2000, el

por
19986, procede * desatar el recurso interpuesto,

; HECHOS Y ACTUACION ADMINISTRATIVA !

La autoridad de Trénsito y Transporte, en cu

entidad el informe de infracciones de Trans
impuesto al vehlculo de placas SPU-948, |

plimiento de sus funciones emitié y traslado a esta |
e No. 383491 DEL 27 DE MAYO DE 2015 :

Mediante Resolucién No. 32704 del 21 de julld de 2016, se abrié investigacion administrativa en

contra de la empresa de transporte publico terrestre automotor especial SESUMAN LTDA

IDENTIFICADA CON NIT 8250004615, por transgresion del codigo 587 de la Resolucion

100mua2003profoddaporelmistadodeT Y en concordancia con el cédigo 519 de Ia

mbmmohddnybmadoenloe literales d) y e) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996, con

fundamento en Jos argumentos expuestos en | parte motiva de esta Resolucién. Notificado &l 09
16.

Mediante radicado No. 2017-560-084954-2 c'.lelI 13 de septiembre de 2017 la empresa investigada
interpuso recurso de reposicién y en subsidio dé apelacién.

!
A través de la |Resolucién No. 69003 del 20|de diciembre de 2017, se resolvié el recurso de
reposicion, confirmando en su totalidad la esolucién recurrida y se concedié el recurso de
apelacién. ' ' !
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ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

Este Despacho subsume en las siguientes valoraciones lo manifestado por el recurrente en i0s
siguientes términos:

1

De conformidad con lo establecido en el numeral 18 del articulo 7° del Decreto 1015 de 2000, este

Su despacho abrio investigacion mediante resolucion N. 32704 del 21 de juiio dei 2016,
endilgando como cargos la violacion a la norma por presuntamente noc portar los
documentos que sustentan la operacién del vehiculo, frente & lo cual me permito
manifestar que mi representada en ningun momento permitio la prestacion del servicio
por parte del vehiculo de placas SPU948 sin portar el debido extracto de contrato el dia
27 de mayo del 2015, ya que de manera injustificada el policia de trénsito que conocit
del caso, procede a imponer un comparendo por no tener como valido el exlracio de

contrato que le presento el conductor y peor aun procedié a imponer el comparendo.

Para la fecha en que se impuso el comparendo del dla 27 de mayo del 2015 mi
representada habla suscrito un contrato de servicio de transporte ocasional. quien
contrata el servicio para realizar el transporte de funcionarios-personal empresarial-

equipos-familiar, pero cuando el agente de trénsito requirié al conductor el extracto de

contrato este entregd un extracto de contrato perteneciente a otro servicio y en ef
momento en que se percaté y present6 el extracto de contrato correspondiente a ese
servicio el agente de trénsito le indico que ya no podia anular dicho comparendo

El agente de policia en el IUIT No 383491 del dla 27 de mayo del 2015 procedic &
codificar el ndmero de infraccion. Es tan cierto lo afirmado por el conductor del vehiculo
que SESUMAN S.A.S no ha infringido la norma que se le endilga, toda vez que para el
dia 27 de mayo del 2015 el vehiculo de places SPU948 contaba con el correspondiente
extracto de contrato vigente, cuya copia hoy le anexo.

De conformidad a lo anterior tenemos que esta sentencia constitucional es muy clara, y
deja bien definido que el informe de transito NO ES PLENA PRUEBA ya que bien puede
ser desvirtuada por el investigado o de oficio, y si bien es cierto este orienta la
investigacién, debe valorarse en conjunto con otras pruebas para lograr establecer la
realidad de los hechos, por tanto, el ente sancionador no puede limitarse a tener por
uinica prueba el informe de infraccién de transporte.

En tal virtud su Despacho no puede limitarse a tener por Unica prueba el informe de
infraccion, cuando se aportan pruebas que estdn revestidas en su totalidad de los
elementos de pertinencia y conducencia, o que podrla ser més idéneo que los
testimonios del conductor del vehiculo y el agente de trénsito que impuso el
comparendo, establecer y probar si el vehiculo se encontraba prestando el servicio de
transporte con el respectivo extracto de contrato vencido.

En virtud a lo anterior sirvase REVOCAR en su integridad la resolucion en comento por
cuanto del acervo probatorio allegado, claramente se vislumbra que la motivacion de la
misma carece de soporte io por cuanto est4 edificado en un comparendo

impuesto por una falta que en realidad NO EXIST10 pues la documentacion aportada
daré claridad en la investigacion administrativa. Por ende, sirvase otorgar el recurso de

REPOSICION y en caso contrario conceder el de APELACION.

Con todo respeto se solicita a la sefiora Superintendente decretar y tener en cuenia las
pruebas TESTIMONIALES y las DOCUMENTALES que me permito allegar, pues las
mismas son conducentes, pertinentes y Utiles al proceso ya que se puede corroborar
qué el dia 27 de mayo del 2015 no se infringié la norma de transporte, por parte de
SESUMAN S.A.S.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Despacho es competente para conocer del presente recurso de apelacion.

o
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COMPETENCIA |

|
La competencia del juez de segunda instanc}a Se encuentra circunscrita por los parametros de

inconformidad | idos en el recurso de lacién, de conformidad con Io sefialado por |a
jurisprudencia unificada de la Sala Plena de Ia eccion Tercera, y el principio de congruencia '

“... el recurso apelacion se encuentra limit do a los aspectos {por el} indicados, consideracicn

Que cobra ma en el sub lite si se tiene presente que en cuanto corresponde a los
demés aspectos del fallo

) ado, inclu la declaratoria de responsabilidad de la entidac
demandada, la propia apelante manifiesta sy

Y sostiene que esos otros aspectos de
la sentencia de|primera instancia merecen serfimﬁnnados.

“... mediante ei recurso de apelacion se ejerce el derecho de impugnacién contra una determinada
decision judicial —en este caso la que
recurrente confrontar los argumentos que el juez de primera instancia considerd para tomar s
decisién, con propias consideraciones o reciaciones, para efectos de solicitarle al juez de
Superior jerarqula funcional que decida sobre los puntos o asuntos que se plantean ante [g

segunda in . Lo anterior de conformidad con lo establecido en la parte inicial del articulo 357
delC.de P.C." |

‘Esta Sala ha delimitado 6l estudio del recurso de alzada -y con ello Ia competencia del Juez acl
quem- a los motivos de inconformidad que ex el recurrente, segun o reflejan las siguientes

puntualizaci : "Ninguna precisién resultaria necesario efectuar en relacién con el régimen de
re. T | aplicable a las circunstancias del caso Concreto, ni en cuanto a Ja concurrencia, ern
el mismo, de los elementos constitutivos de/ rdqi N respectivo, habida cuenta que el recurso de

apelacion incoado por la entidad demandada controvierte tales extremos Y la parte actora no
recurmio la sentencia de primera instancia, de manera que los referidos, son puntos de Is litis que
han quedado fijados con /a decisién proferida prret & quo™,

Y precisé: “De donformidad con el principio de imqruenc:a al superior, cuando resuelve ol recurso
de apelacion, sélo le es permitido emitir uj pronunciamiento en relacién con los aspectos
recurridos de la providencia del inferior, razén por la cual la potestad del jugz en esle caso se

demanda, y con las excepciones propuestas el accionado, o que e/ Jjuez ha debido reconocer
de oficio, de modo que si el Juzgador deja de pronunciarse sobre lo que en esa medida e

corresponde, o |se extralimita, quien resulte con ese pronunciamiento constitutivo de un
error 'in pmcodE:do', para enmendario con la referida causal de casacion. En reciente
! Consejo de I ~ Sala de lo Contencioso Administy =~ Seccidn Tercera - Sala Plena, Consejero Ponente: Mauricio F ajardn

Gomez, Sententla de Unificacion Jurisprudencial del 09 de feb de 2012 Radicaclén No.: 500012331000100706067 01
Reinaido \ o I b = Ministerio de Defensa - Ejérito.

|
¥ Consejo de Estado, Seccién Tercera, sentenca del 20 do agostd del 2008, Exp. 14638,

'c«umamsmrm.m-uramaim.h 32.800, M.P. Ruth Stefia Correa Palacio
' |
‘m&mammacmw.mp. Ruth nq'irm Diaz, expediente No. 05001-3103-001-2002
{ |
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QA 14




E

RESOLUCION No. DEL
£ ~36481 1 5 ABO 2018

PORLACUALSERESLELVEEREGRSOMMIMNWSTOENMDEURESOLUCION
mmnmmmwrmmxum&maummmwm
PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR ESPECIAL SESUMAN L

TDA IDENTIFICADA CON NIT 8250004615

decisién la Corporacién reiteré que concordante con el principio dispositivo, el postulado de la iy
congruencia supone ‘una labor comparativa indispensable entre el contenido de fondo de la o | ,ﬂ; .
relacion jurfdico procesal y lo resuelto por el juzgador en el respectivo fallo, con el fin de establecer af s
una de las tres causas de ocumencia de la anomalla en cuestién: La de ser Ia resolucién |
impertinente por ocuparse con alcance dispositivo de extremos no comprendidos en la relacién
juridicoprocesal (extra petita); la de ser la resolucién excesiva por proveer a méas ce lo que el
demandante pide (ultra petita); y en fin, la de ser deficiente por dejar de proveer, positiva 0
negativamente, acerca de puntos integrantes de la demanda o sobre las excepciones que, ademas
de aparecer probadas, hayan sido alegadas por el demandado cuando asi lo exija la ley (citra

petita) (...).

Frente a los argumentos 1, 2, y 3 del recurrente, este despacho sefiala que la presente
investigacion administrativa se hizo con fundamento en la prueba que repcsa en el expediente
como lo es el informe de infracciones de transporte No.383491 DEL 27 DE MAYO DE 2015.

En dicha prueba se evidencia que el vehiculo de placas SPU-948, cometié una infraccién a la - !
norma de transporte teniendo en cuenta la observacién registrada en la casilla 16 del informe da el
infracciones de transporte: *violacion resolucion 1069 de 2015 artlculos 5,9 paragrafo 6 y art 5y

9(.).

Asi mismo, en el FUEC No. 241001201201532400290 anexado por el agente de policia
efectivamente no se evidencia un origen y un destino tal como lo exige la normatividad
especifica en materia de transporte, pues registra una lista de municipios, incurriendo en t
infraccion a las normas de transporte. -'-t,.'.-,v-

De igual manera el articulo 3 de la resolucién No. 3068 del 2014 establece los requisitos que
deben cumplir el FUEC:

sRTICULO 3. CONTENIDO DEL FORMATO UNICO DE EXTRACTO DEL CONTRATO — FUEC.,
il Formaio Unico de Exirocio del Contrato- FUEC contendrd los siguientss dalos, eonforme a
> sefolodo en lo fichc cnexa o lo presents resclucién.

MNamero dal FUEC

Rozédn Social de lo Empresa
rNomero del Contrato
Comratante

Objeto dal contrate

Origen-destino, describiendo el recorrido.

Co io de Colab idn Emp rial, en coso de que

VANGBAER S

wvahicula).
10, NGmere de Tariato de Oparaciédn.
1 1. Identifi iébn de los duct

Por lo anterior, queda claro que dentro de los requisitos establece: “Origen-destino, describiendoel |
recorrida”, o que es contrario en el FUEC anexado por el servidor publico incumple o establecido, :

En esa medida, esta demostrado que cuando la autoridad competente requirié al mencionado iy g
vehiculo éste se encontraba prestando el servicio de transporte especial con el extracto de '
contrato sin diligenciar debidamente, catalogado como uno de los documentos gue soporta la
operacion del equipo, incurriendo en infraccion a las normas de transporte.

Asi mismo, el FUEC, para la fecha de los hechos ya se encontraba reglamentado.

Por lo anterior, es necesario tener presente el valor probatorio del cual goza el informe de
infracciones de transporte, asf:

INFORME DE INFRACCIONES DE TRANSPORTE

En el ejercicio de sus funciones |a autoridad de transito y transporte que expide el Informe

de Infraccién de Transporte lo hace bajo el principio de legalidad; significa que su z
funcién que le permite expedirlo debe estar predeterminada en la ley, como también ia | '
cometida y la sancién aplicable. Asl su imposicion no es arbitraria, se hace con base en un

4de 14 g
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[_ordanamiento flegal Y para dar fe de lo con nado, firma el agente de Tran_s-it_c-:_jﬁ_nt con el N
conductor en el momento de la elaboracién dJﬁn?!smo.

Este Despacho le advierte al recurrente que 41 articulo 54 del Decreto 3366 del 21 de noviembre |
de 2003, sefiala que los agentes de control eberan levantar |as infracciones a las normas de |
transporte en el formato que para el efecto lamentara el Ministerio de Transporte y, que este
informe se tendra como Prueba para el inicio de |a investigacion, es asi como mediante Resolucién
Nro. 10800 2003, el Ministerio reglamenté el formato para el informe de infracciones de
transporte de que trata e citado articulo. Luego entonces, en el ejercicio de sus funciones |a
actividad del idor pablico (autoridades de ito y transporte) que expide el comparendo se
hace bajo el ncipio de legalidad, es decir facultad o funcion debe estar predeterminada, asi
como tambiénlta infraccién cometida, pues debe haber certidumbre normativa previa sobre |a
infraccién o sancién, por lo tanto ella no es arbitraria se hace con base en un ordenamiento legal

solicitando al conductor del vehiculo aulomot& que debe portar entre los documentos que exige la
Ley y por consiguiente prestar el servicio de transporte autorizado,

Por demas, est4 decir que el Informe de | es de Transporte mencionado es un documento
publico al tanori’dol articulo 243 del nuevo Céd go General del Proceso:

|
“l...) Los doa%mentos son publicos o privaros. Documento publico es ef otorgado por el
funcionario publico en ejercicio de sus funci S 0 con su intervencién. Asf mismo, es publico el
documento ott:{pado por un particular en ejeréicio de funciones publicas o con sy intervencion
Cuando consiste en un escrito autorizado o suScrito por el respectivo funcionario, es instrumento
Publico; cuando es autorizado por un notario o quien haga sus veces ¥ ha sido incorporado en e/
respectivo , Se denomina escritura pablica.” |

|
Aunado lo anteri'lor el articulo 244 del citado C igo prescribe:

‘Es auténtico ln documento cuando existe a sobre la persona que lo ha elaborado,
manuscrito, ﬁﬂ;ado. 0 cuando exista certe respecto de la persona a quien se atribuya el |
documento.

Los documentos publicos y los privados eman, dos de las partes o de terceros, en original o en |
copia, elaborados, firmados o manuscritos, y los que contengan la reproduccién de Ja voz o de la
imagen, se presumen auténticos, mientras ng hayan sido tachados de falso o desconocidos

También se presumirén auténticos los lales presentados para que formen parte del
expediente, incluidas las demandas, sus testaciones, los que impliquen disposicion del
derecho en litigio y los poderes en caso de s ucion.

Asl mismo se presumen auténticos todos los documentos que rednan los requisitos para ser
titulo efecutivo, i ‘

autenticidad y no podré impugnarto, excepto|cuando al presentarlo alegue su falsedad Los
documentosenrormademansqiadeda.'osse

| |
“Los documentos publicos hacen fe de su otorgamiento, de su fecha y de las declaraciones que [
en ellos haga el funcionario que los autoriza”. |

En esos términas, la autenticidad del documento publico es un aspecto de suprema importancia.
Puesto que el mérito probatorio de tal documenito esta en funcién de su autenticidad y dado que

el Informe de Infraccién al Transporte fue a la presente actuacién en original, es decir, .
©s auténtico, tiene valor probatorio, a causa esto, es claro que de &l se desprende unos .
hechos tales como: la empresa y la_infraccién cometida que se aprecia, |

R
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circunstancias que en su conjunto invierten la carga de la prueba para la empresa, toda vez que

es a ella a quien se le impone desvirtuar los mentados heqhos que constituyen un indicio de su

responsabilidad y deben tenerse como prueba al ser apreciados en su conjunto de acusrdo con
las reglas de la sana critica, pues guardan una armonia entre ellos.

Para el caso en estudio, es importante resaltar que en el expediente reposa en el folio 1, el informe
de infracciones de Transporte No. 383491 DEL 27 DE MAYO DE 2015, la cual obra como prueba
que permite determinar que el vehiculo de placas SPU-948, que esté vinculado a la empresa de
transporte publico terrestre automotor SESUMAN LTDA IDENTIFICADA CON NIT 8250004615,
paralafechadaloshedm.umcom'abeptm servicio de transporte con el extracto de
contrato sin diligenciar debidamente como bien lo registra el informe de infracciones de transporte el
cual fue firmado por el conductor. Por lo anterior, el informe de infracciones se impuso de
conformidad con el procedimiento especial.

Es pertinente indicar que el agente de trénsito y transporte elaboré el respectivo IUIT de
conformidad con su experticia técnica como miembro especializado de la policia®, ademas dicho
documento se plasmé bajo la gravedad de juramente, razones por las cuales los hechos alll
registrados son ciertos. -

En ese orden de ideas, la primera instancia apertur6 investigacion y sancion6 de acuerdo con la
prueba que obra en el expediente como lo es el informe de infracciones de transporte mencionado,
prueba que conduce a la certeza de que el vehiculo vinculado a la empresa de transporte publico
terrestre automotor SESUMAN LTDA IDENTIFICADA CON NIT 8250004615, incurri®é en una
infraccién a la norma de transporte, puesto que de él se desprende unos hechos tales como: fecha
de los hechos, lugar, infraccién cometida, vehiculo infractor, empresa donde se encuentra vinculado
el mismo y una observacion que amplia la conducta, circunstancias que en su conjunto despejan
todo tipo dududaymnducoalawtendelammodéneonwﬁda.einviem la carga de la prueba
para la empresa, toda vez que es a ella a quien se le impone desvirtuar los mentados hechos gue
constituyen un indicio de su responsabilidad y deben tenerse como prueba al ser apreciados en su.
conjunto de acuerdo con las reglas de la sana critica, pues guardan una armonia entre ellos.

Noticia queoelenoﬁﬁuatamptuamwgadaconolﬁndaqucpruentaIaspruebuw-7_;

rednan los requisitos legales de conducencia, pertinencia y utilidad capaces de desvirtuar lo
registrado, con esto se hace claridad que los procesos sancionatorios siempre admiten prueba en
contrario las cuales son valoradas en la misma investigacion.

Frente al cuarto argumento, es importante sefialar que el proceso administrativo sancionatorio
realizado por la primera instancia lo hizo en virtud de la Ley 336 de 1996 "Por /a cual se adopta el
estatuto nacional de transporte”, como se puede evidenciar corresponde a una ley especifica en
materia de transporte.

En ese orden de ideas, la Ley 336 de 1996 en su articulo 50 establece que:

50.-Sin perjuicio

sl

5

* Articulo 3'de la Ley 1310 de 2009. w.umumaTMmimasum profesion y
mhlmmmmmmmmwwmmmmmm
mmyml'mm-nummmm.mnuwyumm comunitario. Para
ahdnudlIlhmdﬂﬂmhmhmﬂﬂ.u&ﬂlmmmawuhﬁ\ﬂnytumu
organismos de trénsito con jurisdiccién en las capitales de departamento podrén crear escuelas no formales encargadas de

mwm.mﬂmmdmmwumarmm"mumm- jf'z:.'

quhmlﬂghuWwﬂum
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b. Los |fundamentos Jurldicos que &usranren la apertura y ef desarrollo de ,'.;
» y :

¢. Traslado por un término de diez (10} dlas al presunto infractor para que presente por

q

escrito responda Jlos cargos formulados y solicite las pruebas que considere
pe , las que se apreciarén }1 valorarén de acuerdo con el sistema de la sana
ritica. " (Subrayado

|

c por fuera), .
|
- I isSmo, e MECIeI0 5360 de U0. E35Ldl _'—"_; =11 € articulo 2 Que ‘Lo gdijenies de control
revaniaran las iracciones a las (HONas ge iransporte en e ININalo que para el efecto
reiamentara e, AITNSTero ge (Qnsporie. £ wLiome ge esla gUtorigag se ts fidra como Drueba

- - - I T - - T -
Jara el inicio de Je { Z

f

~1107a bien, el Ministerio de Trans porte expidié la resolucisn 2000 del 2003, "Por a cual se
=iamenta el formato para e ~lhe de Iniracciones de Trans Dorte de gue trata el articulo 54
del Decrelo ndmero 3366 de, =2.roviembre de 2003". *Que con e objeto de facilitar a las
auforidades de ONITo|l 18 _aplicacidn de Jas evas aisposiciones establecia as en el decreto
ante 56 hace ne o establece z ACi @ las infracciones a

se ssntldd. la presente investigacion adrﬁlnlstrativa se hizo con fundamento en la prueba

En e
que reposa en, el expediente como lo es el Iﬁ'ﬂorme de infracciones de transporte No.383491
DEL 27 DE MAYO DE 2015, ;

Frente a los argumentos 5,6 y 7 del recurre . en el que manifiesta que la primera instancia
vulneré los principios de derecho de y debido proceso porque le negaron las pruebas
presentadas y solicitadas, al respecto este des advierte que en el expediente se observa que
los argumentos y pruebas presentados en Ios descargos fueron debidamente valoradas en |2

pruebas conducentes, pertinentes y (tiles, asl mismo es de resaltar que este despacho esta
facultado para determinar la admisibilidad y valoracién de las pruebas que obren o se alleguen al
expediente, entonces queda al juicio del fal or, establecer las pruebas que pueden llevar a Ia
certeza a la administracién sobre la responsabilidad de la investigada.

! |

Por lo anterior, la valoracién de las pruebas se hace de acuerdo con lo sefialado por el Consejo

De Estado Sala De Lo Contencioso Admini Seccién Cuarta, en Ia sentencia del 07 de
febrero del 2013 Expediente N°: 2500023310002010-00162-01 (18797), mediante el cual indico
que: Lo p que conviene decir es que, esencia, la prueba judicial es un medio procesal
que permite llevarie al juez el convencimiento de los hechos que son materia u objeto del proceso
Y. por ende, le @ tomar una decision a en la realidad féctica. Eso es Jo que significa

Que la decision judicial deba fundarse en las S oportunamente aportadas al proceso.

Para la admisién de las pruebas, la préctica L los criterios de valoracién deben observarse las
normas del Cédigo de Procedimiento Civil, coqfonno lo establece el articulo 1681 del Decreto 01
de 1984 y algunas otras reglas propias del pmcIem en el que se decreten.

Las disposiciones del C.P.C. sobre el régimen \probatorio indican que las pruebas deben referirse
al asunto materia del proceso Y Que “el juez rechazaré in limine las legaimente prohibidas o
ineficaces, las que versen sobre hechos rjstodamsnte impertinentes y las manifiestamente

superfluas. I.

-0_anterior. significa que para determinar s m-.o;:--' 21 decrelo de las pruebas propuestas por las
paries, el jye JeDe analizar sj é 2085 cuUmpien con (08 reg l" 0S leqgales, eslo es 0N lo ey HE{{Q
~=_Lonaucencia, pertinencia, utilidad ~Jaidad. La conducencia consiste en que el _medic
W00 ".I'_EJ‘ LIVPUES[0 sea aded 2d0 _para gemostrar el hecho i heﬂcje DOr_su parte. S€
‘undamenta en que el hecho a demostrar tenqga rela on con el Iitigio. La utilidad, a su turno, radica
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n que el hecho gue ndi m r co eba no e jentemente acredi o)
otra. Finalmente, las pruebas, ademas de tener las caracteristicas_mencionadas, deben_ estar
permitidas por la ley". (Subrayado por fuera del oniginal”).

En ese orden de ideas, en cuanto a las pruebas testimoniales, es pertinente indicar que el agente
de transito y transporte elabor el respectivo IUIT de conformidad con su experticia técnica como
miembro especializado de la policia®, ademds dicho documento se plasmé bajo la gravedad de
juramente, razones por las cuales los testimonios son impertinentes e indtiles para este Despacho,
por lo que se comparte la admisibilidad probatoria realizada por la primera instancia.

Ahora frente al extracto de contrato anexado por el servidor publico, no resulta ser una prueba atil
puesto que para la fecha en que la autoridad competente requirié al mencionado vehiculo éste se
encontraba presenté el FUEC No. 201532400290, el cual incumple con lo establecidc en la
normatividad respectiva.

Por otra parte, en lo concerniente a la responsabilidad que a la actora le pueda corresponder por
tales hechos, la Sala’ encuentra acertadas las razones expuestas por la Administracion y por ela
quo, toda vez que la relacién entre la empresa y los automotores vinculados a ella no &s

meramente nominal, sino material o real, en la medida de que los vehiculos son el medio a tram* | ;Z'“_

del cual ella desarrolla su objeto social, segun la definicion de empresa de transporte dada en el
articulo 9° del Decreto 1787 de 1990°; ; de modo que la actividad u operacion de los automotores

es la actividad de la empresa, de alll que tenga a su cargo el control de éstos, segun se deduce,

entre otras disposiciones, del precitado articulo 9° y del articulo 68 ibidem, a cuyo tenor, “La tarjeta
de operacién es el documento que acredita a los vehiculos automotores como idoneos para

prestar el servicio publico de transporte bajo el control de una empresa o sociedad ..., de acuerdo

con su respectiva licencia de funcionamiento en los servicios, éreas de operacion, rutas y horerios

o frecuencias de despacho que tenga asignados”.

Lo anterior significa también que quienes operan los equipos mediante los cuales se presta el
servicio, tratese de conductores asalariados o de propietarios de tales equipos, lo hacen en
nombre de la empresa, actGan en representacion de ella y, por consiguiente, tienen una
responsabilidad in vigilando respecto del c amiento de ellos ol desarrollo de su actividad,
Ahora bien, es necesario sefialar el articulo 12 del Decreto 348 del 2015 compilado por
articulo 2.2.1.4.3., del decreto 1079 del 26 de Mayo de 2015, establece que:

0 de elios €

“Articulo 12. Contratacién. El Servicio Pablico de Transporte Terrestre Automotor Especial sélo
podré contratarse con empresas de transporte legalmente constituidas y debidamente habilitadas
para esta modalidad; en ningtin caso se podra prestar sin sujecién a un documento suscrito por
la empresa de transporte habilitada y por la persona natural o jurldica contratante, gue contenga
las condiciones, obligaciones y deberes pactados por los contratantes, de conformidad con /as
formalidades previstas por el Ministerio de Transporte y lo sefialado en el presente decrelo.

¢ Articulo 3°de Ia Ley 1310 de 2009. Profesionalismo. La actividad de Agente de Transito
y Transporte es una profesién y como tal deberén recibir una formacién académica
integral acorde con su rango que permita una promoci6n profesional, cultural y social, con
acento en la instruccién ética, moral, fisica, ecoldgica, de liderazgo y de servicio
comunitario.

Para efectos de la formacién técnica en la materia, exigida para desempefiarse como
autoridad de trénsito y transporte, los organismos de trénsito con jurisdiccién en las
capitales de departamento podrén crear escuelas no formales encargadas de dicha
formacién académica, cumpliendo con el pénsum reglamentado por el Ministerio de
Transporte o en su defecto para esta capacitacién o la tecnolégica se coniratard con
Universidades Publicas reconocidas.

' Consejo de Estado, Seccién Primera, expediente Radicacion numero: 25000-23-24-000-1996-0545-01(6762) pag.12.

* Dice el citado articulo 9° que para efectos del Decrelo 1787 de 1990 “se entiends por ;
| citad lo empresa de transporte la constituidapor .~
una © una cooperativa como unidad de explotacién econémica permanente con los equipos, muhdntigil’{ {134

organos de administracion adecuados para efectuar el traslado de un r a otro rso
e e luga de parsonas o de personas y
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Parégrafo 1°, Cada 8mpresa habilitada para |la prestacion del Servicio Publico de Transporte
Terrestre Automotor Especial, podré hacer de medios tecnolégicos Y de firmas digitales que
comprueben la celebracién def contrato de iforma directa con la empresa habilitada Y que
Permitan el al acenamiento de informacion y/ la expedicién del extracto de contrato, asi como
también la prestacién del servicio. En todo ¢ ) SU uso estard bsjo Ia responsabilidad de |a
empresa habilitada por el Ministerio de Transpo

empresas de ’Ferwcfo Pablico de Trans
vehlculos que ayan cumplido su tiempo de u
la empresa debldamente habilitada,”

empresas de transporte |as que podran repetir{ contra los propietarios de los vehiculos afiliados,
por los perjuici 'S causados por actos violatorios de |as normas de transporte. Por ello, se le hace
saber al recurrente que la responsabilidad san ionatoria es individual ¥ el ordenamiento juridico
lo tiene establecido asl, La SUPERTRANSPO TE en este caso se analiza el deber de vigilancia

de la em de transporte publico tefrestre automotor especial SESUMAN LTDA
IDENTIFICADA ICON NIT 8250004615, y una verificado se determina Ia comisién de Ia falta
que se le ha endilgado a Ia empresa investiga

Por demas, aparece €omo obvia la obligacién qLe tiene la empresa de controlar a sus vincy lados,
asociados o afiliados, por ser ella |a habilita i

publico esencial como es el transporte puib) ico, responsabilidad que no es conjunta sino
individual. En efecto, la delegacion que hace el |
No puede tomarse por éstas como | simple posibilidad de vincular unos vehiculos y obtener unos
beneficios econémicos por ello; por el contrari i
deberes frente a los usuarios del servicio pu ‘L

entre el servicig publico de transporte y el bienestar social, relacion que genera obligaciones
especiales para quienes prestan dicho servicio| tanto que si la vinculacién de los vehiculos para
ser operados a fravas Y a nombre de unas em as no conllevara algiin tipo de responsabilidad
para éstas, no tendria objeto su conformacién Y la delegacién simplemente habria sido otorgada
por el Estado di nente, de forma individual ¥ personal, a los propietarios de cada vehiculo de
transporte pablléo. ]

Por lo anterior, qste despacho nuevamente reitgra que la obligacién de la empresa no solo radica
en expedir los documentos que sustentan |a joperacién del vehiculo, sino en vigilar que sus
vehiculos vinculados porten dichos documentos vigentes ademds de prestar servicio de
transporte autor}zado con todos los requisitos ide ley para tal fin, asi mismo, la empresa debe
ejercer control pues mal harlia vincular vehiculos y dejarlos transitar al arbitrio de ellos sin ningun
vigilancia por parte de |a correspondiente empresa, en esa medida es tan importante que las
empresas establezcan un control sobre ellos con el fin de prevenir infracciones y aplicar
correctivos a los mismos cuando incurran en ellas.

| |
La solidaridad entre Ia empresa de servicio ptiblico de transporte, el propietario del vehiculo y el
conductor que cbntempla el articulo 991 del Cbhiga de Comercio, hace relacién a las obligaciones
que nacen del cpntrato de transporte o del contrato laboral que son de cter Privado y por ende
ley para la partes, regidos por la autonomia ds Ia voluntad privada por upuesto sin perjuicio del
acatamiento que se debe tener respecto de Ias}.ormas de orden publico.

PRINCIPIO DE LEGALIDAD | |
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*...que el principio de legalidad de la sancién, como parte integrante del debido proceso, exige la
determinacion clara, precisa y concreta de la pena o castigo que se ha de imponer a quienes
incurran en comportamientos, actos o hechos proscritos en la Constitucién y la ley. Dichas i
sanciones ademéas de ser razonables y proporcionadas, no deben estar prohibidas en oY LAt BT
ordenamiento supremo. Tal principio que es rigido en cuanto se refiere a asuntos penales, no es
tan estricto en materia administrativa pues, en este evento, la autoridad sancionadora cuenta con. A
cierta discrecionalidad, que no arbitrariedad, en la interpretacion y aplicacién de las faltas y By
correctivos administrativos.”

El principio de legalidad, en términos generales, como la ha sostenido la Corte Constitucional en
Sentencia C-564 de 2000:

«_..puede concretarse en dos aspectos el primero, a que exista una ley previa que determine la
conducta objeto de sancion y, el segundo, en la precisién que se emplee en ésta para determinar
la conducta o hecho objeto de reproche y la sancién que ha de imponerse; aspecto éste de gran
importancia, pues con él se busca recortar al méximo la facultad discrecional de la administracion
en ejercicio del poder sancionatorio que le es propio, precision que se predica no sélo de fa
descripcién de la conducta, sino de la sancién misma.”

"
3 o
Q (%

Bk

De la anterior cita, se pueden extraer las siguientes conclusiones: En el derecho sancionador
administrativo uno de sus principios es el de la legalidad, lo que conlleva a sostener que la |
conducta descrita como infraccién y su respectiva sancién estan previamente definidas com
absoluta claridad en la Ley; ahora es de tener presente que el principio de legalidad en materia del
derecho administrativo sancionador es menos estricto que en materia del derecho penal a pesar
de estar sujeto a las garantias propias del debido proceso sefialado en el articulo 29 de la
Constitucidn Politica varia su aplicacién y no puede aplicarse con la misma severidad (Corte
Constitucional en sentencia C-616 de 2002).

i

“PRINCIPIO DE LEGALIDAD DE LA SANCION-Extensién a procedimientos |
administrativos/DERECHO  ADMINISTRATIVO SANCIONADOR-Aplicacién de  garantias fizha
superiores en materia penal/LEGALIDAD DE LAS INFRACCIONES Y SANCIONES-Alcance.

En sostenida jurisprudencia la Corte ha hecho ver que la prohibicion de imponer sanciones, sing | .
es conforme @ normas suslanciales previas que las determinen, resulta extensiva a todos los |
procedimientos administrativos en los que se pretenda dicha imposicion. Al respecto, CM it

ha sefialado que en el derecho administrativo sancionador son aplicables mutatis mutandi g f
garantlas superiores qmmanmmdmm,mmsfadebgnﬂdeddolasimmsy
las sanciones, conforme a la cual nadie puede ser sancionado administrativamente sino conforme :
a normas preexistentes que tipifiquen la contravencion administrativa y sefialen la sancién )Tk
correspondiente... T

PRINCIPIO DE LEGALIDAD DE LA SANCION-Exigencias. Yo

El principio de legalidad de las sanciones exige: (i) que el sefialamiento de la sancion sea hecho
directamente por el legislador; (i) que este sefialamiento sea previo al momento de comisién def LR
ilicito y también al acto que determina la imposicion de la sancién; (iii) que la sancion se determine | |

no sélo previamente, sino también plenamente, es decir que sea determinada y no determ s v | 4]
Obviamente, esto no impide que el legislador disefie mecanismos que permitan la gradacion defa | 4y
sancion, como el sefialamiento de topes méximos o minimos.” R i

En sentencia C-922 de 2011 la Corte sefialé:

“§. Asl pues, la Constitucién prohlbe que alguien sea juzgado conforme a normas sustanciales que
definan penas, que no sean preexistentes al aclo que se imputa. Esta prohibicién, aplicable en
primer lugar a los juicios penales, resulta extensiva a todos los procedimientos administrativos en
los que se pretenda la imposicion de una sancién. En efecto, reiterada jurisprudencia constitucional
ha sefalado que en el derecho administrativo sancionador son aplicables mutatis mutandi las
garantias superiores que rigen en materia penal, entre ellas la de legalidad de las infracciones y de
las sanciones, conforme a la cual nadie puede ser sancionado administrativamente sino om I
a normas preexistentes que tipifiquen la contravencién administrativa y sefialen la Sén
correspondiente. AslI por ejemplo, en la Sentencia C-386 de 1996, la Corte dijo: 4
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“El derecho disciplinario es una modalidad de sancionatorio, por lo cual los principios de/
derecho penal \se aplican, mutatis mutandi, en este campo, pues la particular consagracion de |
garantias sustgnciales y procesales a favor de la persona investigada se realiza en aras de!
raspeto de los:demd:os fundamentales del individuo en comenlo, y para controlar la potestad
sancionadora del Estado. Ahora bien, uno de los principios esenciales en materia
sancionatoria es el de Ia tipicidad, segin el cual las faltas disciplinarias no s6/o deben estar
mmwmmmmq !asmciéndoboosurpudetannmada."

Aunque el aparte trascrito se refiere especificamente al derecho disciplinario como parte del
derecho admin|strativo sancionador, las consideraciones recaen sobre este Ultimo en general ‘
Posteriorments, en el mismo sentido anterior, en otro fallo la Corte especifico:

“La sancién inistrativa, como respuesta

del Estado a la inobservancia por parte de los ‘
administrados de las obligaciones, deberes y latos generales o especificos que se han ideado |
para el funcionamiento y marcha ide Ja administracién entre otros, y consecuencia
concreta del punitivo del Estado, no ser ajena a los principios que rigen el derecho al

a criterios que aseguren los derechos de los |

la discrecionalidad de que pueds hacer uso la autoridad administrativa al momento de sy

imposicién. En otros términos, la tipificacion la sancion administrativa resulta indispensable
como garantla del principio de legalidad.”

| |
De esta manel se tiene que en el derech administrativo sancionatorio rige el prineipio de .
legalidad de ;ﬁsanciones, conforme al cual toda infraccion debe ser castigada de conformidacd
con normas Xistentes al hecho que se alﬂbyye al sancionado.”

Para el Despacho es clara la armonla que e:da:'te con los principios de tipicidad y legalidad en e

acto adrnlnlsuqivo que se recurre, exis plena correspondencia entre el contenido del
informedehfrledonyelarticuln«lledohu 336 de 1996, pues es con esta norma que debe

existir la y no con otra, b la oportunidad al infractor de ejercer el derecho
de defensa con garantias y derechos plenas de derecho.
DEBIDO PROCESO |
Al respecto, la Corte Constitucional afirme": r
“La jurisp do entre las garantlas previas y posteriores
que implic en maleria administrativa. Las garantias

indepandsﬁda de los ju - De otro lado, las garantias minimas posteriores
se refieren a la posibilidad de cuestionar la validez juridica de una decisicn
mediante los recursos de .'d! vla gubemativa y la jurisdiccion contenciosa
3 |
l I
Es pertinente aclarar que en ningln m la Superintendencia Delegada de Transito v
Transporte, en |la primera instancia, ha concuicado norma Constitucional alguna, basta con el

analisis de la jufisprudencia la cual determina Ids pardmetros del debido proceso administrativo, tal
como se presenta en la sentencia T-1082/2012, la cual sefiala:
|

* Corte Constitucional Sanlencla C-034/14. M.P. maria Victorla Calle Correa.
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“5. El derecho fundamental al debido proceso administrativo de conformidad con
el articulo 29 Superior.-

El articulo 29 de la Constitucién Politica consagra el derecho fundamental al debido
proceso, de conformidad con el cual ‘toda clase de actuaciones judiciales y

administrativas” deben desarrollarse con respeto de las garant/as inherentes al derecho = | =
fundamental del debido proceso. De conformidad con el texto constitucional, el debido “"ﬁ' 014
proceso tiene un dmbito de aplicacién que se extiende también a fodas las actuaciones, - basad
procedimientos y procesos administrativos que aparsjen consecuencias para los < e
administrados. i

5.1 En primer lugar, esta Corporacion ha recabado en que el derecho fundamental al
debido proceso se encuentra protegido en normas de derecho internacional y
consagrado en instrumentos tales como la Declaracién Universal de Derechos Humanos
— art, 10 y 11-, la Declaracién Americana de Derechos y Deberes del Hombre - art. XVIII (i
y XXVI-, El Pacto Internacional de Derechos Civiles y Pollticos (PIDCP) -art. 14 y 15-, y A
la Convencién Americana sobre Derechos Humanos —art.8-, y ha sido desarroliado por A
la jurisprudencia de 6rganos intemacionales, tales como la Corte Interamericana de : i
Derechos Humanos, la cual ha establecido que el principio del debido proceso se aplica |

también a los procedimientos de carécter civil y administrativo, Jjurisprudencia que esta - 3«
Corte ha reconocido constituye un pauta hermenéutica relevante en el proceso de vt

interpretacion, aplicacién y determinacion del alcance de los derechos constitucicnales. ik '“E&"_

5.2 La jurisprudencia de esta Corporacién también se ha pronunciado de manera
pacifica y consolidada acerca del contenido, elementos y caracteristicas del derecho &l
debido proceso, el cual es considerado uno de los pilares fundamentales del Estado
Social y constitucional de Derecho. Entre los elementos més importantes del debido i ¢
proceso, esta Corte ha destacado: (i) la garantla de acceso libre y en igualdad de '
condiciones a la justicia, con el fin de lograr una pronta resolucién judicial; (ii) la garantia i
de juez natural; (iii) las garantias inherentes a la legitima defensa; (Iv) la determinacion y Sithlal
aplicacion de trémites y plazos razonables; (v) la garantia de imparcialidad; entre otras )
garantias.

5.3 En materia administrativa, la jurisprudencia de esta Corte ha establecido que fos |
principios generales que informan el derecho fundamental al debido proceso se aplican
igualmente a todas las actuaciones administrativas que desarrolle la administracion
publica en el cumplimiento de sus funciones y realizacion de sus objetivos y fines, de
manera que se garantice: (i) el acceso a procesos justos y adecuados; (i) el principio de
legalidad y las formas administrativas previamente establecidas; (iii) los principios de
contradiccién e imparcialidad; y (Iv) los derechos fundamentales de los
asociados. Todas estas garantfas se encuentran encaminadas a garantizar el correcto y
adecuado ejercicio de la funcién publica administrativa, de conformidad con los
preceptos constitucionales, legales o reglamentarios vigentes y los derechos de los i
ciudadanos, con el fin de evitar posibles actuaciones abusivas o arbitrarias por parte de ¥ hd
la administracién a través de la expedicién de actos administrativos que resulten lesivos b iechie
de derechos o contrarios a los principios del Estado de Derecho. Iguaiments, esta i
Corporacién ha sostenido que estas garantlas inherentes al debido proceso
administrativo constituyen un contrapeso al poder del Estado en las actuaciones que Ay
desarrolle frente a los particulares. Ll e

De otra parte, la jurisprudencia de esta Corte ha expresado que de la aplicacion del
principio del debido proceso administrativo se derivan consecuencias importanies, tanto
para los asociados, como para la administracion publica.

Desde la perspectiva de los asociados, de este derecho se desprenden las garantias de
(i) conocer las actuaciones de la administracion; (if) pedir y controvertir las pruebas; (iii)
ejercer con plenitud su derecho de defensa; (lv) impugnar los actos administrativos, y (v)
gozar de las demas garantias establecidas en su beneficio.

En lo que respecta a la administracién, todas las manifestaciones del ejercicic de la
funcién publica administrativa se encuentran cobijadas por el debido proceso, tales como
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(i) ::mm Y ejecucién de actos adminisirativos; (i) las peticiones presentadas por
los res, y (ili) los procesos que se adelanten contra la administracion por los

MMMMWIM@SU de defensa.

Finalmenfe‘, es de acotar que el principio| del debido proceso administrativo cobra una
especial relevancia constitucional cuan Se frata del desarrollo de la facultad
sancionadara de Ia administracion publica.| De esta manera, cuando la Carta consagra el
debk?o proceso administrativo, reconoce i plicitamente la facultad que corresponde a la
Administ para imponer sanciones. En punto a este tema, la jurisprudencia

_ ha expresado que Ia estad sancionadora de la Administracion
persigue: (i) la realizacién de los pri constitucionales que gobiernan la funcicn
publica, conformidad con el articulo de la Carta, esto es, igualdad, moralidad,
eficacia, la, celeridad, imparcialida Y publicidad; (ii) se diferencia de Ia potestad
sancion, por la via judicial: (iii) se encuentra su{‘ora al control judicial: y (iv) debe
cumplir con las garantias minimas del debitlo proce

Asl las cosas, en el curso de la investigacién |administrativa siempre se le respet6 el derecho al
debido proceso al investigado, asi: i) publ tidad, ya que se ha comunicado y notificado todo el
tramite admin en virtud de lo consag en la Ley 336 de 1996; ii) contradiccién, por
cuanto se dio lado al investigado para que presentara los debidos descargos y las pruebas
que sustentaran su posicién. En ese sentido, | la resolucién por la cual se abrié la investigacién

administrativa la vigilada, ha cumplido con los requisitos exigidos por la Ley 336 de 1996, ya
que se ha una relacién de las aportadas, la apertura y ahora el fallo de Ia
investigacién sido sustentada juridi y se ha dispuesto el traslado para que el
investigado a a los cargos y los de ley a que tenia derecho: iii) legalidad de la

Prueba, en vi del articulo 257 del Cédigo General del Proceso por medio del cual se establece
la legalidad y ncién de autenticidad de los documentos publicos como medios de prueba, iv)
in dubio pro | vestigado, en virtud de las pruebas que reposan en el expediente, se ha podido
determinar una| certeza, mas alld de toda d da razonable, acerca de la responsabilidad de |a
teniendo en cuenta el Decreto 1016 del 2000, Superintendencia de Puertos y Transporte es la
entidad mm para juzgar a la inves » vi) doble instancia, considerando que contra la
resolucién p el recurso de apelacion ante el Superintendente de Puertos y Transporte, la
alzada fue concedida al investigado mediante | resolucion No. 69003 del 2017.

En sintesis, estd despacho advierte que la sancién tomada en la primera instancia no se fundé en
normas inexist , ambiguas u oscuras que /infieran carencia de razonabilidad de la decision
tomada por la de Transito y Tr: Terrestre Automotor, sin embargo es necesario
aplicar el principio de proporcionalidad yf bilidad en el caso en concreto; principio que se
encuentra reflejado en la Sentencia de la Corte Fonstitudonal C-125 DE 2003, que reza asi:

“En cuanto al Principio de Proporcionalidad, en materia sancionatoria administrativa, este exige
que tanto la falta descrita como la sancién spondiente a la misma resulten adecuadas a los
ﬁnesdelanam'rl'a "R !

Por lo anterior se procede a resaltar, que Jos aspectos juridicos para el Despacho son
imperativos e incuestionables, la observancia Q aplicacion del debido proceso en cada una de
sus actuaciones administrativas, y tal como se evidencia en el expediente dando aplicacion a
las reglas de I# sana critica, se procede a njodificar la sancion, con base en el crilerio de
proporcionalidad desarrollado por la juris de la Corte Constitucional mencionado en el
paréagrafo . puesto que aunque la misma no resulta excesiva en rigidez frente a la
trasgresion de la norma, tampoco resulta rar?nta de importancia frente a la gravedad de Ia
misma enma dentro de las ralacionesl econémicas y la prestacién del servicio de
transporte t especial. '

En ese sentidg, este Despacho resuelve, ificar la sancién en correspondencia a Ia
necesidad y proporcionalidad stricto sensu de la sancién impuesta, empero se debe instar a la
empresa investigada a cumplir la normatividad vigente para la prestacion del servicio habilitado
y mejore las situaciones que le impidan prestar un servicio basado en los principios de calidad y
seguridad de los ciud: ;
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RESOLUCION No. DEL -36481 1 5 AGO 2018

POR LA CUAL SE RESUELVE EL RECURSO DE APELACION INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION.
mmnmmmm!mmmumumaumwmnspm
PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR ESPECIAL SESUMAN LTDA IDENTIFICADA CON NIT 8250004615

e
TR

Ahora bien, la multa impuesta en primera instancia de CINCO (05) SMMLV para la época de la
comisién de los hechos equivalente a TRES MILLONES DOSCIENTOS VEINTIUN ML
SETECIENTOS CINCUENTA MIL PESOS ($3.221.750), MCTE, sera modificada a DOS (02)
SMLMV para la época de la comisién de los hechos correspondiente a UN MILLON
DOSCIENTOS OCHENTA Y OCHO MIL SETECIENTOS PESOS M/CTE ($1.288.700), con el
fin de cumplir los principios antes expuestos y garantizar los Derechos Fundamentales del
sancionado.

Se confirmara el resto de articulados de la resolucién No. 39900 DEL 22 DE AGOSTO DE 2017.

Conforme a lo expuesto este Despacho,
RESUELVE:

Articulo 1: MODIFICAR el articulo segundo de la resolucion No. 39900 DEL 22 DE AGOSTO DE
2017 el cual quedara de la siguiente forma:

“SEGUNDO: SANCIONAR ala empresa de transporte de (ransporte publico lemestre
automotor especial SESUMAN LTDA IDENTIFICADA CON NIT 8250004615, con multa de DOS

(2) SMLMV para la época de la comisibn de los hechos, equivalente a UN MILLON
DOSCIENTOS OCHENTA Y OCHO MIL SETECIENTOS PESOS M/CTE ($1.288.700) por fas
razones expuestas en el presente acto en su parte considerativa.”

PARAGRAFO PRIMERO: Para efectos del pago de la multa el sancionado debera dentro de los
cinco (5) dias habiles siguientes a la fecha en que quede en firme esta providencia, de
conformidad con lo establecido en el articulo 87 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, comunicase a las lineas telefonicas: (57-1) 2693370 y Linea
gratuita nacional 01 8000915615, donde le seré generado el recibo de pago con codigo de barras
en el cual se detallara el valor a cancelar. El pago debera realizarse en e BANCO DE
OCCIDENTE a favor de la Superintendencia de Puertos y Transporte en la cuenta corriente No.
223-03504-9. g 3

Articulo 2: Dejar incélume el resto de articulados de la resolucién 39900 DEL 22 DE AGOSTC DE
2017.

Articulo 3: NOTIFICAR personalmente, dentro de los cinco (5) dias siguientes a su expedicion, el 13

contenido de la presente resolucién, a través de la Secretaria General de la Superintendencia de
Puertos y Transportes, al representante legal o a quién haga sus veces de la empresa de
transporte publico terrestre automotor especial SESUMAN LTDA IDENTIFICADA CON NIT
8250004615, en la CALLE 49 81 07 de MEDELLIN / ANTIOQUIA., y en la CRA 72B N 52A-14 de

RIOHACHA / GUAJIRA y en la CRA 72* BIS Nro. 52-85 DE BOGOTA, D.C., en su defecto se
surtira la notificacién de conformidad con lo establecido en los articulos los articulo 66 y siguientes

e~

de la Ley 1437 de 2011. Fo o

Articulo 4: La presente Resolucién rige a partir de la fecha de su notificacion, y contra la misma. {

no procede recurso alguno.

Dada en Bogota D.C., alos ~36481 15 AGO 2018

SE Y CUMPLASE

Proyectd. Maria Alejandra Losada. -

14 de 14



13/8/201¢ | Index

SESUMAN S A S

Lo si info o8 reportada por la oé ce e 0y 89 de tipo informativo

Sigla

Camara de comercio s : i LAbUA.lRA

Idenlificacion L \e-ket NIT 825000481 - 5

L R R B e
- [ Registro Mercantil
.I |

Numero de Matricula 3!349?
Ultimo Afio Renovado : 2018
Fecha de Renovacion | 20180320
Fecha de Matricula _I W T 11;970510
Fechade Vigencia I‘idolhldn
M de la matricula A]bTIVA
Fecha de Cancelacién .I !
Tipo de Sociedad sbcrEmn COMERCIAL
Tipo de Organizacién S;JCEDADES POR ACCIONES SIMPLIFICADAS SAS
Categoria de la Matricula s;pcmmo 6 PERSONA JURIDICA PRINCIPAL 6 ESAL
Empleados | of
Afliado : Nli
Beneficiario Ley 17807 -' ‘
Informacion de Contacto |
Municipio Comercial H!OHACHJ\ { GUAJIRA
Diraccién Comeroial CRA 22 N 27A-32
Teléfono Comercial 3106938475
Municiplo Fiscal | RIOHACHA / GUAJIRA
Direccién Fiscal 72B N 52A-14
Teléfono Fiscal _ 3{089384?5 7455780
Coreo Electronico Con"mdd lémwupwnm?m






v ¥ TODOSPORUN
# Superintendencia de P y Transporte NUEVO PAiS
Repibica de Colombia |

FAL EQEIOAR FBod Al -an

Al contestar, favor citar en el asunto este
No. de Registro 2018550089563 1

)
_ r'
|
Bogota, 17/08/2018 | II!!III!I!!I!II“
.: 185500895631
Sefor ! e S 2.
|
|

Representante Legal y/o Apoderado (a)
SESUMAN SAS

CARRERA 72A BIS NO. 52-85
BOGOTA- D.C.

ASUNTO! CITACION NOTIFICACION
Respetado(a) sefior(a):

|

1

|

De manera atenta, me permito mmtfnicarle que la Superintendencia de Puertos y
Transporte, expidié la(s) resolucién(es) {No(s) 36481 de 15/08/2018 por la(s) cual(es) se
RESUELVE RECURSO DE APELACION DENTRO DE una(s) investigacion(es)
administrativa(s) a esa empresa. |

En consecuencia debe acercarse a la éacmtaria General de esta Entidad, ubicada en |3
Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la ciudad de Bogota, con el objeto que se surta la
correspondiente notificacidn personal; de no ser posible, ésta se surtird por aviso de

conformidad con el articulo 69 del 6digo de Procedimiento Administrativo y de [o
Contencioso Administrativo.

En los eventos en que se otorgue autorizacién para surtir la notificacion personal, se debe
especificar los nimeros de las resoluciohes respecto de las cuales autoriza la notificacién
para tal efecto en Ia pagina web de la entidad www.supertransporte ¢ | fink
"Resoluciones y edictos investigaciones dministrativas” se encuentra disponible un modelo

de autorizacién, el cual podra ser tomado como referencia. As| mismo se debera presentar
copia del decreto de nombramiento y actd de posesién, si es del caso.

En el caso que desse hacer uso de la op&bn de realizar el trdmite de notificacién electronica
para futuras ocasiones, usted sefior(a) representante legal debera diligenciar en su totalidag
la aulorizacién que se encuentra en el arghivo Word anexo a la Circular 16 del 18 de junio de
2012 la cyal se encuentra en la pagina web de la Entidad Www.supertransporte.qov.co en el

link "Circulares Supertransporte” y remitirlo a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la
ciudad dal Bogota.

Sin otro particular.
. |

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERS‘
COORDINADORA GRUPO NOTIFICACIONES
Transcribié

Revisé: KAROL MARIA DEL PILAR ORTIZ 1RNSSAR!CAURTE
C:WUserslelizabethbulla ESOLUCIONES 2018117-08-2018UURIDICA\CITAT 36420 odt
i
]
|
i Calle 83 No. 9445 -PBX: 352 67 0 - D.C. www supertransporle gov co
|Mdnﬁmummm..ﬂu- AUas " rRast Ras
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Superintendencia de Puertos y Transporte E NUEVO PAiS
Republica de Colombia | SAF Tgrnas badratiin

|
| rﬁfééﬁ_tgstgr: ?é‘\;é_r'c?ilar en el asunto este
! No. de Registro 201855008990 |

Bogota, 21/08/2018 f ll!!'!l!l!!“wn
185 99021

Sefior

Represenfante Legal y/o Apoderado (a) |t
SESUMAN SAS / J

CALLE 49 No 81-07
MEDELLIN - ANTIOQUIA /*

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION ;
Respetado(a) sefior(a): ;

De manera atenta, me permito com%lcarle que la ,Sup(rintendencia de Puertos y
Transporte, expidié la(s) resolucién(es) No(s) 36481 Hé 15/08/2018 por la(s) cual(es) se
RESUELVE RECURSO DE APELA{)ION DENTRO DE una(s) investigacion(es)
administrativa(s) a esa empresa. /x"

< 1
En consecuencia debe acercarse a Ia Secretaria General de esta Entidad, ubicada en Ia
Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de!la ciudad de Bogotd, con el objeto que se surta la
correspondiente notificacion personal; de no ser posible, ésta se surtird por aviso de

conformi con el articulo 69 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contenciaso Administrativo.

En el caso que desee hacer uso de la opcion de realizar el tramite de notificacion electron ica
para futuras ocasiones, usted sefior(a) representante legal debera diligenciar en su totalidad
la autorizacién que se encuentra en el archivo Word anexo a la Circular 16 del 18 de junio de
2012 la cual se encuentra en la pégina web de la Entidad wWww.supertranspods covieo en el
link “Circulares Supertransporte” y remitirlo a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de |a
ciudad de Bogota, l

Sin otro particular. ;
J )'Jam C. Mercion B

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERg'

COORDINADORA GRUPO NOTIFICACIONES
Reviso KAR L MARIA DEL PILAR ORTIZ | RAISSA RICAURTE
C:\Wsers\slizabethbulla\Desktop\CITAT 36435, od! 1

|
|
i

|
0*53I*:l,M—PBXWB}"W-MD,C.MNQIEQP;;:\:; 5E G0V 0
| Direccion da Comesnnndencia Calla 27 M 280 94 Vinnn Alnnalbn ol Fiadadan~ M4 OANR Al Cosr
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Superintendencia de Puertos|y Transporte , NUEVO PAIS
W&m | PEI FOmIEED Baw Ay

1

. Al contestar, favor citar en el asunio este
. No. de Registro 2018550089903 1

L

Sefior |
Representante Legft ylo Apoderado (a) |
SESUMAN SAS . |
CARRERA 72B No 52A -14 ’
|
|
|
|

RIOHACHA - LA GUAJIRA ./
ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Respetadb(a) sefior(a):

{ |
De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos ¥
Transporte, expidio la(s) resolucién(es) No(s) 3648+ de 15/06/2018 por la(s) cual(es) se
RESUELVE RECURSO DE APELA ION° DENTRO DE una(s) investigacion(es)
administrativa(s) a esa empresa. 5%

En consecuencia debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en la
Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de|la ciudad de Bogot4, con el objeto que se surta Ia
correspondiente notificacién personal: de no ser posible, ésta se surtird por aviso de
conformidad con el articulo 689 del iédigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo.
En los eventos en que se otorgue am;&:ién para surtir la notificacién personal, se debe
especificar los nimeros de las resoluci hes respecto de las cuales autoriza la notificacion.
para tal efecto en la pagina web de la entidad www.supertranspor’s goveo,  link
‘Resoluciones y edictos investigaciones administrativas” se encuentra disponible un modelo
de autnri#aclbn, el cual podré ser tomado como referencia. Asi mismo se debera presentar
copia del decreto de nombramiento y acta de posesion, si es del caso.

En el caso que desee hacer uso de la opcién de realizar el tramite de notificacion electranica
para futuras ocasiones, usted sefior(a) representante legal debera diligenciar en su totalidad
la autorizacién que se encuentra en el archivo Word anexo a la Circular 16 del 18 de junio de
2012 la cual se encuentra en la pagina web de la Entidad www.supertranspoils gov.eo en el

link “Circulares Supertransporte” y remitirlo a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la
ciudad de Bogota. ‘

Sin otro prrucular.

Data C. Hercin B,

|
DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERA)'

COORDINADORA GRUPO NOTIFICACIQNES
Transcribig; El LA

Revist: KAROL MARIA DEL PILAR ORTIZ /RAISSA RICAURTE
C:Wsers\elizabethbulla \CITAT 36435 odt
,| Calle 63 No. 9A-45 -PBX: 352 67100 - Bogot D.C. www supertransgovie govco
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Superintendencia de Puertos y Transporte €_ NUEVO PAiS
Repilblica de Colombia

PRI PQUADAD BOUCAT N

"Al contestar, favor citar en el asunto este
No. de Registro 2018550089904 1

Bogota, 21/08/2018 ,Il!l!“!!l““m
W ; 2018550089904 1
. [ S _

Representante Legal)do Apoderado (a) |
SESUMAN SAS

CARRERA 72B No 52A -14 .~
BOGOTA-D.C. -

ASUNTO: CITACION NOTIFICAGION
Respetado(a) sefior(a): .

De manera atenta, me permito  comul icarle que la Superintendencia de Puertos y
Transporte, expidié la(s) rasoiuclén{os}wo(s) 36481 de 15/08/2018 por la(s) cual(es) se

RESUELVE RECURSO DE APELACION DENTRO DE una(s) investigacion(es)
administrativa(s) a esa empresa, |

En consecuencia debe acercarse a la I cretaria General de esta Entidad, ubicada en la
Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de'la ciudad de Bogot4, con el objeto que se surta la
correspondiente notificacién personal: ct no ser posible, ésta se surtird por aviso de

conformidad con el articulo 89 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo. f

En los evéentos en que se otergue autorizacién para surtir la notificacion personal, se debe
especificar los nimeros de las resoluclmE\:s respecto de las cuales autoriza la notificacion
para tal efecto en Ila pagina web la entidad www.supertransi il qoveo.  link
‘Resoluciones y ediclos investigaciones al'dmfnfsfmtivas" se encuentra disponible un modelo
de autorizacién, el cual podra ser tomado como referencia. Asl mismo se debera prescniar
copia del decreto de nombramiento y actd de posesion, sies del caso.

En el caso que desee hacer uso dela op-.l.idn de realizar el tramite de notificacion elect ronica
para futuras ocasiones, usted sefior(a) representante legal debera diligenciar en su totalidad
la autorizacion que se encuentra en el ar hivo Word anexo a la Circular 16 del 18 de junio de
2012 la cual se encuentra en la pégina web de la Entidad www.supertransporte.qov.co en el

link ‘Circt.ﬂiaras Supertransporte” y namitirlo a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de |a
ciudad de Bogota. |

Sin otro particular.

o et B

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO*
COORDINADORA GRUPO NOTIFICACIONES

Transcribid: EL LA !
Revis6: KﬁROLWMIA DEL PILAR ORTIZ | RAISSA RICAURTE
C\Users\elizabethbulla\Deskiop\CITAT 36435 odt

|
[ Cafle 63 No. 9A-45 -PBX: 352 67100 - Bogotd D.C. www supeitrznsy -xie v
'M@WC‘GWM.M!-IIWlMdNIanNﬂnmarmm AR.OIENA 1
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