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Bogota, 04/09/2018

Al contestar, favor citar en el asunto, este
Sefior No. de Registro 20185500964951
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VEHICULOS Y SERVICIOS SAS
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CALI - VALLE DEL CAUCA ¢0185500964951

ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidié la(s)

resolucion(es) No(s) 35333 de 06/08/2018 por la(s) cual(es) se FALLA una investigacién administrativa a
esa empresa.

De conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 por la cual se expide el Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se remite para lo pertinente copia integra
de la(s) resolucion(es) en mencion, precisando que las mismas quedaran debidamente notificadas al
finalizar el dia siguiente a la fecha de entrega del presente aviso en el lugar de destino.

Adicionalmente, me permito informarle que los recursos que legalmente proceden y las autoridades ante
quienes deben interponerse los mismos, se relacionan a continuacién:

Procede recurso de reposicion ante el Superintendente delegado de Transito y Transporte Terrestre
Automotor dentro de los 10 dias habiles siguientes a la fecha de notificacion.

si| x NO)

Procede recurso de apelacion ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguientes a la fecha de notificacién.

Sl 2= NO

Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias habiles
siguientes a la fecha de notificacion.

Sl NO | X

Si la(s) resolucion(es) en mencién corresponden a una(s) apertura de investigacion, procede la
presentacion de descargos, para cuya radicacién por escrito ante la Superintendencia de Puertos y
Transporte cuenta con el plazo indicado en la parte resolutiva del acto administrativo que se anexa con el
presente aviso.

Sin otro particular.

e A S

-

FERNANDO ALFREDO PEREZ ALARCON
Coordinador Grupo Notificaciones

Anexo: Lo enunciado
Transcribid: Yoana Sanchez**
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden

MINISTERIO DE TRANSPORTE

SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE

RESOLUCION No. 41533 3DEL 0 6 AGO20M

Por la cual se falla la investigacién administrativa iniciada mediante Resolucion No. 38392
DEL 15 DE AGOSTO DE 2017, en contra de la empresa de transporte publico terrestre
automotor especial VEHICULOS Y SERVICIOS S.A S identificada con el NIT. 805015100-4.

LA SUPERINTENDENTE DELEGADA DE TRANSITO Y TRANSPORTE TERRESTRE
AUTOMOTOR

En ejercicio de las facultades legales y en especial las que le confiere el numeral 9 del
articulo 44 del Decreto 101 de 2000; los numerales 9 y 13 del articulo 14 del Decreto 1016
de 2000: los articulos 3, 4 y 10 del Decreto 2741 de 2001 y el Decreto 1079 de 2015.

CONSIDERANDO

De conformidad con lo previsto en el articulo 41 del Decreto 101 de 2000, modificado por el
articulo 3 del Decreto 2741 de 2001, se delega en la Superintendencia de Puertos y
Transporte “Supertransporte”, la funcién de inspeccionar, vigilar y controlar la aplicacion y el
cumplimiento de las normas que rigen el sistema de transito y transporte.

Acorde con lo preceptuado en el articulo 42 del Decreto 101 de 2000, modificado por el
articulo 4 del Decreto 2741 de 2001, son sujetos de inspeccion, vigilancia y control de la
Superintendencia de Puertos y Transporte “Supertransporte”, las personas juridicas con o
sin animo de lucro, las empresas unipersonales y las personas naturales que presten el
servicio publico de transporte.

En virtud de lo previsto en el numeral 9 del articulo 14 del Decreto 1016 de 2000, modificado
por el articulo 10 del Decreto 2741 de 2001, la Superintendencia Delegada de Transito y
Transporte Terrestre Automotor tiene entre otras, la funcién de asumir de oficio o a solicitud
de cualquier autoridad o persona interesada, la investigacion de las violaciones de las
normas relativas al transporte terrestre de conformidad con la legislacion vigente.

De conformidad con lo previsto en el Titulo | Capitulo IX de la Ley 336 de 1996 y Articulo
221825 Seccién 2 del Decreto 1079 de 2015 establece: *(...) Cuando se tenga
conocimiento de una infraccién a las normas de transporte, la Autoridad Competente abrira
investigacién (...)"

HECHOS

El 18 DE NOVIEMBRE DE 20186, se impuso el Informe de Infracciones de Transporte No
0025727, al vehiculo de placa WHV333, vinculada a la empresa de transporte terrestre

————————
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mumamuwmmmwm 38392 DEL 15 DE AGOSTO
DE 2017, en contra de la empresa de transporte publico terrestre automotor especial VEHICULOS Y SERVICIOS
<A o wdaniificada con el NIT. 8050151004,

automotor especial VEHICULOS Y SERVICIOS S.A.S, identificada con el NIT. 805015100-4.
por transgredir presuntamente lo descrito en el cédigo de infraccion 587, del articulo - de la
Resolucién 10800 de 2003.

Mediante Resolucion No. 38392 DEL 15 DE AGOSTO DE 2017 se abre investigacior
administrativa en contra de la empresa de transporte publico terrestre automotor especial
VEHICULOS Y SERVICIOS S.A.S, identificada con el NIT. 805015100-4., por transgredir
presuntamente los literales d) y e) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996 en concordanciz
1 lo descrito en el codigo de infraccion 587 del articulo 1° de la Resolucién 10800 de 2003
www ws, "Cuando se compruebe la inexistencia o alteracién de los documentos qus
sustentan la operacién del vehiculo y sélo por el tiempo requerido para clarificar /os
hechos..”, y el cédigo de infraccién 518 “Permitir la prestacién del servicic sin llevar &
Extracto del Contrato..”

Dicho acto administrativo fue notificado por aviso el 5 de septiembre de 2017 a la empresza
investigada, quienes a través de su APODERADO mediante radicado No. 2017-560-
084160-2 del 12 de septiembre de 2017, presentaron los correspondientes descargos.

Mediante Auto N° 12632 del 16 de marzo de 2018, se ordend incorporar pruebas y correr
f7ininds nara alegatos de conclusion, el cual quedo comunicado el dia 27 de marzo de

PAVETVS

Asi mismo se corri6 traslado por el termino de diez (10) dias habiles contados a partir cel
dia siguiente habil a la comunicacién con el fin que la empresa presentara sus alegatos de
conclusion, mediante radicado 20185603299422 del 3 de abril de 2018 presentd ante Iz
Superintendencia de Puertos y Transporte los correspondientes alegatos de conclusién.

Una vez analizada la base de datos de la entidad, se verifico que la empresa a la fechz no
ha aportado pruebas diferentes a las ya valoradas, las cuales desvirtiien las circunstancias
de tiempo modo y lugar, que dieron origen a la apertura de la investigacion.

ror lo tanto, se evidencia que la investigada no present6 los alegatos de conclusién dentro
de los términos legales establecidos, por lo tanto, este Despacho se pronunciarg en los
siguientes términos.

FUNDAMENTOS JURIDICOS Y PROBATORIOS
Ley 336 de 1996, Estatuto Nacional de Transporte; Decreto 1079 de 2015 por medio de!

cual se expide el Decreto Unico Reglamentario del Sector Transporte y el Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011),

DESCARGOS DE LA EMPRESA INVESTIGADA

El APODERADO de la empresa investigada, sustenta su derecho de defensa de la siguiente
manera:

1. *(...) Se debe correr traslado por un término no inferior a diez dias ni superior a treinia ‘
al presunto infractor para que responda los cargos y solicite pruebas.
2. Alega presunta transgresién del codigo 587 y 518 de la Resolucion 10800 de 2003. |




RESOLUCION No. Del 35333 0 6 AG020W
Por la cual se falla la investigacién administrativa iniciada mediante Resolucion No. 38392 DEL 15 DE AGOSTO

DE 20_1?. en contra de la empresa de transporte publico terrestre automotor especial VEHICULOS Y SERVICIOS
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Nos permitimos aclarar que la empresa desconocla que el vehiculo estaba prestando

servicio sin FUEC.

Violacién al principio de oficiosidad de la prueba.

No hay suficiente claridad en la imposicién de los cargos formulados.

El propietario o tenedor del vehiculo si puede ser objeto de sanciones.

Andlisis de los términos fundamentales contenidos en el articulo 2 del Decreto 3366

de 2003. :

8. Invoca aplicacién al debido proceso en la actuacion administrativa, por cuanto
considera violado el principio de oficiosidad de la prueba.

9. Aduce que el acto administrativo no se encuentra debidamente motivado. (...)"

N OA

ALEGATOS DE LA INVESTIGADA

El| APODERADO de la empresa investigada, sustenta su derecho de defensa de la siguiente
manera:

La conducta mencionada no constituye sancién de transporte.

Se viola el principio de legalidad.

Se viola el principio de tipicidad.

Se vulnera el debido proceso.

No existe Ley que imponga la sanci6n a la que se hace referencia.
Solicita se exonere de responsabilidad a la empresa.

o oA =

PRUEBAS A VALORAR POR EL DESPACHO

1. Incorporadas mediante Auto N. 12632 del 16 de marzo de 2018:

1.1.1.Informe de Infracciones de Transporte N° 0025727 del 18 DE
NOVIEMBRE DE 2016.
1.1.2.Poder para actuar

En relacién con el decreto de pruebas este despacho observara aquellas que cumplan con
los requisitos legales exigidos para que sean tenidas en cuenta dentro de la presente
actuacion administrativa, de conformidad con lo dispuesto por el 164 del Cédigo General del
Proceso (C.G.P.).

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De conformidad a lo establecido en la Ley 336 de 1996, se reguld lo referente a las
sanciones y los procedimientos a los que deben someterse las empresas de Servicio
Publico de Transporte Terestre Automotor, en concordancia la normatividad juridica
mencionada, es importante destacar que la misma no puede incurrir en la transgresion a las
mismas, pues es de tener en cuenta que infringir alguna norma al transporte se genera
responsabilidad para la empresa prestadora de servicio publico de transporte terrestre
automotor en cuanto, a que el Estado otorga a las empresas el cumplimiento de ciertos
deberes, tales conforme a la Constitucion y la Ley, garantizando el interés publico sobre el
particular.
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Es asi que la ley permite que empresas plenamente constituidas para la prestacién el
servicio de transporte publico terrestre automotor, ejecuten su actividad con vehiculos
propios o de terceros, con previa vinculacién para dicho servicio.

Es de precisar que el articulo 6 del Estatuto de Transporte, definié la actividad
transportadora y el articulo 9 ibidem, dispone que el servicio sera prestado Unicamente por
empresas de transporte plblicas o privadas, formadas por personas naturales o Juridicas
legalmente constituidas y autorizadas para tal fin; y que para efectos de la ejecucién de
servicio, se prevé la expedicién de una habilitacion o licencia de funcionamiento otorgada
por la autoridad competente, que sera conferida al solicitante, previo cumplimiento de
ciertos requisitos relacionados con la organizacion, capacidad técnica y econémica
accesibilidad, comodidad y seguridad, necesarios para garantizar a los usuarios una éotima,
eficiente, continua e ininterrumpida prestacion del servicio de transporte publico; siende
reiterado que el servicio publico de transporte es aquél que se presta bajo la
responsabilidad de una empresa de transporte legaimente constituida y debidamente
habilitada, razones suficientes para no vincular a la presente investigacion al propietario vy
conductor del vehiculo.

Procede el Despacho a pronunciarse de fondo respecto de la actuacion administrativa
adelantada con ocasién del Informe Unico de Infraccién al Transporte N° 0025727 del diz 18
DE NOVIEMBRE DE 2016, por lo tanto, se continuara con el estudio de fondo del asuntc
siguiendo el procedimiento establecido en ia Ley 336 de 1996 en concordancia con las
normas contenidas en el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contenciocso
Administrativo, observando que se procedié a formular cargos en contra de |a empresa te
Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor especial VEHICULOS Y SERVICIOS
S.AS, identificada con el NIT. 805015100-4, mediante Resolucién N° 38392 DEL 15 b=
AGOSTO DE 2017, por transgredir presuntamente los literales d) y e) del articulo 46 de |3
Ley 336 de 1996 en concordancia con el codigo de infraccion 587 y 518 del articulo 1° dz ia
Resolucién 10800 de 2003,

Una vez puesto en conocimiento de la empresa de servicio publico de transporte terrasoe
automotor, el inicio de la investigacion administrativa, y teniendo en cuenta que Ia empraszs
no presenté alegatos de conclusién dentro del término concedido en virtud de Iz ley, cor
ende, solo se tendran en cuenta las pruebas incorporadas en el Auto de Pruebas No. 12832
del 16 de marzo de 2018,

DEBIDO PROCESO

A la luz del Articulo 29 de la Constitucién colombiana, el derecho al debido proceso debe
ser aplicado en todos los procesos judiciales y administrativos y de conformidad con Io
previsloenelarﬂcubsodelauymdowm:

“(.-) Sin perjuicio de lo dispuesto Ppor normas especiales sobre la materia, cuando
se fenga conocimiento de la comisién de una infraccion a las normas de
transporte, la autoridad competente abriré investigacién en forma inmediata

“T'ante resolucion motivada contra la cual no cabra recurso alguno, la cual
wewera contener. Relacion de las pruebas aportadas o allegadas que demuestren
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Con base en la normatividad anteriormente mencionada, se ha dado cumplimiento 3l
derecho al debtdoproceso por cuanto, en la presente actuacion se ha dado estricto
cumplimiento a los principios de:

v

Publicidad: Ya que se ha publicado, comunicado y notificado todo el tramite
administrativo en virtud de l6 consagrado en el Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Contradiccion: Por cuanto se ha dado cumplimiento al Articulo 50 de la Ley 336 de
1996 y se hizo traslado al supuesto infractor para que formule descargos y presente
las pruebas que sustenten su posicién. En ese sentido, la resolucion por la cual se
inicia investigacion administrativa contra la empresa de transporte, ha cumplido con
los requisitos expresados en dicho articulo, ya que se ha hecho una relacion de las
pruebas aportadas, la apertura y ahora el fallo de la investigacion ha sido
sustentada juridicamente y se ha dispuesto el traslado para que el investigado
responda a los cargos y los recursos de ley a que tenia derecho.

Legalidad de la Prueba: En virtud de los articulos 244 y 257 del Codigo General del
Proceso por medio de los cuales se establece la legalidad y presuncion de
autenticidad de los documentos publicos como medios de prueba.

In Dubio Pro Investigado: En virtud de las pruebas que reposan en el expediente, se
ha podido determinar una certeza, mas alla de toda duda razonable, acerca de la
responsabilidad de la investigada, por lo tanto, no hay aplicacion del principio In
Dubio Pro Investigado.

Juez Natural: Teniendo en cuenta el numeral 9 del articulo 44 del Decreto 101 de
2000; los numerales 9 y 13 del articulo 14 del Decreto 1016 de 2000; los articulos 3,
4 y 10 del Decreto 2741 de 2001 y el articulo 50 de la Ley 336 de 1996, la
Superintendencia de Puertos y Transporte es la entidad competente para juzgar a la
investigada;

Doble Instancia. Considerando que contra la resolucion proceden los recursos de
reposicion y en subsidio de apelacion ante este Despacho.

Todo lo anterior se adapta a los lineamientos planteados en la Jurisprudencia
Constitucional, como lo son las Sentencias SU-917 de 2010 y C-034 de 2014.

CARGA DE LA PRUEBA

Respecto a este criterio es de vital importancia hacer revision del articulo 167 de Codigo
General del Proceso:

*(...) ARTICULO 167. CARGA DE LA PRUEBA. Incumbe a las partes probar el
supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto juridico que ellas
persiguen.

No obstante, segin las particularidades del caso, el juez podré, de oficio o a
peticién de parte, distribuir, la carga al decretar las pruebas, durante su préctica o
en cualquier momento del proceso antes de fallar, exigiendo probar determinado
hecho a la parte que se encuentre en una situacién mas favorable para aportar las
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evidencias o esclarecer los hechos controvertidos. La parte se consideraré en
mejor posicién para probar en virtud de su cercania con el material probatorio, por
tener en su poder el objeto de prueba, por circunstancias técnicas especiales, por
haber intervenido directamente en los hechos que dieron lugar al litigio, o por
eslado de indefensién o de incapacidad en la cual se encuentre la coniraparte,
entre otras circunstancias similares.

wuando el juez adopte esta decision, que seré susceptible de recurso, oforgaréa a
la parte correspondiente el término necesario para aportar o solicitar la respectiva
prueba, la cual se someterd a las regias de contradiccion previstas en esie
cédigo.

Los hechos notorios y las afirmaciones o negaciones indefinidas no requieren
prueba.

(59 it

.- Cespacho considera necesario hacer un estudio sobre la carga de la prueba. parz o
cual citamos al tratadista Couture, para definir la carga procesal como “(...) una situacisn
Juridica, instituida en la ley, consistente en el requerimiento de una conducta de realizacisn
facultativa normalmente establecida en interés del propio sujeto y cuya omisién irss
aparejada una consecuencia gravosa para é (...)".

Laaargadelapmebaeslaquedeten‘nimquiendebepmbarloshechos. por lo que 3=
puede decir que la carga de la prueba es el “(...) Instituto procesal mediante el cual ss
establece una regla de juicio en cuya virtud se indica al juez como de falla cuando no
encuentre en el proceso pruebas que le den certeza sobre los hechos que dsben
fundamentar su decisién, e indirectamente establece a cuél de las partes le interesz iz
wiwewa Je lales hechos, para evitarse las consecuencias desfavorables de si decidida (. )"

Por lo anterior, es claro que la carga de la prueba es competencia del investigado yz que
las mismas se establecen en su propio interés y cuya omisién trae una consecuencia
desfavorable a su favor, ya que es deber del investigado desvirtuar los mentados hechos.

Es asi como se concluye, que siendo la prueba la configuracién de probar para no saiir
vencido dentro de la investigacion, la encargada de presentar las mismas es la empresz
investigada, pues debera demostrar la no realizacién de los supuestos hechos configurados
en relacién al Informe de Infraccioén, por lo que es natural que para un adecuado ejercicio
de la defensa se radiquen los descargos en tiempo y que se anexe a los mismos las
v uswas que considere pertinentes.

DEL INFORME DE INFRACCIONES AL TRANSPORTE
Respecto de este tema es preciso aducir, que en la Resolucion 10800 de 2003, por la cuz|
se reglamenta el formato para el Informe de Infracciones de Transporte de que trata &l

articulo 2.2.1.8.3.3., de decreto 1079 de 2015,

(.-.) Articulo 2.2.1.8.3.3. Informe de infracciones de transporte. Los agentes de
control levantarén las infracciones a las normas de transporte en el formato que

: COUTURE Eduardo, Fundamentos del Derecho Procesal Civil, Ediciones de la Palma, Buenos Aires. 1958,
“OVALLE FAVELA José, Derecho Procesal Civil, Editorial Melo, Mexico D.F., 1992
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392 DEL 15 DE AGOSTO

para el efecto reglamentard el Ministerio de Transporte. El informe de esta
autoridad se tendré como prueba para el inicio de la investigacion administrativa
correspondiente (...)"

Ahora bien, es de tener en cuenta que el Informe de Infracciones del Transporte es un
documento publico regulado por la Ley 1564 del 2012 (Actual Codigo General del Proceso)
a saber:

Cédigo General del Proceso
i fed,
ARTICULO 243. DISTINTAS CLASES DE DOCUMENTOS

(...) Documento pablico es el otorgado por el funcionario publico en ejercicio de
sus funciones o con su intervencién (...

ARTICULO 244. DOCUMENTO AUTENTICO. Es auténtico un documento cuando
existe certeza sobre la persona que lo ha elaborado, manuscrito, firnado, o
cuando exista certeza respecto de la perspna a quien se atribuya el documento.

Los documentos publicos y los privados emanados de las partes o de terceros, en
original o en copia, elaborados, firmados o manuscritos, y los que contengan la
repmduoadndefavozodelafmaaen WMMML_

(Subrayado fuera del texto)

(i)

ARTICULO 257. ALCANCE PROBATORIO. Los documentos publicos hacen fe de
su otorgamiento, de su fecha y de las declaraciones que en ellos haga el
funcionario que los autoriza (...)"

Asi las cosas, el documento publico por su naturaleza, se presume auténtico y por lo tanto
goza de total valor probatorio y no es susceptible de ratificacion.

Teniendo en cuenta lo anterior, queda claro que los policias de transito por ser funcionarios
publicos, emiten el informe Unico de infraccion de transporte, el cual, debido a su naturaleza,
toma el caracter de publico y como consecuencia de auténtico, lo que implica que dan fe de
su otorgamiento, de su fecha y de las declaraciones que en ellos se hagan.

De todo lo expuesto, se puede afirmar que el Informe Unico de Infraccion N° 0025727 del 18
DE NOVIEMBRE DE 2016, reposa dentro de la presente investigacion, goza de plena
autenticidad de conformidad con los articulos 244 y 257 del Codigo General del Proceso,
prueba concluyente de los hechos, que sirve como factor determinante para imponer
sanciones por la violacién a la Legislacion de Transporte.

DE LA FACULTAD SANCIONATORIA

Por otra parte respecto a lo argumentado por la empresa investigada de que se debe actuar
de acuerdo a lo establecido en la norma donde se enuncia que debe actuarse de manera
inmediata después de conocerse los presunto hechos velatorio de las normas que regulan
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el sector transporte es pertinente informarle a la empresa investigada que la administrazién
ha actuado bajo los pardmetros establecidos en la ley 336 de 1996 y el Decreto 1072 ce
2015 que son las normas regulatoria de las actividades del sector transporte.

En ese sentido, en sentencia de 24 De Septiembre De 2009, el Consejo de Estado, Sala cle
lo Contencioso Administrativo, Seccién Primera, Consejera Ponente: Martha Sofia Szrz
Tobén, Radicacién Numero: 11001-03-24-000-2004-00186-01, hizo Ia correspondients
apreciacion sobre el tema del transporte, a saber:

()

Por su parte las disposiciones de transporte publico en Colombia se
encuentran consagradas en las Jeyes 105 de 1993 y 336 de 1996 y sus
Decretos reglamentarios 170 a 175 de 2001, estos Ultimos consagran lzs
normas para el servicio publico de transporte terrestre automotor en sus
diferentes modalidades asi: Colectivo metropolitano, distrital y municipal de
pasajeros; pasajeros por carretera, individual de pasajeros en taxis, terrestre
automotor de carga, terrestre automotor especial y terrestre automotor
mixto, respectivamente. (...)"

De la jurisprudencia sentada por el Consejo de Estado se extrae que el “sector transporie’,
esta regulado por la Ley 105 de 1993, Ley 336 de 1996 y sus posteriores desarrolios
reglamentarios las cuales regulan Ia prestacion del servicio publico de transporte terrestre
automotor en sus diferentes modalidades (pasajeros, especial, mixto, carga etc.) y las
transgrasiones o violaciones a estas normas le compete investigarlas y eventualmenta
imponer sanciones a la Superintendencia de Puertos y Transporte.

Una vez aclarados estos dos conceptos, es evidente que la presente investigacion se inici¢
por la presunta violacién de las normas que regulan el sector transporte y en ningun
momento se le violo el debido proceso toda vez que esta Delegada ha actuado atendido Io
normado en el Decreto 1079 de 2015, a saber:

Articulo 2.2.1.8.2.5. Procedimiento para imponer sanciones. De conformidad
con lo previsto en el Titulo | Capitulo IX de la Ley 336 de 1996, el
procedimiento para la imposicién de las sanciones de multa y de suspensién o
cancelacién de la habilitacién o del permiso de operacion, es el siguiente:

Cuando se tenga conocimiento de la comisién de una infraccién a las normas
de transporte, la autoridad competente abrird investigacién en forma inmediata
mediante Resolucién motivada contra la cual no procede recurso alguno, y
debera contener:

1. Relacién de las pruebas aportadas o allegadas que demuestren la existencia
de los hechos.

2. Los fundamentos juridicos que sustenten la apertura y desarrollo de la
investigacion.

3. Traslado por un término de diez (10) dias al presunto infractor, para que por
escrito responda a los cargos formulados y solicite las pruebas que considere
pertinentes, las que se apreciardn de conformidad con las regias de la sana
critica.
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Presentados los descargos, y practicadas las pruebas decretadas si fuere del ‘
caso, se adoptard la decisiébn mediante acto administrativo motivado. Esta
actuacion se someteréa a las regias sobre via gubemativa sefialadas en C6digo
Contencioso Administrativo.

Por oftra parte, se le aclara a la empresa investigada que no es de recibo sus argumentos |
respecto a la tardanza de la administracion en la apertura de la investigacion y posterior |
notificacion de la misma, pues es de tener en cuenta que la entidad cuenta con tres (3)
afios contados a partir de la ocurrencia de los hechos, para abrir investigacion tal y como

lo menciona el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(Ley 1437 del 2011) en su articulo 52:

“(...) Salvo lo dispuesto en leyes especiales, la facultad que tienen las
autoridades para imponer sanciones caduca a los tres (3) afios de
ocurrido el hecho, (...)"

A su vez el Decreto 1079 de 2015 en su Articulo 2.2.1.8.6. enuncia:

Caducidad. La imposicién de la sancién caduca en el término de tres (3)
afios contados a partir de la comisién de la infraccion.

Asi las cosas y en atencion a la normatividad vigente en relacion sobre la facultas
sancionatoria, se evidencia que la administracién en ningin momento ha violado el
procedimiento administrativo.

PRINCIPIO DE OFICIOSIDAD DE LA PRUEBA

Respecto al principio de oficiosidad de la prueba, este despacho ha sido claro al determinar
que el Informe de Infraccién de Transporte que dio lugar a la apertura de la investigacion, al
ser un documento publico definido por los articulos 243 y 244 del Cédigo General del
Proceso que goza de presuncién de autenticidad como ya se manifestd, constituye para
este caso, plena prueba de la conducta investigada al encontrarse debidamente soportado,
considerando que no se allegdé por parte del administrado prueba alguna con la cual se
desvirtué tal hecho, razén por la cual no encuentra el despacho violacion al principio de
oficiosidad que plantea el apoderado de la empresa investigada, pues el IUIT es un
documento auténtico que, ademas de que es claro y no genera fuente de duda como bien
se indicé anteriormente, ya que sefiala especificamente la norma infringida y el motivo del
mismo, toda vez que el hecho motivo de la infraccién fue la prestacion del servicio sin el
debido extracto de contrato..

Ademas no es de recibo el argumento de la empresa investigada, que no se encuentra
prueba alguna entregada por la administracion que se relacione con los hechos que se
pretenden probar, ni existe un informe de una autoridad competente que permita demostrar
la responsabilidad de la empresa, se vuelve a incurrir en el yerro de tomar el IUIT como un
documento meramente formal y no se le da ese caracter de pablico y auténtico que tiene, |
ademas que se reitera el caracter obligatorio que tienen las empresas de expedir la
documentacién pertinente para que sus afiliados presten un excelente servicio y mas si son
empresas que prestan o pretenden prestar un servicio publico especial.

En cuanto al argumento presentado donde aduce la empresa investigada que en el |
expediente no reposan documentos que sean plena prueba de la conducta infringida, este
despacho aclara que el IUIT es un documento publico con alcance probatorio toda vez que

- |
dan fe de las declaraciones que alli se plasmen por la autoridad de transito y transporte,

d
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por lo cual se presume autentico. Por tanto, los argumentos esbozados por la investigada
no estan llamados a prosperar.

PRINCIPIO DE PRESUNCION DE INOCENCIA

La Apoderada de la empresa investigada, en primera medida fundamenta su argumento =n
la vulneracién a la presuncién de inocencia consagrada en el articulo 29 de la Constitucis~
Politica que dispone “(...) toda persona se presume inocente mientras no se le hays
declarado judicialmente culpable. Quien sea sindicado tiene derecho a la defensa y a iz
asistencia de un abogado escogido por él, o de oficio, durante la investigacion y s/
Jjuzgamiento; a un debido proceso pablico sin dilaciones injustificadas; a presentar pruebas v
a controvertir las que se alleguen en su contra; a impugnar la sentencia condenatoria, yano
ser juzgado dos veces por el mismo hecho G

Es necesario entonces hacer remisién a lo que por presuncién de inocencia s= Ha
considerado y a los limites que condicionan el actuar de las autoridades so pena d=
trasgredir este derecho fundamental, de esta manera la Corte Constitucional mediante
Sentencia C-289 de 2012expresé:

“(...) La presuncién de inocencia es una garantia integrante del derecho
fundamental al debido proceso reconocida en el articulo 29 de Ia
| Constitucion, al tenor del cual “toda persona se presume inocente mientras
: no se le haya declarado judicialmente culpable”. Los tratados internacionales
sobre derechos humanos ratificados por Colombia —que hacen parte del
bloque de constitucionalidad en virtud. del articulo 93 de la Constitucion-
contienen dicha garantia en términos similares. Asl, la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos establece en su articulo 8 gue ‘toda
persona inculpada del delito tiene derecho a que se presuma su inocencia
mientras no se establezca legalmente su culpabilidad”. Y, a su turno, el
articulo 14.2 del Pacto Internacional de Derechos Civiles ¥ Politicos prescribe
que “toda persona acusada de un delito tiene derecho a que se presuma su
inocencia mientras no se pruebe su culpabilidad conforme a la ley” Como se
deriva de las normas transcritas, la presuncion de inocencia acompafia a la
persona investigada por un delito *hasta el fallo o veredicto definitivo y firme
de culpabilidad (...)".

De igual manera, la misma Corporacién en Sentencia C-205 de 2003 se pronuncié sobre =
tema que nos atiende:

‘(. ) El derecho fundamental a la presuncién de inocencia, recogido en el
articulo 29 constitucional, significa que cualquier persona es inicial y
esencialmente inocente, partiendo del supuesto de que sélo se puede
declarar responsable al acusado al término de un proceso en el que deba
estar rodeado de las plenas garantias procesales y se le haya demostrado su
Culpabilidad (...)". :

{ Asilasoosas,esdempanmmmoquenohasbtemzonalaempresa,todavez
' Que esta siendo objeto de una investigacién por parte de este organismo, por medio de una
- actuacién administrativa que fue impulsada e iniciada por la presunta trasgresion de unz
norma que reglamenta el servicio publico de transporte, investigacién que desde su inicio
tuvo como cimiento para su tramite de manera indiscutible garantizar a la presunta infractora
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el ejercicio de su derecho de defensa y contradiccién asi como la posibilidad de desvirtuar
los cargos que se le formulan durante todo el proceso y hasta concluir la actuacion con una
decision final y ejecutoriada.

Por lo anterior, la investigacién que se estd realizando a la empresa Transporte Publico
Terrestre Automotor VEHICULOS Y SERVICIOS S.A.S identificada con el NIT. 805015100-
4, tiene como .objetivo principal debatir, consolidar o desvirtuar los fundamentos facticos y
juridicos que sirvieron de movil para iniciar la actuacion administrativa y asi determinar si
existe 0 no mérito para imponer una sancién mas nunca se trata de un prejuzgamiento
hecho a la empresa investigada.

INDEBIDA MOTIVACION
En lo que respecta al tema el Consejo de Estado se pronuncié de la siguiente forma:

"(...) La falsa motivacién se presenta cuando la situacion de hecho
que sirve de fundamento al acto administrativo, se revela inexistente,
o cuando existiendo unos hechos, éstos han sido calificados
erradamente desde el punto de vista juridico, generéndose en la
primera hipétesis, el error de hecho, y en la segunda, el error de
derecho, como modalidades diferentes de la falsa motivacion (.. i

(...) la falsa motivacion, quien la aduce tiene la carga de la prueba, es
decir, de demostrar la falsedad o inexactitud en los motivos que
explicitamente o implicitamente sustentan el acto administrativo
respectivo, habida cuenta de la presuncion de legalidad de que se
hallan revestidos los actos administrativos. (...).

Asi las cosas, se puede concluir que la falsa motivacién, como vicio de ilegalidad del acto
administrativo, puede estructurarse cuando en las consideraciones de hecho o de derecho
que contiene el acto, se incurre en un error inminente, ya sea porque los hechos aducidos
en la decision son inexistentes o aun existiendo éstos son calificados erradamente desde el
punto de vista juridico; en el primer caso se genera el error de hecho y en el segundo el
error de derecho.

Ahora bien, como bien se dej6 entrever en el acapite de la carga de la prueba que quien
impugna un acto administrativo bajo el argumento de encontrarse falsamente motivado,
tiene la obligacion de demostrario, dado que sobre los actos de la administracion gravita
una presuncion de legalidad que debe ser desvirtuada por quien pretenda impugnarios.

Se ratifica que la parte actora es quien tiene la carga de la prueba, no logré demostrar que
el acto administrativo que impugna haya sido proferido con una finalidad distinta. ni que
tuviera fines u objetivos ajenos a la funcién publica, pues de recordar que: en el acto
administrativo “(...) se considera la manifestacion voluntaria de la administracion, se
encuentra conforme a derecho y se acepta que reine todas las condiciones y elementos
indispensables para concluir que es un acto reqular y perfecto, mientras no se demuestre lo
contrario. Es decir, en sentido opuesto, por profundos que sean los vicios en que pueda
incurrir un acto administrativo, tendré validez y fuerza ejecutoria hasta tanto la autoridad

*Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, M.P. German Rodriguez Villamizar, 9 de

1
|
E
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octubre de 2003, Radicacion No. 76001-23-31-000-1994-09988-01
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competente no se hubiere pronunciado al respecto. (...)"%(Negrilla y Subrayado fuers de!
texto)

Por consiguiente considera esta delegada que lo argumentado por la empresa vigilada no
es pertinente para establecer que el acto administrativo de apertura de la investigacion
administrativa y su respectivo fallo, constituyan una indebida motivacion, toda vez, que =
Informe Unico de Infracciones al transporte 805015100-4 del 18 DE NOVIEMBRE DE 2015
guarda plena armonia en cuanto a la conducta infringida con la formulacién de cargo.

DEL SUJETO ACTIVO DE LA INFRACCION A LAS NORMAS QUE RIGEN EL
TRANSPORTE PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR

Es preciso indicar que no es posible eximir a Ia empresa sobre la responsabilidad como
directa de transporte ya que la ley permite a las empresas de transporte publico y 2 los
propietarios de vehiculos, vincular a los equipos para la prestacién de servicio publico d=
transporte bajo la responsabilidad de la ernpresa afiladora.

Respecto al tema el Decreto 1079 de 2015 enuncia:

(.-) Articulo 2.2.1.6.4. Servicio pablico de transporte terrestre automotor especial
Es aquel que se presta bajo la responsabilidad de una empresa de transporte
legalmente constituida y debidamente habilitada en esta modalidad, a un grupo
especifico de personas que tengan una caracteristica comun y homogénea en su
origen y destino, como estudiantes, turistas, empleados, personas con
discapacidad y/o movilidad reducida, pacientes no crénicos y particulares que
requieren de un servicio expreso, siempre que hagan parte de un grupo
determinable y de acuerdo con las condiciones y caracteristicas que se definen
en el presente capitulo.(..)

Por lo anterior, las empresas de transporte publico terrestre automotor son las
responsables de sus afiliados, ahora bien es de tener en cuenta que el Extracio de
Contrato no es un simple nexo entre el afiliado y la empresa, por cuanto en 2| se
consagran una serie de obligaciones y derechos que deben ser espetados por las partes v
uno de los derechos u obligaciones de las empresas consiste en vigilar y controlar ias
actividades de sus afiliados.

“ues s bien es cierto, la empresa debe asumir una actitud diligente frente a la actividad de
sus afiliados al momento de prestar el servicio, ya que esta clase de situaciones conllevan
2 cuestionar, el ejercicio de control efectivo que esta ejerciendo la empresa sobre sus
afiliados, pues es de tener en cuenta que el Estado confi6 en la misma cuando ésta fue
habilitada para operar, toda vez que la empresa en su momento demostré la suficiente
capacidad para cumplir con el propdsito para el cual fue creada y con esta clase de
situaciones se esta demostrando lo contrario.

Aunado a lo anterior, este despacho reitera que la habilitacion otorgada por el Estado a las
empresas para prestar dicho servicio, obliga a las mismas asumir su responsabilidad en el
cumplimiento con las expectativas propias del servicio, surgiendo para &l un deber juridico
/& reahza un compartimento adecuado frente a la actividad como vigia.

‘SANTOFIMIO GAMBCA, Jaime Orlando, Tratado de Derecho Administrativo, Tomo II. Universidad Externado de |

Colombia, 4ta Edicién. Pag. 54, 2003, Bogota, Colombia.
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De igual forma, si se presenta una infraccion en desarrollo de la prestaciéon del servicio
publico de transporte, la responsabilidad se le atribuye a la empresa afiladora del equipo
que presta el servicio, sin perjuicio de que la misma pueda iniciar las accione procedentes
en contra de que materialmente hubiese ejecutado la infraccion.

En relacién a las investigaciones iniciadas contra las empresas de transporte, en sentencia
del Consejo de Estado®, se afirmé que:

“(...) El carécter de servicio publico especial bajo la regulacién del Estado
que la ley le otorga al transporte publico, implica la prelacién del interés
general sobre el particular, esencialmente en cuanto la garantia de la
prestacién del servicio y a la proteccién de los usuarios, conforme a los
derechos y obligaciones que se dispongan para cada modo de transporte.

Sin embargo, teniendo en cuenta el principio constitucional que indica que
los particulares solo son responsables dente las autoridades por infringir la
Constitucién Politica y las leyes,

Gl

Encuentra la Sala que las conductas por las cuales se sanciona a los
propietarios, poseedores, tenedores y los conductores relacionadas en las
disposiciones acusadas por el actor, esto es en los articulos 15, 16, 21 y 22,
no estan soportadas o tipificadas en la ley.

{(--)

Si bien la ley ha sefialado los sujetos que en materia de transporte publico
son sancionables y las sanciones que se pueden imponer, no ha tipificado o
descrito la conducta que es sancionable respecto de los propietarios,
poseedores o tenedores de vehiculos de transporte publico terrestre
automotor colectivo de pasajeros y mixto del radio de accién metropolitano,
distrital o municipal, ni de pasajeros en vehiculo taxi(...)".

Es aplicable al caso que nos ocupa lo expresado por el Consejo de Estado, Sala de lo
Contencioso Administrativo, en Sentencia del 21 de septiembre de 2001 Radicado No |
25000-23-24-000-1999-0545-01(6792), Consejero Ponente Dr. Manuel Santiago Urueta Ayola:

“(...) de modo que si bien es cierto que en cada caso el vehiculo no era
conducido por la empresa como persona juridica, sl lo era por personas
afiliadas o vinculadas a ella y que por lo tanto hacen parte de la misma, no
pudiéndose alegar como excusa que algunos de los conductores son
propietarios y que por ello la empresa no tiene injerencia sobre éstos, ya
que tanto los propietarios como los conductores, son, para efectos del
transporte, agentes de la empresa.

En lo concerniente a la responsabilidad que a la aclora le pueda
corresponder por tales hechos, la Sala encuentra acerladas las razones
expuestas por la Administracién y por el a quo, toda vez que la relacion
entre la empresa y los automotores vinculados a ella no es meramente
nominal, sino material o real, en la medida de que los vehiculos son el
medio a través del cual ella desarrolla su objeto social, segun la definicién
de empresa de transporte dada en el articulo 9° del Decreto 1787 de 1990;

Consejo de Estado, Sala de o Contencioso Administrativo, Seccion Primera, MP. Dra. Martha Sofia Saenz Tobon,

Exp. 11001032400020040018601, Septiembre 24 de 2009,
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2
[ 1
de modo que la actividad u operacion de los automotores es la actividad de .:
la empresa, de alli gue tenga a su cargo el conlrol de éstos (.. )" |

| Lo anterior significa también que quienes operan los equipos mediante los
cuales se presta el servicio, tritese de conductores asalariados o de
propietarios de tales equipos, lo hacen en nombre de la empresa, actiian en
representacion de ella y, por consiguiente, tienen una responsabilidad in
vigilando respecto del comportamiento de ellos en el desarrollo de su
actividad. (...)"

| Por lo anterior, es errado afirmar que la empresa prestadora de un servicio de transporie

publico automotor terrestre especial y el conductor de sus vehiculos afiliados ejecutan la
prestacion del servicio de manera independiente o desligada sin existir entre si esirecha
relacion de las conductas desplegadas por ambos, ya que éstas deben dirigirse 2 una
misma finalidad, la adecuada prestacién del servicio publico de transporte y el cumplimisnto
de las normas reguladoras del servicio de io cual la empresa legalmente constituida 2s
garante.

PRINCIPIO DE TIPICIDAD l

Respecto al tema la Cote Constitucional se pronuncié de la siguiente forma.

'(...) El juicio de tipicidad que el operador juridico realiza le permite
analizar en qué condiciones cuande una conducta se adecua a uno u
otro tipo delictivo y cuando no. En este sentido, corresponde al
mvasbbadoroa!}uzgadardetannhmqué@odeﬂnputacidn en :
relacién con la persona vinculada al proceso penal, deriva en un !
hecho punible. La responsabilidad penal que se atribuye a un sujeto ‘
determinado, comienza por el proceso de adecuacién tipica, el cual

j ano&aspafahns,esunjuﬁodsab&ﬁdadparpanedef
operador juridico. {...)*

Ahora bien, es de tener en cuenta que las infracciones deben estar definidas en forma clara.
orecisa e inequivoca, y para el caso que aqui nos compete es claro que la normatividad s=
~~7entra tipificada, como bien lo expresan los literales d) y ) del articulo 46 de la Ley 33¢
| de 1996 en concordancia con el codigo de infraccion 587, del articulo 1 de la Resolucién |
10800 de 2003, esto es, “(...)Cuando se compruebe la inexistencia o alteracién de jos
documentos que sustentan la operacién del vehiculo y solo por el tiempo requeride pars
clarificar los hechos. (...)"

De otra parte la Corte Constitucional en su Sentencia C-996 del 2000 menciona
que;

'(...) Esta Corte ha precisado ademés (Ver sentencia C-559 de 1999,
MP Alejandro Martinez Caballero, Fundamentos 15 y ss) que, el
prmwbdabgaﬁdadmssnﬂdomamiegmasfoes. que la ley
debe definir previamente los hechos punibles, no es Sufictente, y debe
! sercomplementadoporunpmmlo.de!ogdidadansenﬁdoesfﬁcfo,
! tambiéndenmmadomdmmtbbidadotaxa&vidad, segun
wd,hsaxnmasmibbsyhsmsdobensemosdbmviasmo [
taxativa e inequivocamente definidas por la ley, de suerte, que la labor '
demwazpanarse!fmlasvsﬁﬁcemiunawndudemmtaseadecuaa
iadmwanammﬂzadaporhby. Sélo de esa manera sl

la igualdad ante el poder punitivo estatal. En efecto, dnicamente si las -
descripciones penales son taxativas, pueden las personas conocer con ,

" Corte Constitucional, Sala Plena, Expediente D-2787, Magistrado Ponente:Dr. Antonio Barrera Carbonell, agosto 2 ds |
| 2000, Bogota, Colombia. !
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exactitud cuéles son los comportamientos prohibidos, y la labor de los
Jueces, en el proceso de adecuacion tipica, se limita a determinar si,
conforme a los hechos probados en el proceso, el acusado cometio o no
el hecho punible que se le imputa. (...)"

Asi las cosas este despacho considera que mediante la Resolucién N° 38392 DEL 15 DE
AGOSTO DE 2017 en ningin momento viola el principio de tipicidad, toda vez que en el
mismo se plasma la normatividad congruente con la infraccion y la aplicable al caso del
Transporte Pablico Terrestre Automotor.

Ahora bien, vehiculo de placas WHV333, fue sorprendido por una autoridad de Transito,
prestando el servicio de transporte incumpliendo la normatividad prevista para la prestacion
del servicio de transporte especial.

Es de acotar que esta delegada actud en observancia del principio de tipicidad toda vez que
cumplié con los siguientes elementos: (i) la conducta sancionable esta descrita de manera
especifica y precisa, como lo es el cédigo de infraccion 587, del articulo 1 de la Resolucion
10800 de 2003, que guarda una concordancia especifica en intrinseca con el codigo 518 (ii)
exista una sancién cuyo contenido material este definido en la ley, estipulado en como lo es
en los literales d) y e) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996 en concordancia con el Decreto
1079 de 2015 y (iii) se concluyd que existe una correlacion entre la conducta y la sancion
toda vez que se comprobé que para el momento de los hechos el conductor prestaba un
servicio sin el extracto de contrato.

PRINCIPIO DE LEGALIDAD

Ahora bien, en una de las razones expresada por la investigada sostiene que se ha
presentado una violacién al principio de legalidad porque considera que no existe una
norma en la cual se establezca la conducta presuntamente infringida, el despacho
procedera a hacer una aclaracién sobre el mismo y a determinar lo siguiente:

()

El principio de legalidad, entendido como la sujecién al orden juridico que
iremediablemente recoge la totalidad de las normas, principios y valores que
inspiran un sistema jurfdico, pues la relacién entre la administracién publica y los
administrados debe ser clara, por tratarse de normas reguladoras de la vida social.

Entonces, la legalidad es la que le atribuye con normalidad potestades a la
administracion y su actuacion es el ejercicio de tales potestades, ejercicio que
creard, modificaré, extinguiré o protegeré relaciones juridicas concretas.

Es asl como si bien se buscaba un orden justo a través del respeto hacia la ley y la
verificacién de las actuaciones legisiativas y ejecutivas por parte del juez, se
requeria un cambio de un Estado formal a uno material, adecuado a la realidad
social, por lo cual el Estado buscé un mayor equilibrio entre las diferentes esferas
de la sociedad, cuyo soporte fueran las libertades piblicas, sin olvidar ni
desconocer el principio de legalidad y el consiguiente control judicial de todas las
actividades publicas, basado en la discrecionalidad, la integridad patrimonial y la
responsabilidad de los funcionarios publicos.

El reconocimiento de la supremacia de la Conslitucion implica que en caso de
incompatibilidad entre la Constitucién y la ley, u otra norma juridica, es decir, de un
acto administrativo normativo, se apliquen las disposiciones constitucionales. Por
lo tanto, la Constitucibn ha dispuesto de mecanismos -la accién de
inconstitucionalidad y la accion de nulidad- para asegurar dicha supremacia
(articulos 4 y 40 n.6), e igualmente ha deferido a la ley la creacién de las acciones
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pa@ que las personas puedan pmtagor' la “integridad del orden juridico” (articic
89)

(...)

Teniendo en cuenta lo anterior y al referimos al caso en concreto no vemos reflejado =n
ningin momento la violacién al presente principio constitucional, en el entendido que |z
presente actuacion administrativa estd debidamente motivada y reglada por normas
preexistentes a la presente como bien se ha mencionado en el considerando de la presente
normas que facultan a la Superintendencia de Puertos y Transporte a llevar a caho
investigaciones sobre sus vinculados y ademas si es el caso, realizar las respectivas
sanciones.

CASO EN CONCRETO

fue habilitada la empresa, estableciendo asi en su articulo 221831, los diversos
documentos que soportan la operacién del servicio que para el caso que aqui nos compets
segun la modalidad son:

ARTICULO 2.2.1.8.3.1. Documentos que soportan la operacién de los
equipos. De acuerdo con la modalidad de servicio y radio de accién autorizado.
los documentos que sustenlan la operacién de los equipos son:

(--)

6. Transporte pablico terrestre automotor especial:
6.1. Tarjeta de operacién.

6.2. Extracto del contrato.

6.3. Permiso de operacién (en los casos de vehiculos particulares que
transporian estudiantes).

Por lo anterior, e! extracto de contrato (FUEC) es uno de los documentos ineludibles para |
- <v.al &l servicio, toda vez, que mediante el mismo se ejerce el control de la operacion en via |
y por eilo es l6gico que el Estado al ejercer su facultad de inspeccién, control y vigilancia ds!

servicio publico, no permita que realicen actividades sin este importante requisito.

Ahora bien, es de tener en cuenta que es clara la accién contraria a la norma anteriorments
descrita tal y como lo enuncia la casilla 16 del IUIT pluricitado. *“NO CUMPLE CON EL _
FORMATO UNICO FUEC ESTIPULADO EN LA RESOLUCION 1069 DE ABRIL DE 2015 ©

toda vez que como bien lo menciona el articulo 2.2.1.6.3.3 ibidem, el mismo debe ser portadc

durante toda la prestacion el servicio y si se coteja con las descripciones del IUIT queds
evidente que el servicio prestado no se encontraba autorizado, toda vez, que el conductor er
su momento no presenté el extracto de contrato que soportara el servicio que se encontré
prestando.

ror oua parte, es importante mencionar que el objetivo del Decreto 1079 de 2015 es =
de compilar y racionalizar las normas de carécter reglamentario que rigen en el sector de
transporte, para asi contar con un instrumento de caracter juridico Gnico para tal funcién, sin
que esto implique que las resoluciones que reglamentan los decretos compilados pierdan su
vigencia.

" AMAZO Diana, Es ol pancipio de ls de la voluitad frente ai de legail ios . Uriy R
& NGO en del Rosaro. |

El Decreto 1079 de 2015, sefiala taxativamente cada uno de los documentos y requisitos |
esenciales para la prestacion del servicio de transporte terrestre segun la modalidad para cuzi
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DE 2017, en contra de la empresa de Iransporte pdblico terrestre automotor especial VEHICULOS Y SERVICIOS
S A.S identificada con el NIT. 805015100-4.

No obstante lo anterior el Ministerio de Transporte, por medio de la normatividad antedicha
establecié los siguientes parametros para la implementacion del FUEC asi:

“Articulo 5°. Implementacion del Formato Unico de Extracto del Contrato
(FUEC). La implementacién del FUEC se desarrollaré en las siguientes
etapas:

(...) Primera: A partir de la publicacién de la presente resolucion, las
empresas de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor Especial
diligenciarén, imprimirén y entregarén a los vehiculos vinculados el FUEC
adoptado en la presente resolucién, impreso en papel bond, minimo de 60
gramos, con membrete de la empresa.

Segunda: Una vez el Ministerio de Transporte implemente la plataforma
tecnolégica para la expedicién en linea y en tiempo real del FUEC, las
empresas deberén registrar en el aplicativo como minimo el objeto del
contrato, partes contratantes, cantidad de unidades por contratar por clase de
vehiculo, fecha de inicio y fecha de terminacién, relacién de los vehiculos que
prestan el servicio y el origen - destino, describiendo puntos intermedios del
recorrido, bajo los estindares y protocolos que sefiale la Direccion de
Transporte y Transito.

Las empresas de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor
Especial deberén ingresar la informacion, diligenciar, imprimir y entregar los
FUEC a los vehiculos por dicho sistema. (...)"

Asi las cosas, respecto de la obligatoriedad del FUEC, este Despacho sepermite traer a
colacién el paragrafo 1 del articulo 5 y el Articulo 13 ibid.

Paragrafo del Articulo 5:

“(...) Paragrafo 1°. Las empresas de Servicio Puablico de Transporte
Terrestre Automotor Especial verificarén y controlarén que antes y durante
todo el recorrido los automotores porten el Formato Unico de Extracto del
Contrato (FUEC)(...)

Articulo 13 Resolucién 1069 de 2015:

“(...) Articulo 13. Obligatoriedad. A partir de la entrada en vigencia del
presente acto administrativo, las empresas de Servicio Pablico de Transporte
Terrestre Automotor Especial deberén expedir a los vehiculos, en original y
una copia el Formato Unico de Extracto del Contrato (FUEC).

El original del Formato Unico de Extracto del Contrato (FUEC) se debe portar
en el vehiculo durante todo el recorrido y la copia debe permanecer en los
archivos de las empresas.

Las empresas de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor
Especial deberén entregarie al propietario copia fisica del Formato Unico de
Extracto del Contrato (FUEC) o envidrsela por medios electronicos (...)"

Por lo anterior, es obligacion de las empresas el asumir una responsabilidad en el cumplimiantn
con las expectativas propias del servicio, surgiendo para él un deber juridico de r2zi__ .
compartimento adecuado frente a la actividad como vigia.

Asi las cosas, es claro que el extracto de contrato, es uno de los documentos idéneos que
sustenta la operacion el Servicio Publico terrestre automotor, en cumplimiento del Decreto
1079 de 2015 articulo2.2.1.8.3.1., por lo cual concluimos que el no presentario conforme a las

17
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condiciones antes mencionadas a la autoridad competente en el momento de ser requerids,
configura una conducta instanténea, la cual genera sancion para la empresa por permitir que =!
equipo vinculado a la misma preste un servicio sin el lleno total de los documentos.

Finalmente, es preciso recordar que cuando se expide el Extracto de Contrato, es obligacitn

‘= 2mpresa la vigilancia y control de la actividad que desarroflen los equipos, dentrc de.
1eico egal, sean propios o vinculados temporalmente, por tal razén, la empresa investigada
nc puede pretender que se le exonere de su responsabilidad, pues al autorizarse a |a empresa
para que el servicio sea prestado por un tercero, se reitera, no se le est4 autorizande para gue
auténomamente ceda las responsabilidad y obligaciones que requieren la prestacior de!
servicio publico.

REGIMEN SANCIONATORIO

Se encuentra regulado por la Ley 336 de 1996, en lo que respecta a las conductas en las
que pueden incurrir las empresas de transporte publico y para el caso objeto de estudio ==
trasperte terrestre automotor especial; teniendo como base el Principio de legalidad 2! =.2
se debe enmarcar esta actividad, en tanto toda conducta se reprocha como antijuridicz,
dentro de los elementos de la misma se considera que debe estar previamente consagrada
por la ley y que aquella descripcién debe ser clara e inequivoca.

La ley anteriormente citada en el Articulo 46 establece:
ot e
CAPITULO NOVENO
Sanciones y procedimientos
Articulo 46.-Con base en la graduacién que se establece en el
presente articulo, las multas oscilarén entre 1 y 2000 salarios

minimos mensuales vigentes teniendo en cuenta las implicaciones de
la infraccién y procederén en los siguientes casos:

()

d) En los casos de incremento o disminucién de las tarifas de
preslacion de servicios no aulorizada.

e. En todos los demés casos de conductas que no tengan asignada
una sancién especifica y constituyan violacién a las normas del
transporte

(.)
Parégrafo.- Para la aplicacién de las multas a que se refiere el
presente articulo se tendré en cuenta los siguientes parémetros
mlaabnadosooncadamododem.spode:

a) Transporte terrestre: de uno (1) a setecientos (700) salarios
minimos mensuales vigentes; (o

|
|
i
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Asi las cosas, al analizar las normas que regulan el sector transporte en Colombia,
encontramos que el transporte es un servicio publico esencial® y por tanto goza de especial
proteccién®.

Debido a que el expediente obra como plena prueba el Informe Unico de infracciones de
Transporte N° 0025727, impuesto al vehiculo de placas WHV333, por haber vulnerado las
normas de servicio plblico de transporte terrestre automotor, este Despacho declarara
responsable a la empresa investigada por incurrir de la conducta descrita en el de infraccion
587 del articulo 1* de la Resolucién 10800 de 2003, esto es; “(...)Cuando se compruebe la
inexistencia o alteracion de los documentos que sustentan la operacion del vehiculo y sélo
por el tiempo requerido para clarificar los hechos. (...)", en atencién a lo normado en los
literales d) y e) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996, por lo tanto, existe una concordancia
especifica e intrinseca con el codigo de infraccion 518 *(...)Permitir la prestacion del servicio
sin llevar el Extracto del Contrato.. (...)" del articulo 1° de la Resolucién 10800 de 2003.

En ese orden de ideas, los intereses que se persiguen son, en primer lugar, la seguridad
consagrada en los arts. 2 y 3 de las Leyes 105/93 y 336/96 y en segundo término, (por
conexion directa con el primero) la salvaguarda de derechos tan trascendentales como la
misma vida de las personas (consagrado desde el preambulo de la Constitucién y en los
arts. 2, 11 y 44), vinculadas al sector o usuarias del él y que a menudo se pone en
inminente peligro o resulta definitivamente afectado los seres humanos.

Con este criterio, la labor de la Superintendencia de Puertos y Transporte de dar
cumplimiento a las normas de regulan el sector estd orientada hacia el respeto de los
principios constitucionales, que en el desarrollo de su funcion sancionatoria se concretan en
la medida en que provee de mecanismos que den garantia de proteccién a los principios de
proporcionalidad y razonabilidad que el ordenamiento le exige, propiciando que en el
ejercicio de las funciones se concreten los fines perseguidos por el sistema.

Bajo estas circunstancias, las normas establecidas por el érgano legislativo no resultan
desproporcionadas, si se tiene en cuenta la clase de bienes juridicos de rango constitucional
y fundamental que en realidad se ampara y que van desde la seguridad de las personas
usuarias de la red vial nacional, hasta la misma vida de estas, y de todos los habitantes del
territorio nacional.

Con base en lo anterior y del andlisis documental que reposa en el expediente se concluye
que el 18 DE NOVIEMBRE DE 2016, se impuso al vehiculo de placas WHV333 el Informe
Unico de Infraccién de Transporte N°0025727, en el que se registra que el vehiculo infringio
una norma de transporte y teniendo en cuenta que el IUIT es un documento publico que
goza de presuncion de autenticidad, el cual constituye plena prueba de la conducta
investigada y se encuentra debidamente soportado y en consideracion a que no se
allegaron por parte del administrado prueba alguna con la cual se desvirtue tal hecho, este
Despacho debe proceder a sancionar a la empresa investigada.

En mérito de lo expuesto, esta Delegada

8 Ley 336 de 1996, Articulo 5
9 Ley 336 de 1996, Articulo 4
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RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: Declarar RESPONSABLE a la empresa de Transporte Publico
Terrestre Automotor Especial VEHICULOS Y SERVICIOS S.A.S identificada con el NIT
805015100-4, por incurrir en la conducta descrita en el articulo 1°, codigo de infraccion 587
de la Resolucién 10800 de 2003, proferida por el Ministerio de Transporte, en concordancia
con el cédigo 518 de la misma resolucién y en atencién a lo descrito en los literales d) v &)
del articulo 46 de la Ley 336 de 1996 de conformidad con lo expuesto en la parte motiva ds
esta decision.

ARTICULO SEGUNDO: Sancionar con mults de dos (2) salarios minimos mensuales
legales vigentes para la época de la comisién de los hechos, es decir para el afio 20158
equivalentes a UN MILLON TRESCIENTOS SESENTA Y OCHO MIL NOVECIENTOS DIEZ
PESOS M/CTE (1.378.910) a la empresa de Transporte Publico Terrestre Automotor
Especial VEHICULOS Y SERVICIOS S.A.S identificada con el NIT. 805015100-4.

PARAGRAFO PRIMERO: Para efectos del pago de la multa el sancionado
debera dentro de los cinco (5) dias habiles siguientes a la fecha en que quede en
firme esta providencia, de conformidad con lo establecido en el articulo 87 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de los Contencioso Administrativo,
comunicarse a las lineas telefonicas (57-1) 2693370 y Linea gratuita nacional 01
8000 915 615, donde le sera generado el recibo de pago con codigo de barras
en el cual se detallara el valor a cancelar. El pago debera realizarse en el
BANCO DE OCCIDENTE a favor de la Superintendencia de Puertos y
Transporte en la cuenta corriente 223-03504-9.

PARAGRAFO SEGUNDO: Efectuado el pago de la multa, la empresa de
Transporte Publico Terrestre Automotor Especial VEHICULOS Y SERVICIOS
S.AS identificada con el NIT. 8050151004, deberad entregarse a esta
Superintendencia via fax, correo certificado o a través de cualquier otro medio
idéneo; copia legible del recibo de consignacion indicando expresamente el
numero de resolucion de fallo y el Informe Unico de Infracciones de Transporte
No0.0025727 del 18 DE NOVIEMBRE DE 2016, que originé la sancion.

PARAGRAFQ TERCERO: Vencido el plazo de acreditacion del pago sin que éste
se haya demostrado, se procederéd a su cobro persuasivo y/o coactivo por parte del
Grupo Cobro Persuasivo y Jurisdiccion Coactiva de la Superintendencia de
Puertos y Transporte, teniendo en cuenta que la presente Resolucién presta
mérito ejecutivo de acuerdo a lo consagrado en el articulo 99 del codigo de
procedimiento administrativo y de lo contencioso administrativo,

ARTICULO TERCERO: Notificar el contenido de la presente resolucion por conducto de Iz
Secretaria General de la Superintendencia de Puertos y Transporte al Representante Legal
y/o quien haga sus veces de la empresa de Transporte Publico Terrestre Automotor
especial VEHICULOS Y SERVICIOS S.A.S identificada con el NIT. 805015100-4, ubicada
enla CALLE 12 30 180, de la ciudad de CALI/VALLE DEL CAUCA., EN LA CALLE 13 N°
78-54 OFC 405 de acuerdo a lo establecido en el articulo 66 y siguientes del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Copia de la comunicacién a que se refiere el precitado articulo y la constancia de envio y
recibo de la misma, debera ser remitida a la Superintendencia Delegada de Transito y
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Transporte Terrestre Automotor para que forme parte del respectivo expediente, asi como
también del acto de notificacion personal o del aviso, segtin el caso.

ARTICULO CUARTO: Contra la presente Resolucion proceden los recursos de repos:ir
apelacion ante el Superintendente Delegado de Transito y Transporte Terrestre Automotor
de los cuales podra hacer uso por escrito en la diligencia de notificacién personal o dentro de
los diez (10) dias siguientes a ella, o a la notificacién por aviso, o al vencimiento del
téermino de publicacion, segun el caso.

Dada en Bogota,
35333 0 6 AGO20Y8

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ottt

LINA MARIA MARGARITA HUARI MATEUS
Superintendente Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor

Proyecté: Juan Carlos Salamanca - Grupo de Investigaciones al Transporte Piblico Terrestre- IUIT
Reviso Femanda PérezM - Grupo de Investigaciones al Transporte Publico Terestre- IUIT ¢ <
Aprobado: Carlos Alvarez- Coordinador - Grupo de Investigaciones al Transporte Publico Temestre * T

S







RU ES CAMARA DE COMERCIO DE CALI

Tprs oo Empemanad 4 Soel El presente documento cumple lo dispuesto en el articulo 15 del Decreto Ley 019/12.

KR A Para uso exclusivo de las entidades del Estado

REPUBLICA DE COLOMBIA
CERTIFICADO DE EXISTENCIA Y REPRESENTACION DE SOCIEDADES
EL SUSCRITO SECRETARIO DE LA CAMARA DE COMERCIO DE CALI

CERTIFICA:

LA CAMARA DE COMERCIO DE CALI, CON FUNDAMENTO EN LAS
REGISTRO MERCANTIL,

CERTIFICA:

DENOMINACION O RAZON SOCIAL:VEHICULOS Y SERVICIOS S.A.S.
NIT. B05015100-4

DOMICILIO:CALI

AFILIADO

CERTIFICA:

MATRICULA MERCANTIL: 521633-16

FECHA DE MATRICULA EN ESTA CAMARA: 22 DE OCTUBRE DE 1992
OLTIMO ARO RENOVADO:2018

FECHA DE LA RENOVACION:16 DE MARZO DE 2018

ACTIVO TOTAL:S52,547,096,070

GRUPO NIIF:Grupo3

CERTIFICA:

DIRECCION DEL DOMICILIO PRINCIPAL: CL. 13 NO. 78 - 54 OF.405
MUNICIPIO:CALI-VALLE

TELEFONO COMERCIAL 1:3337041

TELEFONO COMERCIAL 2:3397535

TELEFONO COMERCIAL 3:3186990502

CORREO ELECTRONICO:gerencia@solartour.com.co

DIRECCION PARA NOTIFICACION JUDICIAL:CL. 13 NO. 78 - 54 OF.405
MUNICIPIO:CALI-VALLE

TELEFONO PARA NOTIFICACION 1:3337041

TELEFONO PARA NOTIFICACION 2:3397535

TELEFONO PARA NOTIFICACION 3:3186990502

CORREO ELECTRONICO DE NOTIFICACION:gerencia@solartour.com.co

INSCRIPCIONES DEI

AUTORIZACION PARA NOTIFICACION PERSONAL A TRAVES DEL CORREO ELECTRONICC BE
CONFORMIDAD CON LO ESTABLECIDO EN EL ARTICULO 67 DEL CODIGO DE FROCEDIMIENTO

ADMINISTRATIVO Y DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO:SI

CERTIFICA:

ACTIVIDAD PRINCIPAL
H4921 TRANSPORTE DE PASAJEROS

Wi5/2018
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lascargar

Esta es una notificacion automitica, te mensaje
Senior(a)
Representante Legal

VEHICULOS Y SERVICIOSSA S

De acuerdo a la Autorizacién de notificacigl
cumplimiento del articulo 67 del Cddigo de Pré
(los) documento(s) anexo(s) se remite cq

mensaje de datos y se le informa qu
interponerse los mismos, se relaciona

a a esla Superintendencia, y en
lo Contencioso Administrativo, en ¢l
indicada(s) en el asunto del presente
en y las auloridades ante quienes deben

Procede Recurso de Reposici

elegado _de Trdnsito y Transporte Terrestre
Automotor dentro de los 1

te notificacion. gLty

), |
tendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias hébiles

S/

.

F,
Procede Recurso de Apelacion'
siguientes a la presente nofificacii

si X A NO -

Procede Recurso de Queja ante el Supérintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias habiles siguientes a
la presente notificacion.

Si NO X

Si la(s) resolucién(es) en mencién corresponde(n) a apertura(s) de investigacion, procede la presentacion
de descargos, para su Radicacion por escrito ante la Superintendencia de Puertos y Transporte cuenta con el plazo
indicado en la parte resolutiva de la(s) resolucién(es) que se notifica {(n) por el presente medio.

En el evento de presentar algdn inconveniente relacionado con la visualizacién de los documentos que se adjuntan al

presente mensaje de datos, agradecemos hacerlo conocer de inmediato al correo

eleclrénico potificacionesenlinea@supertransporte.gov.co con el fin de poderle suministrar el correspondiente soporte
tecnico.

Atentamente,

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO.
COORDINADORA GRUPO NOTIFICACIONES

Dded
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ACTA ANULACION DE NOTIFICACION ELECTRONICA

La Coordinadora del Grupo de Notificaciones de la Secretaria General, procede a
levantar acta de anulacién de la notificacién electrénica de la resolucién administrativa
que a continuacién se menciona:

Nombre de la Empresa Namero y fecha de la Resolucién

VEHICULOS Y SERVICIOS S.AS. 35333 DE 06 DE AGOSTO DE 2018

Lo anterior, teniendo en cuenta que por un error en el sistema no fue posible recibir la
prueba de recibido del correo autorizado.

En consecuencia, se procede a notificar de nuevo- electrénicamente el contenido
administrativo.

Para constancia se firma en Bogota, a los 16 dias del mes de agosto de 2018.

\ }' s B (g C .

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO

COORDINADORA GRUPO NOTIFICACIONES
Proyecto: Yoana Sanchez

Calle 63 No. 9A-45 -PBX: 352 67 00 - Bogota D.C. WWW superiransporie. Gov.co
Direccion de Correspondencia Calle 37 No. 288-21 - Linea Atencion al Ciudadano 01 8000 915615
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descargar

Esta es una notificacion autométiqr, por favor no responda este mensaje

Serior(a)
Representante Legal

VEHICULOS Y SERVICIOSS A S

De acuerdo a la Autorizacion de notificacion electronica por usted remitida a esta Superintendencia, y en
cumplimiento del articulo 67 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrative, en el
(los) documento(s) anexo(s) se remite copia Integra de la(s) resolucion(mes) indicada(s) en el asunto del presente
mensaje de dalos y se le informa que los recursos que legalmente proceden y las autoridades ante quienes deben
interponerse los mismos, se relacionan a continuacion:

Procede Recurso de Reposicion ante el Superintendente Delegado de Trdnsito y Transp Terrestre
Automotor dentro de los 10 dias habiles siguientes a la presente notificacion.

Si X NO

Procede Recurso de Apelacién ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias habiles
siguientes a la presente notificacion.

S X NO

Procede Recurso de Queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias hébiles siguientes a
la presente notificacion.

S/ NO Xk f

Si la(s) resolucién(es) en mencion corresponde(n) a apartura(s) de investigacion, procede la presentacién
de descargos, para su Radicacion por escrito ante la Superintendencia de Puertos y Transporte cuenta con el plazo
indicado en la parte resolutiva de la(s) resolucion(es) que se notifica(n) por el presente medio.

En el evento de presentar algin inconveniente relacionado con la visualizacién de los documentos que se adjuntan al
presente mensaje de datos, agradecemos hacerlo conocer de inmediato al correo

electronico npotificacionesenlinea@supertransporte.gov.co con el fin de poderle suministrar el correspondiente soporte
técnico.

Atentamente,

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO.
COORDINADORA GRUPO NOTIFICACIONES






£ Responder a todos | ¥ i Eliminar Correo no deseado |v  wes
Procesando email [Notificacion Resolucién 20185500353335]

no-reply@certificado.4-72.com.co 5

Notificaciones En Linea ¥

Hemos recibido tu email

Hemos recibido tu mensaje en nuestros servidores y lo estamos
procesando. En breve recibiras el certificado de tu envio. El email se ha
enviado desde |a direccion
"notificacionesenlinea@supertransporte.gov.co” al destinatario
"gerencia@solartour.com.co".

El servicio de envios
de Colombia

Ref1d:153404811531501

Te quedan 748.00 mensajes certificados
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Certificado de comunicacién electrénica ol g
_ El servicio de envios

Email certificado de Colombia

Identificador del certificado: E9291766-S

Lleida S.AS., Aliado de 4-72, en calidad de tercero de confianza certifica que los datos consignados en el presente
documento son los que constan en sus registros de comunicaciones electrénicas.

Detalles del envio !

Nombre/Razon social del usuario: Superintendencia de Puertos y Transportes (CC/NIT 800170433-6)
Identificador de usuario: 403784

Femitente: EMAIL CERTIFICADO de Notificaciones En Linea <403784@certificado.4-72.com.co>
(reenviado en nombre de Notificaciones En Linea <nctificacionesenlinea@superrransporte_(_:r:v_nrc >)
Lestne: gerencia@solartour.com.co

rechay hora de envio: 16 de Agosto de 2018 (16:15 GMT -05:00)
Fecha y hora de entrega: 16 de Agosto de 2018 (16:15 GMT -05:00)

Asunto: Notificacién Resolucién 20185500353335 (EMAIL CERTIFICADO de notificacionesenlinea@supertrans porte.gov.co)
Mensaje: :

Esta es una notificacién automatica, por favor no responda este mensaje

Sefor(a)

Representante Legal
VEHICULOS Y SERVICIOSS A S

De acuerdo a la Autorizacién de notificacién electrdnica por usted remitida a esta Superintendencia, y en
cumplimiento del articulo 67 del Cédigo de Procedimiento Admiinistrativo y de lo Contencioso Administrative, en el
(los) documento(s) anexo(s) se remite copia Integra de la(s) resolucién(mes) indicada(s) en el asunto del presente
mensaje de datos y se le informa que los recursos que legalmente proceden y las autoridades ante Quienes deben
interponerse los mismos, se relacionan a continuacién:

Procede Recurso de Reposicién ante el Superintendente Delegado de Transito y Transporte Terrastre Automotor
dentro de los 10 dias habiles siguientes a la presente notificacign,

Sl X NO
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Procede Recurso de Apelacion ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias habiles

siguientes a la presente notificacion. |

Sl NO t

Procede Recurso de Queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias habiles siguen

presente notificacion.

Sl N L R

apertura(s) de investigacién, procede la presentacion de dascargos

si la(s) resolucion(es) en mencion corresponde(n) a
Transporte cuenta con el plazo indicade 2n

para su Radicacion por escrito ante la Superintendencia de Puertos y
parte resolutiva de la(s) resolucionles) que se notiﬂé'é(n] por el presente medio.

En el evento de presentar alglin inconveniente relacionado con la visualizacion de los documentas Gue s& adjuntan 2l

presente mensaje de datos, agradecemos hacerlo conocer de inmediato al correo electronico
cionesenlinea@supertranspone.gov.co<mailto:notiﬁcacionesenlinea@supertranspcrte.g

ov.co> con 2l fin de

notifica
poderle suministrar el correspondiente soporte técnico.

o

Atentamente,

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO,

COORDINADORA GRUPO NOTIFICACIONES

Adjuntos:

stNembredelarchivo

Content0-text-html ;: EEE Ver archivo adjunto.

HTML
Content1-application-20185500353335 (2).pdf Ver archivo adjunto. Visible en los docum=

-

Este certificado se ha generado a instancias y con el consentimiento expreso del interesado, a traves de u
y confidencial. A este certificado se le ha asignado un identificador tnico en los registros del operador firmants
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Al contestar, favor citar en el asunto este
No. de Registro 20185500897331

AURTMACRAT
201 3

,_
Bogota, 21/08/2018 ‘
‘ 0185500897331

Sefior O
Representante Legal y/o Apoderado (a)

VEHICULOS Y SERVICIOS SAS

CALLE 12 No 30-180

CALI - VALLE DEL CAUCA

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Respetado(a) sefior(a):

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y
Transporte, expidié la(s) resolucién(es) No(s) 35333 de 06/08/2018 por la(s) cual(es) se
FALLA una(s) investigacion(es) administrativa(s) a esa empresa.

En consecuencia debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en la
Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la ciudad de Bogota, con el objeto que se surta la
correspondiente notificacion personal: de no ser posible, ésta se surtirda por aviso de

conformidad con el articulo 69 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

En los eventos en que se otorgue autorizacion para surtir la notificacion personal, se debe
especificar los nimeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza la notificacion,
para tal efecto en la pagina web de la entidad Www.supertransporie. gov.cc, link
‘Resoluciones y edictos investigaciones administrativas” se encuentra disponible un modelo
de autorizacién, el cual podra ser tomado como referencia. Asi mismo se debera presentar
copia del decreto de nombramiento y acta de posesién, si es del caso.

En el caso que desee hacer uso de la opcion de realizar el tramite de notificacion electrénica
para futuras ocasiones, usted sefior(a) representante legal debera diligenciar en su totalidad
la autorizacién que se encuentra en el archivo Word anexo a la Circular 16 del 18 de junio de
2012 la cual se encuentra en la pagina web de la Entidad www.superiransporte gov co en el

link “Circulares Supertransporte” y remitirlo a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la
ciudad de Bogota.

Sin otro particular.

1 e o P

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO*
COORDINADORA GRUPO NOTIFICACIONES

Transcribid: ELIZABETHBULLA

Revisé: KAROL LOPEZ / MARIA DEL PILAR ORTIZ /RAISSA RICAURTE
C \Users\elizabethbulla\Desktop\21 -08-2018\REENVIADOS\CITAT 35333 odt

Calle 63 No. 9A-45 -PBX: 352 67 00 - Bogota D.C. www.supertransparte aov co
Direccion de Correspondencia Calle 37 No. 288-21 - Linea Atenci6n al Ciudadann 01 80NN Q18R15 16NN fid
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