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ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidié
la(s) resolucion(es) No(s) 35323 de 06/08/2018 por la(s) cual(es) se FALLA una investigacion
administrativa a esa empresa.

De conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 por la cual se expide el Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se remite para lo pertinente copia integra de la(s)
resolucion(es) en mencion, precisando que las mismas quedaran debidamente notificadas al finalizar el
dia siguiente a la fecha de entrega del presente aviso en el lugar de destino.

Adicionalmente, me permito informarle que los recursos que legalmente proceden y las autoridades ante
quienes deben interponerse los mismos, se relacionan a continuacién:

Procede recurso de reposicion ante el Superintendente delegado de Transito y Transporte Terrestre
Automotor dentro de los 10 dias habiles siguientes a la fecha de notificacion.

Sl | x NO

Procede recurso de apelacion ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguientes a la fecha de notificacion.

SI X NO

Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias habiles
siguientes a la fecha de notificacion.

Sl NO | X

Si la(s) resolucion(es) en mencion corresponden a una(s) apertura de investigacion, procede la
presentacion de descargos, para cuya radicacion por escrito ante la Superintendencia de Puertos y
Transporte cuenta con el plazo indicado en la parte resolutiva del acto administrativo que se anexa con
el presente aviso.

Sin otro particular.

I ‘\ium C, H-efdm B

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO

Coordinadora Grupo Notificaciones
Anexo: Lo enunciado
Transcribid: Yoana Sanchez™
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden

MINISTERIO DE TRANSPORTE
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE

ICION No. DEL
RESOLUCION 235373 - Ry
Por la cual se falla ia investigacién administrativa iniciada mediante Resolucién No. 18857
DEL 17 DE MAYO DE 2017, en contra de la empresa de transporte publico terrestre
automotor especial 5 EXPRESS SERVICIOS LTDA identificada con el NIT. 892100110-8

LA SUPERINTENDENTE DELEGADA DE TRANSITO Y TRANSPORTE TERRERTRE
AUTOMOTOR

En ejercicio de las facultades legales y en especial las que le confiere €l numerai 9 del
articulo 44 del Decreto 101 de 2000; los numerales 9 y 13 del articulo 14 del Decreto 1016
de 2000; los articulos 3, 4 y 10 del Decreto 2741 de 2001 y el Decreto 1079 de 2015

CONSIDERANDO

De conformidad con lo previsto en el articulo 41 del Decreto 101 de 2000, modificado por el
articulo 3 del Decreto 2741 de 2001, se delega en la Superintendencia de Puertos y
Transporte “Supertransporte”, la funcion de inspeccionar, vigilar Y controlar la aplicacién y el
cumplimiento de las normas que rigen el sistema de transito y transporte.

Acorde con lo preceptuadc en el articulo 42 del Decreto 101 de 2009, modificado por el
articulo 4 del Decreto 2741 de 2001, son sujetos de inspeccién, vigilancia y conirol de !a
Superintendencia de Puertos y Transporte *Supertransporte”, las Persenas juridicas con o

sin an:mo de lucro, las empresas unipersonales y las perscnas naturales que prestan el
Servicio publico de transporte.

En virtud de lo previsto en el numeral 9 del articulo 14 del Decrelo 1016 de 2000, modificado
por el articulo 10 del Decreto 2741 de 2001, la Superintendencia Delegada de Transito ¥
Transporte Terrestre Automator tiene entre otras, la funcidn de asumir de oficio o a solicitud
de cualquier autoridad o persona interesada, |a Investigacion de las violaciones de las
normas relativas al transporte terrestre de conformidad con ia legislacion vigente

De conformidad con Io previsto en el Titulo | Capitulo 1X de 1a Ley 336 de 1996 Articu!
(4]
221 52‘5 Seccion 2 del Decreto 1079 de 2015 establece: “(..) Cuando ;e fen;a

s ulondad Co { -
investigacion (. )" toridad Competente abrir
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RESOLUCION N#. Del

Por la cual se fslla la administraliva iniciada mediante Resolucion No 18857 DEL 17 [IE AT = ¢
2017, en contra de la pmpresa de transporte publico tenestre aulomolor especial 5 EXPRESS SERVICIOS =70
identificada con el NIT; 892100110-8,

especial 5 EXPI SS SERVICIOS LTDA, identificada con el NIT. 892100110-8 ---
transgredir tamente lo descrito en el codigo de infraccion 587, del articulo 1 == =
Resolucion 10 2003.

Mediante Resoludion No. 18857 DEL 17 DE MAYO DE 2017 se abre investigaci’n
administrativa en ¢ de la empresa de transporte publico terrestre automolor espesiz 3
EXPRESS SERVICIOS LTDA, identificada con el NIT. 892100110-8., por ‘ransgrac -
presuntamente log literales d) y e) del articuio 46 de lajLey 336 de 1996 en concorcanciz
con lo descrito enjel codigo de infraccién 587 del articulo 1° de la Resolucion 10800 de 2002
esto es; “Cuandd se compruebe la inexistencia o alteracion de los documsnics oo
sustentan la opM del vehiculo y solo por el tiempo requerido para ciarffics” . :
hechos..”, y el |go de infraccién 518 “Permitir la prestacion del servicio sin lleve: =
Extracto ds.f Con

Dicho acto mislrativo fue notificado por aviso el 5 de junio de 2017 a la emor=ss
investigada, quie a través de su APODERADO mediante radicade Mo. 2017-320-
054237-2 del 21 d& junio de 2017, presentaron los correspondientes descargos.

|

Mediante Auto N 6728 del 21 de febrero de 2018, se ordend incorporar pruebas v zc-=°

traslado para a de conclusion, el cual quedd camunicado el dia 26 de febrerc o=
2018.
Asl mismo se corti6 traslado por el termino de diez (10) dias habiles contades a pariic d=

dia siguiente a la comunicacion con el fin que la empresa presentara sus zlegza'cs 7=
conclusién, med radicado 20185603197792 del 9 de marzo de 2018 presentd =ris =
Superintendencia fie Puertos y Transporte los correspondientes alegatos de conclusicér

Una vez analizadd la base de datos de la entidad, se verifico que la empresa a la fecha o
ha aportado diferentes a las ya valoradas, las cuales desvirtuen las circunstanc as
de tiempo modo yjlugar, que dieron origen a la apertura de la investigacion.

Por lo tanto, se que la investigada no presentd los alegatos de conclusion c=i o
de los términos I§gales establecidos, por lo tanto, este Despacho se pronunciara e o=
siguientes términ

E

! FUNDAMENTOS JURIDICOS Y PROBATORIOS

Ley 336 de 1996y Estatuto Nacional de Transporte, Decreto 107¢ de 2015 por m=dic <&
cual se expide & Decreto Unico Reglamentario del Sector Transporte y el Cocico de
Procedimiento inistrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011)

DESCARGOS DE LA EMPRESA INVESTIGADA

El APODERADO {e la empresa investigada, sustenta su _'derecho de defensa de a siguiznis
manera:

1 ".) Se correr traslado por un término no inférior a diez dfas ni supericr a irzi7iz
al presunto or para que responda los cargos |y solicite pruebas.
2. Alega ta transgresion del cédigo 587 y 518 de la Resolucion 10800 de 2003

L_




RESOLUCION No. Del
Potlamalul’ahumm mmumummmm, 18857 DEL 17 DE MAYD DE

identificada con & NIT. 892100110-8

w

Nos permitimos aclarar que la empresa desconocia que el vehiculo estaba prestandc
servicio sin FUEC. :

Violacion al principio de oficiosidad de la prueba.

No hay suficiente claridad en la imposicién de los cargos formulados

El propietario o tenedor del vehiculo si puede ser objeto de sanciones.

Analisis de los términos fundamentales contenidos en el articulo 2 def Decreto 3366
de 2003

Invoca aplicacion al debido proceso en la actuacion administrativa, por cuanto
considera violado el principio de oficiosidad de la prueba.

9. Aduce que el acto administrativo no se encuentra debidamente motivado. (.. i

No oA

@

ALEGATOS DE LA INVESTIGADA

EI APODERADO de la empresa investigada, sustenta su derecho de defensa de la siguiente
manera.

La conducta mencionada no constituye sancién de transporte

Se viola el principio de legalidad

Se viola el principio de tipicidad

Se vulnera el debido proceso
Naox%byqueinpmga!amnddnahqmsehmmhmm
Solicita se exonere de responsabilidad a Ja empresa

O h WN -

PRUEBAS A VALORAR POR EL DESPACHO

1. Incorparadas mediante Auto N. 6728 del 21 de febrero de 2018

11.1Informe de Infracciones de Transporte N° 240153 del 7 de
noviembre de 2016
1.1.2 Poder para actuar
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| RESOLUCION No, Del ' “

Pﬂfllﬂ.i,.;hullll Slygaciian buininalleive inicic Ja mediante ReBolucion No. 18857 DEL 17 DE MA YT TE ‘

2017, on conira de la & spresa de tranupcrt2 puvlico lerestre automoldr especial 5 EXPRESS SERVICICE L7 0

identificada con el NIT. 100110-6

i
Es asi que la laylpermfte que empresas plengmente constituidas para la prestacidr c:
servicic de tra publico terrestre automotor, ejeéuten su actividad con vehicu ==
propios o de , con previa vinculacion para dicho servicio

transportadora y el articulo 9 ibicem, dis:.cne que el servicio sera prestado Unicaments por
empresas de Ira rte publiczs o privadas, formadas por personas naturales o juricicss
legaimente as v sufcilzadas pare tal fin, y que para efectos de la ejecucic” 2=
| servicio, se prevéla expedicién de una habilitacion o licencia de funcionamiento otcrozds
por la autoridad petente, que sera confeiida al solicitante, previo cumplirienic =
ciertos requisitos |relacionados con la organizacion, tapacidad técnica v sconomiz
accesibilidad, comydidad y seguridad, necasarios para garantizar a los usuarios una oplims
eficiente, continuaj e ininterrumpida prestacidn del servicio de transporte publico signt:
reiterado que el; servicio publico de transporte es. aquél que se presta bac =
_una empresa de. transporte legalmente constituida y debicamenis
sufizieras pedc no vinculor a la presente investigacion al propietaric |
Io.

i
Es de precisar Iua el articulo 6 del Estaiuto de Transporte, defimé la actividac

| cCali v aelvah

| Proczde el Despacho a pronunciarse de fondo respecto de la actuacion adminisiiall =
| adelantada con odhsion del Informe Unico de Infraccion al Transporte N° 240152 del == 7
de noviembre de R016, por lo tanto, se continuard con el estudio de fondo de! asurc
| siguiendo el proceddimiento establecide en la Ley 336 de 1996 en concordancia con as
rormas contenidag en el Codigo de Proczcimiento Administrativo y de lo Contencios:
Administrativo, observando que se procedit a formular cargos en contra de la empresa .=
Servicio Plblico dé Transporte Terrestre Automotor especjal 5§ EXPRESS SERVICIOS L7002
. identificada con @l NIT. 892100110-8, mediante Resolucion N° 18857 DEL 17 DE Me' T
DE 2017, por treadgredir precuntamcnta | liternles d) y e) del articulo 46 de la Ley 325 ©=
1996 en concordaficia con el cédigo de infraccion 587 y 518 del articulo 1° de la Resolucio”
10800 de 2003. :

Una vez puesto ef} conocimiento de la empresa de servicio publico de transporte terrasis
automotor, el inicid de la investigacion administrativa, y téniendo en cuenta que la emoras:s
B s de conclusién dentro del término toncedido en virtud de la ey cor
ende, solo se tendfan en cuenta las pruebas incorporadas en el Auto de Pruebas No. £77
del 21 de febrero de 2018,

|

DEBIDO PROCESO

A la luz uel Articujo 29 de la Constitucion colombiana, al derecho al debido procesc “cos
ser aplicado en los procesos judiciales y administrativos y de conformidad cor <
previsto en el articlo 50 de la Ley 336 de 199G

"(...) Sin io de lo dispuesto por normas especiales sobre la materia, cuancc
se tenga ocimiento de la comisién de una infraccién a las normas o=
transporto, Id autoridad compefonte abrird investigacion en forma inmediaiz

maciante riotjverie contra la cuol no cabré recurso aiguno, ia cua
denz.d r: RulCCr < I35 piuc s aportada$ o allegadas que demuestrer

los hechos; Los fundamentos ,-urldicbs que sustenten la &per‘tura
la investigacién, y Traslado por un tén'mno no inferior & diez (10
a treinta (30) dlas, al presunto mfrqdor para que por escnrr:
cargos formulados y solicite las pruebias que considere pertinsnias
de conformidad con a las reglas de la sana critica.(...)"
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RESOLUCION No. Del
Purhmumuwmmmmm. 18857 DEL 17 DE MAYO DE

2017, en contra de la empresa de transporte pablico terresire automotor especial 5 EXPRESS SERVICIOS LTDA
Identificada con el NIT B8982100110-8.

Con base en la normatividad anteriormente mencionada, se ha dado cumplimiento al

derecho al debido proceso, por cuanto; en |a presente” actuacién se ha dado estricto

cumplimiento a los principios de: g S -

v Publicidad: Ya que se ha publicado, comunicado y. notificado todo el tramite
administrativo en virtud de lo consagrado en el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. -

¥ Contradiccién: Por cuanto se ha dado cumplimiento al Articulo 50 de la Ley 336 de
1996 y se hizo traslado al supuesto infractor para que formule descargos y presente
las pruebas que sustenten su posicion. En ese sentido, la resolucion por la cual se
inicia investigacion administrativa contra la empresa de transporte, ha cumplido con
los requisitos expresados en dicho articulo, ya que se ha hecho una relacion de las
pruebas aportadas, la apertura y ahora el fallo de la investigacion ha sido
sustentada juridicamente y se ha dispuesto el traslado para que el investigado
responda a los cargos y los recursos de ley a que tenia derecho.

¥ Legalidad de la Prueba: En virtud de los articulos 244 y 257 del Codigo General del
Proceso por medio de los cuales se establece la legalidad y presuncién de
autenticidad de los documentos pliblicos como medios de prueba.

¥ In Dubio Pro Investigado: En virtud de las pruebas que reposan en el expediente, se
ha podido determinar una certeza, mas alla de toda duda razonable, acerca de la
responsabilidad de la investigada, por lo tanto, no hay aplicacion del principio In
Dubio Pro Investigado. i

v Juez Natural: Teniendo en cuenta el numeral 9 del articulo 44 del Decreto 101 de
2000, los numerales 9 y 13 del articulo- 14 del Decreto 1016 de 2000; los articulos 3.
4 y 10 del Decreto 2741 de 2001 y el articulo 50 de |a Ley 336 de 1996, Ia

Superintendencia de Puertos y Transporte es la entidad competente para juzgar a la
investigada;

¥ Doble Instancia. Considerando que contra la resolucién proceden los recursos de
reposicion y en subsidio de apelacién ante este Despacho

Todo lo anterior se adapta a los lineamientos planteados en |a Jurisprudencia
Constitucional, como lo son las Sentencias SU-917 de 2010 y C-034 de 2014,

CARGA DE LA PRUEBA

Respecto a este criterio es de vital importancia hacer revision del articulo 167 de Codigo
General del Proceso:

(- ) ARTICULO 167 CARGA DE LA PRUEBA. Incumbe a las partes probar el

r'
|

e e

|
|
|
|
|
|
|
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RESOLUCION Nb. Del
Por la cual se falla la administrativa iniciade mediante Resolucién Ne, 18857 DEL 17 DE wie — CE
2017, en contra de la’ de transporte publico terresire automator especial 5 EXPRESS SERVICIL -

identificada con ei NIT. 892100110-8.

i

evidencias o esclarecer los hechcs controvertidos, La parte se considerars er
mejor idn para probar en virtud de su cercanie'con el material probatoric. po-
tener en su el ohjeto de prueba, por circunstancias técnicas especiales. por
haber interv§nido directamente en los hechos que dieron lugar al litigio. o oo~
estado de fensién o de incapacidad en la cual se encuentre ls contraparis

entre otras s similares.

z adopte esta decisién, que serd susceptible de recurso. otorgars &
nfe el término necesario para 8portar o solicitar la respeciiva
se somelerd a las reglas de contradiccion previstas en ssis

Cuando el j
la parte
prueba, la
codigo.

Los hechos Tolonbs y las afimnaciones o negaciones indefinidas no requieren
prueba.

]

(.) !
i
Este Despacho cgnsidera necesario hacer un estudio sobre la carga de Ia prueba, para Ic
cual citamos al ista Couture, para definir la carga procesal como (...) une sit zc i~
Jurldica, instituidalen la ley, consistente en el requerimiento de una conducta de realize~¢. -
facultativa normalmente establecida en interés del propio sujeto y cuys omisicy e
aparejada una cofsecuencia gravosa para él (. )"’

La carga de la prlieba es la que determina quién debe probar los hechos, por o gus s&
puede decir que fa carga de la prueba es el *(..) Instituto procesal mediante s cua s
establece una ref§jla de juicio en cuya virtud se indica al juez como de falla cuanco -
encuentre en el |procaso pruebas que le den certera sobre los hechos gus Zeber
fundamentar su i6n, e indirectamente establece a cuél de las partes le interss= iz
prueba de lales hichos, para evitarse las consecusncias desfavorables de si decidide =

Por lo anterior,
las mismas se

claro que la carga de la prueba es competencia del investigado vz cus=
$tablecen en su propio interés y cuyl omision trae una consecuencis
r, ya que es deber del investigado desvirtuar los mentados hechcs

uye, que siendo la prueba la configuracion de probar para ro =z
la investigacién, la encargada de prasentar las mismas es Iz empres:
investigada, puesifiebera demostrar la no realizacién de los supuestos hechos configurac:

'BEL INFORME DE INFRACCIONES AL TRANSPORTE

Respecto de este
se reglamenta el [formato para el Informe de Infracciones de Transporte de que 2.2
articulo 2.2.1.8.3.3,, de decreto 1079 de 2015.

(...) Articuloj2.2.1.8.3.3. Informe de infracciones de transporte. Los agentes ce
control levanfarén las infracciones a las normas de transporte en el formatc gue

! COUTURE Eduardo, del Derecho Procesal Civil, Ediciones de la Palina. Buenos Aires. 1958
*OVALLE FAVELA Jo, Derecho Procesal Civil, Editorial Melo, Mexico D.F.. 1992

4

de Infraccion, por lo que es natural que para un adecuado ejercic =

es preciso aducir, que en la Resolucion 10800 de 2003, por = o.2

i 14'1“
I Iv_"“*."_"-

ki
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RESOLUCION No. Del
Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucion No 18857 DEL 17 DE MAYO DE
2017, en contra de la empresa de transporte pablico teresire automotor especial 5 EXPRESS SERVICIOS LTDA
Identificada con el NIT. 892100110-8.

para el efecto reglamentard ei Ministerio de Transporte. El informe de esta
autoridad se lendra como prueba para el inicio de la investigacién administrativa
correspondiente (...)".

Ahora bien, es de tener en cuenta que el Informe de Infracciones del Transporte es un
documento publico regulado por la Ley 1564 del 2012 (Actual Cédigo General del Proceso)

a saber’
Cédigo General del Proceso
1)
ARTICULO 243. DISTINTAS CLASES DE DOCUMENTOS

(...) Documento pablico es el otorgado por el funcionario publico en ejercicio de
sus funciones o con su intervencion (...)

ARTICULO 244. DOCUMENTO AUTENTICO. Es auténtico un documento cuando
existe certeza sobre la persona que lo ha elaborado, manuscrito, firmado, o
cuando exista certeza respecto de la persona a quien se atribuya el documento

Los documentos piblicos y los pnvados eémanados de las partes o de terceros, en
original o en copia, elaborados, firnados o manuscritos, ¥ los que contengan Ja
reproduccion de la voz o de la imagen, se pres auténticos : :

(Subrayado fuera del texto)

ARTICULO 257 ALCANCE PROBA TORIO. Los documentos publicos hacen fe de

su otorgamiento, de su fecha y de las declaraciones que en ellos haga el
funcionario que los autoriza Cil?

| Asilas cosas, el documento publico por su naturaleza, se presume auténtico y por lo tanto
| goza de total valor probatorio y no es susceplible de ratificacién.

Teniendo en cuenta lo anterior queda claro que los policias d i (

eni . . e transito por ser funcion
publicos, emiten el informe unico de infraccién de transporte, el cual, deb'::o asu na‘t;wa:gs
toma el cargckor de publico y como consecuencia de auténtico, lo que implica que dan fe clé
Su otorgamiento, de su fecha y de las declaraciones que en ellos se hagan
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RESOLUCION Ni Del

Por la cugl se falla administrativa iniciada mediante Resolucion No. 18857 DEL 17 DE 142

2017, en contra de lalempresa de transporte piblico terrestre automolor especial 5 EXPRESS SERVIC - = =

identificada con el NIT. 892100110-8.

ha actuado bajo

el sector lranspoE:ertmme informarie a la empresa investigada que la administacion

2015 _quesonlas. regulatoria de las actividades dgl sector transporte

En ese sentido,
lo Contencioso

apreciacion subrefal tema del transporte, a saber:

]
=)
Por su parte las disposiciones de ftransparte pidblico en Colombie ss
n consagradas en las leyes 105 de 1993 y 336 de 1996 y sus
mg!mnfariaa 170 a 175 de 2001, estos ditimos consagran oz

inodalidades asi. Colectivo melmppmano distrital y rnumcrpal ds
. pasajeros por camelera, individual de pasajeros en laxis, teiresirs
de carga, terrestre automotor especial y terresfre auromolc:

automotor en diferentes modalidades (pasajeros, especial, mixto, carga etc |
transgresiones o nes a estas normas le compete investigarlas y eventusimezn:
imponer sancione$ a la Superintendencia de Puertos y Tllunspone.

dehsnotmasquareotﬂandsachorkampnﬂeyen

1079 de 2015, a saber:

en el Tilulo | Capfiulo IX ¢a la Ley _3;’§de 1996 ef

para lz imposicién do las sancioned de multa y de suspensién ¢
de la habilitacién o del permiso de operacion, es el siguiente:

. la autcridad competente abriré mvalwgacldn en forma inmediats
mediante Rgsolucion motivada contra la cual nd procede recurso alguno, &

3. Traslado un término de diez (10) dias al prasunto infractor, para que po-
a los cargos formulados y soli las pruebas que considers
paﬂinentas, las que se apruca‘arén de conformidatd con las regias de la sanz

parametros establecidos en la ley 336 de 1996 y el Dacreto 1075 ce

sentencia de 24 De Septiembre De 2009, el Consejo de Estado, Sz'= o
ministrativo, Seccién Primera, Conskjera Ponente: Martha Scfiz San

Tobén, Radicacl#n Numero: 11001-03-24-000-2004-00186-01, hizo la corresporid =it

ia sentada por el Consejo de Estado se extrae qgue el 'sector transpori=
la Ley 105 de 1993, Ley 336 de 1996 y sus posleriores desar o

Wb W

W

el debido proceso toda vez que esta Delegada ha actuado aten:":d: -
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RESOLUCION No. Del
Por ia cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucion No. 18857 DEL 17 DE MAYO DE
m1?‘mm-anmammmmw5Expmssssenwc:os LTDA |
wdentificada con el NIT. 892100110-8. |

Presentados los descargos, y practicadas las pruebas decretadas si fuere del
caso, se adoptara la decision mediante acto administrativo motivado. Esta :
actuacion se somelerd a las regias sobre via gubemativa sefaladas en Codigo |
Contencioso Administrativo. |

Por otra parte, se le aclara a la empresa investigada que no es de recibo sus argumentos |
respecto a la tardanza de la administracién en la apertura de la investigacion y posterior |
notificacion de la misma, pues es de tener en cuenta que la entidad cuenta con tres (3) |
afios contados a partir de la ocurrencia de los hechos, para abrir investigacion tal y como :
lo menciona el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo i
(Ley 1437 del 2011) en su articulo 52: |

‘(...) Salvo lo dispuesto en leyes especiales, la facultad que tienen las |
autonidades para imponer sanciones caduca a los tres (3) afios de
ocurrido el hecho, (...)" |

Caducidad. La imposicion de la sancion caduca en el término de tres (3)
afnos contados a partir de la comisién de la infraccién.

Asi las cosas y en atencion a la normatividad vigente en relacion sobre la facultas
sancionatoria se evidencia que la administracion en ningin momento ha violado el
procedimiento administrativo.

PRINCIPIO DE OFICIOSIDAD DE LA PRUEBA

Respecto al principio de oficiosidad de la prueba, este despacho ha sido claro al determinar
que el Informe de Infraccion de Transporte que dio lugar a la apertura de la investigacion, al |
ser un documento piblico definido por los articulos 243 y 244 del Codigo General del |

doc.umenlo aul§ntm que, ademas de que es claro ¥ no genera fuente de duda corno bien I
se indicé anteriormente, ya que sefiala especificamente la norma infringida y el motivo del l
|

mismo, toda vez que el hecho motivo de la infraccién fue 1a prestacion del servicio sin el
debido extracto de contrato..

ademas qug se reitera el caracter obligatorio que tienen las empresas de expedir I.;a
documentacion pertinente para que sus afiliados presten un excelente servicio y mas si son |
empresas que prestan o pretenden prestar un servicio publico especial. '

En cu_anto al argumentq presentado donde aduce |a empresa investigada que en el
expediente no reposan documentos que sean plena prueba de la conducta infringida, este
despacho aclara que el IUIT es un documento pablico con alcance probatorio toda vez que
dan fe de las declaraciones que alli se plasmen por la autoridad de transito y 'trans;one
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v
por lo cual se prasume autentico. Por tanto, los argumentos esbozados por !a investizz-=
no esian lla a prosperar.

£ ALl

.

PRINCIPIO DE PRESUNCI(N DE INOCENCIA

la empresa investigada, en primera ida fundamenta su argume*v' ) 1N :
presuncion de inocencia consag en el articulo 29 de |a Constife
Politica que disgone "(...) toda persona se prasume|inocente mientras no se !z yE
judici; te culpable. Quien sea sindicado|tiene derecho a la defenss v = =
io, durante la investigacidon ' =
Jjuzgamiento; a url debido proceso publico sin dilaciones |njustificadas; a presentar pruebas
a controvertir las se alleguen en su contra, a impugnar la sentencia condenatoria, v & -
ser juzgado dos s por el mismo hecho (...)".

O

Es necesario nces hzcer remision a lo que presuncion de inocencia sz=
considerado y a|los limites que condicionan el actugr de las autoridades so pen=
trasgredir este ho fundamental, de esta manerd la Corte Conslitucional medar
Sentencia C-289 §le 2012expreso:

i
i m W

“(.) La neién de inocencia es una garantia integrante del derecho
fundamentdl al debido proceso reconocida én el articulo 29 de 'a
Constitucién, al tenor del cual "toda persona se presume inocente mientras
no se le declarado judicialmente culpable”. Los tratados inlernacionaies
sobre dereghos humanos ralificados por Colombia —que hacen parte dsi
bloque de |constitucionalidad en virtud del arﬂc*lo 93 de la Constitucion-
contienen dicha garantfa en términos similares. Asi, la Convencicn
Americana jsobre Derechos Humanos establece en su articulo 8 que “fodz

inquipada del delito liene derecho a qud se presuma su inocencia

se establezca legalmente su bilidad™ Y. a su tumo. &l
articulo 14.¢ del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Pollticos prescribe

que “toda plersona acusada de un delito iene derecho a que se presuma st
inocencia mientras no se pruebe su culpabilidad cbnfomw ala ley’” Como se&
deriva de ||

i
|
|
ds normas transcritas, la presuncién dé inocencia acompaiia a la [
sﬂysdaporunddﬂo'hadaelfaﬂoommdmodernnmyﬁme |
|
|
i
|

esencialmefte inocente, partiendo del supuasf& de que sélo se puede
eiponsable al acusado al término de uh proceso en el que deba
estar rodeafio de las plenas garantias procesales y se le haya demastrade su

m 08 ul {___)'_ "
Asi las cosas, es paraestoDespmhoquenolea?istemzénalaempresa toda vez
que esta siendo o de una investigacion por parte de este organismo, por medio de
actuacion admini iva que fue impulsada e iniciada por la presunta trasgresién de un

norma que reglarfjenta el servicio plblico de transporte; investigacion qué desde su ini:
tuvo como cimientp para su tramite de manera indiscutible garantizar a la presunta infra=tar;
el ejercicio de su de defensa y contradiccion atl como la posibilidad de desviri.z-

oo m u]

——
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los cargos que se le formulan durante todo el proceso y hasta concluir la actuacion con una
decision final y ejecutoriada.

Por lo anterior, la investigacion que se esta realizando a la empresa Transporte Publico
Terrestre Automnotor Especial 5 EXPRESS SERVICIOS LTDAidentificada con el NIT.
892100110-8, tiene como objetivo principal debatir, consolidar o desvirtuar los fundamentos
facticos y juridicos que sirvieron de mévil para iniciar la actuacién administrativa y asi
determinar si existe o no mérito para imponer una sancién mas nunca se trata de un
prejuzgamiento hecho a la empresa investigada.

INDEBIDA MOTIVACION
En lo que respecta al tema el Consejo de Estado se pronuncié de la siguiente forma:

“(..) La falsa motivacién se presenta cuando la situacién de hecho
que sirve de fundamento al acto administrativo, se revela inexistente,
0 cuando existiendo unos hechos, éstos han sido calificados
erradamente .- desde el punto de vista juridico, generandose en la
primera hipdtesis, el emor de hecho, ¥ en la segunda, el error de
derecho, como modalidades diferentes de la falsa motivacion e

(...) la falsa motivacion, quien lamﬁemlacamadelapmeba. es
decir, de demostrar la falsedad o inexactitud en los motivos que
explicitamente o implicitamente sustentan el acto administrativo

respectivo, habida cuenta de la presuncion de legalidad de que se
hallan revestidos los actos administrativos, i)

e U

"Consejo e Estado, Saia de lo Contencioso Adm
oo 4 S e et - 'r';‘:hw 5!0!?&1 Tercera, MP. German Rodriguez Villamizar 9 ge |

e it 2
-—____,___—-—-___,—--———_.______
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b

competente no se ahubfera pronunciado al respecto. (..)] {Negrllia y Subrayado fuera ‘e

texto)

Por consiguiente esta delegada que lo argumdntado por la empresa vigiladz nc
es pertinente  establecer que el acto administrativg de apertura de la investiga= &~
administrativa y sul respectivo fallo, constituyan una i ida motivacion, toda vez, gus =
Informe Unico de Infracciones al transporte 892100110(8 del 7 de noviembre de 2072

guarda plena armohia en cuanto a la conducta infringida cpn la formulacién de cargo

ACTIVO DE LA INFRACCION A LAY NORMAS QUE RIGEN EL
NSPORTE PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR

direcla de tran ya que la ley permite a las empresas de transpone pUbiico y 2

empresas de ftransporte publicg terrestre automotor son =
en cuenta que el Extracic s

h simple nexo entre el afiliado y la |empresa, por cuanto en &l s=

Pues si.bien es cie
sus afiliados al

nento de prestar el servicio, ya que este
a cuestionar, el e

icio de control efectivo que estd elerciendo la empresa sobre sus
i en la misma cuando ésta ‘us

Aunado a lo #r, este despacho reitera Gue la habilitaci otorgada por el Estadoe = 1as
smas asumir su responsabilidac er =
cumplimiento con ks expectativas propias del servicio, syrgiendo para &l un deber jur'cizc
de realiza un comgartimento adecuado frente a la actividad como vigia.

‘SANTOFIMIO Jaime Orlando, Tratado de Derscho Adminigtrativa, Tomo Il Universidad Externzacc

Colombia, 4la Edicién. . 54, 2003, Bogotd, Colombia.

- e l—
|
|
]

a sobre la responsabilidad comoe
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De igual forma, si se presenta una infraccion en desarrolio de la prestacion del servicio
publico de transporte, la responsabilidad se le atribuye a la empresa afiladora del equipo
que presta el servicio, sin perjuicio de que la misma pueda iniciar las accione procedentes
en contra de que materiaimente hubiese ejecutado la infraccién. |

En relacion a las investigaciones iniciadas contra las empresas de transporte, en sentencia
del Consejo de Estado®, se afirmé que:

“( ..) El caracter de servicio publico especial bajo la regulacién del Estado

que la ley le otorga al transporte publico, implica la prelacion del interés

general sobre el particular, esenciaimente en cuanto la garantia de la |
prestacion del servicio y a la proteccidn de los usuarios, conforme a los

derechos y obligaciones que se dispongan para cada modo de transporte.

|
|
Sin embargo, teniendo en cuenta el principio constitucional que indica gue :
los particulares solo son responsables dente las autoridades por infringir /a |
Constitucién Politica y las leyes, i
‘En::usnrra la Sala que las conductas por las cuales se sanciona a los

propielarios, poseedores, tenedores y los conductores relacionadas en las
disposiciones acusadas por el actor, esto es en los articulos 15, 16, 21 y 22,

no estan soportadas o tipificadas en la ley

()

Si bien la ley ha sefialado los sujetos que en materia de transporte puablico
son sancionables y las sanciones que se pueden imponer, no ha tipificado o
descrito la conducta que es sancionable respecto de los propietarios,
| poseedores o tenedores de vehiculos de transporte pliblico terrestre
automotor colectivo de pasajeros y mixto del radio de accién metropolitano,
distrital o municipal, ni de pasajeros en vehliculo taxi (=)

Es aplicable al caso que nos ocupa lo expresado por el Consejo de Estado, Sala de Io
Contencioso Administrativo, en Sentencia del 21 de septiembre de 2001 Radicado No
25000-23-24-000-1 999-0545-01(6792), Consejero Ponente Dr. Manuel Santiago Urueta Ayola

”{..jdsmodoquesibianescbnoqueencadacasoalvah!culonoara !
conducido por la empresa como persona Juridica, si lo era por personas

afiliadas o vinculadas a ella y que por lo tanto hacen parte de la misma, no |
pudiéndose alegar como excusa que algunos de los conductores son |
pmpieramsyquaporalo!aempmsanoﬂsmhjsrancia sobre éstos, ya '
que tanto los propietarios como los conductores, son, para efectos del

transporte, agentes de la empresa.

En lo concemiente a la responsabilidad que a la actora Je pueda
corresponder por tales hechos, la Sala encuentra acertadas las razones |
expuestas por la Administracién y por el a quo, toda vez que la relacion |
entre la empresa y los automolores vinculados a ella no es meramente i
nominal, sino material o real, en la medida de que los vehiculos son el |
medio a través del cual ella desarrolla su objeto social, segiin la definicion

de empresa de transporte dada en el artlculo 9° del Decreto 1787 de 1990; |

&
Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo
| Exp 11001032400020040018601, Sepuiambre 24 de 2005 - o2 MP. Dra. Martha Sofia Saenz Tcbon
|

AN
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de modo que la actividad u operacion de los automofores es la actividad de ‘ n

la empresa, te alll que tenga a su cargo el control de éstos ¢ i

propietarios e tales equipos, lo hacen en nombre de la empresa, actuan sn
jener| una responsabilidad in

@adora de un servicio de transporie
publico automotof terrestre especial y el conductor de {sus vehiculos afiliados ejecutar iz
prestacion del de manera independiente o degligada sin existir entre s/ sstrachz

Por lo anterior, 4 errado afirmar que la empresa pres !
| T
relacion de las donductas desplegadas por ambos, y& que éstas deben dirigirse 2 .2 i SORA <
|

misma finalidad, b adecuada prestacion del servicio pulilico de transporte y el cumplimierio
de las normas ladoras del servicio de lo cual la empresa legalmente constituica ==
garante. |
¢ PRINCIPIO DE TIPICIDAD!
Respecto al te Cote Constitucional se pronuncié defla siguiente forma:
“(...) B juicio de tipicidad que el operador juridico realiza le permite
analizar en qué condicicnes cuando una conducta se adecua a uno .
ofro delictivo y cuando no. En este $entido, corresponde al
investigador o al juzgador determinar qué [tipo de imputacién en
rel con la persona vinculada al procego penal, deriva en un
nible. La responsabilidad penal que| se atribuye a un sujeto
, comienza por el proceso de adlecuacion tipica, el cual
dicho otms pa!abms s un juicio de |tipicidad por parte del
juridico. {...)"

: mexstencra o alteracion c=s ‘os

losTSy.ss)quee! |
egal, esto es. que la ley
essuﬁciente,y debe

: sernosdloprswa sinc
gy, de suerte, que la labor
¢la concrela se adecua &

funcién garantista y ;
las personas y asegura

afecto, tnicamente si las
S personas conocer con

* Corte Constitucional, Sifia Plena, Expediente D-2787, Magistrado Ponerte:Dr. Antonio Barrera Carbonel, agosic - s
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exaclitud cuéles son los comportamientos prohibidos, y la labor de los
Jueces, en el proceso de adecuacion tipica, se limita a determinar si,
conforme a los hechos probados en el proceso, el acusado cometio o no
el hecho punible que se le imputa. (...)"

Asi las cosas este despacho considera que mediante la Resolucion N°® 18857 del 17 de
mayo de 2017 en ningin momento viola el principio de tipicidad, toda vez que en el mismo
aephsmatamnnaﬁvﬂadwmmconhhﬁmonyiaapﬁcauoalmodel Transporte
Publico Terrestre Automotor

Ahora bien, vehiculo de placas TDL862, fue sorprendido por una autoridad de Transito,
prestando el servicio de transporte incumpliendo la normatividad prevista para la prestacion
del servicio de transporte especial.

Es de acotar que esta delegada actu6 en observancia del principio de tipicidad toda vez que
cumplié con los siguientes elementos: (i) la conducta sancionable esta descrita de manera
especifica y precisa, como lo es el codigo de infraccién 587, del articulo 1 de la Resoiucién
10800 de 2003, que guarda una concordancia especifica en intrinseca con el codigo 518 (ii)
exista una sancién cuyo contenido material este definido en la ley, estipulado en como lo es
en los literales d) y e) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996 en concordancia con el Decreto
1079 de 2015 y (iii) se concluyb que existe una correlacién entre la conducta y la sancién,

PRINCIPIO DE LEGALIDAD

Ahora bien, en una de las razones expresada por la investigada sostiene que se ha
presentado una violacion al principio de legalidad porque considera que no existe una
norma en la cual se establezca la conducta presuntamente infringida, el despacho
procedera a hacer una aclaracion sobre el mismo y a determinar lo siguiente:

)

L 15
—‘—___“*______“____-_-
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4.

par? que las bersonas puedan proleger la ‘.‘ntaynidéd del orden juridicc” (ertlcuic
89)’". !

oy

Tenlgndo en lo anterior y al referimos al caso concreto no vemos refiejacs =-
ningin momento k& violacion al presente principio conghi I, en el entendidc 2.=
presente administrativa estd debidamente motivada y reglada por nor::

preexistentes a la nte como bien se ha mencionado nelmnsiderandodelasresa':

CASO EN CONCRETO

4 2015, sefiala taxalivamente cada upo de los documentos y reguisiios
ion del servicio de transporte L € segun la modalidad parza cus
fue habilitada la §mpresa, estableciendo asi en su |articulo 221831, los diversos
documentos que la operacion del servicio que el caso que aqul nos corrpsis
segun la modalidad |

6.2. Extracto I:bl contrafo.

6.3 isd de operacion (en los casos de Tanicufas particulares gus
transportan ‘ iantes).

2 los documentos ineludibles -z
erce el control de la operacion =7 /
d inspeccion, control y vigilanciz 4!
ste importante requisito.

Por lo anterior, el '

Mo

pne | contraria a la norma anteriormeanis
descrita tal y como lo enuncia la casilla 16 del IUIT pluricitado: “NO PORTA EXTRACTC L=
PORTABA AL SENOR ARIZA SANCHEZ JAIRO CC 86035567 DAVID
pag IEZ 40395693 SOBRE GRANADA
a vez que como bien lo mencicne 2

ante toda la prestacion el servicic |
e que el servicio prestadc " se
ento no presento el exiracio ds=

VILLAVICENCIO
articulo 22.1.6.3. 3

= todavez,queeloonducbrensu
contrato que soportare elmicloqueumlto

f
Por olra parte, es fmportante mencionar que el objetivo del Decreto 1079 de 2015,

de compilar y izar las normas de caracter reglamentario que rigen en el sect
transporte, para asf{contar con un instrumento de cardcter juridico unico para tal funcid
que esto implique las resoluciones que reglamentan |os decretos compilados pierdan =
vigencia. i :

" AMAZO Disna, !lpﬁﬂw%ﬂhmu-mhml principio de legdiidad en los cortratos estelales Universidad de’ Frgom
Colombia . 2007

e

Fal

Ml
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eslablecio los siguientes parametros para la implementacion del FUEC asi:

' Ini I Contrato
“Articulo 5°. Implementacion del Formato Unico de Extracto de Col
fFAUnéal La mrpﬁ‘;nenfecidn del FUEC se desarrollaré en las siguientes
etapas:

Primera: A partir de la publicacién de la presente resolucion, las
g&;,)oresas de garvicn Publico de Transporte Terrestre Aurmnotor Especial
diligenciarén, imprimirdn y entregarén a los vehiculos vmcutado; el FUEC
adoptado en la presente resolucién, impreso en papel bond, minimo de 60
gramos, con membrete de la empresa.

:Una vez el Ministerio de Transporte implemente la plataforma
;Se?:?;;,g;m n:ara la expedicion en linea y en tiempo rqa:‘ del FUEC, las
empresas deberéan registrar en el aplicativo como minimo el objeto del
contrato, partes contratantes, cantidad de unidades por contratar por clase de
vehiculo, fecha de inicio y fecha de terminacién, reiacién de log vehiculos que
prestan el servicio y el origen - destino, describiendo puntos mtenmd_nos del
recorrido, bajo los esténdares y protocolos que sefiale la Direccion de
Transporte y Transito.

Las empresas de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor
Especial deberdan ingresar la informacién, diligenciar, imprimir y entregar los
FUEC a los vehiculos por dicho sistema. (...)"

colacion el paragrafo 1 del articulo 5 y el Articulo 13 ibid.

Paragrafo del Articulo 5:
°(...) Paragrafo 1°. Las empresas de Servicio Pablico de Transporte
Terrestre Automotor Especial verificardn y connolaran_qqe antes y durante
Contrato (FUEC)(.. )

Articulo 13 Resolucién 1069 de 2015:

“(...) Articulo 13 Obligatoriedad. A partir de la entrada en vigencia del
presente acto administrativo, las empresas de Servicio Publico de Transporte
Terrestre Automotor Especial deberén expedir a los vehiculos, en original y
una copia el Formato Unico de Extracto del Contrato (FUEC).

El original del Formato Unico de Extracto de/ Contrato (FUEC) se debe portar

en el vehiculo durante todo el recorrido ¥ la copia debe permanecer en los
archivos de las empresas.

Las empresas de Servicio Pablico de Transporte Terrestre Automotor
Especial deberan entregarie al propietario copia fisica del Formato Unico de
Extracto del Contrato (FUEC) o enwi @ por medios electronicos (. - J

Por lo anterior, es obligacién de las empresas el asumir una
con las expeclativas propias del sefvicio, surgiendo pa
compartimento adecuado frente a |la actividad como vigia.

Asl las cosas, es claro que el extracto de contrato, es uno de

sustenta la operacién el Servicio Publico terrestre automotor,
1079 de 2015 articuio2 21831, por

——

responsabilidad en el cumplimiento
ra él un deber juridico de realiza un

l?]l

Asi las cosas, respecto de la obligatoriedad del FUEC, este Despacho sepermite traer z

los documentos idéneos que
j en cumplimiento del Decreto |
lo cual concluimos que el no presentarlo conforme alas |

No obstante lo anterior el Ministerio de Transporte, por medio de la normatividad antedicha. |
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condiciones antes inencionadas a la autoridad competente en el momento de ser recUs 3o, |

configura una condlicta instantanea, la cual genera sa para la empresa por permitir cus |
equipo vinculado a la misma preste un servicio sin el lleno | de los documentos. '

de la empresa la ) :

marco legal, sean e
no puede prete iy
para que el e

trasporte automotor especial, teniendo como el Principio de legalidad a! cuza!
se debe enm esta aclividad, en tanto toda cond se reprocha como antijuric iz
dentro de los eleffentos de la misma se considera que debe estar previamente consagrads
por la ley y que aquella descripcion debe ser clara e inequivoca.

Laley an citada en el Articulo 48 establece:

CAPITULO NOVENG

i
|

Sanciones y procedimierifos

Articulg 46.-Con base en la graduacién qiie se establece en ei

articulo, las multas oscilarén e 1 y 2000 salarios
mensuales vigentes teniendo en cuenta las implicaciones de
i6n y procederdn en los siguientes '

d) En|los casos de incremento o disminucion de las fanfas de
pmsfa+dn de servicios no autorizada.

e En § los demés casos de conductas no tengan asignada
una ion especlfica y conslituyan a las normas del
tran.

.- Para la aplicacién de las multas a que se refiere el
articulo se tendrd en cuenla los| siguientes parameiros
con cada modo de transporte:

. |
a) Trdnsporte terrestre: de uno (1) a setbcientos (700) salerios :
mijimos mensuales vigentes; (...)" |
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Asi las cosas, al analizar las normas que regulan el sector transporte en Colombia
encontramos que el transporte es un servicio pablico esencial® y por tanto goza de especial
proteccion®

Debido a que el expediente obra como plena prueba el Informe Unico de infracciones de
Transporte N° 240153, impuesto al vehiculo de placas TDL862, por haber vulnerado las
normas de servicio publico de transporte terrestre automotor, este Despacho declarara
responsable a la empresa investigada por incurrir de la conducta descrita en el de infraccién
587 del articulo 1° de la Resolucion 10800 de 2003, esto es; *(.. )Cuando se compruebe Ia
inexistencia o alteracion de los documentos que sustentan la operacion del vehiculo y sdlo
por el tiempo requerido para clarificar los hechos. (...)", en atencién a lo normado en los
literales d) y e) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996, por lo tanto, existe una concordancia
especifica e intrinseca con el codigo de infraccion 518 *(...)Permitir la prestacion del servicio
sin llevar el Extracto del Contrato.. (...)" del articulo 1° de la Resolucién 10800 de 2003

En ese orden de ideas, los intereses que se persiguen son, en primer lugar, la seguridad
consagrada en los arts. 2 y 3 de las Leyes 105/93 y 336/96 y en segundo término, (por
conexion directa con el primero) la salvaguarda de derechos tan trascendentales como la
misma vida de las personas (consagrado desde el preambulo de la Constitucion y en los
arts. 2, 11 y 44), vinculadas al sector o usuarias del &l Y que a menudo se pone en
inminente peligro o resulta definitivamente afectado los seres humanos.

Con este criteric, la labor de la Superintendencia de Puertos y Transporte de dar
cumplimiento a las normas de regulan el sector esta orientada hacia el respeto de los
principios constitucionales, que en el desarrollo de su funcién sancionatoria se concretan en
la medida en que provee de mecanismos que den garantia de proteccion a los principios de
proporcionalidad y razonabilidad que el ordenamiento le exige, propiciando que en el
ejercicio de las funciones se concreten los fines perseguidos por el sistema.

Bajo estas circunstancias, las normas eslablecidas por el érgano legislativo no resultan
desproporcionadas, si se tiene en cuenta la clase de bienes juridicos de rango constitucional

territorio nacional.

Con base en lo anterior y del analisis documental que reposa en el expediente se conciuye
que el 7 de noviembre de 2016, se impuso al vehiculo de placas TDL862 el Informe Unico
se registra que el vehiculo infringié una
IT es un documento publico que goza de
a.pruaha de la conducta investigada y se

de Infraccién de Transporte N°240153, en el que
norma de transporte y teniendo en cuenta que el IU
presuncion de autenticidad, el cual constituye plen

En mérito de lo expuesto, esta Delegada

9 Ley 336 de 1996, Articulo 4

e P S L L
B Ley 336 de 1996, Anticulo 5
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RESOLUCION Ng. Del _-
Por la cual se falla la Mmmu:xmm 18857 DEL 17 DE MAYC TF E
2017, en contra de la de lransporie publico terresira aut especial 5 EXPRESS SERVICIOE _TT- |

identificada con el NIT_882100110-8.

| RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO' Declarar RESPONSABLE a |4 empresa de Transporte Fis P
Terrestre Automolor Especial 5 EXPRESS SERVICIQS LTDAidentificada con =l

892100110-8, por;ncurrir en la conducta descrita en el afticulo 1°, codigo de infraccian =8
de la Resolucion #0800 de 2003, proferida por el Mini de Transporte. en concordarsis A
con el codigo 518{de la misma resolucion y en atenci6n & lo descrito en los litersles ) = -

del articulo 46 de b Ley 336 de 1996 de conformidad lo expuesto en la parte moitie do . "
esla decision,

ARTICULO SEGUNDO: Sancionar con multa de dos [2) salarios minimos mens.zies
legales vigentes para la época de la comisién de los , es decir para el afio 20717
equivalentes a UNJMILLON TRESCIENTOS SESENTA Y| OCHO MIL NOVECIENTOS DIEZ
Puablico Terrestre Automocio-

de los cinco (5) dias habiles siguienteg a la fecha en que quede en
videncia, de conformidad con lo ido en el articulo 87 del
Caodigo de Pgocedimiento Administrativo y de los Contencioso Administrativo,
comunicarse § las lineas telefénicas (57-1) 2693370|y Linea gratuita nacional 01
8000 915 61§, donde le sera generado el recibo def pago con cédigo de barras
S p&o debera realizarse en el

ntendencia de Puertos vy

H

PARAGRAFO! SEGUNDO: Efectuado el pago de| la multa la empresa <=
Transporte Pliblico Terrestre Automotor Especial{5 EXPRESS SERVICICS

ificgda con el NIT. 892100110-8, debera entregarse a esiz
Superintendencia via fax, correo certificado o a trayés de cualquier otro medic

lacion del pago sin que éste
asivo y/o coactivo por parte del
de la Superintendencia de
resente Resolucion presta
d arliwlo 99 del codige de

la CALLE 12 3D 180, de la ciudad de VILLAWCENCIMETA. EN LA CRA 35 2; 3
de acuerdo a lo e$tz
Administrativo y dejlo Contencioso Administrativa

Copia de la comu i6n a que se refiere el precitado Q fculo y la constancia de enviz
recibo de la mism$, debera ser remitida a la Superin ncia Delegada de Transit-




35323 86460200

thu“hmmthMﬂhNn. 18857 DEL 17 DE MAYO De _
mi?.mmmhmnwmmmmsmm SERVICIOS LTDA |

| RESOLUCION No. Del

identificada con el NIT. 892100110-8.

|
|

tambiéndolactodenoﬁﬂmdﬁnmaddlvbo. segun el caso.

término de publicacién, segun el caso.

Dada en Bogota, 31531213 B § AGO 2018

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LINA MARIA MARGARITA HUARI MATEUS
Superintendente Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor

Transporte Terrestre Automotor para que forme parte del respectivo expediente, asi como

ARTICULO CUARTO: Contra la presente Resolucién proceden los recursos de reposicion v

apelacién ante el Superintendente Delegado de Transito y Transporte Terrestre Automotor |
de los cuales podra hacer uso por escrito en la diligencia de notificacién personal o dentro de ;
los diez (10) dias siguientes a ella, o a la notificacién por aviso, o al vencimiento del |

8 |
|-.







CAMARA DE COMERCIO DE VILLAVICENCIO
5 EXPRESS SERVICIOS S.AS
Fecha sxpedicion: 2018/07/25 - 14:26:02 **** Recibo No. S000462816 **** Num. Opaeracién. 90-RUE-20180725.0111

*** CERTIFICADO EXPEDIDO A TRAVES DEL PORTAL DE SERVICIOS VIRTUALES (Sl) ***
CODIGO DE VERIFICACION x1359fcCWV

CERTIFICADO DE EXISTENCIA Y REPRESENTACION LEGAL O DE INSCRIPCION DE DOCUMENTOS .
Con furdamento en las matriculas e inscripciones del Registro Mercantil,
CERTIFICA
NOMBRE, SIGLA, IDENTIFICACION Y DOMICILIO

NOMBRE o RAZON SOCIAL: & EXPRESS SERVICIOS S.A.S
ORGANIZACION JURIDICA: SOCIEDAD POR ACCIONES SIMPLIFICADA
CATEGORIA : PFRSONA JURIDICA PRINCIFAL

NIT : d9210ulliu-8

ADMINISTRACION DIAN : VIILAVILENCIO

DOMICILIO : VILLAVICENCIO

MATRICULA - INSCRIPCION

MATRICULA NO : 748147

FECHA DE MATRICULA : ABRIL 19 DE 2013

ULTIMO ARO RENOVADO : 2018

FECHA DE RENOVACIOM DE LA MATRICULA : MARZO 11 DE 2018
ACTIVO TOTAL : =, 491, 38¢,000.00

GRUPO NIIF : .- GRUFO 11

UBICACION Y nmc GENERALES
W |

DIRECCION DEL DOMICILIO PRINCIPAL : CR 35 22 38 30
BARRIO : SAN BEWITO _ava
MUNICIPIO / DOMICILIO: 0001 - VILLAVICENCIO }
TELEFONO COMERCIAL 1 : €715414

TELEFONO COMERCIAL 2 : 3144139631

TELEFONO COMERCIAL 3 : NO REPORTO

CORREO ELECTRONICO : lssanchezédcincoxpress.com

SITIO WEB : www.cincoxpress.com

DIRECCION PARA NOTIFICACION JUDICIAL : CR 35 22 38
MUNICIPIO : S0001 - VILLAVICENCIO

BARRIO : SAN 3ENITO

TELRFONO 1 : £715314

TELRFONO 2 : 3144133631

CORREC ELECTRONICO : lssanchez@cincoxpress.com

CERTIFICA - ACTIVIDAD ECONOMICA

ACTIVIDAD PRINCIPAL : H4921 - TRANSPORTE DE PASAJEROS

ACTIVIDAD SECUNDARIA - 441923 - TRANSPORTE DE CARGA POR CARRETERA

OTRAS ACTIVIDADES : M7020) - ACTIVIDADES DE CONSULTORIA DE GESTION

OTRAS ACTIVIDADES - N7710 - ALOUTLER Y ARRENDAMIENTO DE VEHICULOS AUTOMOTORES

CERTIFICA - CONSTITUCION

POR ESCRITURA
ZETA

PUBLICA NOMERD 871 DEL 04 LE OCTUBRE DE 1978

A : DE LA NOTARIA UN S et
CAMARA DE COMERCIO BAJG EL NOMERG 44832 DEL 1I8R0 Ix ICA DE RIOHACHA,

INS=373E - o2 DEL REGISTRC MERCANTIL EL 15 gE ABRIL DE

~A TONSTITUCIOMN DE PERSOHA JURIDTICA DENOMINADA BRUGUES & LOMANTO LIMITADA

:‘: :_La;t:.:::‘a F;JELILA NUMERO 871 DEL 04 DE OCTUBRE DE 1978 pe LA NOTARIA UNICA DE FIOHACHA
ESTa LE COMERCIC BAIO FL HUMERO 44832 DEL L1BRO IX DE : ABI
o S sg i 2 - L REGISTRC MERCANTIL EL 1
INSCRl1ag L& CONSTITUCION DE FERSONA JURIDICA DENOMINADA BRUGUES & LOMANTO LIMITADA s de.

CERTIFICA - CAMBIOS DE DOMICILIO

POR ESCRITURA FUBLICA NUMERD 5223 DEL 14 DE DICIEMBRE DE

Pagina 1/7

2012 DE LA NOTARIA TERCERA DE Vil

REGISTASD







{ g TODOSPORUN
Superintendencia de Puertos y Transporte Nuswo pAls
Replblica de Colombia .

' Al contestar, favor citar en el asunio este
No. de Registro 2018550081437 1

e

5500814371

|
|
Bogota, 06/08/2018 1
Serfior
Representante Legal y/o Apoderado (a)
5 EXPRESS SERVICIOS SAS
CARRERA 35 No 22 - 38
VILLAVICENCIO - META

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Respetado(a) sefor(a):

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertqs y
Transporte, expidié la(s) resolucién(es) No(s) 35323 de 06/08/2018 por la(s) cual(es) se
FALLA una(s) investigacion(es) administrativa(s) a esa empresa.

En consecuencia debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en Ia
Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la ciudad de Bogota, con el objeto que se surta Ia
correspondiente notificacion personal; de no ser posible, ésta se surtira por aviso de
conformidad con el articulo 689 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

En los eventos en que se olorgue autorizacién para surtir la notificacion personal, se debe
especificar los numeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza la notificacion
para tal efecto en la pagina web de la entidad WWw.supertransporte gov .2, link
‘Resoluciones y edictos investigaciones administrativas” se encuentra disponible un modelo
de autorizacion, el cual podra ser tomado como referencia. Asi mismo se debera presentar
copia del decreto de nombramiento y acta de posesion, sies del caso.

En el caso que desee hacer uso de la opcidn de realizar el tramite de notificacion electronica
para ful_uras ocasiones, usted sefior(a) representante legal debera diligenciar en su totalidad

2012 la cual se encuentra en la pagina web de la Entidad .Supertransporte gov.cc en el

link *“Circulares Supertransporte” y remitirlo a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de Ia
Ciudad de Bogota.

Sin otro particular
R

___L,”}}le\v\ g H\&Y‘dm s.

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO*

COORDINADORA GRUPO NOTIFICACIONES

Transcribié ELIZABE ULLA

Revisé KAROL LOPI&MARU\ DEL PILAR ORTIZ /RAISSA RICAURTE

C \Users\elizabethbulia lop\RESOLUCIONES 201 8106-08-201BULIT\CITAT 35308 odt

Calle 63 No. 9445 —ppx 352 67 00 - Bogota D.C Www.superransporte gov oo

Diraccion de Comespondencia Cale 37 Nm 88 54 15 »..







| g TODOSPORUN
Superintendencia de Puertos y Transporte _ NUEVO PAls
Repiiblica de Colombia

&

i Y ey e ok
No. de Registro 20185500832621

Bogota, 13/08/2018 |IIIIIIIIIIIIHH“

2018550083262
Senor e :

Representante Legal y/o Apoderado (a)
5 EXPRESS SERVICIOS SAS
CALLE 12 No 30-180 -~
VILLAVICENCIO - META

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Respetado(a) sefior(a):

De manera atenta, me permito comunicarle que Ia Superintendencia de Puertos y
Transporte, expidi6 la(s) resolucién(es) No(s) 35323 de 06/08/2018 por la(s) cual(es) se
FALLA una(s) investigacién(es) administrativa(s) a esa empresa.

En 'consecuencia debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en la
Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la ciudad de Bogota, con el objeto que se surta la
correspondiente notificacién personal: de no ser posible, ésta se surtira per aviso de

conformidad con el articulo 69 del Codige de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

En los eventos en que se olorgue autorizacién para surtir la notificacion personal, se debe
especificar los nimeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza |a notificacion
para tal efecto en la pagina web de la entidad Www.supertransporte.qov o2, link
‘Resoluciones y edictos investigaciones administrativas” se €ncuentra disponible un modelo
de autorizacion, el cual podra ser tomado como referencia. Asi mismo se debera presentar
copia del decreto de nombramiento y acta de posesion, sies del caso.

Cludad de Bogota.

Sin otro particular.
(e =
: ] Jiarna, (. M-&Y‘dm .

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO*

COORDINADORA GRUPO NOTIFICACIONES
Transcribic. ELIZABE LLA

Revisé: KAROL LOPEZ MARIA DEL PILAR ORTIZ RAISSA RICAURTE
C \Users\elizabethbuylia sktop\CITAT 35323, odt

Calle 63 No. 9445 -PBX: 352 67 00- Bogota D C WWW.SUDETansporie gov.co
Direccion de Correspondencia Calle 37 No. 2881 . | INAR AIBRAIAR Al Al idadan - As ARAA Ax s o
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