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Al contestar, favor citar en el asunto, este
Bogota, 23/08/2018 No, de Registro 20185500911741

A

Representante Legal y/o Apoderado(a) _ 2500911747
TRANSPORTES CSC S.A.S EN REORGANIZACION ' :

CALLE 668 NO. 70D-34

FLORIDABLANCA - SANTANDER

- ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO

De manera atenta, me perm'ito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidid
fa(s) resolucion({es) No(s) 35733 de 08/08/2018 por la(s) cual(es) se RESUELVE RECURSO DE
APELACION DENTRO DE una investigacion administrativa a esa empresa,

De conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 por la cual se expide el Codigo de Pracedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se remite para lo pertinente copia integra de la(s)
resolucion(es) en mencién, precisando que las mismas quedaran debidamente notificadas al finalizar el
.dia siguiente a la fecha de entrega del presente aviso en el lugar de destino.

Adicionalmente, me permito informarle que los recursos que legalmente proceden y las autoridades ante
quienes deben interponerse los mismos, se relacionan a continuacion;

Procede recurso de reposicion ante e! Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguientes a la fecha de notificacion. '

sl NO | X

Procede recurso de apelacién ante el Superiﬁtendente de Pu'e_rtos"y Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguientes a la fecha de notificacién.

Sl NO [ X

Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias habiles
siguientes a la fecha de notificacion.

3l NO | X

Si fa(s) resolucion{es) en mencién corresporden a una(s) apertura de investigacion, procede la
presentacion de descargos, para cuya radicacidn por escrito ante la Superintendencia de Puertos y
Transporte cuenta con el plazo indicado en la paite resolutiva del acto administrativo que se anexa con
el presente aviso. .

Sin ofro particular.

‘DMM C. Meychn B

" DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO

Coordinadora Grupo Notificaciones
Anexo: La enunciado.
Transcribié: Yoana Sanchez**
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. MINMISTERIO DE TRANSPORTE
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE
[ " RESOLUCION Ne.
(~35733) 0602003

POR LA CUAL SE RESUEL\JE EL RECURSO DE APELACION INTERPUESTO EN CONTRA DE LA
RESOLUCION No; 39844 DEL 22 DE AGOSTO DE 2017, POR MEDIO DE LA CUAL SE SANGIONO A
LA EMPRESA DE _SERVICIGPUBLICO DE TRANSPORTE TERRESTRE AUTOMOTOR ESPECIAL
TRANSPORTES CSC S.A.S. - EN REORGANIZACION, IDENTIFICADA CON NIT 900.470.772-8.

EL SUPERINTENDENTE DE PUERTOS Y TRANSPORTE

En ejercicio de tas facultades-legales y en especial las que: le confieren los articulos 44, 47 y 44 del
Decreto 101 del 2000, los numerales 5 y 13 del articuio 7 v numerales 9y 12 del articulo 14 3l Dervslo
1016 de 2000, modificados por el Decreio 2741 de 2001, Ley <05 de 1882 Ley 330 de 19895, arlicuio 7
del Decreto 348 de 2015 compilado en el Dacreto 1079 de 2015, procede a desatar &l recurse miorpuersho,
para lo cual tendra en cuenta (0s siguientes:

" HECHOS Y ACTUACION ADMINISTRATIVA

La Autoridad de Trénsito ¥ Transporta en cumplimiénto de sus funciones emitio v traslado a esto ertidad
el Informe Unico de infracciones de Transporte No. 13763210 del 27 de mayo de 2015 impuesio al
vehiculo de placas WFL-242. c v :

Mediante Resolucion No. 31456 del 13 dejulio de 2018, se ordend abrir investigacion administmtiva en
contra LA EMPRESA DE SERVICIO PUBLICO DE TRANSPORTE TERRESTRE AUTOMOTOR
ESPECIAL TRANSPORTES CSC $.AS. '~ EN RECRGANIZACION, IDENTIFICADA CON NIT
900.470.772-8, por presunta transgresion de fo dispuesto en [os literales d) ¥ 2) del articulo 46 de Ia Lay
336 de 1886, en concordancia con &f articulo 1° de la Resalucion No. 10800 de 2003, cixligo de
infraccion 518 "Permitir fa prestacitn del servicio sift flevar ef Exiracto def Conirato”

Mediante radicado Mo, 2016-560-D72007-2 del 1 de septiembre de 2016, la empresa mvostigada
presento escrito de descargos. . :

A través de la Reeolucidén No. 39844 del 22 de agosio de 2017, se resolio la nvesliyacion
administrativa en confra LA EMPRESA DE SERVICIO PUBLICO DIE TRANSPORTE TERRESTRE
AUTOMOTOR ESPECIAL TRANSPORTES C3C S.A.S. - EN REORGANIZACION, IDENTIFICADA CON
NIT 900.470.772-8, sanciondndola con muita de CINCO (5) SMMLYV, para la época de la comision de los
hechos, equivalente a TRES MILLONES DOSCIENTOS VEINTION MIL SETECIENTOS CINCUENTA
PESOS ($3'221.750), acto admjnistrative notificado el 24 de agosto de 2017.

Mediante radicado Mo. 2017-56ﬁ-0782-44-2_ del 28.de agosto de 2017, la empresa investigada, interpuso
recurso de apelacién. _ _

For medio de la Résoluqién Mo, 58090 del 2 de noviembre de 2017, se concedio el recurso de apelacic}n:
ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

Este Despacho s'tjbsume en:las siguientes valoraciones i0 manifestacle por el recurrente er los
siguientes términos; _ ' s _
1 .

i
(...) _ ‘ . _
1. Aplicar amonestacion como sancion.: .
<. La responsabilidad no debe recaer sobre la empresa. {...)"
? ; _ R I/ I
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RESOLUCION? No. oeL

POR LA CUAL SE RESUELVE EL REGURSD DE APELAGION INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUGION N° 34844 DEL 22 BE
2017, POR MEIO DE LA CUAL SE SANCIONO A LA EMPRESA DE SERVICIO PUBLICO DE TRANSPORIL TERRLESTRT AUTOMOTO
RIS G365 A5, EN REGRGANZACION, IDENTIFIGADA CON NIT §00.470.772-4 '

1
¢ . CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
e confornidad con o establacido en el numeral 18 del articulo 7° del Decrelo 1016 do 20

aspacho 05 competente para conacer del presente recurso de apelacion.
1 B : . :

b ~ " COMPETENCIA

'Lz competencia dél juez de segunda instancia sé encuentra circunscrita por los pardme
inconformidad confenidos en el recurso de apelacion, de conformidad con to sefalad
jurisprudencia unificada de la Sala Plena de la Seccién Tercera, y el principio de cangruendia.

£

"... ol recurso de epelacion se éncuentra limitado a los aspeclos {par ef} indicados, consideracion que cok
significacty en ef sub lite si se tiene presente que en cuanlo corresponde & 10S demas aspectos
imptignado, incluyendo la declaratoria de responsabilidad de fa entidad demandada, la propia apelanie
su sonfomidad y sostiene que esos ofros aspectos de fa sentencia de primera Instancia merzeen ser ety

_ medisnle f recurso dé apelecidn se ojerce el dorecho da impugnanion conlra una celerming,
juclicial ~en osle coso la qus contiens una senlencia—, por lo cual coresponde ol recarenie cori
Vargumentos que el juez de primera instancia conrsiderd para tomar SU Jecisi6n, on SUS Projyus canside,
" aprecaicionns. para efeclos de- soficitane al juer de superor jerarquia funcianal que decida SObE. 108 &
asunios que se plantean anta la segunda ipstancia. Lo anterior de conformidad con fo establecica
- irieia del artictio 357 del C. de PCr ) -

molivos de inconformidad que expresa ef rgcurrente, segun fo reflejan les siguientes puntuatizacions
precisidn resultarfa necesario efectuar en refacion con ef régimen de responsabifidad aplicable a lasc

daf case concreto, ni en cuanio & la concurencia, en ef mismo, dé fos efemeitfos constitutivdsed
respective, habida cuemta que ef recurso de epelacidn incoado por la entidad demandada no &0
extramos v ta parle actora no fecurrid la sentencia de primera instancia, de manera que fos referido:
oo I fitis que han quédado fijados con s dedision proferida por el a quia™, .

' “Esta Saa ha delimitado ef estudio del recr:grsa de alzada —y con eflo la compslencia del Juez ad

i Y preciso: "De conformidad con ef principio de congruencia, af superor, cuando resuelve el rectrso ¢
l 80l le Bs permifido emitir un pronunciamientp en relacién con los aspsclos returidos de fg prov: S Aol
" inferiar. razon por fa cual la petestad det juaz en este casc se encuentiz fimitada a canfrontar fo dei:lti‘!iﬁ’tf‘-%?iﬁ
impugnado en el respectivo recurso y en sf avenlo on que exceda fas faculfades que pasee en vifdu .'-
so canfigurard ia causal de nulidad prevista en ef numeral 2 det artfculo 140 def Codigo de Procedim i
relolivo a fa falta de dompelgncia funcional™ . - o

'“l.a Corte Suprema de Juslicla, en sentencia de 4 de agosto de 2010%. también puntualizé
vompelangia del juez de segunda instancia se encuentra limitada por el alcance del respestiva
dex nizada; . y

“Af tenor rlel artfoulo 305 del Codigo de Proceditniento Civil, en armonia con af artfcido 268, aliden. &

estar en consonancia con’ fos hechos y las pretensiones aducidos en fa demara, y oon las -

| propuestas por el accionado, o que of juer he debido mconacer de oficio, de mode yue si el fuzgas

| pronunciarse sobre la que, en ‘esa medida le corespoide, o se extralimita, quien resulle afecladd

{ pronuncianriento consiitutivo de on error 'in procedendo’ para enmendarlo cuents con 19 referida;

§ casacion. En recients decision la Corporasidn reitero que concordante con sl principiv dispesilive, el i _(%;f

! ja congruencia supone ‘una lebor comparativa indispenseble anire el contenido de fondo de fa relac

" precesal y fa resuelto por ef juzgador en ef respectiva faflo, con ef fin de astablecer una Jc fas be

. acurrenciz de fa anamalfa en cuestion: La de ser fa rasolucion impertinente por ocuparse con alcarca
de extanos no comprendidos en la refacidn jurldico-procssal (extra pelita); fa de ser ia resalucio

, proveer @ mas de Io que ol damandante pide (uitra petita); y en fin, fa de ser deficiente por dején

' nosiiiva @ negativamente, acerca de puntod integrantes de la demanda o sobre las excepciones qu

! aparecer probadas. Hayan sido alegadas por ef demandado cuando asi o exifa fa ley (citrapetita) (...}

r ) : ] .

f s de Exlade - Seln ds 10 Conlenciose Admnlsirative - SeuclSh Tércara - Sula Plens, Gonseiein Pungnate. Maurico Faania Géaner.

win durisprydonctal del 0B de lebrero de 2012 Renicacién Mo S000M7331000150700093 O {21.060). Actor: Renmdy 1tadapn 4
la jdaeign — i o de Delense - Ejorate. o

tad Seeron Tercers, sendancis del 29 o agus'o del 2008, Exp 14634,

= (rtade. $ouisin 1ercarn, sentoncia dol 4° de slinl de 2000, Exp. 32.200, M £, Rulh Stalls Caerea Falase

vl o JOSena Sald U Sasadlan Cwil kP il Mariep Ditz, sapesienie Ng REITH 3103001 2000




RESOLUCIQN No. A DL B : . 3R731) J 8 ASR 20

MOR, LA CUAL SE RESUELVE L AECURSO DE APELACION IHTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUGION W 44340 DEL . o S,
2017, POR MEDIO [E LA CUAL SE SANCIONO A LA-EMPRESA DE!SERVICIQ PUBLIGO DE TRANSFORTE TERRESTIRS AUIOLITNNS EHFEGIAL
_._TRANSPORTES CGSC S.AS, - EN REQORGANIZACION. IDENTIFICAPM COMNITS00AT0.0728 . . . ... _...... . .

sus actuaciones @ los procpdimienics que se eslablocen en esle Codigo, Sin poiicio do b !
procedimientos réguiados e leyes especiales.. En lo no previsio en los mismes se apficaran las
disposicionss de esle Codigo”, en esa madida tenemos que ¢! procedimiento de transporte esta regido |
par normatividad especifica como la Ley 336 de 1996 y sus decretos reqlamentarios, por entle, se debn
adelantar 1as acluacionss administrativas conforme. al procedimienio especial establecido.

Asl mismo, sl incifso 3 del ar%ulo 2de la Iey 1437 del 2011 establece que: “Las austoridades sujelardin )

Por alin, procédimienio administrativo sancipnatorio adelantado &n primera instancia conlra i
empresa investigadd, se reallzé en virtud de la Ley 336 de 1996 "Por la_vual o adopla, &f [8lafule |

Naclonal do Transpoite”, como se puede avidenciar coffasponde a una Jey especifica en matena de :
transporta, por lo tanto queda desvirtuade Io alagadoes por el recurrente. o

En la presente actuacion g Superinlendencia Deiegada de Transito y Transporte Terresire Automoics
ordeng abrir investigacian administrativa mediantef flesclucian No. 3145G del 18 de jubd Jde 2045, con
ccasion dei Informe de Infracciones de Transporte No, 13763210, impuesto al vehiculo dae placas W -
242, por infringir presuntaments (o normada en los literales d) v &) det artioulo 48 de la Lay 208 oo 108,
en concordancia con lo establecida en el articulo 1° de la resclucion 10600 de 2003 cadigo do infracoon
518. : :

4

Es de acltarar al recurcente que a resolucion de apettura se'inicia con el cadiga de nfraccion LB Guae
» describe la prestacion de un servicio sin portar el correspondiente extracto de contrato, dicho codigo 2s
aplicable al casa puesto que a! momanto de ser requeridos par el agente de trdnsito los renpecivos
documentos que sustentan dicha operac;ibn,'_en_e'ste..caso el extracto de contrato, se evidencia que ¢l
' conductor s¢ encantraba prestando servicie de transparte sin portar el extracta de conrate. por lo gue &
i recurrente no puede alegar que no hay prusbas que indiquen que se encontraba poriando el |
carrespendiente documento, En ese sentide, es de indicar que el mencionado ¢odigo se encuanira
relacionade con lo normade en €l articulo 46 de la ley 336 de 1996, de esta manera 10 alegade no es |

recibido por el despacho. - . i

En ese arden, e! aticulo 54 d¥ ‘Decreto 3366 det'21 de naviembre de 2003, establecs que los agentes |
de control deberan levantar lad infracclonas a las normas de transporte en el formaio que paa of alanto )
reglamentd el Ministeric de Transparte y, &ste informe &e tendrd como prueba para o mito de o
investigacion; es asi eomo mediante Rasclucion No. 10800 de 2003, el Ministerio reglamentd el formato
para el informe de infracciones de tranaporte da que trata el citado avticulo. '

En el sjercicio de sus funciones fa autoridad de fransito ¥ transpode que axpide ol Inferras Vhieo e
Infraccitn de Transporte lo hace bajo ¢l pringipio de legalidad; significa que su facultad o iuncién que le .
permite expedirlo debe estar predeterminada £n 12 lsy, como tambien fa infraccion cometida y ta sancion

aplicable. Asi su imposition no‘es arbitraria, sa hade con base en un ordenarnients fegal y nara dar fe de
lo consignado, firma et agenterde Transio junto con el conducior en el momento de Ja elaburacion del }
mismo. : : o

Si bien es cierto, €l Informe de Infracciones de Transporté @s un documento plibiica, al que la ley le |
ctorga la presuncian de autenticidad, miientras no se compruabe o contrario medianie tacha de Ensedad,
en los términos del articulo 244: | : . i
“Es auténtico i documente cuando existe coroza sobre la persona que lo ha slaborade, mantserizo, s, o 1
cuando exisia certeza respecto do la persuna a quiea so atrbuya el documenio.

Las documentos publicos y fos pr{,\;ados eraanados de fus pattes o ds lercercs, un OFIQIa O O GO, abiacie,
firmados 0 manuscritos, y los quécontengan ja repoduccion de fa voz o de s fmagen, 58 prasumen autenlicos.
mieniras na hayan sido tachades do falso o desconocidts, segun ef caso.

los memorpies pm_:sen(ados pare gie formaen pare del e prdiorte, nciundas ‘
. fos que impliquen disposicibn del deracho en litigio y Jos poderes en casa di |

Tambign se grasumiran autdntico
las demandas, sus ‘bpntestacfona
sustilucidn, : ]

f

Asi mismo se presuinen auténticod fodos jos docamentos gue relinan 108 roquisitos para ser e ejecutive.
' ' ' RRR N
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PESOLUCION No. - DEL 7

190004 1 4y LY. BE RESUFLYLE BL RECURSO DE APELACGION INTERPUESTO EN CONFA DE LA RESOLUCION N 39434 OEL 22 O
2017, POR LS00 DE U\ Clab St SANGIONO A LA EMPRESA DE SERVICIO PUBLICD DE TRAMSIFORT: TERRESTHE ALFTOMG
43P0, A, -GN REQRGAMNZACION IDENTIFICADA CON NIT BOD470,772.3

i wte Gque éﬁb‘ifé al proceso un dactiments, en onginal o en copis, reconace corn olio su autenticida
Limplignanto excepio cuando al pressntaro ofegtm su falsedad. Los documenios en forma de mensaje’da’
pHesuen aurémfcos

v

L Lo dispoaslo en este an!cufo se aplica sn rodos Jos procesos y en todas fas jurisdicciones.”

al lenor deﬂ articulo 243 del nuevo Codlgo'- General del Proceso:

‘Son documentas os escnlos impresos, [plancs, dibujos, cuadros, mensafes de dalos, fofogrmfl;
cinematograficas, discos, grabaciones magnelofdnicas, videograbacionss, radiografias, tannes. &
cupones, eliquetas, sellps v, en general, lodo phislo musble que tenga caracter representativo o der‘!ararr _&I‘"
inscripcionas en !aprdas monumeantos, ed:f:cros 0 s:mf!ams B :

E_ Los documentos somn piblicos o pri".fados, Documento pumr‘co es e otorgado por & funcionario pobfico an gj

: sus funcionas o con su intervencion. Asl mismo, es plblicod ef documento otorgado por un particudar on gy
fineiones palicas o corr St intarvencidn, Cuando consiste sn un esciit autorizeds o suscrito: por el

t funcionano, es msrmmenro phblico; cuandy es auforfzadc por un notario o Quien haga Sus Veres

" ncomarado e el respective protacolo, se denomine escriltira publica.”

' i

i Aunado To anterior el art1cu1o 257 - del citado Codige prescribe; “Los docurnentos pobficos hace
olorgamiento, e su fecha y dg las declaraciones que on effos haga ef funcionario que los aufarnza’.

fraccidn al Transporte fue aporade a la presente actuac:on en priginal, es decir. es auténtico
robatorio, a causa de esto, es claro, que de él se desprende unas hechos tales como;
iransportadora y lai mfraccmn comefida gue se aprema circunstancias que en su conjunts
; carga de fa prugba para 1a empresa, todq_vez que es a ella a quien se [e impone desvirtuar.!
| hechos gue constituyen uh indicio de su responsabilidad v deben tenerse como prueba al sel
. &1 8U conjunto de acuerdo con las reglas de la sana critica, pues guardan una armonia enfre

|

} £n esos termings, fa autenticidad del documento pliblico es un aspecto de supremna imporlén;_l
| que el mérito probatorio de tal decumente asta en funcidn de su autenticidad y dado que &!
Iy

p

I H . .. 7

| Ahara bien, tenemas que mediante el Informe de Infractiones de Transporte No 13763210

‘, mnayo de 2015, obrante en el expediente a folio 01, se logrd evidenciar que &l vehicuip de pla
242, se enconiraba cometiendo infracciones a las nofmas de fransporte, en cuanto se evidéndis: diles
; encontraba transportando pasajeros sirf portar f extracto de contrato, por o cual al momerd nf ]

: requetido por el agente ds transito, se gvidencid la infraccién, tal cemo quedo consighado &

; 18 de observaciones del IUIT. De confprmidad con fo anterior se observa gue presta un s&

i portar los documentos que requeridos pqra la operacion para la cual fue habilitada.

' : o

i De lo ocurrido se tieng entonces que ol vehlculo en mencién, no portaba los documentos que'sué
la oparacitn, incumpliendo’ 1 empresa investigada con la finalidad para lo cual fue lgga‘?

| Constituida, a lo cual le es imputabie la’ obhgatorledad de portar los documentos mdtcados en ;

i 52 |b|dem ) i .

i upmerm:;-n de fas eqmpos son

;14 Tresisporte pun!{co terresire atrfomoforespecraf
.1 Tanyels de operacon.
£ Fxfraclo def mmmr_g
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POR LA CUAL SE RESUELVE EL REGURSO DE APELACION INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUGCION N 309844 DL 20 O AGLSTD Bl
2017, POR MEDIO DE LA CUAL SE SAKGIOND A LA EMPRESA DE-SERVICIO PUBLICO OE TRANSPORTE TERRESTRE ALTOMOTOR [arRCIA

TRAMSPORTES C5C 5.A.8. - CN REORGANIZAGION, IDENTIFIGADA CON NIT 500,478, 7728

a que uno de los documentos que sustentan ia oparacion no se encuentra diligenciado en debida forma.

Este despacho advierte que &n el expediente se ohserva que los argumentas y pruehas presentados an
los descargos fuéron debidamente valoradas en fa primera instancia, ahora bien. el hecho da e esla
Entidad no acceda al decreto de pruebas no! significa que obedezes a una ambitrariadad de Lo
administracion, pues ello obedece a gue no son pruebas conducentes, pertnentas v Otiles. 1ei misma o
de resaliar que este despacho estd facuttado para determtinar la admisibilidad y wval: noate b
pruebas que obren o se allejuen al axpediente, entonces queda al juicio del falladar, alaleci
pruebas que puaden llevar a la certeza a la administracion sobre la respansabilidad de la investigads

De otra parte, en‘concordancia con la dociring juridica procesal, en lo alinente con Ia apreciacion de lag
prucbas, es decir, de [a actividad intelectual del juzgador para determinar su valor de conviction sobre [«
certeza o ausencia de ésta, ol sistema de |d saria crftica o persuasién racional, el cual rige los codigos
modernos, como lg es el de Brocedimiento Civil ¥ Administrativo, donde el Juzgador debe estblecer por
si mismo el valor.de las pruebas con base en jas reglas de la logica, la ciencia v la experienciz. Por tal
razén, este sisterna requiere de una motivacian que se plasma en las razones que e} juzgador ha tenida
para determinar el valar de [as pruebas. e '

cierto hecho, es entonces fundamental analizarla y referirse a ella dentro del procesc admintslative, de
tal forma que no genere duda an el juzgader al momento ds tomar una decisian.

DERBIDOPROCESC):,

; P Ut . :
Es importante regalcar en ‘$sta- actuacién, que el debido procesa debe entenderse come 1na
manifestacién del Estado que busca prateger al individuo frente a las actuacionas de Ins autoricdarins
plblicas, procurando en tode momento el respeto a las formas propias de cada juicio. Por ollo el articuly
29 del ordenamiente constitucional lo vonsagra expresamente "para loda clase de actuaciones Judlicres
o adminisirativas”-es decir que obliga no solamente a ios jueces sino tamhbién a fos OrgrENISMoS v
dependencias de la administracian piblica. Comprende un conjunto de principias, tales comao el de
legalidad, ef del juez natural, al de favorabilidad 6 ef derecho de defensa, Asi antinces, las silnaciones
de controversia gue surjan de cualguier fipo te proceso, requieren de una regulacion juridica proevia que
limite los poderes del Estade v edtablezean e respeto de los derschos y obligaciones de jos sujetos

Se encuentren sujetas a los procedimigntos sefialados en a ley o los reglarmentos. Asi se LAOECID en
85t0s mismos términos la Honorable Corte constitucional en sentencia T-4G7 de 1985, con ponencia del
magistrado M., Vladimiro Naranjo. '

r : ' :
Por otro lado, este Despacha advierte que la zctuacion en Pprimera instancia se desanolle bajo los
parameiros establecidos en la ley 333 de 1996 como noma especial y la ley 1437 de 20114 resuclands
las garantias previgs y las postpriores de! debido proceso administrativa,

Al respecto, la Corte Constitucional afinnd®: “La jurisprudencia constitucional ha thitarancicnts g
garantias previas y posteriores gue implica of deracho al debido procaso en matoria administralive,
minimas previas se rfe!acfonan coh aqueliss garantfes ininimas Que necesariamente dolen COB I ey
ejecucion de cualquier aclo o pipcedimianto administrative, tales como ef acceso libre Y en comdoon, do
igualdad a la justicia, et juez paftital, o) derecho de defensa, la razonabllidad de fos plazos v fa s iehdacd
avlonomia e indeperidencia de lo§ jueces, entre dlras. De otro lado, tas garanlias minimas posteriones se rofiren
a fa posibilidad de cuestionar la \atidez juridica ce uria dacisidir administrativa, modiante 1os recursus de la i
gubemaliva y la jurisdiceitn conteiciosa entministrativa® :

Es pertinente acrar'ar_que en n_' 1gan momento I_a'$uperint_endencia Delegada de Tréansito y Transporte,
en la primera instancia, ha conculcado norma ‘Constifucional alguna, basta con el analisis de la

“Cortg Constikecional. Sentencla C-034/14. M7, maria Victarla Calle Gorroa,

e e s e e —nian e PE -
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En ese sentido, es de aclarar que la conducta's! se carfiglra puesto que al no portar &l exiracts de
contrato diligenciado en et formato drice dispdesto por la ley, se evidencia la infraccién comatida, debido :

Asi las cosas, st se conclbe ta conducsncia coma la capacidad legal que tigns la prueba parn demostrar :

procesaies, de manera gue ninguna acfuacion de las autoridades dependa da su propio arbitrio, sina fue :
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