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ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO

De manera atenta, me permito comunicarle que Ja Superintendencia de Puertos y Transporte, expidié
la(s) resolucidn(es} No(s) 33968 de 31/07/2018 por la(s) cual(es) se RESUELVE RECURSO DE
APELACION DENTRO DE una investigacion administrativa a esa empresa.

De conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 por la cual se expide el Cédige de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se remite para lo pertinente copia integra de la(s)
resolucion{es) en mencién, precisando que las mismas guedaran debidamente notificadas al finalizar el
dia siguiente a la fecha de entrega del presente aviso en el lugar de destino.

Adicionalmente, me permito informarle que los recursos que legalmente proceden y las autoridades ante
quienes deben interponerse los mismos, se relacionan a continuacion;

Procede recurso de reposicion ante el Superintendente de Puertos y Transporie dentro de los 10 dias
habiles siguientes a ia fecha de notificacién.

sl NO [ X

Procede recurso de apelacion ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguientes a la fecha de notificacion.

Sl NO | X

Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias habiles
siguientes a la fecha de notificacién.

Sl NO [ X

Si la(s) resolucidn(es) en mencién corresponden a una(s) apertura de investigacidn, procede la
presentacion de descargos, para cuya radicacién por escrito ante la Superintendencia de Puerios y
Transporte cuenta con el piazo indicado en la parte resolutiva del acto administrativa que se anexa can
el presente aviso.

Sin otro particular.

D“am C. Merclon B.

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO

Coordinadora Grupo Notificaciones
Anexo: Lo enunciada.
Transeribid: Yoana Sanchez™*
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MINISTERIO DE TRANSPORTE
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE

RESOLUCION No.
(~35968 ) 374020

CUAL SE RESUELVE EL RECURSO DE APELACION INTERPUESTO EN CONTRA
Egplz.kARESOLUCION Mo 28257 DEL 28 DE JUNIO DE 2017, POR MEDIO DE LA CUAL SE
SANCIONO A LA EMPRESA DE TRANSPORTE PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR

. TRANSPORTE TURISTICO COLEGIAL Y EMPRESARIAL S.A.S. - TRANSTURCOL S.AS.
IDENTIFICADA CON NIT 830113681-5.

EL SUPERINTENDENTE DE PUERTOS Y TRANSPORTE

En ejercicio de las facultades legales y en especial las que le confieren los articulos 41, 42 y 44 del
Decreto 101 del 2000, los numerales 3 y 13 del articulo 7 y numerales S y 13 del articulo 14 del
Decreto 1016 de 2000, modificados par el Decreto 2741 de 2001, Ley 105 de 1 993,‘Ley 336 de
1896, procede a desatar el recurso interpuesto, para lo cual tendra en cuenta los siguientes:

HECHOS Y ACTUACION ADRINISTRATIVA

La Autoridad de trénsito y transporte en cumplimiento de sus funciones emitio y trasladd a esta
entidad Informe de Infracciones de Transporte No 390256 del 05 de febrero de 2015, impuesto
al vehiculo de placa SPW-957. '

Medianie Resolucion No 29508 del 12 de julio de 2016, se inicid investigacién administrativa en
contra de la empresa de transporte publico terrestre automotor TRANSPORTE TURISTICO
COLEGIAL Y EMPRESARIAL S.A.5. - TRANSTURCOL SA.S. IDENTIFICADA CON NIT
830119681-5, por presunta transgresién de lo dispuesto en ef codigo 587, esto es '(...) Cuando
se compruebe la inexistencia o alteracidn de los documentos que sustentan fa operacion del vehiculo ¥
Sclo por ef tiempo requerido para clarificar fos hechas {...)" de la Resolucion 10800 de 2003 proferida
por el Ministerio de Transporte en concordancia con el codigo 518, de la misma resolucion que
preve, (...} Permitir la prestacion del servicio sin Hevar el Extracto del Contrato. (-..)" acorde con lo
normado en los literales d) v e) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996. Notificado el dia 02 de

- | -agosto de 2016.

Mediante radicado No 2016-560-062877-2 del 11 de agosto de 2016 la’ empresa investigada
- presentd escrito de descargos. . ' T :

A través Resolucion No 28257 del:28 de junio de 2017, se resolvid la‘investigacion adminisirativa
en contra de la empresa de transporte plblico terrestre automotor TRANSPORTE TURISTICO
COLEGIAL Y EMPRESARIAL S.AS. - TRANSTURCOL S.A.S. (DENTIFICADA CON NIT
830118581-5, sancionéndola con muita de CINCO (5) SMLMV, para la época de la comisién de
los hechos, equivalente a TRES MILLONES DOSCIENTOS VEINTIUN MIL SETECIENTOS
CINCUENTA PESOS MCTE ($3.221.750). Acto administrativo notificado el dia 17 de juiio de

| 2017

- Mediante radicado No 2017:660-0680541-2 d&l' 31 de julio de 2017, la“empresa investigada

“interpuso recurso de’ reposicion'y en subsidio de apelacion.: -
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-expresamente el tipo conlravencional imputado y st-comespondiente sancion, lo que se tradt

IMPUESTA A LA EMPRESA DE TRANSPORTE que vincula ef vehiculo con ef cual se ing
- presumta infraccion. R o ' '

- coma fundamento normetive para imponer multa ‘algting a i representaita ton base en &f ar

. deducirse de fo anatado en el acto recurrido.

| septiembre de 2016. revoquie ja muiia Impuesta a mi reprasentada por la conducta descritz er)

A través de la Resolucion No 54798 del 24 de octubre de 2017 se rosoivic o

L

reposicion, confirmando, en su totatidad la resolucion recurrida y concedid ei

apeiacion. - N
ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

Este Despacho subsumé en las siguientes valoraciones lo manifestado gor el recusie
siguientes términos: ' ot '

‘) | .
1. La Superintendenciz Delegada bajo su direccion, dssconoce en su fallo que, en ei cas
exisle una clara ausencig de nocrma previa, vigenle hoy, al hecho investigado, gie

violacién al principio de,

dad o de reserva legaj qiie ese despacho esté obligado a resg
2. La presente investigacion fue abierta ef 12 de Julio de 20186, casi dos meses después o
Consejo de Estado dejara sin piso juridico las infracciories de transporte consagradas por va
del Decreto 3366 de 20031~ T Lo :
3. Y si bien Ia infraccién fue informada e impuesta antes de dicho fallo, &f efecto do la nufic
tiene efectos ex nunc, lotque traduce que la norma se entiende derogada desde Iz fe
promulgacion. ol : R = :

4. Para demostrar este molivo de rechazo al fallo emitido por su despachio, basta con deci qugs
el contenido de los Decretds 174 de 2001, 1079 de,2015 y.ahora el 431 de 2017, reglamen
prestacion def servicio pablico de transporte especial, cuanido se establece el régimen de SaNDi,
infracciones a las normas e transporte publico, terrestre automotor, no se encuantra qus. E4 g
TIPO CONTRAVENCIONAL QUE CONSAGRE Y SANCIONE EL PERMITIR LA PRESTA(IG)
SERVICIO SIN LLEVAR EL EXTRACTO DE CONTRATO, CON UNA MULTA ESPECIE

§. Bajo ninguna cimunStan{E:‘a se explica la invocacion del literal d) del aiticulo 46 de la Lev SJ

"

gue, en el caso en examen, se.&std ante una préstacionide servicios' no autorizada, comt

8. Soficito que la Superintenidencia Delegada a su cargo, al decidir sobre ef recurso de repos
Superior jerarquico al pronunciarse sobre el subsidiario de apelacion que afiora se irnterpone
acto administrativo qué: falfa la: investigacion que .ordend-con la Resolucion No. 47636

1*, cddigo 518, de la Resolicién 10806 de 2003,
i

! COMSIDERACIONES DEL DESPACHO

De conformidad con Ié ;{ébléciqi_é en gl nume;é_l. 18 del articulo 7" del De_t;:reto 1616,
este Despacho es conjp;e'ﬁentef para conocer del presente recurso de apélacion.

COMPETENCIA

La competencia del juez de segunda instancia se encuentra circunserita por los nardr
inconformidad contenidds'en el recurso de apelacién, de conformidad con lo senata
jurisprudencia unificada de la Sala Plena de la Seccion Tercera, y &l principio de congri

“... ef recurso de ape!afcfdi{ii_se encuentra fimitado a los, aspectos {por ef} indicados, consider

cobra mayor significado enlel sub fife si se tiene presente que en cuanto corresponde a

aspectos del falio impughadd, incluyendo fa declaratoria de Yesponsabilidad de 'a epfided derrizi}
propia-apelante manifiesta ‘sJ.u conformidad y sostiene que ©503 ofros aspectos de la sentencia B
instancia merecen ser confirmados, . : :

"... mediante ef recurso de"apelacion se ejerce el dorecho de impugnacion contra una dét
decision judicial ~en este caso 1a gue contiene una sentencia—,. por lo tual corresponds al

"Conseso e Estada — Seia de o Contane i 0= Secciin Tarcers - Sxla Pleng, Candelers forenin; Mawico Faisrdo Gomas, Semtanda de Urdficaes &
4l {13 vl Jebvrora de 2012 Radiceciin Ma 2 ﬁ:omzfaammqsa?m 01 {21.060) Actor: Peinalda lddmaga Valencla y otres. Demendado Mecion — Mimsiem T4 Dasens,
. 3 :
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POR LA CUAL SE RESUELVE EL RECURSO DE APELACIONINTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION No 26257 DEL 28 DE JUNICY DE 2017,
POR MEDIO DE LA CUAL SE SANCIOND A LA EMPRESA DE TRANSPORTE PURLICO TERRESTRE AUTOMOTOR TRANSPORTE TURISTICO
COLEGIAL Y EMPRESARIAL 5A S, - TRANSTURCOL S.A.8. IDENTIFICADA CON NIT 830118881-5,

g

confrontar los argumentos que ef juez de primera instancia considerd para tomar su decision, con sus
propias consideraciones o apreciaciones, para efectos de solicitarle al Jjuaz de superior jerarquia funcionat
gie decida sobre los purtos o asuntos que se plantean ante la segunda instancia. Lo anferior de
conformidad con lo establecido en fa pad% inicial del articulo 357 del C. de P. C.”

. ! I.’. N

‘Esta Sela ha delimitado el estudio del recurso de alzada —ycon ello a competencia del Juez ad quem-—
a los motivos de inconformidad que exprese el recurrente, segin lo reflejan fas siguientes
puntualizaciones: “Ninguna precision resultarfa necesario efectuar en relacién con el régimen de
responsabilidad aplicable. a las circunstancias del caso concreto, ni en cuanto a la concurrencia, en el
mismo, de los elementos constitutivas del régimen respectivo, habida cuenta que el recurso de apefacion
incoado por la entidad demandada no conlrovierte tales extromos y Ia parte actora no recurrié la sertencia
de primera instancia, de manera que los referidos, son puritos de fa litis que han quedado fifados con fa
decision proferida por ef a quo.™

Y precisd: “De confarmidad con el principio de congruencia, al superior, cuando resuelve ef recurso de
apelacion, sélo le es permitido emitir un pronunciamiento’en refacién con los aspectos recurrides de ia
providencia del inferior, razdn por la cual la pofestad del juez en este caso se encuenira limitada a
confrontar lo decidido con lo impugnado en e respectivo recurso y en ef évento en que exceda las
facultades que posee en virtud del mismo, se configurara Is causal de nulidad prevista en el numeral 2
de/ articuio 140 del Cédigo de Procedimiento Civil, refativa'&'la falta de competencia funcionaf™ .

La Corte Suprema de Justicia, en sentencia de 4 de &gosto de 20104, también puntualizé que la
competencia del juez de segunda instancia se encuentra limitada por el alcance dsl respectivo
fecurso de alzada: “Attenor def articule 305 del Cédigo de Procedimiento Civil, en armonia con el articulo
368, ejusdem, el fallo debe estar en consonancia con fos hechos y las pretensiones aducidos en fa
“demanda, y con las excepciones propuestas par ef accicnado, o que el juez ha debido reconocer de oficio,
de modo que si el juzgador deja de pronunciarse sobre lo que en esa medida le corresponde, o se
exirafimita, quien rasulte afectado con ese pronunciamiento constitutivo de uri efTor ‘in procedendo’, para
enmendario cuenta con la referida causal de casacion, :

En reciente decision la Corporacion reiteré que concordante con el principio dispositivo, ef postulado de
fa congruencia supone ‘una fabor comparstiva indispensable enfre el contenido de fondo de ia relacion
Jjuridico pracesal y lo resuslto por el juzgador en ef respectivo fallo, con ef fin de establecer una de las tres
causas de ocurrencia de la anomalia en cuestion: La de ser la resolucion impertinente por ocuparse con
alcance dispositivo de exiremos no comprendidos en la relacién juridicoprocesal {extra petita); la de ser
la resolucién excesiva por proveer a més de lo que ef demandante pide (ulfra petita): y en fin, la de ser
deficiente por dejar de proveer, positiva o negalivamente, acerca de puntos integramtes de la demanda o
sobre las excepciones que, ademds de aparecer probadas, hayan sido alegadas por el demandado
cuandoe asi jo exija la ley (citrapeiita) (...). -

En ese contexto, se procede a revisar el e'xpedienté objeto de Ia.presente investigacion y se
observa que la autoridad de Trénsito y Transporte en cumplimiento de sus funciones emiti y

| traslado a esta entidad el informe de infracciones de transporte No 390256 del 05 de febrero de
- 2013 impuesto al vehiculo de placa SPW-957 en donde se evidencia que el vehiculo en mencién

presuntamente cometi$ una infraccién a la norma de transporte, la cual es competencia de esta
Superintendencia. . . '

Ahora bien, respecto de la aplicacién del Decreto 3366 de 2003 es menester aclarar si bien es

cierto, dicho decreto ha sido susceptible de nulidades en diversos articulos, los articuios 54, 45

y 46-, no han sufrido de suspension o nulidad, por lo tanto, cuentan con.vigencia para regiamentar
el procedimiento gue nos aborda. .

- El régimen sancionatorio, aplicado en la resolucién del falio No 28257 del 28 de junio de 2017,
. se encuentra regulado por la ley 336 de 1996, es declr, las infracciones a las normas det

:t:onae.u qe Eslado, Secesdn Tercera, sentencis del 29 da ag.oslodnl 2008, Exp. 14&‘.;3.
*.Cms:a;o o 31800 Seccrn Tercera, eentencla dal 1° da abril de 2009, Exp, 3280¢, M.B. Ruth Stslla Comea Palacio.
Crria Sunrema de Justcra. Sala de Casacin Civil. M-P Ruih Marina Gier, expedipnia No, (:5061-3103-000-2002
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RESOLUCION No . ¢, DEL o
POR 1A CUAL SE RESUELVE EL RECURSD D: APELACION INTERPUESTD EN CCINTRA DE LA RESOLUCION Mo 28257 DEL 28 02

POR MEDIO DE LA CUAL SE SANCIONQ A LA EMPRESA DE TRANSPORTE PLELICO TERREST’?E AUTCMOTOR TRANTF
COLEGIAL Y EMPRESARIAL 5.A.8. -"TRA.NS'I‘URCDL SA.8. IDENTIFICADA CON NIT £30118681.5. t

-~ incluyendo el articulo- 54 que goza de sus efectos, ask.como también el anticulo 52

' De conformidad con lo expuesto por. el recurrente donde manif esta que fno. 58 a‘:
'~ invocacion del literal d) del arﬁculo 46 de la Ley 336 de 1996 como fundamerito riorm

- el cadigo de infraccion’s 18 de la resolucidn 10800de 2003, toda vez! ‘gue la preataczon de
~no autorizado del vehiculg Yencausado se confi iguira al no portar extracto de contrato vig

- 52 (VIGENTE) del Decreto“ 3368 de 2003 De {al manera que carecen de sustento ios ar

~ de Infracciones de Trans
' Ia mfracmén a Ia nonna co etida o

- de a infraccion comefida; &
- la_empresa, toda vez'que‘es aelaa qmen se: !e impone deswrtuar los metitadas |

transporte, contravenclohes Y las sanctones xespectwas estan establecidas en iz La‘ y
decreto como lo afirma eI recurrente en su escrito de alzada

Medrante el Auto del 24 de jU|IO de 2008 de Ia Seccién Prlmera del Consejo de Esla

N° 2008-00098, Conse,ero Ponente el Dr. Marco Antonio V. Moreng, suspendié prowc
los articulos 12, 13, 14, 18, 18; 19, 20,22, 24, 25, 26, 28, 30, 31, 32, 34, 36..39, 40,
44 y 57 del’ Decreto 3366 de 2003 def 21 de nov:embre de 2003.

Posterlormente como ya' s€ habla menclo"tado medlante fallo proferldo por &l qc
Estado, Seccién Primera’ de mayo 19 de 2016, C.P. Guillermo Vargas Ayala, rad. M
03-24-000-2008-00107 00 ACUNUILADO 110017 03.24 000 2008 00098 00, se deciard
de los articulos 12, 13, 14 15,18, 19,20, 22, 24 95 26, 28, 30, 31, 32, 34; 36, 39.¢
43, 44, y 57 del Decreto 3366 de 2003. Solo para los articulos mencionados v por |
demas articulos que thacen parie de este decreto siguen vigentes y de aplicacién

decreto que sefala los documentos que soportan latoperacidn de los equ1po== q_
fransporte publico terres_ti'e automotor que es: el caso que aqui nos compete:

Por lo anterior queda clar& que la Reso'ucién 10800 de 2003 por la cual se rnglamenta_ \ei i)
para el Informe de mfraccuones de Transporte de que trata el articulo 54 del Decreto 33%
de noviembre de 2003, iie en su'articulo primefo detefmina la codificacion. @ infracc
normas del transporte . publlco terrestre autormotsr, CONTINUA VIGFNTE por consig
conductas en ellas descn as son objete de sahcidn, due de conformidad con las consit
de los articulo 45 y 46 della Ley 336 de 1996 deberém oscilar entre uno (1) a setecie
salarios mensuales. legales vigentes o con amonestaclén segun sea el caso. Por 'n
motivos no es.posible’ acéeder alos argumentos dela vlgllada respecto al téma s oy

imponer la multa, se adwerte gue en el caso que nos’compete en se formularon ¢
fundamento los Ilterales d) y e) del articulo 46 d& 1a Ley 336 de 1996 junto con lo se

documento soporte de'la bperacion especifica prestada en virtud de lo sefialado por

formulados por el recurrentp :

De lo anterlor tenemos qug Ia presente mvestagaclén se, adelanié con fundamento el
3y e, el cual goza de legahdad ‘autenticidad y conduce a ! lz cEq

la sancion aplicable. Asi. qu |mpof-'lci6n no es, arbltrana se hace con base en un ordeng
legai v para dar fe de Io Iy 2
junto con’ el conductor en

f

En esos termmos el Informe de Infracciones de Transporte fue aportado a Ia presente
en original, s decir, es; éu’ts-
unos hechos tales com

constituyen un indicio de:su responsabilidad y dében tenerse ‘como prusba al ser: apré
su conjunto de acuerdo con las reglas de la sana cntica pues guardan una armoriia en
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POR LA CUAL SE RESUELVE EL RECURSO DE APELACION INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION No 28267 DEL 28 DE JUNIC DE 2017,
POR MEDIO DE LA CUAL SE SANCIONG A LA EMPRESA DE TRANSPQRTE PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR TRANSPORTE TURISTICO
COLEGIAL ¥ EMPRESARIAL 54,5, - TRANSTURCOL §.A.8. IDENTIFICADA CON NIT 820118661-5,

Desde el punto de vista objetivo, las pruebas deben cumplir con los requisitos de conducencia,
pertinencia, utilidad y legalidad. . La conducencia consiste en que el medio probatorio propuesto
sea adecuado para demostrar el hecho. Asl las cosas, si se concibe la conducencia como la
capacidad legal que tiene la pruebaipara demostrar cierio hecho, es entonces fundamentat
analizarla y referirse a ella dentro del’proceso administrativo, de tal forma que no genere duda
en el juzgador al momento de tomar una decision. La pertinencia, por su parte, se fundamenta
en que el hecho a demostrar tenga relacién con los demas hechos que interesan al proceso. La
utilidad, a su turno, radica en que el hecho que se pretende demostrar ¢on la prueba no debe

estar ya demostrado con otro medio probatorio.

‘De concordancia con la doctrina juridica procesal en lo atinente con la apreciacion de ias
pruebas, es decir, de la actividad intelectual del juzgador para determinar su valor de conviccion
sobre la certeza o ausencia de ésta, el sistema de la sana critica o persuasion racional, el cuat
rige los cédigas modernos, donde el juzgador déige; establecer por si‘mismo el valor de las
pruebas con base en las reglas de la logica, la ciencia y la experiencia: Por tal razon, éste
sistema requiete de una motivacion que se plasma en las razones que el juzgador ha tenido para

“detenminar el valor de las pruebas. En consecuencia, se tiene que dentro del curso de la presente
investigacion se concedieron las oportunidades para.aportar todo el material probatorio que se
considerara, en ocasion al estricto respeto por la norma procedimental especial consagrada en

1a Ley 336 de 1996. '

Ahara bier{. el Decreto 3366 Articulo 52 (vigente).:de acuerdo con fa madalidad de servicio vy
radio de accién autorizado, los documentos que sustentan la operacian de los €equipos SOomn:

(..) o

6. Transporte publico terrestre aulomotor especial

6.1. Tarjeta de aoperacién.

6.2, Extracto del contrato. _ _

6.3. Penmiso de operacion (en los casos de vehiculos particulares que transportan estudiantes).”

(subrayado fuers de texdo)

A suvez, el Decreto 174 de 2001 (vigente para Ja época de los hechos), derogado por el Decreto
348 de 2015 ahora compilado por el Decreto 1079 de 2015 reglamenta el transporte péblico
ferrestre automotor especial, respecto del extracto de contrato senala:

- "Articulo 23. Extracto del contrato, Durante toda fa presteacion def servicio, ef conductor del vehiculo debera

portar en papel membreteado de la empresa ¥ firmado por el representante legal de fa misma, un extracto
del contrato que contenga como minimo los siguientes dalos: - S

“17-1"Nombre de la entidad contratante.. . _
=1t - 2--Duracién del contrato, indicando su fecha de iniciacion ¥ terminacion:

| 2. Objeto def contrato. o o
- 4.-Origen y desting. - S ' '

g P!aca,f mari?, modelo y namero infemo del vehiculo, N
. | * Paragrafo. EI Minjsterio de Transporte disefiara o "Formato Unico de Exiracilo rato”

-."(6_‘ fjfha técnica para su elaboracién y los mecanismos de controt conespr:;;?e???;g oriralo” y establecers

De conformidad con la inferpretacién que se hace del articulo en mencion, el odnductor del

vehiculo que ejerce-la prestacion del servicio publico de transporte terrestre debia portar el
gxtracto de contrato en tedg momento y con todas las formalidades exigida . €510 es, con los

| Mediante el Informe de .Infracéi;n;:s.a;fr&;hébhﬁé No'390256 def 05 &éfe’bf‘ o

Medi; | ' \ ar _ | erode 2015, ob

en el expediente a folio 01, se evidencid que el vehiculo de placa SPW-957 vinculadoring
empresa TRANSPORTE TURISTICO. COLEGIAL Y EMPRESARIAL S.A.S. - TRANSTURGOL

L \-\
T g T L
d b
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POR LA CUAL SE RESUELVE EL RECURSO DE APELAGION INTERBUESTO EN GONTRA DE LA RESOLUGION No 28257 DEL 25 35

POR MEDIO DE LA CUAL SE SANGIONG A°'LA EMPRESA DE TRANSPORTE PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR TRANSPO:
QOLEGIAI__ Y EMPRESARIAL S,A.S{-I‘EI;‘RAN_SIURGOL'SA.S. ;DENHFIC.!\DA CON NIT B830118681-5, '

5.A.5. IDENTIFICADA GON NIT 830118681-5, prestaba un servicio sin porizs &
contrato, tal como se ‘conisignt ‘en ias observaciones realizadas por el agente de én
16: (...) ef conductor no'présenta.extracto de contrato (...}, por lo que se configura la infra
normas de-transporte. - ¢ - I :

Manifiesta el recurrente que el articulo 23 del Ijecre_to,_i 74 de 2001 ni el articulo 52 o
336 de 2003, establecen que. su desconocimiento o inpbservancia constituyan infrs
normas de fransporte;.a lo que se reitera que las inobservancias de los precepios ss
en los sefialados decretos transgreden de manefa directa lo contemplado en el ariicu
Ley 336 de 1096 "Estatuto Nacional de Transporte”. ' :

En cuanto a la responsabilidad que recae sobre la empresa, el Decreto 174 de 26
vigente para la é€poca de los hechos), compilddo por ef Decreto 1079 de 2015, define
“Articulo Bo. Servicio plblico'de transporte terrestre automotor especial. Es aquel que se p
responsabilided de una eriresd de transporte legalments constituida v debidamente habili
modalidad, a un grupt espetlifico de personas ya séali eétudiantes, asalafiados, turistas (pr
servigios turisticos} o particilares, que requieren’ds u Servicio expresc y que para todo eve
con base en un contrato escrito celebrado entré la emprésa de transporte y es€. grugo &8s

usuarios”. (subrayado fuéra de texto) -

Esta Superintendencia esta facultada y puede sancionar discrecionalmente a. las e

transporte las que podrdh repetir contra los propietatios de fos 'vehiculos afiliad
perjuicios causados per actos violatorios de las norfnas de transporte; Por ello, se le
~ al recurrente que la obligacion es individual y el ordenamiento juridico lo tiene esia
La Entidad en este caso e analiza el deber de vigilancia de la empresa de investigad.
verificado se determin la ‘comisién de Ia falta que se l6'ha endilgado a la empresa invesiis;

Por demds, aparecen coriio obvias las obligaciones qué tienen las empresas de conir
vinculados, asociados'o affliados que estan en las normas que rigen ol sector, y por 3

habilitadas por el Estado para la prestacion dé un servicio piblico esencial como es el
publico, la responsabilidad no ss conjunta sino individual. En efecto, la delegacion ques
Estado a las empresas, através de la habilitacitn no puede tomarse por éstas como 1,
posibilidad de vincular unes vehiculos y obtener unos-beneficios econdmicos por &
contrario, la delegacién génera para las empresas unos deberes freite a los usuarios ds

Ello es asi, debido a Ia relacién inescindible ehtre el servicio publico de transporis v &l
social, relacion que geneta obligaciones especiales para quienes prestan dicho ser:
que si 1a vinculacién dé los vehiculos para ser operados la través y d nombre de unas
no conllevara algiin tipo ide responsabilidad para éstas; no tendria objeto su conforn

detegacion simplemente 'habria sido otorgada por el Estado directamente, de forma i
personal, a los propietarios de cada vehiculo de transporte pablico.

Es por ello que la empifeist—i_involucrada en la actuacion administrativa adelantada, es
habilitada per el Estado para que desarrolle la actividad comercial de transporte”
territorio nacional; por, ta"ilffirazén, es_ésta la llamada g responsabilizarse de lps 20id
desarrolle en su actividad; S s T T N L

Para concluir, es importan{fg recalcar de esta aptgqgién ;q:ue este despachio e$ garant
proceso .que ‘debe entehderse -como una manifestacion del Estado que! buscs ¢
individuo frente a las aetulciones de las autoridades piblicas, procurando én todo
respeto a las formas propias de cada juicio. Por elio el articulo 29 del ordenamisnto cor
lo consagra expresamente: ‘para toda clase dé actuaciories judiciales o administrati
que obliga no solamente’a: los:jueces sino también a llos organismos y dependent
administracion pablica. Comprénde un conjunto de principios, tales como el de leg alidag
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juez natural, el de favorabilidad o e deracho de defensa. Asi entonces, '%? situaciones de
controversia que surjan de cualquier tipo de proceso, requieren de una reg ulacrqn juridica previa
que limite los poderes del Estado y establezcan el respeto de los derechos y obligaciones de los
sujetos procesales, de manera que:ninguna actuacion de las autoridades dependa de su propio
arbitrio, sino gue se encuentren sujetas a los procedimientos sefialados en iag Iey o los
reglamentos. Asi se pronuncié en estos mismos términos la Honorable Corte constitucional en
sentencia T-467 de 1995, con ponencia del magistrado M.P. Viadimiro Naranjo,

Por otro lado, este Despacho_édviene que la actuacion en primera instancia se desarrollé bajo
los parametros establecidos en la Ley 1437 de 2011, respetando las garantias previas y las
posteriores del debido proceso administrativo. Al respecto, la Corte Constitucional afirma?:

“La jurisprudencia constitucional ha diferenciada entre las garantias previas y posteriores que implica el
derecho al debido proceso en materia administrativa-Las garantias minimas previas se relacionan con
aquelias garantfas minimas que necesariemente deben cobifar la expedicion Y ejecucion de cualquier acto
0 procedimiento administrativo, tales como el acceso fibre Y en condiciones de igualdad a la justicia, el
Jjuez natural, el derecho de defensa, la razonabilidad. de los plazos y la imparcialidad, autonomia e

independencia de los jusces, entre otras. De otro lado, sy

arantlas minimas posteriores se refieren a la
posibilidad de cuestionar fa validez juridica de una decision administrativa, mediante los recursos de la
via gubernativa y Ia jurisdiccion conlenciosa administrative”

Es pertinente aclarar al recurrente que.en ninguﬁ momento la Superintendencia Delegada de

Transito y Transporte, en la primera instancia, ha conculcado norma Caonstitucional alguna, basta

con el andlisis de ia jurisprudencia ia cual determina los parametras del debido proceso
administrative, tal como se presenta en la sentencia T-1082/2012, Ia cual sefiala;

“5. £/ derecho fundamental af debido proceso administrativo de conformidad con ef articulo 29 Superior.
-El articulo 29 de la Constitucién’ Politica consagra el derecho fundamental al debido proceso, de
conformidad con el cual “toda clase de actiraciones judiciales y adminisirativas” teben desarrolfarse con
respeto de las garantias inherentes af derscho fundamental del debido Proceso. De conformidad con ef
texto constitucionsl, ef debido proceso tiene un &mbito de aplicacion que se extiende también a fodas las
actuaciones, procedimientos ¥ procesos administrativos que aparejen consecueticias para los
administrados.

5.1 En primer lugar, ests Corporacion ha recabado sn que gf dere

‘ ! ? cho fundamental af debido proceso se
encuentrz:.- prategido en normas de derecha Internacional y consagrado en instrumentos tajes como la
Declaracidn Universal de Derechos Humanos

~art. 10 y 11-, Ia Declaracion Ameari
Deberes del Hombre — art. XVIiil y XtV 4 los y Frons eohos 1

£l Pacto Internacionel de Derechos Civiles iti
~art.14 y 15, ¥ la Convencién Amesricana sobre Derechos Humanos —art. 8- yha sfgopggégﬁgfiapé‘giﬁi
la jurisprudencia da Yrganos internacionales, tales como fa Corte Interamericana de Derechos Humanos
la c‘ua! ha ‘e‘stab!ec.tdq que ‘c."" principio del debidg proceso se aplica también a lpsg procedimientos dé
caracter‘ cvil y administrativo, Jurisprudencia que esta Core ha reconocido conslituye un pauta
hermenéutica refevante en ef proceso de interpretacion, aplicacion y dete e
derechos constitucionales. S

rinacion del alcance de los

icia, con el fin de lograr una pronta resolucidn judicial: {ii) ta ga 3 i

fajt . ; A rattia o al;
(i} las garantias ;nherer{tes a 'Ia legitima defenss; (iv) ia determinacion v apl)icac?cin de trér?a.{;;iz ningrgis,
fazonables; (v) la garantia de imparcialidad; entre olras garanffa o P

*Corle Consblutipnal, Senlencta C-034/14. M.P, marfa'\r;aclorfa Calle Cotrea,
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- funcidn pablica administrativa, .de. confonmdad con ‘lo& preceplos constitucionales, . |
'reglamentanos vigentes y . !os dersclios de los ciudadanos, 'con ef fin da evitar posibies ai

‘administrativa se ancuentran; cobjjadas por el debido praceso;-fales como (i) la formaciér y sjen

controf jUdJ'Claf y (iv} debe cdmphr con las garantids mlmmas de.\' debido proceso.”(...)

de sus objetivos y finas, da; manera que se garantice: (i) ef acceso a procesos juslos y adecis
principio de legalidad 'y !a& formas administiativas prewarﬂenfe establecidas; (i) los prf hc
contradrccrén e :mparcrahdad y (nr) los derechos funda:?*entafes de los asocaadov

Todas estas garanfras se encuenrran encammadas a garanbzar el correcto v adecuado ajsn

abusivas o arbitrarias por. pane de la.administracion a través;de la expedicicn de actos edmf.q :
que resulten lesivos de derethos o confrarios a las pnncrpros del -Estado de Deracho. f'guafmeg?"_
Corporacidn ha sostenido qué estas garantias mheranfes al debido procesac administrativo carvsf"‘i}'
conirapesc al poder def Esrado en las actuaciones que desarmﬂe frente g Jos particularas. i
De oftra paite, Ia ;unspmdenc:a de esfa Corte ha expresado que de la aplicacion del principic:
procesa administrativo se derivan consecuencias: rmporfantes tanfo para fos asociados, oo
administracion piiblica. Desde la perspectiva de Jos ‘asociados, de esfe derecho se Cdesp
garantias de (i). conocerilas,actuaciones de fa. adminisiracidi; (i) pedir y controvertir Jas or
ejercer con plenitud su defer:ho de defensa; (iv) rmpugnar !os actos administrativos, v (v) goZ
demés garantias estabfecrdas en su beneficlo.
4

!

En lo qus respecte a la. .adrmmstramon todas las mamfestac.tones del efercicio de la funcid

actos administrativos; (if) las-peticiones presentadas por los parﬂcu!ams y (i) los prcf,eso'
adefanten contra la admm.'stfaaén por fos ciudadanos en ejercicio legitimo de su derecha de {e

Fmafmenfe es do acotar que of pnncrpm def debtdo pmceso admrmsfratrvo cobra una espﬂcra,' r_u
constitucional cuando se tra!a del o‘esan‘o."fo de Ja facullad sanc:onadora de la edministracicn pi
esta manera, cuando la, Caﬁa consagm ef deb.rdo procaso admmrsmatwo reconoce implicits
facultad que corresponde a ‘a Administraci6n pafa imponer sanciones. En punto a esfe
jurisprudencia consf.'tucronal sha expresado que ia pofestad sanc:onadora de la Adminisiracidn G52
(i) la realizacitn de los pnncrpfos consﬂtuc.ronafes que’ gdbiei'nan fa funcion pablica, de confo; g
el articulo 209 de la Carta, 88t és; “igualdad, motalidad, eficacia, econoinia, celeridad, impardialis

publicidad, (i) se drferencfa e a potestad sancibnadora por la via judicial: (i} se encusiin

Asi ias cosas, en el curSo de !a investigacian adrmmstratlva siempre se le respetd &l d=
debido proceso al investigado, ast: i) pubhcudad ya que se ha comunicada y naotificadc
tramite administrativo en. virtud de lo consagrado en |a Ley 336 de 1998, ii) contradic
cuanto se dio traslado al: mvestlgado para que presentara los debidos descargos y ias
que sustentaran su poslcaén En ese sentido, la resolucion por ia cual se abri6 la inv:
administraiiva contra la. wgulada ha cumplide con los requisitos exigidos por la Ley 33¢
ya que se ha hecho una: felacion de las pruebas aportadas la apertura y ahorz &l
investigacion ha sido sustentada juridicamente y.:se- ha dispuesto el traslado pa
investigado responda ailos cargos y los recursos ‘de’ley a que ienia derecho; i} legai
Prueba, en virtud del articu'lo 267 del Cédigo Geﬂeral del Proceco pormedic de! cuai se
la Iegahdad y presuncion’ cie alitenticidad de los doeﬂmentos pliblicos como medios dijis
iv) in dubio pro :nvest:gado en virtud de las pruebas que reposan en el expediente, s& h
determinar una certeza, rﬁés alla de toda duda razenalile, acerca de la responsab:il :
investigada, por lo tanto, no hay aplicacién del principio . in dubio pro investigado; V) | ;uez_'
teniendo en cuenta el deﬁréto 1016 del 2000, Ia Supenntendencua de Puertos y Transpofs:
entidad competente para ]uwgar ala lnves‘llgada vi) doble instancia, considerando qua
Resolucion No 28257:.dél 28 de junio de 2017. procede el recurso de apsiacitn
Superintendente de Puertos y Transporte, la‘alzada fue concedida. al mvestlgado m
resolucidn No 54798 del 24 de ociubre de 2017y vii) Favorab:hdad por cuanic se e
ap!tcacnbn aI articulo 46 deﬁ iz Ley 336 de 1996.
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Contencioso Administrativo, por-flo cual el acto administrativo esta motivado de forma comecta y
con total apego a la ley. .

Este despacho advierte que la sanciég tomada en fa primera instancia no se fund{; &N normas
inexistentes, ambiguas u oscuras que infieran carencia de razo_nabif_idad de la decrsrory tom_ada
por la Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor, sin embal"go', es necesario aplicar
el principio de proporcionalidad y favorabilidad en el caso en concreto; principio que se encuentra

 reflejado en la Sentencia de la Corte Canstitucionai C-125 DE 2003, que reza asi:

“En cuanto al Principio da Proporcionalidad, en materia sant;io._riarorfa administrativa, este exige que tanto
ia faita descrita como la sancién correspondiente a la misma resulten adecuadas a los fines de fa norma

{.)

Por lo anterior se procede a resaltar, que los aspectos juridicos para el Déspacho son imperativos
e incuestionables, la observancia y aplicacién del debido proceso en cada una de sus
actuaciones administrativas, y tal como se evidencia en el expediente dando aplicacion a las
reglas de la sana critica, se procede a modificar Ia'_ sancién, con base en el criteriv de
proporcionalidad desarroilade por la jurisprudencia ‘!ﬁ? la Gorte Constitucional mencionado en el
paragrafo anterior, puesto que aunque fa misma'q’q_.;esu.jiia excesiva en rigidez frente a la
frasgresidn de la norma, tampoco resulta carente de importancia frente a la gravedad de la misma
enmarcada dentro de las relaciones economicas y la prestacion del servicio de transporte
terrestre especial.

En ese sentido, este Despacho resuelve, modificar la sancién en correspondencia a la necesidad
y proporcionalidad stricto sensu de la sancion impuesta, empero se debe instar a la empresa
investigada a cumplir la normatividad vigente para la prestacion del sérvicio habilitado y mejore
las situaciones que te impidan prestar un servicio basado en los principios de calidad y seguridad

" de lps ciudadanas,

Ahora bien, la muita impuesta en primera instancia de CINCO (5) SMMLV para la época de la
comisién de los hechos equivalente a TRES MILLONES DOSCIENTOS VEINTION MIL
SETECIENTOS CINCUENTA PESOS M/CTE ($3.221.750), sera modificada a UN () SMLMV
para la epoca de la comisién de los hechos correspondiente a DOS (2) SMMLY paraia época de
la comision de los hechos equivalente a UN MILLON DOSCIENTOS OCHENTA Y OCHO MIL
SETECIENTOS PESOS M/CTE ($1.288.700),con el fin de cumplir de cumplir los principios antes
expuestos y garantizar los derechos fundamentales del sancionado,

Conforme a lo expuesto este Despacho,

RESUELVE:

Articulo 1: MODIFICAR el articulo segundo de la resolucién No 28257 del 28 de junio de 2017
€l cual quedara de la siguiente forma:

"SEGUNDO: SANCIONAR con multa de DOS (2) SMLMV para Ia época de la comision de lo

heches, squivalente & UN MILLON DOSCIENTOS OCHENTA Y OCHO MIL SETECIENTOS

PESOS M/CTE ($1.286.700), a Ia empresa de lransporte pablico lerrestre automotor

TRANSPORTE TURISTICO COLEGIAL Y EMPRESARIAL S.A.S. - TRANSTURCOL S.A.S.

IDENTIFICADA CON NIT 8301 78681-5, por las razones expuestas en el presente acto en su
parfe considerativa.” T

P'arégrafo Unico: Para efecios del pago de la muilta el sancionado debera dentro de
dias habiles siguientes a la fecha en que quede en firme esta providencia, de canformidad con lo
estat_)kf,-mdo en el articulo 87 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, comunicarse a las linéas telefdnicas (97-1) 2693370 y linea gratuita nacionaj 01

los cinco (5)
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800 915 615, donde le sera generado el recibo de pago éon cédigo de barras en e cual
el valor a cancelar. El pago deberd realizarse en el BANCO DE OCCIDENTE z 13
Superintendencia de Puerios y Transporte en la cuenta cotriente 223-03504-0,

Articuic 2: DEJAR INCOLUME el resto de articulados de ia resolucién No 2_825?‘ el _;_,"
de 2017, : _ o s .

Articulo 3: NOTIFICAR personalmente, denitro de (os cinco (5) dias siguientes 2 si1 s
el contenido de Ia_preseri'te resolucion, a través de la Secretaria General de'la Supsr!
de Puertos y Transportés,. al representante legal o d quién haga sus vaeces de 3 .
transporte publico terrestfe automotor TRANSPORTE TURISTICO COLEGIAL Y EMPF o
S.A.S. - TRANSTURCOL S.A.S. IDENTIFICADA CON NIT 830118681-5 eri ia CRA.Z
53 en la ciudad de BOGQTAD.C., y en la CALLE 63 No 9 A 83 OFC 2021 CENTRC CON
LOURDES en BOGOTAD.C. , 0 en su defecto se surtira la notificacién de conformid;
establecido en los articulos los articulo 66 y siguientes de la Ley 1437 de 2011. 3

T

i

M

Articulo 4: La presente. Resolucidn rige a partir de-la fecha de su notificacion, y contr
no procede recurso alguno, 5

-39869 37 Jnmn

Dada en Bogota DC allés i . C
o NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

M
. JAVIER J
i Superintendbnte de Puertos y Transporte

Reviso: Dra. Gloria Inés Lache Jiménezk-Jefe Oficina Asesora Juridica . (Ld\
Proyects, Maria Algjandra Garcia ~Contratista k3 N

K]

\
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TRANSPORTE TURISTICO COLEGIAL Y EMPRESARIAL SAS

' a siguiente infarmacian €s reportada por la cdmara de comercia y es de tipa informativo

Sigla ’ © TRANSTURCOL SAS
CAMAra e comereo . . BOGOTA
irantioacisn \\__‘!Nﬂ' 830118681- 5

i Registro Mercantil R
Mumar de Mahicula 1262_007
Ultirno Ao Renovado 018
Fecha de Renavacion 20180328
Fecha de Matricula 20030404
Fecha de Vigenciz Indefinida
Estade d8 s matricula ACTIVA
Facna de Cancolatién .
Tigo de Sociedad - ' SOCIEDAD COMERGIAL
tiia de Grganizacidn _ SOGIEGADES POR ACCIONES SIMPLIFICADAS SAS
Categoria de la Matricula . SOCIEIjAD & PERSONA JURIDICA PRINCIPAL & ESal,
Empleados a
Afihzrlo 1 . M
Bznsficiano Lay 17807 M i
Informacion de Contacto
Muynizipio Camearcial ' . BOGOTA, D.C. /BOGOTA
BHreicion Crmenciol CRA 20 N 634 53
Tefsfono Comereis! ' . 7021885 7022511
Murhcipin Fiscal . \‘goeom, b.c. /BOGOTA
Direcelan Fisoal '\\?‘:m 20 N 63A 53
Tilélono Fiscal 7029685 7022511
Uia el Elecirénico Comernial notificacionasintramovii@gmail.com

wonen Bleetrdniin Fisgal ’ nobficacicnesintramovil@gmait.com
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M PAT EQUIDAD ERIIEATHA
Reptibiica de Colombia d

Al cantestar, favor citar en el asunto este
No. de Registre 20185500750031

WA

——
e

Bogota, 31/07/2018 ’ ‘EE

2018550079003
Sefor Jo Apoderado (a) :
Representante Legal y/o Apoderado (a

TR%NSPORTE TURISTICO COLEGIAL Y EMPRESARIAL SAS

CALLE 63 NQ. 9A-83 CENTRO COMERCIAL LOURDES LOCAL 2021

BOGOTA - D.C.

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Respetado(a) sefior(a):

De manera alenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos vy
Transporte, expidit la(s) resolucidn(es) No{s) 33968 de 31/07/2018 por la(s) gual(gs) se
RESUELVE RECURSO DE APELACION DENTRO DE una(s} investigacion(es)
administrativa(s) a esa empresa.

En consecuencia debe acercarse z la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en la
Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de Ia ciudad de Bogota, con el objeto que se surta la
comespondiente notificacién personal; de no ser posible, ésta se surlira por aviso de
conformidad con el articulo 68 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contenciosa Administrativo.

En los eventos en que se oforgue autorizacidn para surtir [a notificacion personai, se debe
especificar ios nimeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza fa notificacion,
para ta! efecto en la pagina web de Ia entidad www.superiransporte.gov.co, link
‘Resoluciones y edictos investigaciones administrativas” se encuentra dispenible un medeto
de autorizacion, el cual podra ser tomado como referencia. Asi mismo se debers presentar
cdpia del decreto de nombramiento ¥y acta de posesion, sies del caso.

En el caso que desee hacer yso de |a opcidn de realizar el tramite de notificacion electronica
para futuras ocasiones, usted sefior{a) representante legal debera diligenciar en sy fotaiidad

2012 Ia cual se encuentra en fa pagina web de Ja Entidad www.superiransporte, gov.co en el

link “Circutares Supertransporte” y remitirlo a la Caile 37 No. 288-21 Barrio Soledad de la
ciudad de Bogota.

Sin otro particutar,

Dlam C. Meychn &=

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERG"

COORDINADORA GRUPO NOTIFICACIONES
Transcrbié: ELIZABETHBULEA :

Rovisé: KAROL LOPEZ / MARIA DEL PILAR ORTIZ -/ RAISSA RICAURTE
CAUsersielizabethbull\Deskto PRESOLUCIONES 201 SUULIOW31-07-2018UURIDICA 2\CITAT 23886 0dt

Calle 63 No. 9A-45 -PBX: 352 67 00 - Bogota B.C, YW Supertransporte. goy.co

Direccin de Correspondencia Calle 37 No. 28B-21 - Linea Atencin al Cludadano 01 8000 915815 1R.0MEAA Vi
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Superintendencia de Puertos y Transporte g_ NUEVO PAIS
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TR Quigry DELCATIT N

Ll‘"ﬂ")‘ﬂl‘h" [ e rerm——— . e e e e . :
Al contestar, favor citar en el asunto este !
No. de Registro 2018550081118

MR

Bogotd, 06/08/2018 ' mﬂ

it

2018550081118 1

Sefor '
Representante Legal y/o Apederade (a)
TRANSPORTE TURISTICO COLEGIAL Y EMPRESARIAL
CARRERA 20 No 63A -53

BOGOTA -D.C.

ASUNTQ: CITACION NOTIFICACION

Respetado(a) sefior(a):

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos ¥
Transporte, expidié la(s) resolucion{es) No(s) 33968 de 31/07/2018 por la{s) cual{es) se
RESUELVE RECURSO DE APELACION DENTRO DE unafs) investigacion(es)
administrativa(s) a esa empresa,

En consecuencia debe acercarse a ia Secretaria General de esta Entidad, ubicada en ia
Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la ciudad de Bogota, con el objeto que se surta la
correspondiente notificacion personal; de no ser posible, ésta se surtira por aviso de

conformidad con el articulo 89 det Codigo de Pracedimiento Administrativo y de o
Contencioso Administrativo.

En los eventos en que se atorgue autorizacion para surlir la notificacion personal, se debe
especificar los nimeros de las_ resoiuciones respecto de las cuaies autoriza ta notificacian,
para tal efecto en la pagina web de Ia entidad wWww.superfransporte.gov co, link

En el caso que desee hacer uso de la opcién de realizar el tramite de notificacion electrénica
para futurag ocasiones, usted sefior(a) representante fegal debera diligenciar en su totalidad
la autorizacion que se encuentra en el archivo Word anexo a (a Circular 16 del 18 de junio de
2012 la cual se encuentra en la pagina web de la Entidad www supertransporte.qov oo en el

link “Circutares Supertransporte” y remitirlo a la Calie 37 No. 28B-21 Rarrio Soledad de la

ciudad de Bogota.

Sin otra particuiar.
)

Dam c, Meorckn 3.

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERD*
COORDINADORA GRUPO NOTIFICAGIONES -
Transeribié: ELIZABET) HBULLA

Revisd: KARQL LOPEZ ¢ MARIA DEL PILAR ORTI
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