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SATIS.AS.
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Respetado (a) Sefior (a)

Para su conocimiento y fines pertinentes de manera atenta me permito comunicarle
que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidié la (s) resolucion (s) Nos.
20770 de 08/05/2018 POR LA CUAL SE INCORPORAN PRUEBAS Y SE CORRE
TRASLADO PARA ALEGAR DENTRO DE UNA INVESTIGACION ADMINISTRATIVA A ESA
EMPRESA, para lo cual le anexo fotocopias de la misma.

Sin otro particular.
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Coordinadora Grupo Notificaciones
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REPUBLICA DE COLOMBIA

MINISTERIO DE TRANSPORTE
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE
AUTO No. 20770 del 08 DE MAYO 2018

Por el cual incorporan pruebas y se corre traslado para Alegar de Conclusion dentro del
procedimiento administrativo sancionatorio iniciado mediante Resolucién No. 29630 del
05/07/2017, contra la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor Especial
SATI S.A.S. identificada con NIT. 8002106826.

LA SUPERINTENDENTE DELEGADA DE TRANSITO Y TRANSPORTE TERRESTRE
AUTOMOTOR

En ejercicio de las facultades legales y en especial las que le confiere el numeral 9, del articulo
44 del Decreto 101 de 2000; numeral 9 y 13 del articulo 14 del Decreto 1016 de 2000, los articulos
3, 4 y 10 del Decreto 2741 de 2001, articulo 2.2.1.6.1.2 del Decreto 1079 del 2015 Ley 336 de
1996, Ley 1437 de 2011, Ley 1564 de 2012

CONSIDERANDO

1. La Superintendencia Delegada de Transito y Transporte mediante Resolucién No. 29630
del 05/07/2017 ordené abrir investigacién administrativa contra la empresa SATI S.A.S.,
con base en el informe tinico de infraccion al transporte No. 15335439 del 19/01/2017, por
transgredir presuntamente el literal d) e) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996, por
transgredir presuntamente el cédigo de infraccion 587, que indica Cuando se compruebe
la inexistencia o alteracién de los documentos que sustentan la operacion del vehiculo y
s6lo por el tiempo requerido para clarificar los hechos. del articulo 1° de la Resolucién
10800 de 2003 en concordancia con el codigo 518, esto es, Permitir la prestacion del
servicio sin llevar el Extracto del Contrato,

. Dicho acto administrativo quedé notificado por AVISO DESFIJADO el 13 de septiembre
del 2017, y la empresa a través de su Representante legal hizo uso del derecho de
defensa que le asiste, ya que mediante oficio radicado a ésta entidad bajo el No.
20175600746322 del 16/08/2017 presento escrito de descargos.

3. Al escrito anterior, acompafia los siguientes documentos:

3.1 Copia formato fuec N°4252163012016000412487
3.2 Pantallazo sati
3.3 Copia camara de comercio




AUTO No. 20770 Del 08 DE MAYO 2018

Por el cual incorporan pruebas y se corre traslado para Alegar de Conclusién dentro del
procedimiento administrativo sancionatorio iniciado mediante Resolucion No.29630 del
05/07/2017, contra la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor SATI
S.A.S. identificada con NIT. 8002106826.

4. En el mismo documento, se solicitan el oficio y practica de las siguientes pruebas:

Solicito se llame a Declarar a la representante Legal de SATI SAS.

Solicito se llame a Declarar al conductor del vehiculo de placas THY933 sobre el
tema en controversia, Sefior ULICES PACHECO identificado con cédula de
ciudadania No. 79.382.787, quien se ubica en la Calle 5lno 72-39, En Bogota D.C.
Tel 2951789.

Solicito se llame a Declarar al propietario del vehiculo de placas THY933 sobre
el tema en controversia, Sefior Gilberto Reyes Gaitan identificado con cédula de
ciudadania No. 17.195.965, quien se ubica en la Calle 51 no 72-39, En Bogota
D.C. Tel 3002421464,

Llamar a declarar sobre los hechos en mencién al agente Juan G. Sanchez
identificado con placa N°090443 quien realizo el Informe de infraccién de
transporte No 15335439 del cual se desprende la apertura de investigacion
Resolucién Nimero 29630 que habla del vehiculo THY933

Llamar a declarar a la sefiorita Liced Yomara Garcia Rocha identificada con
cédula de ciudadania 1.071.548.562 de Arbelaez quien expedia los extractos de
contrato en la época en la cual ocurrieron los hechos.

. En el marco de lo expuesto y en ejercicio de su potestad, el Consejo de Estado Sala de
lo Contencioso Administrativo seccién Cuarta, en la sentencia del 23 de julio de 2009,
expediente No. 25000-23-25-000-2007-00460-02 (0071-09), ha sefialado:

“Las pruebas deben ceiiirse al asunto materia del proceso y se rechazaran las que
versen sobre hechos notoriamente impertinentes y las manifiestamente superfluas.
Lo antenior significa que las pruebas deben ser conducentes, pertinentes y eficaces
y el medio probatorio apto juridicamente para demostrar los hechos alegados. (...)
Es decir, que la conducencia es la aptitud legal del medio probatorio para probar el
hecho que se investiga, y que requiere de dos requisitos esenciales, que son: que
el medio probatorio respectivo este autorizado y no prohibido expresa o tacitamente
por la ley; y que ese medio probatorio solicitado no esté, prohibido en particular para
el hecho que con él se pretende probar. En tanto que la pertinencia se refiera a que
el medio probatorio guarde relacién con los hechos que se pretenden demostrar”.

Lo anterior significa que para determinar si procede el decreto de las pruebas
propuestas por las partes, el juez debe analizar si éstas cumplen con los requisitos
legales, esto es, con los requisitos de conducencia, pertinencia, utilidad y legalidad.
La conducencia consiste en que el medio probatorio propuesto sea adecuado para
demostrar el hecho. La pertinencia, por su parte, se fundamenta en que el hecho a
demostrar tenga relacién con el litigio, la ulilidad, a su tumo, radica en que el hecho
que se pretende demostrar con la prueba no esté suficientemente acreditado con
otra. Finalmente, las pruebas, ademds de tener las caracteristicas mencionadas,
deben estar permitidas por la ley” (Subrayado fuera del Texto)
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AUTO No. 20770 Del 08 DE MAYO 2018

Por el cual incorporan pruebas y se corre traslado para Alegar de Conclusién dentro del
procedimiento administrativo sancionatorio iniciado mediante Resoluciéon N0.29630 del
05/07/2017, contra la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor SATI
S.A.S. identificada con NIT. 8002106826.

Luego, teniendo en cuenta las pruebas que obran en el expediente y al tenor de su
pertinencia, utilidad y conducencia, en consonancia con lo previsto por el articulo 50 de la Ley
336 de 1996, y de los articulos 40 y 47 de la Ley 1437 de 2011, es necesario referirnos en los
siguientes términos:

6. Incorporar y darsele el valor probatorio que corresponda a las siguientes pruebas
Documentales:

6.1 Informe Unico de Infraccién al Transporte No. 15335439 del 19/01/2017
6.2 Copia formato fuec N°4252163012016000412487

6.3 Pantallazo sati

6.4 Copia camara de comercio

7. Rechazar las siguientes solicitudes por los motivos enunciados a continuacion:

e En cuanto a la solicitud de declaracién del representante Legal de SATI SAS.; se debe
anotar que el testimonio mencionado en la forma que fue solicitado no aporta elementos
adicionales a hechos investigados, toda vez, que el sefior no tuvo percepci6n directa de
las circunstancia de tiempo modo y lugar en los que ocurriendo los hechos investigados,
teniendo en cuenta que no se encontraba presente en los momentos que ocurrieron los
hechos, observado en esta forma que la prueba en comento no resultaria util en la
presente investigacion.

» Frente a la solicitud de llamar rendir testimonio al Conductor del vehiculo de placas
THY933 sobre el tema en controversia, este fallador considera que el medio solicitado
no resulta atil desde el punto de vista probatorio, ya que dichas circunstancias fueron
plasmadas en el IUIT No. 15335439 de fecha 19 de enero de 2017, razén por la cual el
testimonio solicitado, seria un desgaste procesal inocuo ya que no aportaria elementos
adicionales a la investigacién administrativa, razén por la cual no se practica.

+ Respecto a la solicitud referente de llamar a rendir testimonio al Propietario de placas
THYS33 sobre el tema en controversia, se debe anotar que el testimonio mencionado
en la forma que fue solicitado no aporta elementos adicionales a hechos investigados,
toda vez, que el mismo no tuvo percepcion directa de las circunstancia de tiempo modo
y lugar en los que ocurriendo los hechos investigados, observado en esta forma que la
prueba en comento no resultaria atil en la presente investigacion y por ende no aportaria
informacién de valor contradictorio, motivo por el cual no se procedera a la practica de
la prueba solicitada.

» Atendiendo a la solicitud de prueba testimonial del agente de transito quien realizo el
Informe de infraccién de transporte No 15335439, el Despacho considera que el medio
solicitado no resulta Gtil desde el punto de vista probatorio, pues el policia de transito es
considerado funcionario ptblico y el informe Gnico de infraccién de transporte (IUIT) que
emite, toma el caracter de pablico y como consecuencia de auténtico, lo que implica
que da fe de su otorgamiento, de su fecha y de las declaraciones que en &l se hagan,
en atencién a lo normado en los articulos 244 y 257 de la Ley 1564 del 2012 (Actual
Cédigo General del Proceso), motivo por el cual no se decretara dicha prueba.

» Respecto al requerimiento llamar a declarar a la sefiorita Liced Yomara Garcia Rocha

quien expedia los extractos de contrato, éste Despacho encuentra que la misma no
aporta material probatorio dtil a la presente investigacion, ya que la conducta aqui

»
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AUTO No. 20770 Del 08 DE MAYO 2018

Por el cual incorporan pruebas y se corre traslado para Alegar de Conclusiéon dentro del
procedimiento administrativo sancionatorio iniciado mediante Resolucion No.29630 del
05/07/2017, contra la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor SATI
S.A.S. identificada con NIT. 8002106826.

investigada es de caracter particular, motivo por el cual no se decretara la misma, ni la

derivadas de estas.
8. Practica de pruebas adicionales y de oficio:

Para el Despacho las pruebas incorporadas en el presente proveido, se consideran conducentes,
pertinentes y ttiles para el esclarecimiento de los hechos materia de investigacion, pues resultan
el medio idéneo que conlleve a la verdad real o material, en otras palabras, que generan
convencimiento en el operador juridico. Por tanto, sefiala esta Autoridad de Transito y Transporte
que las pruebas documentales arriba referidas seran objeto de apreciacion y valoracion para
proferir decisién de fondo en el actual procedimiento administrativo sancionatorio, la cual sera en
lo que a Derecho corresponda.

Finalmente y en atencion a que este Despacho consideré que no se requiere la practica de
pruebas adicionales, por cuanto que con las obrantes en el expediente son suficientes para
continuar con el procedimiento administrativo sancionatorio, en virtud de lo establecido en el
inciso segundo del articulo 48 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, se cierra el periodo probatorio y se corre  traslado a la sociedad investigada, por
un término de diez (10) dias, para que presente los alegatos de conclusion respectivos.

En mérito de lo expuesto, esta Delegada
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: INCORPORESE y désele el valor probatorio que corresponda a las
siguientes pruebas:

Informe Unico de Infraccion al Transporte — IUIT No. 156335439 del 19/01/2017
Copia formato fuec N°4252163012016000412487

Pantallazo sati

Copia camara de comercio

=ik o

ARTICULO SEGUNDO: RECHAZAR las pruebas solicitadas por la investigada (acépite rechazo
pruebas), con fundamento en lo expuesto en la parte motiva del presente acto administrativo.

ARTICULO TERCERQ: COMUNICAR el contenido del presente auto por conducto de la
Secretaria General de la Superintendencia de Puertos y Transporte, al representante legal o a
quien haga sus veces de la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor SATI
S.A.S. identificada con NIT. 8002106826, ubicada en la CRA 7 N°156-87 OFICINA 1004, de la
ciudad de BOGOTA - D.C.., de acuerdo a lo establecido en el articulo 66 y siguientes del Cadigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

5Articulo 48. Periodo probatorio. Cuando deban practicarse pruebas se sefialard un término no mayor a treinta (30)
dias. Cuando sean tres (3) o méas investigados o se deban practicar en el exterior el término probatorio podra ser hasta
de sesenta (60) dias.

Vencido el periodo probatorio se dara traslado al investigado por diez (10) dias para que presente los alegatos
respectivos.
4




AUTO No. 20770 Del 08 DE MAYO 2018

Por el cual incorporan pruebas y se corre traslado para Alegar de Conclusién dentro del
procedimiento administrativo sancionatorio iniciado mediante Resolucion No.29630 del
05/07/2017, contra la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor SATI
S.A.S. identificada con NIT. 8002106826.

Una vez surtida la respectiva Comunicacién, remitase copia de las mismas al Grupo de
Investigaciones a Informes Unicos de Infraccion al Transporte — IUIT- de la Delegada de transito
y Transporte Terrestre Automotor para que obre en el expediente.

ARTICULO CUARTO: CORRER TRASLADO a la empresa de Servicio Publico de Transporte
Terrestre Automotor SATI S.A.S., identificada con NIT. 8002106826, para que presente alegatos
de conclusion dentro de los diez (10) dias habiles siguientes a partir de la Comunicacion de la
presente resolucion.

ARTICULO QUINTO: Contra el presente auto no procede Recurso alguno de conformidad con el
articulo 40 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE

LSt

LINA MARIA MARGARITA HUARI MATEUS
Superintendente Delegada de Transito y Transporte
Terrestre Automotor

Proyectd: Doris Janeth Quifiones Arizala-Analista de informacién
Revisd: Mauricio Castilla Pérez - Abogado.
Aprob6: Coordinador Grupo IUIT — Carlos Andres Alvarez M.
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Concultzn  [Estadisticss WVeadwias  Servicles Virtmales

Registro Mercantil

La siguiente informacidn es reportada por la cdmara de comercio y es de tipo informativo.

Razon Social SATI SAS
Sigls

Camara de Comercio BOGOTA

Nimero de Matricula 0000563628

Identficacon NIT 800210682 - 6

Ultima Afio Renovado 2017

Fecha Renovacion 20170620

Fecha de Matricula 19930907

Fecha de Vigendia 99991231

Estado de la matricula ACTIVA |
Tipo de Sociedad SOCIEDAD COMERCIAL |
Tipo de Organizacion SOCIEDADES POR ACCIONES SIMPLIFICADAS SAS -
Categoria de la Matricula SOCIEDAD ¢ PERSONA JURIDICA PRINCIPAL é ESAL

Total Activos 0.00

Utitidad/Perdida Neta 0.00

Ingresos Operacionales 462735736.00

Empleados 4.00

Afilizdo No

Actividades Economicas

* 4521 - Transporte de pasajeros

¥ 5229 - Otras actividades complementarias al ransporte
~ 9570 Cwchs N6 DY W Unsapariod) v scomories OLies) pes v ins swgmonsren

Informacion de Contacto
e e
Telsfono Comerdial
Municipio Fiscal
Direccidn Fiscal
Teléfona Fiscal

lnfunna:ﬁ;l_luﬁda;l;! Establecimientos, agendias o sucursales

ey e
CARRERA 7 No 156-78 of 1004
6739944
BOGOTA, D.C. / BOGOTA
CARRERA 7 No 156-78 of 1004
6739944
mm‘ L0M.CO

Iz-_ pdmero Rt Sodd —Iel-m:.m Categorie Im ulmlm'
omuewosse  oowes s |
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Mativos Desconocido No Existe Nimer
de Devolucion Rehusado No Reclamado
Cemado No Contactado
Apartado Clausurado
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