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ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidid
la(s) resolucién(es) No(s) 18583 de 20/04/2018 por la(s) cual(es) se FALLA una investigacion
administrativa a esa empresa.

De conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 por la cual se expide el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se remite para lo pertinente copia integra de la(s)
resolucion(es) en mencion, precisando que las mismas quedaran debidamente notificadas al finalizar el
dia siguiente a la fecha de entrega del presente aviso en el lugar de destino.

Adicionalmente, me permito informarle que los recursos que legalmente proceden y las autoridades ante
quienes deben interponerse los mismos, se relacionan a continuacion:

Procede recurso de reposicién ante el Superintendente delegado de Transito y Transporte Terrestre
Automotor dentro de los 10 dias habiles siguientes a la fecha de notificacion.

sl | x NO

Procede recurso de apelacién ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguientes a la fecha de notificacion.

S| X NO

Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias habiles
siguientes a la fecha de notificacion.

Sl NO | X

Si la(s) resolucién(es) en mencion corresponden a una(s) apertura de investigacion, procede la
presentacién de descargos, para cuya radicacién por escrito ante la Superintendencia de Puertos y
Transporte cuenta con el plazo indicado en la parte resolutiva del acto administrativo que se anexa con
el presente aviso.

Sin otro particular.

Dhaas C. Herdon B

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO

Coordinadora Grupo Notificaciones
Anexo: Lo enunciado.
Transcribié: Yoana Sanchez**
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Libettad y Orden

MINISTERIO DE TRANSPORTE

SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE

18583 20_ABR2018
RESOLUCION No. DEL

Por la cual se falla la investigacién administrativa iniciada mediante Resolucién No.
58569 del 27 de octubre de 2016 contra de la empresa de Transporte Publico
Terrestre Automotor Especial VIAJES LA NUEVA COLOMBIA S.A.S., identificada con
el N.I.T. 808009969 - 6.

LA SUPERINTENDENTE DELEGADA DE TRANSITO Y TRANSPORTE
TERRESTRE AUTOMOTOR

En ejercicio de las facultades legales y en especial las que le confiere el numeral 9 del
articulo 44 del Decreto 101 de 2000; los numerales 9 y 13 del articulo 14 del Decreto
1016 de 2000; los articulos 3, 4 y 10 del Decreto 2741 de 2001 y el Decreto 1079 de
2015.

CONSIDERANDO

Que de conformidad con lo previsto en el articulo 41 del Decreto 101 de 2000,
modificado por el articulo 3 del Decreto 2741 de 2001, se delega en la
Superintendencia de Puertos y Transporte “Supertransporte’, la funcién de
inspeccionar, vigilar y controlar la aplicacién y el cumplimiento de las normas que rigen
el sistema de transito y transporte.

Que acorde con lo preceptuado en el articulo 42 del Decreto 101 de 2000, modificado
por el articulo 4 del Decreto 2741 de 2001, son sujetos de inspeccitn, vigilancia y
control de la Superintendencia de Puertos y Transporte “Supertransporte”, las
personas juridicas con o sin @nimo de lucro, las empresas unipersonales y las
personas naturales que presten el servicio publico de transporte.

Que en virtud de lo previsto en el numeral 9 del articulo 14 del Decreto 1016 de 2000,
modificado por el articulo 10 del Decreto 2741 de 2001, la Superintendencia Delegada
de Transito y Transporte Terrestre Automotor tiene entre otras, la funcion de asumir de
oficio o a solicitud de cualquier autoridad o persona interesada, la investigacion de las
violaciones de las normas relativas al transporte terrestre de conformidad con Ia
legislacién vigente,

De conformidad con lo previsto en el Titulo | Capitulo IX de la Ley 336 de 1996 y
articulo 2.2.1.8.2.5. Del Decreto 1079 de 2015, establece: “(...) Cuando se tenga
conocimiento de una infraccion a las normas de transporte, la Autoridad Competente
abriré investigacion (...)".
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RESOLUCIONN® - del 1583 70 ABRTUTE

Por la cual se falla la investigacién administrativa iniciada mediante Resolucién No. 58569 del
27 de octubre de 2016 contra de la empresa de Transporte Pablico Terrestre Automotor
Especial VIAJES LA NUEVA COLOMBIA S.A.S., identificada con el N.I.T. 806009969 - 6.

* |ndica que, no se establece una seguridad juridica del proceso, ya que
se violan los principios de legalidad y de tipicidad, por lo que solicito se
revoque este acto administrativo.

e Aluden una violacién y una falsa motivacién, establecida entre el
contenido y el direccionamiento juridico que le dan el agente de policia
y el procedimiento que se le asigna al comparendo.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De conformidad a lo establecido en la Ley 336 de 1996, se regulo lo referente a las
sanciones y los procedimientos a los que deben someterse las empresas de servicio
publico de transporte terrestre automotor, para el caso sujeto de estudio el transporte
especial, en concordancia la Normatividad juridica mencionada es importante destacar
la-infraccion, genera responsabilidad para la empresa prestadora de servicio publico
de transporte en cuanto el Estado otorga a las empresas el cumplimiento de ciertos
deberes, tales como la realizacién de comportamientos conforme a la Constitucion y
la Ley, garantizando el interés publico sobre el particular.

Es asi que la ley permite que empresas plenamente constituidas para la prestacion del
servicio de transporte publico terrestre automotor especial, lo pueda ejecutar con
vehiculos propios o de terceros, con previa vinculacién para dicho servicio.

Es de precisar que el articulo 8 del Estatuto de Transporte, definié la actividad
transportadora y el articulo 9 ibidem, dispone que el servicio sera prestado Unicamente
por empresas de transporte publicas o privadas, formadas por personas naturales o
juridicas legalmente constituidas y autorizadas para tal fin; y que para efectos de la
ejecucion del servicio, se prevé la expedicion de una habilitacion o licencia de
funcionamiento otorgada por la autoridad competente, que sera conferida al solicitante,
previo cumplimiento de ciertos requisitos relacionados con la organizacién, capacidad
técnica y econémica, accesibilidad, comodidad y seguridad, necesarios para garantizar
a los usuarios una optima, eficiente, continua e ininterrumpida prestacién del servicio
de transporte publico; siendo reiterado en el Decreto 1079 de 2015, que el servicio
publico de transporte es aquél que se presta bajo la responsabilidad de una empresa
de transporte legalmente constituida y debidamente habilitada, razones suficientes
para no vincular a la presente investigacion al propietario y conductor del vehiculo.

Procede el Despacho a pronunciarse de fondo respecto de la actuacion administrativa
adelantada con ocasién del Informe Unico de Infraccién al Transporte No. 405012 del
08 de abril de 2016, para tal efecto se tendrén en cuenta las pruebas obrantes en el
expediente, al considerar que éstas son suficientes para tomar la decisién de fondo.

PRUEBAS A VALORAR POR EL DESPACHO
1. Incorporadas mediante Auto N° 60146 del 20 de noviembre de 2017:

1.1. Informe Unico de Infracciones de Transporte N° 405012 del 08 de abril de 2016.
1.2. Copia cedula del sefior William Antonio Pulido Ordofiez C.C. 79.443.523.
1.3. Certificado de existencia y representacion legal.

En relacion con el decreto de pruebas este despacho observara aquellas que cumplan
con los requisitos legales exigidos para que sean tenidas en cuenta dentro de la
presente actuacién administrativa, de conformidad con lo dispuesto por el 164 del
Cédigo General del Proceso (C.G.P.).

APRECIACION DE LAS PRUEBAS

Para tal efecto, a continuacion, se hara un andlisis juridico del documento mismo y de
su contenido con el fin de establecer su mérito y alcance probatorio, la validez de los
datos consignados y la carga de la prueba a efectos de desvirtuar los eventuales
hechos que puedan desprender del mismo.
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Por Ia cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucién No. 58569 del
27 de octubre de 2016 contra de la empresa de Transporte Publico Terrestre Automotor
Especial VIAJES LA NUEVA COLOMBIA S.A.S., identificada con el N.I.T. 806009969 - 6

RESOLUCION N° del

Una prueba no pertinente o irrelevante sera aquella que se aduce con el fin de llevar al
juez sobre al convencimiento sobre hechos que no se relacionan sobre el litigio o la
materia que se debate y que, por lo tanto, no pueden influir en su decisién. Se entiende
por (...) pertinente o relevancia de la prueba la relacion entre el hecho objeto de ésta y
los fundamentos de hecho de la cuestién por decidir, que permite a aquel influir en la
decision, sea de las pretensiones o excepciones del proceso contencioso de lo
investigado en materia penal de las declaraciones pedidas en el voluntario o en la
cuestion debatida en el incidente, segtin el caso (...)".

Finalmente la Utilidad de la prueba, concerniente a llevar al proceso pruebas que presten
algun servicio al proceso o aporte algun elemento nuevo que aclare el supuesto de hecho |
de la investigacién, entonces se colige respecto de la utilidad de la prueba, que esta debe |
producir un provecho desde el punto de vista procesal, es decir, que debe prestar algun |
servicio al juez que deba ser tomada dentro del proceso y ayuda a obtener la conviccién
del juzgador respecto de los hechos sobre los cuales se fundamenté un determinada
investigacién.

Asi mismo, el Doctor, Parra Quijano, sefialo en su obra Manual de Derecho Probatorio ;
que 7...) en principio las pruebas impertinentes e inconducentes o indtiles pero puede
suceder que a pesar de que la prueba sea pertinente y conducente resulte initil. Los
casos de inutilidad son: a) cuando se llevan pruebas encaminadas a demostrar hechos
contrarios a una presuncion de derecho, esto es, de la llamadas Jjure et de jure las que no
admiten pruebas en contrario, b) cuando se trata de demuestra el hecho presumido sea
por presuncion jure et de jure o juris tantum, cuando no se esté discutiendo aquel; c)
cuando el hecho este plenamente demostrado dentro del proceso y se pretende con
otras pruebas demostrario (...); @) cuando se trata de desvirtuar lo que ha sido el objeto
del juzgamiento y ha hecho transito a cosa juzgada o en el evento de que se trata de
demuestras con otras pruebas, lo ya declarado en la sentencia que ha hecho trénsito a
cosa juzgada”.*

Ahora bien, frente a la valoracién racional de la prueba acorde con el sistema de
valoracion de las reglas de la sana critica, vale la pena sefialar que resulta fundamental |
una debida motivacién en torno a la valoracién individual y conjunta que se realiza de Ia
prueba, motivo por el cual este Despacho, entrara a valorar los elementos materiales
probatorios, por medio de los cuales se inicié la presente investigacion, antes de
pronunciarse sobre las pruebas solicitadas por la empresa en su escrito de descargos,
para asi no incurrir en una sentencia en la denominada motivacién aparente o
sofistica, esto es, unafalsa motivacién que conduce al desconocimiento de garantias |
procesales.

Asi las cosas, este Despacho considera que el recaudo probatorio allegado a esta |
investigacion la cual sirvié para la apertura de la presente investigacién presentan |
suficientes elementos de juicio para entrar a resolver de fondo, asi mismo no se |
encontraron hechos que requieran aclaracién adicional, razén por la cual no se considera |
necesario entrar a decretar pruebas de oficio.

Acorde con lo anterior y toda vez que se encuentra integrado todo el acervo probatorio,
este despacho procede a pronunciarse de fondo respecto de la actuacién administrativa
adelantada con ocasién del Informe Unico de Infraccién al Transporte N° 405012 del 08
de abril de 2016.

DEBIDO PROCESO
A la luz del Articulo 29 de la Constitucién colombiana, el derecho al debido proceso

debe ser aplicado en todos los procesos judiciales y administrativos y de conformidad
con lo previsto en el articulo 50 de la Ley 336 de 1996:

'DEVIS, op. Cit., pag. 343
‘PARRA QUIJANO, Jairo. Manual de Derecho Prabatoria, Décima Tercera Edicién, Bogotd, 2002, Ps. 144 y 145,
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RESOLUCION N° del

Por la cual se falla la investigacién administrativa iniciada mediante Resolucién No. 58569 del
27 de octubre de 2016 contra de la empresa de Transporte Pablico Terrestre Automotor
Especial VIAJES LA NUEVA COLOMBIA S.A.S., identificada con ef N.I.T. 806009969 - 6.

La carga de la prueba es la que determina quién debe probar los hechos, por lo que se
puede decir que la carga de la prueba es el “(...) Instituto procesal mediante el cual se
establece una regla de juicio en cuya virtud se indica al juez como de falla cuando no
encuentre en el proceso pruebas que le den certeza sobre los hechos que deben
fundamentar su decisién, e indirectamente establece a cuél de las partes le interesa la
prueba de tales hechos, para evitarse las consecuencias desfavorables de si decidida

&

Por lo anterior, es claro que la carga de la prueba es competencia del investigado ya
que las mismas se establecen en su propio interés y cuya omision trae una
consecuencia desfavorable a su favor, ya que es deber del investigado desvirtuar los
mentados hechos.

Es asi como se concluye, que siendo la prueba la configuracion de probar para no salir
vencido dentro de la investigacion, la encargada de presentar las mismas es la empresa
investigada, pues deberd demostrar la no realizacion de los supuestos hechos
configurados en relacién al Informe de Infraccion.

DEL INFORME UNICO DE INFRACCIONES AL TRANSPORTE PUBLICO (IUIT)

Respecto de este tema es preciso aducir, que en la Resoluciéon 10800 de 2003, por la
cual se reglamenta el formato para el Informe de Infracciones de Transporte de que
trata el Articulo 2.2.1.8.3.3, Seccién 3 del decreto 1079 de 2015, establecio:

“(...) Articulo 2.2.1.8.3.3.Informe de infracciones de transporte. Los agentes de
control levantaréan las infracciones a las normas de transporte en el formato que
para el efecto reglamentard el Ministerio de Transporte. El informe de esta
autoridad se tendrd como prueba para el inicio de la investigaciéon administrativa
correspondiente. (...)"

Ahora bien, es de tener en cuenta que el Informe Unico de Infracciones del
Transporte (IUIT) es un documento publico regulado por la Ley 1564 del 2012
(Actual Cédigo General del Proceso) a saber:

Cédigo General del Proceso
“(...) ARTICULO 243. DISTINTAS CLASES DE DOCUMENTOS

(...) Documento publico es el otorgado por el funcionario pablico en ejercicio
de sus funciones o con su intervencion (...)

ARTICULO 244. DOCUMENTO AUTENTICO. Es auténtico un documento
cuando existe certeza sobre la persona que lo ha elaborado, manuscrito,
firmado, o cuando exista certeza respecto de la persona a quien se atribuya el
documento.

Los documentos publicos y los privados emanados de las partes o de
terceros, en original o en copia, elaborados, firmados o manuscritos, y los que
contengan la reproduccién de la voz o de la Imagen, se presumen auténticos,
mientras no hayan sido tachados de falso o desconocidos, seguin el caso.
(...)" (Subrayado fuera del texto) {(...)

ARTICULO 257. ALCANCE PROBATORIO. Los documentos publicos hacen
fe de su otorgamiento, de su fecha y de las declaraciones que en ellos haga
el funcionario que los autoriza (...)"

G6OVALLE FAVELA José, Derecho Procesal Civil, Editarial Melo, México D.F_, 1992




RESOLUCIONN® 18583 del 7 q )
Por la cual se falla la investigacién adminis Hab8 mediante Resolucion No. 58569 s/
27 de octubre de 2016 contra de /a e ) fe TAsporte Terrestre Automoicr
Especial VIAJES LA NUEVA COLOMB{A .S, Bébtificac con‘ef N.L.T. 806009969 - 5
| i :

:

Asi las cosas, el documento publico por|s , 3, se prasume autentico v por ¢
tanto goza de t Ivalor probatorio y no SUSC de ratificacion.

Teniendo en nta lo anterior, qued ilos policias de transito por ser
funcionario publico, emiten el inlorme : cién de transporte, por lo tanto.
éste documentd toma el carécter de publicd y oot ‘-- cia de auténtico, lo cus
implica que dan fe de su otorgamiento, ,de las déclaraciones que en gilos
se hagan. r] ! i

Detodoloe 0, se puede afirmar ¢
08 de abril de 2016, que reposa dentrc
autenticidad de conformidad con los A
Proceso. '

CASO EN CONCRETO

igacién, goza de plenz

%nfraccién N° 405012 de!
7 del Codigo General ceal

Una vez anahzﬁdas las pruebas obrar I ] geso y log descargos presentacos
por la empreap investigada, cabe ad o i : antra de oficio algunas
inconsistencias | dentro del expedtentep incipio constitucional d=

eficiencia, el suscrito solo tendra en cuenta ps | ara proferir fallo dentrc de!
presente pr , al considerar que este llificiente para fallar en dereche sin
que con este se,vulnere los derechos st ni el debido proceso.

Para el present caso se analiza el IUIT|No.1405 bril de 2016 en el que =
Delegada de Transito § Tran: i6 investigacion administrativz
de Servicio Publico de - estre Automotor Especiz
VIAJES LA NUEVA COLOMBIA S.A.S.| idehtificat .LIT. 806009969 - 5, po- 1=
presunta transgre i lo 1° de la Resolu :i:'--
10800 en concér
vinculados, sin _
legales wfgante%'I /
literales d) y e) del a

Ahora bien, und observadas las des¢ripcior et lladas por el Policia en ai (LT
pluricitado, ésta ada encuentra q : | ho dilucidan como tal, la conduciza
reprochable dem a en la norma, m 8 clerto @n la casilla 16 del ILIT

405012 del 08 de abril de 2016 se des chos: “Violacién decraio
348 de 2015- Presenta a licencia de Bonchiceioll ps (blanco-rojo y verds,
Anexo copia dg la licencia de candu T 0/ @fihlenos cierto que los mismos parz
este Despacho no describen con certeza la conduiai -

se evidencia el anexo del documento, ct
Asi las cosas, ¢s de precisar que esté DebpadiBii® encuenfra procedente continuar
con la presente investigacién por la pre 3 transgr as
transporte publi¢o, toda vez que pasa : en. GUIMT pluricitado el policia de trénsito
demarcd de m npra taxativa el codigo, de jinfrageig 8| hechos descritos en =
casilla 16 del Informe Unico de Infraccionés |z Porte Publico no dilucidan como ‘2
la conducta rapméhable que se dema '.' .

Por lo anterior y en vista de la poca ¢e este Despacho entrz =
realizar el estudlio de la presuncién 'E , sde la perspectiva d=
principio, sino también como regla prok or 4 de juicio| esto es, cuando no =c
alcanza el grado de conocimiento exig| o sentencia condenatoriz
darse aplicacion =z Iz
stigado-.

Al respecto, la Qah de Casacién Penal dl - ema de Justicia’ sefialo:

| ! M

"Corte Supremav} de Justicia, Sala de Case al entencf+ del 23 de febrero d=
2009. r M
| 4

| L]

|
i
|
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Por la cual se falla la investigacién administrativa iniciada mediante Resolucién No. 58569 del
27 de octubre de 2016 contra de la empresa de Transporte Pablico Terrestre Automotor
Especial VIAJES LA NUEVA COLOMBIA S.A. 8., identificada con el N.I.T. 806009969 - 6.

RESOLUCION N° del

"(...) En consecuencia, sélo cuando no se ariba a dicha certeza relativa de
Indole racional ante la presencia de dudas sobre la materialidad y existencia
del delito investigado o sobre la responsabilidad del acusado, siempre que, en
todo caso, dichas dudas tengan entidad y suficiencia como para crear
incertidumbre sobre tales aspectos cuya acreditacién debe efectuarse con
medios de prueba reales y posibles en cada caso concreto, no con elementos
de conviccién ideales o imposibles, ahi, en tal momento, es posible acudir a la
aplicacion del principio in dubio pro reo, esto es, resolver la vacilacion
probatoria en punto de la demostracién de la verdad, a favor del acusado.
(..)

De lo anterior se deduce que la ausencia del conocimiento mas alla de toda duda,
conduce al desconocimiento de la presuncién de inocencia, lo anterior demuestra que Ia
exigencia de que exista prueba de la responsabilidad del investigado, es un requisito
que implicitamente se deriva de la presuncién de inocencia como regla de juicio y que
conduce a la absolucién cuando existe duda, toda vez, que se reitera la misma debe ser
resuelta a favor del procesado.

Asi, el principio del in dubio pro investigado no se encuentra consagrado de manera
expresa en la Constitucion Politica, pero sl se encuentra desarrollado en el articulo 7°
del Cédigo de Procedimiento Penal acompafado del principio de presuncion de
inocencia, al decir que la duda que se presente sobre las responsabilidad penal se
resolvera a favor del procesado: iguaimente se anota que para proferir el juez sentencia
condenatoria debera tener un convencimiento mas alla de toda duda.

Si bien es cierto, esta Delegada requiere de un convencimiento pleno de la incursién en
la conducta reprochable y como bien se dejo claro en los acapites anteriores el IUIT es
prueba concluyente de la presunta transgresion a las normas que regulan el sector
transporte y si alll no se describe con claridad la conducta haria mal este Despacho
entrar a proferir un fallo sin contar con los elementos de juicio suficientes que conlleven
a establecer la conducta reprochable.

Por lo anterior y atendiendo al principio de eficacia este Despacho en observancia del
debido proceso consagrado en la Constitucién Politica en el cual las autoridades
administrativas deben estar bajo la sujecién de los principios orientadores del Estado
Social de Derecho, no encuentra procedente continuar con la presente investigacion
administrativa atendiendo al 405012 del 08 de abril de 2016.

Asi las cosas y atendiendo al principio de eficacia este Despacho no encuentra
procedente entrar a considerar los descargos de la empresa investigada ni a
pronunciarse sobre las pruebas, toda vez que de manera oficiosa evidencio que no
encuentra de manera manifiesta la conducta reprochable contraria a las normas que
regulan el Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor, por lo tanto, este
Despacho procede a conceder lo solicitado por la empresa investigada.

En mérito de lo expuesto, esta Delegada,
RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: EXONERAR de responsabilidad a la empresa de Servicio
Publico de Transporte Terrestre Automotor Especial VIAJES LA NUEVA COLOMBIA
S.A.S., identificada con el N.I.T. 806009969 - 8, en atencién a la Resolucion Nc. 58569
del 27 de octubre de 2016, por medio de la cual se abrid investigacién administrativa por
incurrir presuntamente en la conducta descrita los literales d) y e) del articulo 46 de Ia
Ley 336 de 1996 en concordancia con lo dispuesto en el articulo 1° de la Resolucién
10800, cédigos585 y 509,

ARTICULO SEGUNDO: ARCHIVAR la investigacién abierta mediante la Resolucién
58569 del 27 de octubre de 2016, en contra de la empresa de Servicio Publico de
Transporte Terrestre Automotor Especial VIAJES LA NUEVA COLOMBIA SAS.,
identificada con el N.I.T. 806009969 - 6.




RESOLUCIONN: ' *3 % dgel 70 AB

Por la cual se falla la investigacion administrative in ucién No. 58569 de/
27 de octubre de 2016 contra de la empresa de | o Publicy Terrestre Automotor
Especial VIAJES LA NUEVA COLOMBIA $., ada con el N.I.T. 806009969 - 6

IP [
|
1

ARTICULO TERCERO: NOTIFICAR el -;A
de la Secretaria | de la Superintend rtos y Trahsporte al Representanis |
Legal y/o quien haga sus veces de la enjpré! ® Servicio| Publico de Transporis |
Terrestre Automator Especial VIAJES LA’ LOMBIA S.A.S., identificada cor sl |
N.I.T. 806009964 - 6, en la ciudad de SA ) CUNDINAMARCA er ‘2 |
CLL 5B N 78 H-12, | o correo

contadorviajeslanuevacolombia@gmail. ..; r aviso de conform! :1::

con los 66 y siguientes del Cédigo de Pr
Administrativo. |

4 presente resolucién por condusio |

'
|
|
|
1]

| J 08 15

Copia de la comfpnlcacién a que se #iq articulo i la constancia de envic
y recibo de la misma, debera ser remiti ﬂ‘ - i
Transporte Terréstre Automotor para q

como también de} acto de notificacién perso : 0, segun el caso.
ARTICULO cu»ﬁro Contra la decisién disy ivo no procede recurso
alguno 4 *1 s 5 n

Dada en Bogotd D.C.

||

| NOTIFIQU SE G

o

LINA MARIA MA
Superint ﬁdenta Delegada de

RI MATEUS

dporte Temestre Automotor

.




Registro Mercantil
La sigulente informacién es reportada por la camara de comercio y es de tipo informativo.

- .._._a___.i_, e

Razon Social

Sigla

Camara de Comercio CARTAGENA

Nimero de Matricula 0038773612

Identificacion NIT 806009969 - 6

Uitimo Afio Renovado 2018

Fecha Renovacion 20180331

Fecha de Matricula 20010705

Fecha de Vigencia 99931231

Estado de la matricula ACTIVA

Tipo de Sociedad SOCIEDAD COMERCIAL

Tipo de Organizacion SOCIEDADES POR ACCIONES SIMPLIFICADAS SAS
Categoria de la Matricula SOCIEDAD 6 PERSONA JURIDICA PRINCIPAL & ESAL
Total Activos 2651784385.00

Utilidad/Perdida Neta 168450978.00

Ingresos Operacionales 0.00

Empleados 0.00

Afilago No

Actividades Econdmicas

* 4921 - Transporte de pasajeros

* 4511 - Comercio de vehiculos automotores nuevos
* 4512 - Comercio de vehiculos automotores usados.

Informacién de Contacto
Municipio Comercial | CARTAGENA/BOLIVAR ¥ i
Direccién Comercial PARQUE RESIDENCIAL PLAZUELA 21 APTO 104
Teléfono Comercial 3212400052
Municipio Fiscal SAN ANTONIO DE TENA / CUNDINAMARCA
Direccidn Fiscal CLLSB N 78 H-12
Teléfono Fiscal 4513363
CnrreoEle:trdmm . ] SE. contadorviajesianuevacolombia@gmail.com -
Informacién Propietario |/ Establecimientos, agencias o sucursales
Tipa Nimer Razén Social < Cémara de Comercio RM Categoria IRM [Rup‘ssu‘anw
id. Identificacién
VIAJES LA NUEVA COLOMBIA — . GE Establecimiento
VIAJES LA NUEVA COLOMBIA LIMITADA CARTAGENA _Establecimiento
VIAJES LA NUEVA COLOMBIA [ TDA BOGOTA BOGOTA Establecimiento
Pégine 1+ del Mostrando 1 - 3 de 3
Conthctencs | 2Qué es ol RUES? | Cb de C so | € Co Aa | Cerrar Sesidn andreavalcarce!

Iy Social Av. Calle 26 # 5741 Tomre 7 Of. 1501 Bogots, Colombia



=E n.ll.u.d ..”..rlllum.mw.“.l.m|| ——




J TODOS POR UN
Superintendencia de Puertos y Transporte NUEVO PAIS
Republica de Colombia P edngh

|' Al contestar, favor citar en el asunto este
| No. de Registro 20185500424411

o
Bogota, 20/04/2018 ’Il!l!!l! III'III
L 201855

424411
Sefior MRS el :

Representante Legal y/o Apoderado (a)
VIAJES LANUEVA COLOMBIAS.A S.
CALLESBNo 78 H- 12

SAN ANTONIO DE TENA - CUNDINAMARCA

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Respetado(a) sefior(a):

De manera atenta, me permito comunicarie que la Superintendencia de Puertos vy
Transporte, expidié la(s) resolucién(es) No(s) 18583 de 20/04/2018 por la(s) cual(es) se
FALLA una(s) investigacion(es) administrativa(s) a esa empresa.

En consecuencia debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en la
Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la ciudad de Bogota, con el objeto que se surta Ia
correspondiente notificacion personal: de no ser posible, ésta se surtira por aviso de
conformidad con el articulo 69 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

En los eventos en que se otorgue autorizacion para surtir la notificacién personal, se debe
especificar los niumeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza la notificacion
para tal efecto en la pagina web de la entidad www.supertransporte.gov.co, link
‘Resoluciones y edictos investigaciones administrativas” se encuentra disponible un modelo
de autorizacién, el cual podra ser tomado como referencia. Asi mismo se debera presentar
copia del decreto de nombramiento y acta de posesion, sies del caso.

En el caso que desee hacer uso de la opcion de realizar el tramite de notificacion electrénica
para futuras ocasiones, usted sefior(a) representante legal debera diligenciar en su totalidad
la autorizacién que se encuentra en el archivo Word anexo a la Circular 16 del 18 de junio de
2012 la cual se encuentra en la pégina web de la Entidad www.supertransporte.gov.co en el
link “Circulares Supertransporte” y remitirlo a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la
ciudad de Bogota.

Sin otro particular,
ara (C. Meyclon B

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO*

COORDINADORA GRUPO NOTIFICACIONES

Transcribié; ELIZABETHBULLA

Reviso: KAROL LOPEZ 5.7 MARIA DEL PILAR ORTIZ /RAISSA RICAURTE
C:\Users\elizabethbulla\Desktop\RESOLUCIONES 2018\20-04-201BWUIMCITAT 18451 odt

Calle 63 No. 9445 -PBX: 352 67 00 - Bogota D.C WWW SUDeriransporte gov.co
Direccién de Correspondencia Calle 37 No, 288-21 - Linaa Atencion al Ciudadano 01 8000 915615 15-DIF N4
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