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Representante Legal y/o Apoderado(a)
TRAFICO Y LOGISTICA S.A.
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ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidio
la(s) resolucién(es) No(s) 8571 de 26/02/2018 por la(s) cual(es) se RESUELVE RECURSO DE
APELACION DENTRO DE una investigacion administrativa a esa empresa.

De conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 por la cual se expide el Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se remite para lo pertinente copia integra de la(s)
resolucién(es) en mencion, precisando que las mismas quedaran debidamente notificadas al finalizar el
dia siguiente a la fecha de entrega del presente aviso en el lugar de destino.

Adicionalmente, me permito informarle que los recursos que legalmente proceden y las autoridades ante
quienes deben interponerse los mismos, se relacionan a continuacion:

Procede recurso de reposicion ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguientes a la fecha de notificacion.

sl NO | X

Procede recurso de apelacion ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguientes a la fecha de notificacion.

Sl NO | X

Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias habiles
siguientes a la fecha de notificacion.

Sl NO | X

Si la(s) resolucion(es) en mencion corresponden a una(s) apertura de investigacion, procede la
presentacion de descargos, para cuya radicaciéon por escrito ante la Superintendencia de Puertos y
Transporte cuenta con el plazo indicado en la parte resolutiva del acto administrativo que se anexa con
el presente aviso.

Sin otro particular.

ara C. Mevyclon =.

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO

Coordinadora Grupo Notificaciones
Anexo Lo enunciado
Transcnbié: Yoana Sanchez**
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Lisarnd y Quen

MINISTERIO DE TRANSPORTE
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE '
RESOLUCION No.

571 26 FERIONG
POR LA CUAL SE RESUELVE EL RECURSO DE APELACION INTERPUESTO EN CONTRA DE LA
RESOLUCION N° 21335 DEL 26 DE MAYO DE 2017, POR MEDIO DE LA CUAL SE SANCIONO A LA
EMPRESA DE TRANSPORTE DE SERVICIO PUBLICO DE TERRESTRE AUTOMOTOR DE CARGA
TRAFICO Y LOGISTICA S.A. CON NIT. 802023920-1.

EL SUPERINTENDENTE DE PUERTOS Y TRANSPORTE

En ejercicio de las facultades legales y en especial las que le confieren los articulos 41, 42 y 44 del Decreto
101 del 2000, los numerales 3 y 13 del articulo 7 y numerales 9 y 13 del articulo 14 del Decreto 1016 de
2000, modificados por el Decreto 2741 de 2001, Ley 105 de 1993, Ley 336 de 1996, procede a desatar el
recurso interpuesto, para lo cual tendra en cuenta los siguientes:

HECHOS Y ACTUACION ADMINISTRATIVA

La Policia de Carreteras en cumplimiento de sus funciones emitio y traslado a esta entidad Informe de
infracciones de transporte No. 380545 del 25 de mayo de 2015, impuesto al vehiculo de placas SET-325.
Y eltiquete de bascula No. 540470 del mismo dia y ano de la estacion de pesaje “GAMBOTE". El vehiculo
de en mencién, transitaba con sobrepeso de 365 Kg, mas alla del margen de tolerancia.

Mediante Resolucién No. 33102 del 22 de julio de 2016, se aperturd investigacion administrativa en
contra de LA EMPRESA DE TRANSPORTE DE SERVICIO PUBLICO DE TERRESTRE AUTOMOTOR
DE CARGA TRAFICO Y LOGISTICA S.A. CON NIT. 802023920-1, por presunta transgresion de lo
dispuesto por la Resolucién No. 10800 de 2003, articulo 1, codigo 560 “Permitir, facilitar, estimular,
propiciar, autorizar, o exigir el transporte de mercancias con peso superior al autorizado, sin portar el
permiso correspondiente”, en concordancia con lo normado en el literal d) del articulo 46 de Ia Ley 336 |
de 1996.

Mediante radicado No. 2016-560-069746-2 La empresa investigada presenté escrito de descargos.

A través Resolucién No. 21335 del 26 de mayo de 2017, se resolvid la investigacion administrativa en |
contra de la empresa TRAFICO Y LOGISTICA S.A. CON NIT. 802023920-1, sancionandola con multa de |
| CINCO (5) SMLMV para la época de la comision de los hechos, equivalente a TRES MILLONES |
DOSCIENTOS VEINTIUN MIL SETECIENTOS CINCUENTA PESOS ($3°221 .750.00).

Mediante radicado No. 2017-560-056746-2 del 29 de junio de 2017 la empresa investigada interpuso
recursos de reposicion y en subsidio de apelacion

A través de la Resolucion No. 41764 del 31 de julio de 2017, se resolvio el recurso de reposicion,
confirmando la sancién impuesta y se concedi6 el recurso de apelacion.

ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

términos:

i) .
Nulidad por indebida imputacién. .. {Gw)” |

Este Despacho subsume en las siguientes valoraciones lo manifestado por el recurrente en los siguientes ‘
|
|
|




. aspectos del fallo impugnado, incluyendo la declaratoria de responsabilidad de la entidad cem
| propia apelante manifiesta su conformidad y sostiene que esos otros aspectos de la senisrzi
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CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De conformidad con lo establecido en el numeral 18 del articulo 7° del Decreto 1018 de 2000, este
Despacho es competente para conocer del presente recurso de apelacion.

§_a competencia del juez de segunda instancia se encuentra circunscrita por los nardmetros de
inconformidad contenidos en el recurso de apelacién, de conformidad con o sefzlads por la

jurisprudencia unificada de la Sala Plena de la Seccién Tercera, y el principio de congrusnsiz.’

... el recurso de apelacion se encuentra limitado a los aspectos {por el} indicados, consicsracién que
cobra mayor significado en el sub lite si se tiene presente que en cuanto corresponde = ‘o5 demés

| instancia merecen ser confirmados.

[

=]

sisrminada
racurrente
confrontar los argumentos que el juez de primera instancia consideré para tomar su dscisién, con sus
propias consideraciones o apreciaciones, para efectos de solicitarle al juez de superior jsrarc.:'a funcional
que decida sobre los puntos o asuntos que se plantean ante la segunda instancia. |- =rterior de
conformidad con lo establecido en la parte inicial del articulo 357 del C. de P. C.”

“... mediante el recurso de apelacién se ejerce el derecho de impugnacion conira une =
decision judicial —en este caso la que contiene una sentencia—, por lo cual corresponds z!

‘Esta Sala ha delimitado el estudio del recurso de alzada —y con ello la competencia ce/ Jusz 2d quem—
a los motivos de inconformidad que exprese el recurrente, segun lo reflejan ‘== siguientes

puntualizaciones: “Ninguna precision resultaria necesario efectuar en relacién corn =/ ~3cimen de
responsabilidad aplicable a las circunstancias del caso concreto, ni en cuanto a la concurrancia, en el
mismo, de los elementos constitutivos del régimen respectivo, habida cuenta que el recursc <= apealacién
incoado por la entidad demandada no controvierte tales extremos y la parie actors nc rzcurmio la
sentencia de primera instancia, de manera que los referidos, son puntos de la litis ¢us Hzn guedado
fijfados con la decision proferida por el a quo.?

Y preciso: “De conformidad con el principio de congruencia, al superior, cuando resuelve = ~scurso de
apelacion, solo le es permitido emitir un pronunciamiento en relacion con los aspecios rec.ridos de la
providencia del inferior, razén por la cual la potestad del juez en este caso se encuenia ‘mifada a
confrontar lo decidido con lo impugnado en el respectivo recurso y en el evento en jus =xceda las
facultades que posee en virtud del mismo, se configurara la causal de nulidad previsia s =i/ numeral 2
del articulo 140 del Cédigo de Procedimiento Civil, relativa a la falta de competencia funzionzi3
‘La Corte Suprema de Justicia, en sentencia de 4 de agosto de 2010, también puni
competencia del juez de segunda instancia se encuentra limitada por el alcance del respeci
de alzada:

VO recurso

“Al tenor del articulo 305 del Cédigo de Procedimiento Civil, en armonia con el artfculo 363, sjusdem, el

fallo debe estar en consonancia con los hechos y las pretensiones aducidos en la demanda, v con las
excepciones propuestas por el accionado, o que el juez ha debido reconocer de oficio, de modo gue si

el juzgador deja de pronunciarse sobre lo que en esa medida le corresponde, o se sxirz/mita, quien |
resulte afectado con ese pronunciamiento constitutivo de un error 'in procedendo’, para samendario |

cuenta con la referida causal de casacion. En reciente decision la Corporacion reitero gue zoncordante
con el principio dispositivo, el postulado de la congruencia supone ‘una labor comparativs indispensable
entre el contenido de fondo de la relacion juridico procesal y lo resuelto por el juzgador en &/ respectivo
fallo, con el fin de establecer una de las tres causas de ocurrencia de la anomalia en cuesticn: La de ser
la resolucion impertinente por ocuparse con alcance dispositivo de extremos no comprenadidos en la
relacion juridicoprocesal (extra petita); la de ser la resolucion excesiva por proveer a mas de lo que el
demandante pide (ultra petita); y en fin, la de ser deficiente por dejar de proveer, positiva o
negativamente, acerca de puntos integrantes de la demanda o sobre las excepciones Jus, 2demas ds
aparecer probadas, hayan sido alegadas por el demandado cuando asi lo exija la ley (citrz nstita) (...)"
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Ahora bien, se procedera a realizar un analisis juridico del documento que dio origen a la investigacion
administrativa, con el fin de establecer la validez de los datos consignados y su mérito y alcance
probatorio, que dio como resultado la sancién impuesta a la empresa de servicio publico de transporte
terrestre automotor de carga en comento. |

COMPETENCIA PARA REALIZAR EL ESTUDIO (COMPETENCIA MATERIAL). !

La Superintendencia de Puertos y Transporte de conformidad con el Decreto 101 del 2000, ejerce |
“(...) funciones de inspeccion, vigilancia y control que le corresponden al Presidente de la

Republica como suprema autoridad administrativa en materia de transito, transporte y su |
infraestructura de conformidad con la ley y la delegacion (...)".

En desarrollo de esta delegacion legal la Superintendencia tiene como objeto, entre otros: [

“1. Inspeccionar, vigilar y controlar la aplicacion y el cumplimiento de las normas que rigen |
el sistema de transito y transporte. '
2. Inspeccionar, vigilar y controlar la permanente, eficiente y sequra prestacién del servicio |
de transporte, (...). (Subrayado propio). t
3. Inspeccionar y vigilar los contratos de concesién destinados a la construccion,
rehabilitacion, operacion y/o_mantenimiento de la infraestructura de transporte.

] 4. Inspeccionar, vigilar y controlar la aplicacion de las normas para el desarrollo de la
‘ gestion de infraestructura propia del sector transporte.”

Dentro de ese marco de competencias, se crea la Superintendencia Delegada de Concesiones
e Infraestructura, en el articulo 41 del Decreto 101 de 2000, modificado por el articulo 3° del
Decreto 2741 del 2001, determina que actividades de supervisién realiza, entre otros, de:

‘(...) 4. Inspeccionar, vigilar y controlar la aplicacién de las normas para el desarrollo de la
gestién de infraestructura propia del Sector Transporte.”.

El articulo 42 del Decreto 101 de 2000, modificado por el articulo 4° del Decreto 2741 del 2001,
en su numeral 3° dispone: “3. Los concesionarios, en los contratos de concesion destinados a la
construccioén, rehabilitacion, operacién y/o mantenimiento de la infraestructura de transporte en
lo relativo al desarrollo, ejecucién y cumplimiento del contrato, sobre los cuales se ejercera
inspeccion y vigilancia.”.

Mediante el articulo 13. Del Decreto 1016 del 2000, Modificado por el articulo 9 del Decreto 2741

de 2001, establece las funciones de la. Superintendencia Delegada de Concesiones e
Infraestructura, entre otras las siguientes:

|
“... 2. Velar por el cumplimiento de los principios de libre acceso, calidad Y seguridad de la ‘
infraestructura aérea, férrea y terrestre automotor y de la adecuada prestacion del servicio
de transporte en el modo férreo. 3. Ejecutar la labor de inspeccibn y vigilancia en relacion |
con los contratos de concesion destinados a la construccion, rehabilitacién, operacion, ‘
explotacion y/o mantenimiento de la infraestructura terrestre automotor aeroportuaria y
férrea, de conformidad con lo previsto en el numeral 5, articulo 4° de este decreto. b,
[ Velar por el cumplimiento de las normas nacionales e intemacionales que regulen el |
[ sistema de transito y transporte en el modo férreo, asi como por el cumplimiento de las
disposiciones relativas a la construccién, rehabilitacion, operacién, explotacion ' y/o
mantenimiento de la infraestructura de los modos de transporte aéreo, férreo y terrestre
automotor. ... 10. Asumir, de oficio o por solicitud de cualquier autoridad o cualquier persona |
interesada, la investigaciéon de las violaciones a las normas, especificaciones, marcos y |
lineamientos contractuales definidos respecto de los contratos de concesiones e
infraestructura destinados a la rehabilitacién, operacion, explotacion y/o mantenimiento de
la infraestructura terrestre automotor, aeroportuaria y férrea, y de la adecuada prestacion
del servicio en el modo de transporte férreo y tomar las medidas pertinentes. ... 15
Investigar, sancionar y aplicar las sanciones a que diere lugar el desarrollo de la labor de |

inspeccion, control y vigilancia, de acuerdo con la reglamentacion actualmente vigente o la
que para tal efecto se expida. ..."

= o Lo
Zly  3de8
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5

|

g En consecuencia se concluye que el objeto de la supervision de la Superintendencia de Puertos
y Transporte, dentro de la Delegada de Concesiones e Infraestructura es velar por los principios
de libre acceso, calidad y seguridad de la infraestructura, asi como velar por & mantanimiento
de la infraestructura terrestre automotor.

‘ Dentro de este marco de competencia, el articulo 27 de la Ley 336 de 1996 dstzrminé que
existian unos servicios conexos al de transporte publico y los definio asi:

“Articulo 27.-Se consideran como servicios conexos al de transporie pliblico
j los que se prestan en las terminales, puertos secos, aeropuertos, puerics o
| nodos y estaciones, segtin el modo de transporte correspondiente.

. ‘Los disefios para la construccién y operacion de las instalaciones donde
' funcionen los servicios a que se refiere el inciso anterior, contemplarén s/

establecimiento de sistemas o mecanismos apropiados pars &/
| desplazamiento de los discapacitados fisicos”

i Disposicion complementada por el articulo 12 de Ia Ley 1682 de 2013 (Ley de infraestructura del |
Transporte), asi: |

“Articulo 12. En lo que se refiere a la infraestructura de transporte terresirs, zzronsutica, |
aeroportuaria y acuética, se tendrén en cuenta las siguientes definiciones:

“Servicios conexos al transporte. Son todos los servicios y/o actividades gue se \
desarrollan o prestan en la infraestructura de transporte y complementan el iransporte, de
acuerdo con las competencias de las autoridades previstas para cada modo. )

Dichos servicios permiten una operacién modal o multimodal, atendiendo tam: ién las
| actividades propias del transporte en condiciones de regularidad y de eveniuziidades. r

‘Entre estos servicios se encuentran los peritajes y evaluacion de vehicuios, las 1
terminales de pasajeros y carga, las escuelas de ensefianza y los ceniros de
desintegracion y reciclaje de vehiculos, entre otros”

i Asi mismo, a ello cuando el legislador definié los servicios conexos dejando claridad g
! mismos hacian parte de la actividad de transporte, estando en lo dispuesto en el paragrafo 1° del

articulo 36 la Ley 1753 del 2015, que expresa:

"Para efectos del presente articulo, se entendera por ingresos brutos derivadcs de la
actividad de transporte, todos aquellos que recibe el Supervisado por las acfividaces
relacionadas con el trénsito, transporte, su infraestructura o sus servicios conexos y
complementarios, durante el periodo anual anterior. sin restarle las contribuciones,
gastos, costos, tributos, descuentos y deducciones.”.

» Segln lo precitado, es claro que el objeto de inspeccion, control y vigilancia de la
| Superintendencia Delegada de Concesiones, tiene competencia en materia de infrasstructura del
transporte y de sus servicios conexos en las actividades de transporte.

Es decir, de conformidad con el articulo 11 de la Resolucién 4100 de 2004, emitida por el
Ministerio de Transporte “Por la cual se adoptan los limites de pesos y dimensiones en los
vehiculos de transporte terrestre automotor de carga por carretera, para su operacién normal en
la red vial a nivel nacional’, las disposiciones sobrepesos por eje y peso bruto vehicular, |
exclusivamente seran controladas mediante el pesaje de los vehiculos en basculas disefiadas y
construidas para tal fin, las cuales deberan tener el respectivo certificado de verificacién, de
acuerdo con el Subsistema Nacional de la Calidad - SICAL.

En consecuencia, ese marco de competencia es determina que el control al sobrepesc en las
vias se constituye en un elemento de seguridad en la prestacion del servicio (conzxo) 2 la
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En consecuencia, ese marco de competencia es determina que el control al sobrepeso en las
vias se constituye en un elemento de seguridad en la prestacion del servicio (conexo) a la
actividad de transporte y su infraestructura, en cuyos elementos que permite ese control o
medicién en las vias terrestre son las denominadas “Basculas camioneras”. |
El Decreto 1074 de 2015 (Unico Reglamentario del sector Comercio, Industria y Turismo),
modificado por el Decreto 1595 de 2015, en su Seccién 14 d) (Metrologia legal), precisa las
autoridades de control metrolégico, los actores involucrados en el ‘control metrolégico, las
directrices en relacién con la metrologia legal, los instrumentos de medida sujetos a control
metrolégico y las fases de control metrolégico. g

De igual forma, el articulo 16 de la Ley 1753 del 2015, determiné que la Superintendencia de
Industria y Comercio administraria el Sistema de Informacion Metrologi_a Legal (SIMEL).

El Decreto reglamentario del sector comercio, industria y turismo, dispuso en su articulo |
2217147, que: s ;

“Articulo 2.2.1.7.14.7. Sistema de Informacién de Metrologia Legaf (SIMEL). De acuerdo ‘
con el articulo 16 de la Ley 1753 de 2015, el Sistema de Informacion de Metrologia f__egaf‘ |

(SIMEL), administrado por la Superintendencia de Industria y Corﬁemio, es el sistema en
\ el cual se deberan registrar los productores e importadores, los rgéjaradores y los usuarios '
o titulares de instrumentos de medicién sujetos a control metrofégft':b. La Superintendencia '
| de Industria y Comercio designara mediante acto administrativo a los Organismos
:| Autorizados de Verificacion Metrolégica (OAVM), las zonas geogréficas en que actuaran
L| de forma exclusiva, los instrumentos de medicion que verificaran y los costos de ésta, ios |
i‘ cuales seran pagados por los usuarios o titulares de estos. En caso de que un usuario o |
‘ titular de un instrumento de medicién sujeto a control metrolgico impida, obstruya o no {
cancele los costos de la verificacién del instrumento, se ordenara la suspensién'fnmediata '
de su utilizaciéon hasta que se realice su verificacion, Sin pé:iuic:‘o de las sanciones |
establecidas en el articulo 61 de la Ley 1480 de 2011. La Superintendencia de Industria y
5! Comercio determinara la gradualidad con que se impleménte el sisrema.l tanto
| territorialmente como respecto de los Instrumentos de medicion que se incorporarén al

sistema”.

Todos los equipos de medicion deben cumplir con los reglamento_s*' técnicos mietrolégicos
expedidos por la Superintendencia de Industria y Comercio, quien es la facultada de estandarizar
meétodos y procedimientos de medicion y ejercer funciones de control metrologico.

Para cumplimiento a sus obligaciones, la SIC expidié dos ResoIl.u:ione.{:r ; |
| l |
i I.  La Resolucion 37514 del 15 de junio de 2016, por el cual designa al Organismo de |
Verificacion Metrolégica —OVM- para basculas camioneras y otros, UNION TEMPORAL
AUTOMATIZACION Y PESO S.A.S. - METROLOGIA GLOBAL S.A.S., como organismo

de verificacién quienes solo pueden iniciar operaciéon hasta que tengan acreditacion
(ONAC) la cual no ha sido obtenida hasta la fecha teniendo plazo hasta marzo del 2018.

e e e e e w8 o _.._"f_ : \i.‘/ ik |
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"t
| |

Il.  La Resolucién-77506 del 10 de noviembre del 2016 que adiciono la Circular Unica de la
SIC (Contiene'todos los actos de la SIC), mediante la cual establece el procecmmiento de
verificacion metrologico para reducir la induccion a error y asegurar lz calidad de los
bienes.

Dentro de esta dltima Resolucién se dispuso en el articulo 6.7.1.2.. como regia transitoria, lo i
1 siguiente: . |
[ '6.7.1.2. Disposicion Transitoria. Hasta tanto exista al menos un ( 1) organismo de
| certificacién acreditado ante el Organismo Nacional de Acreditacion de Coinmia -ONAC

|
j cuyo alcance de certificacion corresponda al presente reglamento técnico msirnidgico
Se aceptara, como medio para demostrar la conformidad del instrumenio de s aje con
los requisitos establecidos en esta norma, la declaracion de conformidad de/ productor
; v/o Importadbr expedida de conformidad con los requisitos establecidos =~ '= norma |
| internacional ISO/IEC 17050:2004, utilizando el modelo de declaracién s ~-~7ormidad |
| . Incluido en el Anexo No. 2 de este reglamento técnico, Soportada sobre |z 232 de (i) |
haberse observado las reglas y efectuado los ensayos sefialados en ef numsral .10 de |I
la NTC 2031:2014, por parte de un laboratorio de pruebas y ensayos acrsditado ante el .
Il Organismo Na&;iona! de Acreditacion de Colombia -ONAC bajo la norm=s ISO/NEC !
' - 17025:2005 cuya alcance de acreditacion corresponda a los instrumentos de ne=sis o por |

~_parte de un labaratorio extranjero que efectie los ensayos establecidos en = de las

‘normas equfva!é@rres a este reglamento definidas en el numeral 6.7.1.1. siercre que

n

; ostenten acreditacion vigente bajo la norma ISO/EC 17025:2005 emitida por un
_‘miembro signatario del acuerdo de reconocimiento mutuo del Internationa! _zboratory
| Acreditation Cooperation -ILAC.

Paragrafo. El productorﬁrﬁporrador que haya demostrado la conformicas -2 sus
instrumentos de pesaje bajo lo dispuesto en este numeral, no tendrén cue dariostrar i
nuevamente la conformidad de sus instrumentos asi ya se haya acreditado =/ primer
organismo de certificacion ante el ONAC.

El certificado de conformidad previsto en este reglamento técnico como medic para la
evaluacion de la conformidad segun lo sefialado en el numeral 6.7, sélo sers sxigible tres
(3) meses después de acreditado el primer organismo evaluador de la conformidac”

De lo anterior, se concjuye que hasta que el organismo de verificacion se acredite, la deciaracién
de conformidad del productor y/o importador, de acuerdo con la legislacién internacional
(Disposicién transitoria del articulo 6.7.1.2. Resolucién 77506 de 2016 SIC), lo gue se conoce
como la calibracion, sera valida para demostrar que la bascula est4 en condiciones adecuadas.
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{ Por tanto, hasta que el Organismo de Verificacion Metrolégica ~OVM-, (ya se"'enc_;uentra

| designado), pero falta obtener su acreditacién (por la ONAC) para iniciar.operaciones, de ahi que |
hasta tanto, se presume la calibracion con la declaracion del importador o productor de
conformidad de los equipos.

‘ A raiz de esta circunstancia y debido a las multiples quejas presentadas por las empresas de

| transporte de carga ante la Superintendencia de Puertos y Transporte, esta celebré un Contrato |
1 Interadministrativo Tripartita No. 977 de 2017, con el Instituto Nacional de Metrologia y la ,
f Universidad Distrital Francisco José de Caldas, que tuvo como finalidad la aplicacion de |
i diferentes pruebas para determinar las condiciones de operacion e incentivar las buenas |
i practicas de basculas camioneras. ' '

Dentro del marco de ese contrato se realizo la revision de 20 basculas camioneras con mayor
numero de quejas presentadas a nivel nacional.

El estudio fue realizado por el Instituto Nacional de Metrologia — INM- el cual es un organismo
que tiene como objetivo la coordinacién nacional de la metrologia cientifica e industrial vy Ia
ejecucion de actividades que permitan la innovacién y soporten el desarrollo economico,
cientifico y tecnolégico del pais, mediante la investigacion, la prestacion de servicios
metrologicos, el apoyo a las actividades de control metrologico y la diseéminacion de mediciones
trazables al Sistema Internacional de unidades -Si-. " .

Debido al analisis de esta Entidad, se concluyé que la medicion técnica realizada desvirtuo ||
presuncion de conformidad con la norma técnica y a la falta de verificaciéon por el OVM, genera |
duda al fallador de segunda instancia sobre la conducta de sobrepeso registrada en'la bascula |
precitada.

| Debe recordarse que el Consejo de Estado, ha indicado que la presuncién de inocencia va |
| acompanada de otra garantia, el “in dubjo pro administrado”, toda vez que si el Estado no cumpie - |
| con la carga probatoria (IUIT y Tiquete de Bascula) que le corresponde y a raiz del informe
técnico mencionado anteriormente, se genera duda razonable sobre el "peso superior al
permitido” objeto de la investigacion, por lo cual se llega a la tnica conclusién de archivar |z
actual investigacion. oS : '

Dado que en el presente caso no se llega al grado de certeza en la comisién de la conducta ¢
infraccién, este despacho no tiene otra alternativa, en aras de garantizar el debido proceso y la
garantia de in dubio pro administrado, de proceder a archivar la investigacion.

f Asi las cosas y de conformidad con lo expuesto en el presente acto, se ordenara revocar la totaiidad de
. lo resuelto en la Resolucién No. 21335 del 26 de mayo de 2017. - '

En mérito de lo expuesto, ' !

RESUELVE ] £ |

f Articulo 1: REVOCAR lo resuelto en la resolucion No. 21335 del 26 de mayd de 2017, proferida contra
. LAEMPRESA DE TRANSPORTE DE SERVICIO PUBLICO DE TERRESTRE AUTOMOTOR DE CARGA
| TRAFICO Y LOGISTICA S.A. CON NIT. 802023920-1, para en su lugar absolverla de responsabilidad.

Articulo 2: ARCHIVAR de manera definitiva las presentes diligencias, iniciadas mediante |2 resolucion
Ne. 33102 del 22 de julio de 2016, por las razones expuestas en la parte motiva de este proveido.

N,

T4l " Tdes ffh
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POR LA CUAL SE RESUELVE EL RECURSO DE APELACION INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESCLUCION N* 21335 DEL 28 DE MAYC DE 2017,
POR MEDIO DE LA CUAL SE SANCIONO A LA EMPRESA DE TRANSPORTE DE SERVICIO PUBLICO DE TERRESTRE AUTOMCTCR DE CARGA
TRAFICO Y LOGISTICA S.A. CON NIT. 802023920-1.
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Articulo 3: NOTIFICAR personalmente, dentro de los cinco (5) dias siguientes 2 su sxpedicion, el
contenido de la presente resolucién, a través de la Secretaria General de la Superintendenciz de Puertos |

|
y Transportes, al representante legal o a quién haga sus veces de LA EMPRESA DE TRANSH ORTE DE |
SERVICIO PUBLICO DE TERRESTRE AUTOMOTOR DE CARGA TRAFICO Y LOGISTICH £.A. CON |l
' NIT. 802023920-1, en la siguiente direccion: VIA 40 No 73-290 OF 502 en la ciudad de BARRANQUILLA |

/ ATLANTICO. En su defecto se surtira la notificacion de conformidad con lo establecido =r o= ariiculos |
los articulo 66 y siguientes de la Ley 1437 de 2011. f

_I 8577 16 FEBIONE
Dada en Bogota D.C., alos

TIFIQUESE Y CUMPLASE

JAVIER JARAMILLO RAMIREZ
Superintenden \de Puertos y Transporte.
= ) { : e |
| Frovects: ¥ Carolina Charton Millan— Abogada Oficina Asesora Juridica
| Reviso: Gloria Inés Lache Jiménez - Jefe de la Oficina Asesora Juridica l'

¥




A TODOS POR UN
! Superintendencia de Puertos y Transporte NUEVO PAiS
Repblica de Colombia - :

Livartad y adis

Al contestar, favor citar en el asunto este
No. de Registro 2018550020054 1

s o2 HURNARRIRMnt
2

185500200541
Serior

Representante Legal y/o Apoderado (a)
TRAFICO Y LOGISTICAS A

VIA 40 No 73-290 OFICINA 502
BARRANQUILLA - ATLANTICO

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Respetado(a) sefior(a):

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y
Transporte, expidié la(s) resolucion(es) No(s) 8571 de 26/02/2018 por la(s) cual(es) se
RESUELVE RECURSO DE APELACION DENTRO DE una(s) investigacion(es)
administrativa(s) a esa empresa.

En consecuencia debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en la
Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la ciudad de Bogota, con el objeto que se surta la
correspondiente notificacion personal, de no ser posible. ésta se surtird por aviso de
conformidad con el articulo 69 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

En los eventos en que se otorgue autorizacion para surtir la notificacién personal, se debe
especificar los nimeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza la notificacion,
para tal efecto en la pagina web de la entidad www supertransporie gov co, link
‘Resoluciones y edictos investigaciones administrativas” se encuentra disponible un modelo
de autorizacion, el cual podra ser tomado como referencia. Asi mismo se debera presentar
copia del decreto de nombramiento Yy acta de posesion, si es del caso.

En el caso que desee hacer uso de |1a opcion de realizar el tramite de notificacion electronica
para futuras ocasiones, usted sefior(a) representante legal debera diligenciar en su totalidad
la autorizacion que se encuentra en el archivo Word anexo a la Circular 16 del 18 de junio de
2012 la cual se encuentra en la pagina web de la Entidad www.supertransporte gov co en el

link “Circulares Supertransporte” y remitirlo a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la
ciudad de Bogota.

Sin otro particular

P C Mo B

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO*

COORDINADORA GRUPO NOTIFICACIONES
Transcribio EL:ZABETHBULL@
Revisd. RAISSA RICAURTE >

C IUsers‘.eIlzabethbulla\Deskicb\RESOLUCJONES 2018126-02-2018\JURIDICA\CITAT 8554 odt

Calle 63 No. 8445 -PBX: 352 67 00 - Bogota D.C. wyyw Superl asporle aovs

Direccion de Correspondencia Calle 37 No. 28B-21 - Linea Atencién al Ciudadano 01 8000 915615 15-DIF-04
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