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| MINISTERIO DE TRANSPORTE
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE:

RESOLUCION No §999 DEL 21 F1y

Por la cual se resuelve el recurso tle reposicidn inlerpuesto por la empr- s ce s
plblico de transporte terrestre automctor espacial AMIGOS EN TIAMERON

ESPECFIALES S.AA - ATRAES SA, identificada con N.LT. 811002¢-
Resolucion N°® 57130 del 02 de noviembr s gz 20
i

LA SU?ERINTENDENTE DELEGADA DE TRANSITO Y TRANSPORTE. TL21ES
| AUTOMOTOR

En ejercicio de las facultades legales y on espacial las que le confierer o nue
del articulo 44 del Decreto 101 dal 2000, los numerales 9, 13 dal >tliculn 1
Decreto 1016 de 2000, los articulos 3 y G dal Decrato 2741 de 2001, Faragrafo

articulo 36 de la ley 1753 de 2015 y ol arficulo 2.2.1.6.1.2 da lLacreto
Reglamentario 1079 de 2015.

CONSIDERANDO

La Autoridad de Transito y Transporie er cumplimiento de sus funciones am
traslado a esta entidad el Informe Unico de infiaccion de Transporte [ 200518 o

de agosto de 2015 impuesto al vahiculo de plac SNK-882 por habear =i agrsd:
codigo|de infraccion nimero 590 de 1o Fesalicion 10800 de 2003, [Moiorida o

Mlnistefio de Transporte.

Mediante Resolucion N° 004108 del 20 de =nero de 2016 la Gupe iniend
a de Transito y Transporle Terrastre Automotor inicié  inwestin
ativa contra la empresa AMIGOS EN TRANSPORTES ESPPLCIALES

AT 8 S.A identificada con N.I.'T. 811002614-3 |, por transgredir prosuniame:
literal d) del articulo 46 de la Ley 336 de 71996, an concordancia con o novmardn

c6digo 590, del articulo 1 de la Resolucion 10800 de 2003 Cuando e —amprunh
el equipo esté prestando un servicio no autorizaco, entendiéndose core el =
que se| presta a través de un vehiculo aulomolor de servicio publico i of parn
autorizacion correspondiente para la pros‘acicn del mismo; o cuands oslc 50
contrariando las condiciones inicialmente oloradas (..)% en concordoncia
codigo 518 “Permilir la prestacicn del servicio sin llevar el Extracio o Coal
Dicho acto administrativo queds notificade por coreo electrénico el (14

2016 quienes a través de su Reojpresaniants | coal presentaron escrii
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RESOLUCION No. 0999 peL 28 FEBI0B

torls cual so resuelve el recurso de reposicién interpuesto por la empresa de servicio publico
U ransporte terrestre automolor especial AMIGOS EN TRANSPORTES ESPECIALES S.A -
ATRAES S A identificada con N.I.T. 811002614-3 contra la Resolucion N* 57130 del 02 de
noviembre de 2017.

segun radicade N°® 2016-560-016570-2 del 03 de marzo de 2016 y radicado N° 2016-
500-015825-2 del 04 de marzo de 2016.

Mediante Resolucion N® 57130 del 02 de noviembre de 2017 la Superintendencia
Lelzgada de Transito y Transporte Terrestre Automotor sancioné a la empresa

| AMIGDS EN TRANSPORTES ESPECIALES S.A - ATRAES S.A identificada con N.I.T.

1100:614-3, con multa de 05 SMMLV por haber transgredido los literales d) y e) del
arlicule 46 de la Ley 336 de 1996 por incurrir en la conducta descrita en el articulo 1°
e 1o Resolucion 10800 de 2003 y lo sefialado en el cédigo de infraccion 590 en
coneordancia con el codigo de infraccion 518. Esta Resolucion quedd notificada por

cieo slectronico a la empresa investigada el dia 08 de noviembre de 2017,

Jdediante oficio radicado con N° 2017-560-112205-2 del 22 de noviembre de 2017, la
empresa sancionada por intermedio de su representante legal, interpuso recurso de
reposicion y en subsidio apelacién contra la Resolucién antes mencionada.

ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

Ul representante legal de la empresa sancionada solicita la revocatoria de la
Recolucion No. 57130 del 02 de noviembre de 2017, con base en los siguientes
rguimentos:

Wianifiesto a la entidad que los hechos que dieron origen a la investigacion
no son ciertos ya que para la fecha y hora de los mismos la empresa
AMIGOS EN TRANSPORTES ESPECIALES S.A.S no habla autorizado
ingan servicio para el vehiculo de la referencia; cuando el conductor del
vehiculo nos informé de tos hechos este manifesté que no estaba
jwestando servicio que simplemente iba con su abuela, una mujer do la
lercera edad, y su hermano, menor de edad, para un velorio familiar, que
como no estaba prestando ningdn servicio obviamente no tenla exlracto de
sontrato ni pensé en solicitarlo, esto fue lo manifestado en los descargos
nor parte del conductor

For lanto una vez se nolifica la sancion nosofros como empresa
procedemos a informarle al conductor lo acaecido este procede
uevamente a confirmar lo ya manifestado en los descargos y nos presenta
una declaracion juramentada por parte de la sefiora que iba en el vehiculo
i la cual esta confirma lo manifestado por el conductor y agrega que
también iba ese dia en el vehiculo el menor de edad SANTIAGO MEUJIA
\[ L0 el cual el agente no relaciona en las observaciones que hace en el
imforme (Gnjco de infracciones al transporte, es evidente que en este caso
0 se ostaba prestando ningdn servicio ya que la empresa lo habia
autorizado y como lo manifesté el conductor éste no se encontraba
prestando ningtin servicio simplemente estaba con su familia intentando
ayudar en una situacién que los embargaba de tristeza y angustia.
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RESOLUCIONNo. 8959  pei 4

Por la cual se resuelve el recurso ¢o ioposicicn inior 125t0 por la empresa as surne
de transporte terrestre automotor espacinl AAMIGOS L TRANSPORTES E

ATR. i ES S.A, identificada con N.1.T. 8110025145 contra la Resolucion N°® 57 130
| noviamibre 21T
i

ara el caso éen donde estuvo lo piestacion economica” Y, gleo

| ta una caracterfstica Sine qua nona en el lransporte publico esnegial,
puede concluir claramente que, si no hay contraprestacion econamics
qB:utor.-‘zacidn de la empresa o hay prestacion del servicio, por lo {anin 1
ﬁay hecho imputable a la empress ya que esta no realiza accion 1+ omisicn

Iguna en el imputable, en esle aspesto hago referencia al art 2 de! Decioi
3366 de 2003 *(..,) accion u omision que vulnere la prestacion tla! servic

p.lﬂbﬁco de transporte terrestre avtomoior {...)", esto quiere resaltar in e
més que evidente y es ol lincho do que la empresa no comets sanci
élguna, que es clara la falla de congtviencia lo que genera a8 oind
razonable frente a los hoclios ‘f.:-.“s-{. 08 A la empresa y que &t s
con los principios del derecho todea duda 1azonable debe ser ¢

favor del investigado.

|
RRUEBAS
Testimoniales:
Solicito se llame a declarar al agonia ve iransite
Que se llame a declarar la sofiora LEONOR BUITRAGO LE ¢4
pasajera del vehiculo,

|

Documentales:

ue se le dé valor probatorio a la desiaracion juramentada que se ansea Al
presente escrito.

|

Por lo tanto, este Despacho procecls a prontinciarse en los siguientes {3
|

! CONSIDERACIONZS 1UEl DESPACHO
Revisaﬂo el acervo probatorio de la presenta aciuacion administrative, asle !
prooedfa a resolver de fondo de acuerdo a lo o
de Procedimiento Administrativo y de |2

i
analizar las pruebas que reposan en «l expeo

ntemplade en el articuio 79 «
itencioso Administrative, snle
ante, asi como los arguim:

recurrente con base en el recurso interpuesto dentro de los términos legali
establecidos, por la representante legal do la empresa AMIGOS EN TIRANSIOE

ESPEC*IALES S.A - ATRAES S.A idantificada con N.ILT. 811002614-3  cop
Resoiug.ién N° 57130 del 02 de noviembre de
precitada empresa con multa de 05 SMMLY; para tal fin a continuacion se anali

los argt:umehtos de defensa:

Se debe aclarar que para cualcuior vicio se debe portar ol
contrato debidamente diligenciade como lo reiiare 2 Resolucion 106¢ :
aclarar:que la dnica salvedad para no oxigl FUEC es cuando el vehiculo n
prestando servicio y por tanto circula vacio por lo anterior no le as

recurre hte :

|
DE LA VERACIDAD DEL INFORME UNICO DE [MFRACCIONES DE TRANME
| CARGA PROBATORIA

2017 mediante la cual s sancicino
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RESOLUCION No.

Fuor o cual se resuelve el recurso de reposicién interpuesto por la empresa de servicio pablico
Cransporte terrestre automotor especial AMIGOS EN TRANSPORTES ESPECIALES SA -
IRAES S.A, identificada con N.I.T. 811002614-3 contra la Resolucién N* 57130 del 02 de

noviembre de 2017.

Respecto a lo argumentado del recurrente que el IUIT no manifiesta las razones
suctanciales de la conducta endilgada que permita establecer la responsabilidad de la
prosante empresa, es importante recordarle a la investigada como se explicé en el
Fallo, el Informe Unico de Infracciones al Transporte es un documento publico y que
por su naturaleza, se presume auténtico gozando de total valor probatorio.

[Fo preciso aducir, que en la Resolucién 010800 de 2003, por la cual se reglamenta el
forinato para el Informe de Infracciones de Transporte de que trata el articulo 54 del
Dcoreto N° 3366 del 21 de Noviembre de 2003, establecio:

) Articulo 4. Reglamentado por la Resolucion de Mintransportes. 10800 de
.. Informe de infracciones de transporte. Los agentes de control levantaran las
inlhacciones o jas normas de transporte en el formato que para el efecto reglamentara
vWnisteno de Transporte. El informe de esta autoridad se tendré como prueba para el |
iu oo [ invesligacion administrativa correspondiente. (...)"

51 mismo, respecto a todos los datos y observaciones que se consignen en este, se
presumen cierlos y validos esto segun los Articulos 243, 244 y 257 del Cédigo General
del Proceso, por la tanto queda claro que este Informe es plena prueba que dio inicio a
|2 presente Investigacién Administrativa por tanto dan fe de su otorgamiento, de su
fucha v de las declaraciones que en ellos se hagan; es claro que la investigada el dia
01 de agosto de 2015, permitié que el vehiculo de placa SNK-882, prestara el servicio
sin el respectivo Extracto de Contrato.

e igual forma debe tener en cuenta la empresa de fransporte que era ella quien tenia

sajga probatoria dentro del presente proceso por medio de las pruebas y

roumentos que considerard pertinentes para desvirtuar la formulacion de cargos
wehes en este proceso.

FALSA MOTIVACION - ERROR DE DERECHO
[ lo que respecta al tema el Consejo de Estado se pronuncio de la siguiente forma;

“(...) La falsa motivacién se presenta cuando la situacién de hecho que sirve
de fundamento al acto administrativo, se revela inexistente, o cuando
existiendo unos hechos, éstos han sido calificados erradamente desde el
punlo de vista jurfdico, generdndose en la primera hipétesis, el error de hecho,
y en la segunda, el error de derecho, como modalidades diferentes de la falsa
molivacion (...)"

(...) la falsa motivacion, quien la aduce liene la carga de la prueba, es decir,
de demostrar la falsedad o inexactitud en los motivos que explicitamente o
implicitamente sustentan el acto administrativo respectivo, habida cuenta de la
presuncion  de  legalidad de que se hallan revestidos los actos
adnuistratives.(...).

s Asrasusd b, Secadn Tercers, MP. Gemnin Rodrigue: Vilamizar, § de octutee de 2003, Aadicacsn Mo, 16001.23-31.000. 1694-08580. 01




RESOLUCION No, 0997 DEL 4 FEZR S

Por lalcual se resuelve el recursa de roposicion inisipuesto por 19 empresa de sor ol n
de transporte terrestre automolor ospacial AMIGOS EN TRANSPORTES ESPEC 1 \'=
ATRAES S.A, identificada con N.I.7. §11002514-3 contra la Resolucién N® 57130 101 0y e
noviainbre de 2017.

Se det?e hacer claridad que de acuerdo ai principio de la carga de la pruens <o a
el caso en concreto recae en cabeza de la investigada que quien impiigas e et
strativo bajo el argumenio de encontrarse falsamente molivads

administrativo es considerado comc  '(.)a manifestacion voiin'
stracién, se encuentra conforime a <orocho v se aceplta guo 1o f
lones y elementos indispensables para concluir que es _up o y
2 B _damuasire lo_econitario. Es decir, en senii! L (
S que sean los vicios en que pucda incurrir un aclo adminar. i foads
validez y fuerza ejecutoria hasta lan'o ia auloridad competenls 1

Por consiguiente considera esta delogada que o argumentado por la cinpreca vinlad
no constituye una falsa motivacion, toda ver que el cargo formulacls an al acto
tivo de apertura de inveslicacion y referido en el fallo administiaiive
de y guarda armonia en cuarnto a la conducta infringida.

DE LA RESPONSARILIDAD DE LA EMPRESA

Para referimos al punto argumentaco par ol recurrente que e aro 2
ca de quien recae la responsabilidad de la presunta i f [
Despilcho debe manifestar que efecivamenie el autor material :
es una persona natural, bien sea ¢l conductor del vehiculo, ! jrecoie ¢
tenedor del mismo y que dicha persona tiene responsabilidad por 0 oo iz
de los{mismos, mas sin embargo recuaide la investigada que 1a cocoigads de

velar por el correcto funcionamiento de la prestacion del servicie pobion de
transporte terrestre automotor es la empresa a la cual el lnisleris de

Transporte habilité para la prestacion del mismo, en la medida oo ! caido
deposité en ellas la confianza y el deber de transportar a lon nacionsiog
corolatio de lo anterior las empresas lienen el deber de ser ins vigio

garantes de la prestacion de dicho servicio, en este medics

empresas incumplen con este debar es obligacion por mandato | F;
Superintendencia como autoridad de vigilancia y control, investi [os Ten o
ocurridos que se promulgan er conlra do sus vigiladas que sor lie sinpre 2
de seryicio pablico de transporte terresire astomotor.

"BANTOF fando, Tratedo de Dese: i Adesnaimo 1o B0 Bl i e Coboerda, 41y Edeion, Py §4, 003




RESOI U_‘i‘?“ No. 8999 DEL 28 FEB20W

Forla nual se resuelve el recurso de reposicién interpuesto por la empresa de servicio piblico
sputte lerrestre automotor especial AMIGOS EN TRANSPORTES ESPECIALES S A -
=5 5.4, idantificada con N.I.T. 811002614-3 contra la Resolucion N* 57130 del 02 de
noviembre de 2017.

NULIDAD DECRETO 3366 DE 2003
lhcialmente es pertinente aclararle al memorialista que:

« Mediante Sentencia del 19 de mayo de 2016 de la Seccion Primera del
Consejo de Estado, radicado N° 2008-00098, Consejero Ponente el Dr
Guillermo Vargas Ayala, declaré la nulidad de los articulas 12, 13, 14,
16, 16, 19, 20,22, 24, 25, 26, 28, 30, 31, 32, 34, 36, 39, 40, 41, 42, 43,
44 y 57 del Decreto 3366 de 2003 del 21 de noviembre de 2003.

" Hasiendo alusién a lo anteriormente planteado el Consejo de Estado ratifica la
Jicencia del Articulo 45 y 46, en cuanto a la aplicacion de las sanciones

ontampladzs en la Ley 336 de 1996.
gual forma la Sala de Consulta y Servicio Civil del Consejo de Estado
- jleirada Ponente Susana Montes de Echeverri con Radicado N° 1454 de 16
vbie d= 2002, se pronuncid respecto a las sanciones administrativas; de

confarmidad al capitulo noveno de la Ley 336 de 1996, en concordancia con la

Lompetencia atribuida a la Superintendencia de Puerto y Transporte y las

autoridades de policia de transporte, en ejercicio de su funcién de control y

vigllancia que la Constitucion y la ley les atribuye como funcién presidencial,

| podién como facultad derivada, imponer a quienes violen las normas a las que
deben estar sujetos, segin la naturaleza y la gravedad de la falta, las

| sanciones tipificadas por la ley previstos por el legislador para su procedencia,
supuestos determinan y delimitan la competencia de las autoridades
adiministrativas de control y vigilancia.

| 5 Corle Constitucional mediante Sentencia C-490 de 1997 M.P Jorge Arango

~ efa, en cuanto al articulo 46 lo ha declarado exequible porque no es una
| rome contraria a la Constitucion, ya que las sanciones, dentro de la escala
wista en ¢l articulo en mencién, deben ser razonables y proporcionales a la

Jioiacion

1“1 lo anterior queda claro que la Resolucién 10800 de 2003, por la cual se
reqlamenta el formato para el informe de infracciones de transporte de que
. Iralz el articulo 54 del Decreto 3366 2003, en su articulo primero determina la
“ociicacion de las infracciones a las normas del transporte publico terrestre
wlomotor, continua vigente, por consiguiente, las conductas en ellas descritas
on objeto de sancién, que de conformidad con las consideraciones de los
articulo 45 v 46 de la Ley 336 de 1996 deberan oscilar entre uno (1) a
| sotesicnios (700) salarios mensuales legales vigentes cuando se trate del
ansporte terrestre. (Ley 336 de 1996 Articulo 46. Paragrafo. Literal a).




|
|

RESOLUCIONNo. 8999  peL 7 10zl

Por :fuaf Se resuslve el recurso de reposicior inlcrbuesto por la empresa de <o

de transporte terrestre automolor especinl AMIGOS EN TRANSPORTES ESPEC

AT

En es&e orden de ideas, ya que &l ar'isulc
encuentra suspendido, por ende el forma

Unico de Infracciones de Transporte qu

S

ES S.A, identificada con N.I.T, 811002614-+ conlra la Resoluciéh N® 571 s

novientbio de

2017

i del decreto 3366 de
or el cual se establec
adopla por medio de Ia

10800 de 2003, se encuentra vigenie, como en dicho formato, se (o1
de las normas de transpor (e

conductas cometidas por los infracioroes

caso terrestre, como el articulo 46 ¢

vigente y como la sancién que se Io -
SMM

e 13 I

que dicho procedimiento sancionalorio ha sido llevado obedecien:!s

principios del derecho tales como 1o |
!

Por lo ‘anteriores motivos no es posi!

respecto al tema en cuestion por
expuestos se puede inferir que on
plenamente vigente en lo concemicn

| ;
hacer uso del mismo para poder tip

superirtendencia.

calidad, 1a tipicidad y el debido oo

e s e a los argumentos

£ analizar los motivos anior
saso que nos ocupa dicho

2 & lo ya explicado, por lo tanic
icar l2s conductas sancionabic:

PRACTICA DE LAS PRUEBAS

|
Con respecto a la solicitud realizada en 03 argumentos tendientes a la procis:
pruebas, se hara un anélisis juridico respecto de la misma con el fin de c:t-!

mérito y alcance probatorio.

Respecto a la apreciacion y valoracion
si mismo se debe basar en las reains
conformidad con las normas dal Cods
establece “(...) Las pruebes doberin &

reglas \de la sana critica, sin perjuici
sustancial para la existencia o valid:

razonadamente el mérito que lo asigno o

Teniendo en cuenta que el articulo b
probataria al articulo 57 de! Cadigo Conts
309
Contencioso Administrativo) el cual dis
en materia probatoria las nonmas ol C

articul
oeﬁhs'q al asunto materia del proceso
prohibidas o ineficaces, las que versen ¢
man!fe;sracionss superfiuas (...)".

l
No obstante es de recordar que ¢! Codi
articulo 626 de la ley 1564 da 2012 (A
preceptia en su articulo 168 el tema del

la Ley 1437 del 2011 (Actual ©

elae

178 del Cédigo de Procedentilo

137 nruebas se debe esgrimir qu
d3 ta logica, la ciencia y la san
C neral del Proceso en st

) reciadas en conjunlo, de acus:

¢o lus solemnidades prescriti

o . aclos. El juez expor
gacta pruaba (...)"
de 12 Ley 336 de 1998, remite o

ncioso Administrativo derogado po o
¢dige de Procedimiento Adminis

n su articulo 211 que “(...) -

ce Pracedimiento Civil.(...)

Clvil predica que "(...) Las prucha

e ¢

y ¢! juez rechazard in limine las /=in

oYra liechos notoriamente impertio

o de Procedimiento Civil fue dercoad
tilal Codigo de General del Proces
erhazo de plano de la prueba

2y 336 de 1996 igual se enousiie
iplicod a la investigada oscila enlic
segun lo estipula la ley mencionada, se puede ver sin asornio = i




p999 28 FEB 018
.»-r.:;o_.ucu'}_m No. DEL

Purle cual se resuslve el recurso de reposicion interpuesto por la empresa de servicio publico
e iransporte lerrestre automotor especial AMIGOS EN TRANSPORTES ESPECIALES S.A -
ATRAES S A, identificada con N.I.T. 811002614-3 contra la Resolucion N*® 57130 del 02 de

noviembre de 2017.

hacara, mediante providencia motivada, las pruebas ilicitas, las notoriamente
wertnentes, las inconducentes y las manifiestamente superfiuas o indtiles (...)".

Confarme a lo anterior este Despacho procede a resolver la solicitud probatoria hecha
en @ Fecurso de Reposicién por la sancionada.

i« [Raspecto al Testimonio del Policia de Trénsito, en esta parte es importante precisarle
al recurrente que dicho prueba testimonial no presta el merito suficiente a esta
neestigacion, cuando el funcionario diligencia y suscribe el Informe Unico de
infracciones  de  Transporte No. 290518, bajo gravedad de juramento
conshituyéndose entonces como un documento publico, el cual da fe de su
forgamiento, fecha y las declaraciones que en él se hagan mientras no sea
izchado de falso o desvirtuado en debida forma. Por tanto no se decretara su

raclica

3¢ ncto al testimonio de la pasajera del vehiculo y la declaracion juramentada, es de
sctar que las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que ocurrieron los hechos
fueran plasmadas en el [UIT 280518, teniendo en cuenta que las anotaciones que |
ez 0o el Policia de Transito en el presente |UIT, se tienen como veraces, razon por |
1 ¢cual no se decreta su practica.

fiende asl las cosas, debido a que las pruebas solicitadas y aportadas no fueron dtiles,
| partinentes y conducentes, no se logré desvirtuar la conducta reprochable delimitada en
el contanido del 1UIT 290518 por ende la responsabilidad de la Empresa de Servicio
Prblice de Transporte Terrestre Automotor Especial AMIGOS EN TRANSPORTES
ISP CIALES S.A - ATRAES S.A, frente a los hechos acaecidos el dia 01 de agosto de
2015

[-n mérito de lo expuesto esta Delegada,
RESUELVE

VLTICULO PRIMERO: CONFIRMAR en todas sus partes la Resolucion N° 57130 del

02 2 neviembre de 2017 que falla la investigacién administrativa adelantada contra la

mpesa AMIGOS EN TRANSPORTES ESPECIALES S.A - ATRAES S A identificada
AT, 511002614-3 , por lo expuesto en la parte motiva del presente acto.

APTICULO SEGUNDO: Conceder el recurso de apelacion solicitado por la sancionada
y envicse el expediente al despacho del Superintendente de Puertos y Transporte
para lo de su competencia.

ARTICULO TERCERO: Comunicar el contenido de la presente resolucion, por
conaucto de la Secretaria General de la Superintendencia de Puertos y Transporte, al
repregentante legal o a quién haga sus veces de la empresa AMIGOS EN
TEANGPORTES ESPECIALES S.A - ATRAES S.A identificada con N.I.T. 811002614-
¢ onosu domicllio principal en la ciudad de MEDELLIN / ANTIOQUIA, en la direccidn
et SUR 52 - 92 L 21 o dentro de la oportunidad, en forma y términos consagrados




RESOLUCIONNo. 999 21

Por la cual se resuelve el rocurso de roposiclon intermnesio porla empresa da so/
de transporte terrestre automotor especial \MISCO EN TRANSPORTES ESPEC!

ATRAES S.A, identificada con N.I.T. 811002614-% contra la Resolueién N® 57150 ('oi 1 s x
l noviennbre de 2017

en los |articulos 66 y siguientes del Codigo de Procedimiento Administr:
Contencioso Administrativo, Copia de |a comunicacion a que se refiere
articulo y la constancia de envio y rocive de la misma, deberd ser
Superintendencia Delegada de Transito v Transporte Terrestre Automo!
forme parte del respectivo expedienlc, asi como también del acto
personal o del aviso, segun el caso

|
Dada a:n Bogota D. C., a los, 083 ' FEB 2010

| COMUNIQUESE ¥ CUNMPLASE,

£ I

| LINA MARIA MAI7£PITA HUARI MATEUS
|Superintendente Delegada d2 i n3l0 v Transporte Terrestre Auton

ey

b= ; AR







. ~avIGOS EN TRANSPORTES 7 ¢

La siguiente informacion es reportada por la camara e

Sigla ATRAES §
Camara de comercia MEDELLIN PARA

Identificacion NIT 811002614 - 3

|

|
6 REGISTRO MERCANTIL

[/] Registro ;fvlercantll

Numero de Malric:ua

Ultimo Afo Renoviado

Fecha de Renovadion

Fecha de Matricula

Fecha de Vigem:lal

Estado de la matricula

Fecha de Cancelacion 0000000

Tipo de Sociedad | SOCIEDAD COM
Tipo de QFQHH'IZEIC:iﬁn SOCIEDAD AT
Categoria de la Métricu[a SOCIEDAD 6 PERSONA IURIDICA PRINCIPAL 6 ESAL
Empleados

Afiliado !

Beneficiario Ley 1}}80?
Informacién de Contacto

Municipio Cunw_rr'.;!m MEDELLIM /

Direccién Comerci%al Calle 6 SR 12

Teléfono Comerc:elL RDOONOOCONOL L0051 (8loTalelslooTeolelalelululh)
Municipio Fiscal i ' MEDELLIM

Direccion Fiscal | Calle 6 SUR 5;

ﬂTeléfono Fisma@&%ﬂmﬂmiﬁamﬂ@ﬂxm;uu: Dortngoy
o, 5T R I Cerrar Sesion |

£




ENLACES RELACHD]

AMIGOS EN TRANSPORTES ESPECIALES - ‘ MEDELLIN PARA ANTIOGUIA

Mot = 1 éo un total do L registros Aniricr m Shcnbents

] erlcaan (hitpuZvirluales. camaramedetlincom.co/e-cer/)

Actividatu: Teanomicas

160214 L3l JIREANO COLECTIVO REGULAR DE PASAJEROS

Cortificacas an Linea Sits calegora de la matriculs es Sockedad & Persona Juridica Principal & Sucursal por favor solicite el Certificado de Exstancia
v g t Fera £l caso da las Personas N les. Establ de C io y Agencias solicite el Certificado de Matricuia

Ver Certificado de Existencla y Representacion Legal (/RM/SolicitarCertificado?
codigo_camara-21&matricula-0020397304&tipo-08090000)

ver Certificado de Matricula Mercantil (/RM/SolicitarCertificado?
codigo_camara-21&matricula-0020397304&tipo-08090001)

wrfacynaratong ool
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