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' Al contestar, favor citar en el asunto este |
No. de Registro 20185500232631

0185500232

Bogota, 05/03/2018

Senor

Representante Legal
INTERCARIBE EXPRESS S.AS.
CALLE 11A No 72B-52
BOGOTA-D.C.

Respetado (a) Serior (a)

Para su conocimiento y fines pertinentes de manera atenta me permito comunicarle
que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidié la (s) resolucién (s) Nos.
10056 de 02/03/2018 POR LA CUAL SE INCORPORAN PRUEBAS Y CORRE TRASLADO
PARA ALEGAR DENTRO DE UNA INVESTIGACION ADMINISTRATIVA A ESA EMPRESA,
para lo cual le anexo fotocopias de la misma.

Sin otro particular.

D7W s M*&Y‘dm =.

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO*
Coordinadora Grupo Notificaciones

Transcribio: ELIZABETHBULLA
Reviso: Revis6: KAROL LOPEZ / MARIA DEL PILAR ORTIZ /RAISSA RICAURTE
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden
MINISTERIO DE TRANSPORTE

SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE
AUTONo. 10056 del 02 DE MARZO 2018

Por el cual incorporan pruebas y se corre traslado para Alegar de Conclusién dentro del
procedimiento administrativo sancionatorio iniciado mediante Resolucién No. 21527 del
30/05/2017, contra la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor ESPECIAL
INTERCARIBE EXPRESS S.A.S. identificada con NIT. 9007503861.

LA SUPERINTENDENTE DELEGADA DE TRANSITO Y TRANSPORTE TERRESTRE
 AUTOMOTOR ”

En ejercicio de las facultades leqales yen apep | las que le confiere el numeral 9, del articulo
44 del Decreto 101 de 2000; numeral 9 13 del articulo 14 del Decreto 1016 de 2000, los articulos
3, 4 y 10 del Decreto 2741 de 2001, articulo 2.2.1. .6:1.2 del Decreto 1079 del 2015 Ley 336 de
1996, Ley 1437 de 2011, Ley 1564 de 2012 .

CONSI'BERANDO

1. La Superintendencia Delegada de Transito y Transporte mediante Resolucion No. 21527
del 30/05/2017 ordend abrir investigacion administrativa contra la empresa INTERCARIBE
EXPRESS S.A.S., con base en el informe Unico de infraccién al transporte No. 385430 del
26/01/2017, por transgredir presuntamente el literal d) e) del articulo 46 de la Ley 336 de
1996, por transgredir presuntamente el cddigo de infraccion 518, que indica Permitir la
prestacion del servicio sin llevar el Extracto del Contrato. del articulo 1° de la Resolucion
10800 de 2003

2. Dicho acto administrativo quedé notificado por NOTIFICACION ELECTRONICA el 01 de
junio del 2017, y la empresa a través de su Representante legal hizo uso del derecho de
defensa que le asiste, ya que mediante oficio radicado a ésta entidad bajo el No.
20175600517022 del 6/12/2017 presenté escrito de descargos

3. En el mismo documento, se solicitan el oficio y practica de las siguientes pruebas:

» Solicito se incorpore a la presente investigacion el concepto MT20144000475571
del 28 de noviembre de 2014, por medio del cual el Ministerio de Transporte

expidio la Guia de Interpretaciéon de la resolucién 3068 del 2014, mediante se
establece el FUEC.




AUTO No. 10056 Del 02 DE MARZO 2018 I

Por el cual incorporan pruebas y se corre traslado para Alegar de Conclusiéon dentro del |
procedimiento administrativo sancionatorio iniciado mediante Resolucién No.21527 del
30/05/2017, contra la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor
INTERCARIBE EXPRESS S.A.S. identificada con NIT. 9007503861.

Solicito se tenga como prueba copia de resoluciones expedida por esta entidad
donde se exoneré por no estar relacionados los pasajeros, la cual reposa en esa |
entidad y solicitd la incorporacién al presente proceso. [

Solicito se tenga como prueba copia de resolucién No. 18947 de 2015, donde se |
exonerd pese a no ir el contratante en el vehiculo, la cual reposa en esa entidad |
y por tal motivo no se nos puede exigir que la aportemos al presente escrito.

Solicito se incorpore a la presente investigacion la resolucién N°120 del 10 de
enero de 2017 donde se exonero con incongruencia entre cédigos y literal, la !
cual reposa en esa entidad y por tal motivo no se nos puede exigir que la
aportemos al presente escrito.

Solicito se tenga como prueba y se allegue a la presd Investlgacién copia de

la resolucién No. 13695 del 10 de mayo de 2016, la cL osa en esa entidad y |
por tal motivo no se nos puede exigir qu9| la aportom p'i‘asente escrito. |

Se oficie al Ministerio de Transporte con gl fin que infdrme si los codigos 587 v |
518 constituyen por si solos en una con objeto de investigacion.

Solicito se tenga como prueba’y alleg gue laprasente mvestigacnén copia de
la resolucién No. 14269 del 12 de mayo de 2016, la cual reposa en esa entidad y
por tal motivo no se nos ﬁlede exigir hi?le la aport al presente escrito

i'l’ J %
La recepcion de. lldgclaraclén dol;seﬂor agente de policia que impuso la orden
de comparendo

La recepcion de la declaraclé,m del cd‘kv tratante del servicio de transporte
aspeclfl :

:::-La recepcion de la ummézn pasajero del vehiculo implicado.

_La recepciéon de _@la declaracion del suscrito representante legal de Ia

Investigada.
. i4)
l 3 b
La recepclgn del testimonio del conductor del vehiculo implicado, quien puede
ser ubicado a través de mi representada.

Se realice una inspeccién ocular al vehiculo con el objeto de verificar los actos |
que se le imputan.

La recepcién del testimonio del propietario del vehiculo implicado, quien puede

ser ubicado a través de mi representada.
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Por el cual incorporan pruebas y se corre traslado para Alegar de Conclusién dentro del
procedimiento administrativo sancionatorio iniciado mediante Resolucién No.21527 del
30/05/2017, contra la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor
INTERCARIBE EXPRESS S.A.S. identificada con NIT. 9007503861.

* Se oficie al Ministerio de Transporte con el fin que informe si debe darse
aplicacién a la sancién de AMONESTACION previo a poder imponer una sancién
de MULTA.

4. En el marco de lo expuesto y en ejercicio de su potestad, el Consejo de Estado Sala de
lo Contencioso Administrativo seccién Cuarta, en la sentencia del 23 de julio de 2009,
expediente No. 25000-23-25-000-2007-00460-02 (0071-09), ha sefialado:

“Las pruebas deben cefiirse al asunto materia del proceso y se rechazarén las que
versen sobre hechos notoriamente impertinentes y las manifiestamente superfluas.
Lo anterior significa que las pruebas deben ser conducentes, pertinentes y eficaces
y el medio probatorio apto juridicamente para demostrar los hechos alegados. (...)
Es decir, que la conducencia es la aptitud legal del medio probatorio para probar el
hecho que se investiga, y que requiere de dos requisitos esenciales, que son: que
el medio probatorio respectivo este autorizado y no prohibido expresa o tacitamente
por la ley; y que ese medio probatorio solicitado no esté, prohibido en particular para
el hecho que con él se pretende probar, [En tanto que la pertinencia se refiera a que
el medio probatorio guarde relacién con Td&fhechos que se pretenden demostrar”.

Lo anterior significa que para determinar si procede el decreto de las pruebas
propuestas por las partes, el juez debe analizar si éstas cumplen con los requisitos
legales, esto es, con los requisitos de conducencia, pertinencia, utilidad y legalidad.
La conducencia consiste en que el medio probatorio propuesto sea adecuado para
demostrar el hecho. La pertinencia, por su parte, se fundamenta en que el hecho a
demostrar tenga relacion con el litigio, la utilidad, a su turmo, radica en que el hecho
que se pretende demostrarcon la prueba no esté suficientemente acreditado con
otra. Finalmente, las pru'e’bér‘éf,_ ademas de tener las caracteristicas mencionadas,
deben estar permitidas por Ia'ley” (Subrayado fuera del Texto)

Luego, teniendo en cuenta las pruebas que obran en el expediente y al tenor de su
pertinencia, utilidad y conducencia, en consonancia con lo previsto por el articulo 50 de la Ley
336 de 1996, y de los articulos 40 y 47 de la Ley 1437 de 2011, es necesario referirnos en los
siguientes términos: ~

S. Incorporar y darsele el valor probatorio que corresponda a las siguientes pruebas
Documentales:

5.1 Informe Unico de Infraccién al Transporte No. 385430 del 26/01/201 7

6. Rechazar las siguientes solicitudes por los motivos enunciados a continuacién:

* De otra parte, respecto a incorporar el concepto del Ministerio de Transporte
N° MT20144000475571 del 28 de noviembre de 2014; asi como a la solicitud
de oficiar al Ministerio de Transporte con el fin que informe si se debe dar la
aplicacion a la sancién de amonestacion previo a imponer un sancién de multa,
el despacho considera que no es un medio probatorio pertinente, conducente
y tampoco Util; pues se le aclara al representante legal de la investigada que Ia
misma quedo estipulada en el Decreto 1079 de 2015 y la Resolucién 10800 de
2003 como situaciones imputables al Transporte Publico Terrestre Automotor.,




AUTO No. 10056 Del 02 DE MARZO 2018

Por el cual incorporan pruebas y se corre traslado para Alegar de Conclusion dentro del
procedimiento administrativo sancionatorio iniciado mediante Resolucion No0.21527 del
30/05/2017, contra la empresa de Servicio Publicol de Transporte Terrestre Automoior
INTERCARIBE EXPRESS S.A.S. identificada con NIT. 9007503861.

Por su parte, respecto al concepto precitado, es preciso aclarar que el mismo
hace alusién a la aplicacién del Decreto 172 del 05 de febrero de 2001 “Por el
cual se reglamenta el Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor
Individual de Pasajeros en Vehiculos Taxi.”; compilado en el Decreto 1079 de
2015, sub-seccién 5, capitulo 3; el cual no es aplicable a los hechos objeto de
la presente investigacion; toda vez que los mismos hacen parte de la
normatividad establecida para el Servicio Publico de Transporte Terresire
Automotor Especial; motivo por el cual no se decretara dicha prueba.

En lo referente como prueba copia de resoluciones expedidas, como resolucion
No. 18947 de 2015, resolucion N°120 del 10 de enero de 2017, resolucién No.
13695 del 10 de mayo de 2016, 14269 del 12 de mayo de 2016, por esta
entidad, la cual reposa en esa entidad y solicité lajincorporacion al presente
proceso, se aclara a la investigada que en dichos actoggadministrativos esta
entidad exoneré a las respectivas empresas investig s, por diferentes
razones las cuales fueron, por ejemplo, inconsistencias en e gf ligenciamiento
del IUIT por parte del agente de transito .y el hecho de gue no es obligatorio
que el contratante del servicio de transporte especial eba figurar como
pasajero del servicio; razones y curcunstan(:ﬁ;otalmeme iferentes y ajenas

a las estudiadas en esta ocasion, por ell 2 es improo&;ente la solicitud

realizada al respecto. Mg
'Ji B P

Por otra parte, respecto a la sc icitud al Mlmsteno de Transporte con el fin que

informe si los cédigos 587 y 518 -;r,_-; ituyen por si solos en una conducta objeto

de |nvest|gacicm s&,%ge anotar que dlcha prueba es |mpert|nente toda vez,

que las conductas se encuentra delimitadas en la Ley 366 del 1996, estipulas

en la Resolu 10800 ¢ como. W;ones imputables al Transporte

Publico Terriéqtre Automotor.
Atendlé do a la solicitud de prueb stimonial del agente de transito que elabor¢ &
JUIT No 385430 defecha 26 de enero de 2017, el Despacho considera que el medio
solicitado no rasulta*&ﬂl.desda el punto de vista probatono pues el policia de transito
es considerado funcionario piiblico y el informe Unico de infraccién de transporte
(IUIT) que emite, toma el caracter de publico y como consecuencia de auténtico, lo

que implica que da fe de su otorgamiento, de su fecha y de las declaraciones que en
&l 'se hagan, en atencién a lo normado en los articulos 244 y 257 de la Ley 1564 del

2012 (Actual Codigo General del Proceso), motivo por el cual no se decretara dicha |

prueb%; i by

En cuanto a la Prueba testimonial del contratante del servicio y la solicitud de |
testimonio de los pasajeros, como la del representante legal, el Despacho considera |

que el medio solicitado no resulta util desde el punto de vista probatorio, ya que las
circunstancias de tiempo, modo y lugar; asi como los demas detalles del momento de
los hechos fueron plasmadas en el IUIT N° 385430, razén por la cual los testimonios
solicitados, serian un desgaste procesal inocuo ya que no aportarian elementos
adicionales a la investigacion administrativa; adicionalmente es preciso sefalar que
con relacion al testimonio del contratante del servicio, el mismo es impertinente, toda
vez que, para el caso que aqui nos compete no desvirtia los hechos materia de |2
presente investigacion, ya que lo que se investiga no es la existencia o no de |a
relacion contractual entre la empresa investigada y los usuarios, sino la prestacion de! |

servicio de transporte sin los documentos que sustentan la operacién del vehiculo, |

razén por la cual no se ordenara su practica.
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Por el cual incorporan pruebas y se corre traslado para Alegar de Conclusién dentro del
procedimiento administrativo sancionatorio iniciado mediante Resolucién No.21527 del
30/05/2017, contra la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor
INTERCARIBE EXPRESS S.A.S. identificada con NIT. 9007503861.

e Frente a la solicitud de llamar rendir testimonio al Conductor del vehiculo de placa,
este fallador considera que el medio solicitado no resulta util desde el punto de vista
probatorio, ya que dichas circunstancias fueron plasmadas en el IUIT No. 385430,
razon por la cual el testimonio solicitado, seria un desgaste procesal inocuo ya que
no aportaria elementos adicionales a la investigacién administrativa, razén por la cual
no se practica.

e Por otro lado, respecto a realizar una inspeccién ocular a los libros de la empresa
aqui investigada, este Despacho considera la misma impertinente, toda vez que
atendiendo a la carga de la prueba, las mismas deben ser allegadas por la parte que
se considera en mejor posicién de aportar, por lo tanto, es la empresa quien se
encuentra en una situacién mas favorable de acceder a la misma ya que se encuentra
en condicién de acreditar si realizo la expediciéon del mismo para la época de los
hechos. .

« Con relacién a la declaracién del propietario del vehiculo; se debe anotar que en la
forma que fue solicitada no aportaria elementos adicionales a hechos investigados
toda vez que no tuvo percepcién directa de las circunstancia de tiempo, modo y lugar
en los que ocurrieron los hechos investigados, teniendo en cuenta que no se
encontraba presente en aquel momento, observado en esta forma que la prueba en
comento no resultaria util en la presente investigacion razén por la cual no se
ordenara su practica.

7. Préctica de pruebas adicionales y de oficio:

Para el Despacho las pruebas incorporadas en el presente proveido, se consideran conducentes,
pertinentes y utiles para el esclarecimiento de los hechos materia de investigacién, pues resultan
el medio idéneo que conlleve a la verdad real o material, en otras palabras, que generan
convencimiento en el operador juridico. Por tanto, sefiala esta Autoridad de Transito y Transporte
que las pruebas documentales arriba referidas seran objeto de apreciacién y valoracién para
proferir decision de fondo en el actual procedimiento administrativo sancionatorio, la cual sera en
lo que a Derecho corresponda. =~ ;

Finalmente y en atencién a que este Despacho considerd que no se requiere la practica de
pruebas adicionales, por cuanto que con las obrantes en el expediente son suficientes para
continuar con el procedimiento administrativo sancionatorio, en virtud de lo establecido en el
inciso segundo del articulo 48 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, se cierra el periodo probatorio y se corre traslado a la sociedad investigada, por
un término de diez (10) dias, para que presente los alegatos de conclusién respectivos.

En mérito de lo expuesto, esta Delegada

RESUELVE

'Articulo 48. Periodo probatorio. Cuando deban practicarse pruebas se sefialard un término no mayor a treinta (30)

dias. Cuando sean tres (3) o més investigados o se deban practicar en el exterior el término probatorio podra ser hasta
de sesenta (60) dias.

Vencigtq el periodo probatorio se dara traslado al investigado por diez (10) dias para que presente los alegatos
respectivos,

5
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Por el cual incorporan pruebas y se corre traslado para Alegar de Conclusién dentro del
procedimiento administrativo sancionatorio iniciado mediante Resolucién No.21527 del
30/05/2017, contra la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor |
INTERCARIBE EXPRESS S.A.S. identificada con NIT. 9007503861. |

ARTICULO PRIMERO: INCORPORESE y désele el valor probatorio que corresponda a las '
siguientes pruebas:

1. Informe Unico de Infraccién al Transporte — IUIT No. 385430 del 26/01/2017 I

ARTICULO SEGUNDO: RECHAZAR las pruebas solicitédas por la investigada (acapite rechazo '
pruebas), con fundamento en lo expuesto en la parte motiva del presente acto administrativo, |

ARTICULO TERCERO: COMUNICAR el contenido del presente auto por conducto de la |
Secretaria General de la Superintendencia de Puertos y Transporte, al representante legal o a |
quien haga sus veces de la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor |
INTERCARIBE EXPRESS S.A.S. identificada con NIT. 9007503861, ubicada en la CALLE 11A
72B-52, de la ciudad de BOGOTA D.C., de acuerdo a lo establecido en el articulo 66 y siguientes
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

"!I -?!
Una vez surtida la respectiva Comunicacién, remitase copia de las” mlsmas al Grupo ds
Investigaciones a Informes Unicos de Infracmén al Transporte — IUIT-, de la Delegada de transiio
y Transporte Terrestre Automotor para que obre en el exped iente. {1 ’

ARTICULO CUARTO: CORRER TRASLADO a Ia em ésa de Ser\nc|6 Publico de Transporte |
Terrestre Automotor INTERCARIBE EXPRES& tificada con NIT 9007503861, para
que presente alegatos de conclusién dentro ‘de los dlez (10) df§5 habiles slgunentes a partir de Ia
Comunicacion de la presente resolumbn

ARTICULO QUINTO: Contra el presente auto no procede Recurso alguno de conformidad con &!
articulo 40 del Codigo de Proc-edlmlento Admmlg[atwo y de lo Contencioso Administrativo.

' COMUNIQUESE Y CUMPLASE

J;%@z

. " LINA MARIA MARGARITA HUARI MATEUS
Supenntenc_i_ente Delegada de Transito y Transporte
; Terrestre Automotor

Proyect6: Doris Janeth Quifiones Arizala-Analista de informacién
Revisd: Mauricio Castilla Pérez - Abogado.
Aprobé: Coordinador]Grupo IUIT <Carlos Andres Alvarez M.
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Conswltas  Estadisticas  Veedurias  Servigios Virtuales

Registro Mercantil

La siguiente informacién es reportada por la cimara de comercio y es de tipo Informativo.

w3

{ Razén Social INTERCARIBE EXPRESS S.A.S.
% Sigla
| Cdmara de Comercio AGUACHICA #
| Niimero de Matricula 0000037199
| Identificacién NIT 900750386 - 1
'Ultimo Afio Renovado 2017
' Fecha Renovacién 20170328
| Fecha de Matricula 20140716
'Fecha de Vigencia 99991231
| Estado de la matricula ACTIVA
! Tipo de Sociedad SOCIEDAD COMERCIAL
' Tipo de Organizacién SOCIEDADES POR ACCIONES SIMPLIFICADAS SAS .'
ategoria de |a Matricula SOCIEDAD ¢ PERSONA JURIDICA PRINCIPAL 6 ESAL |
Total Activos 1194698400.00 !
! Utilidad/Perdida Neta 199156422.00 !
Ingresos Operacionales 526219889.00 |
| Empleados 10.00 I
-IAfillado No R SO . e U ! : ]
 Actividades Econémicas - . IV A ' l-
| * 4921 - Transporte de pasajeros 1
Informacién de Contacto i
Munldpia Comercial  NOROSIJBOLVAR . e e
| Direccién Comercial BARRIO CENTRO '
| Teléfono Comercial 3187941897 |
| Municipio Fiscal BOGOTA, D.C. / BOGOTA |
| Direccién Fiscal CALLE 11 A BIS 728-27 f
[ Teléfono Fiscal 3187941897 ,
Correo Electrénico geremia@lntercarlbeexpress com Ik
‘ormacién Propietario / Establacimlentos, aganclu 0 sucursales . -
| Tipo Nimero Razdén Social
Ll LK i el e jorarion. fi
(7~ INTERCARIBE EXPRESS BUCARAMANGA ___|BUCARAMANGA | Establecimiento. s IR e
i ] ! 1 it 3 |
INTERCARIBE EXPRESS S.A.S. A |Establecimiento .' { : ;
Pigina[1 | de1 Mostrando 1 - 2 de 2
v o . s = 2 _,
Representacin Legal ¥ [
[ Nota: Siia categoria de ia matr cula es Socledad & [
VerCertfcadode it t m{;ﬁ%om M'%J
] el caso de las Personas N l'stauednieur?a&s
| Comercio y Agencias | ld!dw Certificado de Matricula _

:‘_Regrelsentlante_s Legales

cant.icunnsl LQuéudltUlsr[ cim-ru:l-tomm:ld c-mblmt‘nntrml C-ﬂrmml

hltp:ilwrsionan!edonmes.om.colﬂUES_WebIoonsultadDetaIlaRM?cocﬁqo camara=53&matricula=000NN37199
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