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ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO :

De manera atenta, me permito comunicarle que la Supenntendenma de Puertos Y. Transporte. expidlo
la(s) resolucion(es) No(s) 4252 de 07/02/2018 por la(s) cual(es) se RESU‘ELVE RECURSO DE
APELACION DENTRO DE una investigacion administrativa a esa empresa

De conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 por la cual se ekplde el Codago de Probedjmlento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se remite para 1o pertinente copia integra de la(s)
resolucion(es) en mencion, precisando que las mismas quedaran debidaménte notificadas al ﬂnahzar el
dia siguiente a la fecha de entrega del presente aviso en el Iugar de destinos S

Adicionalmente, me permito informarle que los recursos que Iegalrnente proceden y las autondaues ante .
quienes deben interponerse los mismos, se relacionan a continuacion:

Procede recurso de reposicion ante el Superintendente de Puertos y Transporte. dentro de los 10 dlas
habiles siguientes a la fecha de nohﬁcacnbn
L]

SI NO | X

Procede recurso de apelacion ante el Superintendente de Puertos y Transporle dentro de Ios-10 dias
habiles siguientes a la fecha de notificacion. M 3 it ‘ RN R
sl oNO | X [ SRRy

Procede recurso de queja ante el Supenntendente de Puenos y Tran!porte dentro delps 5 dias habules SR
siguientes a la fecha de notificacién. : .

S| 1" wNo- | X

Si la(s) resolucién(es) en mencién corresponden a una(s) apertura .de jnvestigacién, procede la
presentacion de descargos, para cuya radicacion por escrito ante la Superintendencia de Puertos y
Transporte cuenta con el plazo indicado en la parte resolutiva del acto administrativo que se’anexa con
el presente aviso.

Sin otro particular.
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"qu C H*cfdm B

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO

Coordinadora Grupo Notificaciones
Anexo Lo enunciado ;- . .
Transcribié: Yoana Sanchez** Y, )
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SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE
RESOLUCION No.

( 4252 lIl'?FEI!IIlIll

POR LA CUAL SE RESUELVE EL RECURSO DE APELACION INTERPUESTO EN CONTRA DE LA
RESOLUCION N°1058 DEL 19 DE ENERO DE 2017, POR MEDIO DE LA CUAL SE SANCIONO A LA
EMPRESA DE TRANSPORTE PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR DE CARGA TRANSPORTES D
YA S.A.S., IDENTIFICADA CON NIT 900.021.934-9,

EL SUPERINTENDENTE iDE PUERTOS Y TRANSPORTE
En ejercicio de las facultades legales y en ea:peclal las que le confieren los articulos 41, 42 y 44 del
Decreto 101 del 2000, los numerales 3 y 13 del articulo 7 y numerales 9 y 13 del articulo 14 del Decreto
1016 de 2000, modificados por el Decreto 2741 de 2001, Ley 105 de 1993, Ley 336 de 1996, procede a
desatar el recurs{: interpuesto, para lo cual tendré en cuenta los siguientes:

HECHOSY ACTUACION ADMINISTRATIVA

La Policia de Carreteras en cumplimiento de sus funciones emitié y trasladé a esta entidad, el Informe
Unico de Infraccién de Transporte No. 230946 del 12 de noviembre 2014, impuesto al vehiculo de
placas XKG-181. :

Mediante Resolucion No. 24119 del 27 de junio de 2016, se apertura investigacion administrativa en
contra de la EMPRESA DE TRANSPORTE PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR DE CARGA
TRANSPORTES|D Y A 8.A.S., IDENTIFICADA CON NIT 900.021.934-9., por presunta transgresion
de lo dispuesto por la Resolucién No, 108¢0 de 2003, articulo 1, cédigo 560 “Permitir, facilitar,
estimular, propiciar, autorizar, o exigir el transporte de mercanclas con peso superior al autorizado, sin
portar el permiso|correspondiente”, en concordancia con lo normado en el literal d) del articulo 453 de
la Ley 336 de 1996, acto administrativo notificado el 07 de julio de 2016.

Revisado el exp'ediente se encontré que la empresa ejercié sus legitimos derechos de defensa y

contradiccién contra la resolucién de apertura de investigacion con escrito de No. 2016-560-056057-2

del 25 de julio de i201 6. _
|

A través Resolucién No.1058 DEL 19 DE ENERO DE 2017, se resolvié la investigacion administrativa

en contra de la|empresa, sancionandolacon multa de CINCO (5) SMLMV, para la época de la

comisién de los| hechos, equivalente a TIE!ES MILLONES OCHENTA MIL PESOS M/CTE ($

3.080.000).Acto administrativo notificado el 07: de febrero de 2017,

Mediante escrito| con radicado No. 2017-5(10-012990—2 del 09 de febrero de 2017, la empresa
investigada interpuso recursos de reposicién y en subsidio de apelacién.

Mediante Resolucién No. 15279 del 02 de mayo de 2017, se resolvié el recurso de reposicion, el cual
confirmé la Resolucién 1058 DEL 19 DE ENERO DE 2017 y se concedi6 el recurso de apelacién.

ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

Este Despacho SL.bsume en las siguientes valoraciones lo manifestado por el recurrente en Ics
Eiguientes términoj: |
|
1. "El Informe de Infracciones de Transporte No. 230946 establece que el vehiculo de Placas XKG-181
tiene un sobrepeso, si bien el transporte efectuado por este vehiculo el dia 12 de noviembre de 2014
se hizo por su conductor, esta transportadora solo autorizo la movilizacién de un peso acorde con lo
reglamentado y Autorizado por la ley, por lo tanto NO PRESENTO SOBREPESO ALGUNO".
2. " FALSA MQOTIVACION DE LA RESOLUCION NO. 1058 DEL 19 DE ENERO DE 2017, LO CUAL
GENERA LA NULIDAD DE ACTO ADMINISTRATIVO QUE SE IMPUGNA".
3. “Si se toma \el informe de Infracciones de transporte como prueba por ser un documento piblico, ‘{
entonces de dentro de su valoracién tener en cuenta que en la casilla 9 se identifGa otro sujeto

|
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POR LA CUAL SE RESUELVE EL RECURSO DE APELACION INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION N*1058 DEL 18 DE
ENERO DE 2017, POR MEDIO DE LA CUAL SE SANCIONO A LA EMPRESA DE TRANSPORTE PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR DE
CARGA TRANSPORTES D Y A S.A.S., IDENTIFICADA CON NIT 800.021.934-9.

t_} ? 2 07 J'_EBIIHI : :

que no es mi representada y por el contrario son omitidas por su despacho como sujeto sancionable,
cuando son los actores directos de la presunta infraccion’”.

4. “NO PUEDE LA SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANPORTES OMITIR LAS INSTANCIAS
PROCESALES ESTABLECIDAS EN EL ARTICULO 44 A 46 DE LA LEY 336 DE 1996".

5 “ VIOLACION AL DEBIDO PROCESO EN RAZON A QUE NO SE DA APLICACION A LO
PREVISSTO POR LA NORMA TI VIDAD DE LA SUPERITENDENCIA DE INDUSTRIA Y
COMERCIO, SOBRE METROLOGIA: NO HAY CERTEZA JURIDICA DE QUE LA BASCULA
UTILIZADA PARA ESTABLECER LA INFRACCION HALLA ESTADO AL MOMENTO DE LOS
HECHOS DEBIDAMENTE CALIBRADA".

6 “EL CODIGO DE COMERCIO ESTABLECE DE MANERA CLARA E INEQUIVOCA LAS
OBLIGACIONES DEL REMITENTE, DESTINATARIO Y EMPRESA TRANSPORTADORA".

7. “INDEBIDA INTEGRACION DEL LITIS CONSORCIO NECESARIOS: PARA EL PROPIETARIO Y
PARA EL CONDUCTOR: VULNERACION DERECHO A LA IGUALDAD".

8 “TACHA DE FALSEDAD IDEOLOGICA SOBRE EL INFORME UNICO DE INFRACCIONES DE
TRANSPORTE No.230223 (..)".

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De conformidad con lo establecido en el numeral 18 del articulo 7° del Decreto 1016 de 2000, este
Despacho es competente para conocer del presente recurso de apelacién.

COMPETENCIA

La competencia del juez de segunda instancia se encuentra circunscrita por los pardmetros de
inconformidad contenidos en el recurso de apelacion, de conformidad con lo sefalado por la
jurisprudencia unificada de la Sala Plena de la Seccién Tercera, y el principio de congruencia.

“(..)El recurso de apelacién se encuentra limitado a los aspectos {por el} indicados, consideracion que cobra
mayor significado en el sub lite si se tiene presente que en cuanto corresponde a los demds aspectos del
fallo impugnado, incluyendo la declaratoria de responsabilidad de la entidad demandada, la propia apelante
manifiesta su conformidad y sostiene que esos otros aspectos de la sentencia de primera instancia merecen
ser confirmados”.

“ (..)mediante el recurso de apelacion se ejerce el derecho de impugnacion contra una determinada
decisién judicial —en este caso la que contiene una sentencia—, por lo cual corresponde al
recurrente confrontar los argumentos que el juez de primera instancia consider6é para tomar su
decisién, con sus propias consideraciones o apreciaciones, para efectos de solicitarle al juez de
superior jerarqula funcional que decida sobre los puntos 0 asuntos que se plantean ante la
segunda instancia. Lo anterior de conformidad con lo establecido en la parte inicial del articulo 357
delC.de P.C."

“Esta Sala ha delimitado el estudio del recurso de alzada ~y con ello la competencia del Juez ad
quem— a los motivos de inconformidad que exprese el recurrente, segun lo reflejan las siguientes
puntualizaciones: “Ninguna precision resultaria necesario efectuar en relacién con el régimen de
responsabilidad aplicable a las circunstancias del caso concreto, ni en cuanto a la concurrencia, en
el mismo, de los elementos constitutivos del régimen respectivo, habida cuenta que el recurso de
apelacién incoado por la entidad demandada no controvierte tales extremos y la parte actora no
recurrié la sentencia de primera instancia, de manera que los referidos, son puntos de la litis que
han quedado fijados con la decisién proferida por el a quo™.

Y precisé: “De conformidad con el principio de congruencia, al superior, cuando resuelve el recurso de,
apelacion, sélo le es permitido emitir un pronunciamiento en relacién con los aspectos recurridos de la
providencia del inferior, razén por la cual la potestad del juez en este caso se encuentra limitada a
confrontar lo decidido con lo impugnado en el respectivo recurso y en el evento en que exceda las
facultades que posee en virtud del mismo, se configuraré la causal de nulidad prevista en el numeral 2
del articulo 140 del Cédigo de Procedimiento Civil, relativa a la falta de competencia funcional™ .

‘cmoiou-m-muwmmw-wmm-summmmmmrm
Goémez, Sentencla de Unificacién Jurisprudencial del 09 de febrero de 2012 Radicacién No.. 500012331000199706083 01
m.oau;.mmmwwm;mm:w-mum-m.
Consejo de Estado, Seccién Tercera, sentencia del 29 de agosto del 2008, Exp. 14638.
'coruqoooeu-_u_o‘soeuon'rm.mwrumamm.unmm_umrm_;.
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POR LA CUAL SE RESUELVE EL RECURSO DE APELACION INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION N°1058 DEL 18 DE
ENERO DE 2017, POR MEDIO DE LA CUAL SE SANCIONO A LA EMPRESA DE TRANSPORTE PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR DE
CARGA TRANSPORTES D Y A S.A.S., IDENTIFICADA CON NIT 900.021.834-9.

| {
La Corte Suprema de Justicia, en sentencia de 4 de agosto de 2010*, también puntualizé que la

competencia del juez de segunda instancia se encuentra limitada por el alcance del respectivo recurso
de alzada:

“Al tenor del art}cu.fo 305 del Cédigo de Procedimiento Civil, en armonla con el articulo 368,
ejusdem, el fallo debe estar en consonancia con los hechos y las pretensiones aducidos en la
demanda, y con las excepciones propuestas por el accionado, o que el juez ha debido reconocar
de oficio, de 0 que si el juzgador deja de pronunciarse sobre lo que en esa medida le
corresponde, o se extralimita, quien resulte é;fectado con ese pronunciamiento constitutivo de un
error ‘in proced pdo’, para enmendarlo cuenta con la referida causal de casacién. En recien'e
decisién la Corporacién reiteré que concordante con el principio dispositivo, el postulado de la
congruencia supone ‘una labor comparativa indispensable entre el contenido de fondo de la
relacién juridico procesal y lo resuelto por el juzgador en el respectivo fallo, con el fin de establecer
una de las tres| causas de ocumencia de la anomalla en cuestion: La de ser la resolucién
impertinente por ocuparse con alcance dispositivo de extremos no comprendidos en la relacién
juridico procesal |(extra petita); la de ser la resolucién excesiva por proveer a més de lo que 3l
demandante pide (ultra petita); y en fin, la|de ser deficiente por dejar de proveer, positiva o
negativamente, acerca de puntos integrantes de la demanda o sobre las excepciones que, ademés
de aparecer probadas, hayan sido alegadas por el demandado cuando asl lo exija la ley
(citrapetita) (...).

|
Frente a los argumi'ntos expuestos por el recurrente es preciso sefialar que el acto administrativo por el

cual abri6 investiga ion administrativa a la ampr:esa investigada, lo hizo con fundamento en las pruebas
que reposa en el expediente como lo son el Informe de Infracciones de transporte No. 230946 del 12 de
noviembre 2014 y el tiquete de bascula NO. 001103%,

En dichas pruebas ‘ae evidencia que el vehiculo referenciado, cometié una infraccién a la norma de
transporte correspondiente al codigo 560 de la Resolucién 10800 del 2003, registrada por el agente de
policia en la casilla 7 y 16 del mismo informe, que establece: “Permitir, facilitar, estimular, propiciar,
autorizar, o exigir el transporte de mercanclas con peso superior al autorizado, sin portar el permiso
correspondiente”. ! I

Ahora bien es importante resaltar el valor probatorio que tiene el mencionado Informe de Infracciones de
Transporte, asl: |

LEGALIDAD DE LA L’RUEBA:

Infraccién de Transporte lo hace bajo el principia de legalidad; significa que su facultad o funcién que le
permite expedirlo debe estar predeterrninada en la ley, como también la infraccién cometida y la sancién
aplicable. Asi su imposicién no es arbitraria, se hace con base en un ordenamiento legal y para dar fe de
lo consignado, firma el agente de Transito juntoicon el conductor en el momento de la elaboracién del
mismo.

Este Despacho le a|dviene al recurrente que el !arﬂculo 54 del Decreto 3366 del 21 de noviembre de
2003, sefiala que los agentes de control deberan levantar las infracciones a las normas de transporte en
el formato que para el efecto reglamentar4 el Ministerio de Transporte y, que este informe se tendra
|como prueba para :’ inicio de la investigacién, es asi como mediante Resolucién Nro. 10800 de 2003, el
Ministerio reglamenté el formato para el informe de infracciones de transporte de que trata el citado
articulo. |

En el ejercicio de sus funciones la autoridad ditrénsito y transporte que expide el Informe Unico de

Por demas, esta déclr que el Informe de Infra,Lciones de Transporte mencionado es un documento
publico al tenor del articulo 243 del nuevo Cédigo General del Proceso:

Aunado lo anterior e! articulo 244 del citado Cédigo prescribe:
“Es auténtico un doﬁumento cuando existe oarte!tza sobre la persona que lo ha elaborado, manuscrito,
firmado, o cuando Xista certeza respecto de la persona a quien se atribuya el documento.

“Corte Suprema de JA+HI. Sala de Casacién Civil, M.P. Ruth N*'-l Diaz, expediente No. 05001-3103-001-2002 *q/ w
I !

*Folio 3.
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POR LA CUAL SE RESUELVE EL RECURSO DE APELACION INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION N*1058 DEL 18 DE
ENERO DE 2017, POR MEDIO DE LA CUAL SE SANCIONO A LA EMPRESA DE TRANSPORTE PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR DE
CARGA TRANSPORTES D Y A S.A.S., IDENTIFICADA CON NIT 900.021,934-9.
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Los documentos publicos y los privados emanados de las partes o de terceros, en original 0 en cbpia.
elaborados, firmados o manuscritos, y los que contengan la reproduccién de la voz o de la imagen, se
presumen auténticos, mientras no hayan sido tachados de falso o desconocidos, segun el caso.

También se presumiran auténticos los memoriales presentados para que formen parte del expediente,
incluidas las demandas, sus contestaciones, los que impliquen disposicién del derecho en litigio y los
poderes en caso de sustitucion.

La parte que aporte al proceso un documento, en original 0 en copia, reconoce con ello su autenticidad y
no podré impugnarlo, excepto cuando al presentarlo alegue su falsedad. Los documentos en forma de
mensaje de datos se presumen auténticos. :

Lo dispuesto en este articulo se aplica en todos los procesos y en todas las jurisdicciones.”

En ese orden, el articulo 257 de misma codificaciéon en cuanto al alcance probatorio de dicho documento
sefiala:

“Los documentos publicos hacen fe de su otorgamiento, de su fecha y de las declaraciones
que en ellos haga el funcionario que los autoriza’.

En esos términos, la autenticidad del documento publico es un aspecto de suprema importancia,
puesto que el mérito probatorio de tal documento esta en funcién de su autenticidad y dado que el
Informe de Infraccion al Transporte fue aportado a la presente actuacién en original, es decir, es
auténtico, tiene valor probatorio, a causa de esto, es claro que de él se desprende unos hechos tales
lcomo: fecha de los hechos, lugar de los hechos, la empresa transportadora, el vehiculo y la infraccién
cometida que se aprecia, circunstancias que en su conjunto invierten la carga de la prueba para la
empresa, toda vez que es a ella a quien se le impone desvirtuar los mentados hechos que constituyen
un indicio de su responsabilidad y deben tenerse como prueba al ser apreciados en su conjunto de
acuerdo con las reglas de la sana critica, pues guardan una armonia entre ellos.

Para el caso en estudio, es importante resaltar que en el expediente reposa en el folio 1, el Informe
de Infracciones de Transporte N0.230946 del 12 de noviembre 2014 y el tiquete de bascula, los
cuales obran como pruebas que permite determinar que el vehiculo de placas XKG-181, que esta
vinculado a la empresa de transporte publico terrestre automotor, transporto mercancias coh peso
superior al autorizado, tal como se evidencia en el informe y en el tiquete de bascula NO. 001103.

Asi mismo, para esta Superintendencia es claro que una vez despachado el vehiculo de carga, toda la
operacién del transporte es responsabilidad de la empresa que cargd el vehiculo y expidié el
respectivo manifiesto de carga, que para el caso en estudio es la EMPRESA DE TRANSPORTE
PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR DE CARGA TRANSPORTES D Y A SA.S., IDENTIFICADA
CON NIT 800.021.934-9.

CARGA DE LA PRUEBA

Respecto a este criterio es de vital importancia hacer revision del articulo 167 de Cédigo General
del Proceso:

(-.)

ARTICULO 167. CARGA DE LA PRUEBA. Incumbe a las partes probar el supuesto de hecho de las normas
que consagran el efecto juridico que ellas persiguen.

No obstante, segin las particularidades del caso, el juez podré, de oficio o a peticion de parte, distribuir, la
carga al decretar las pruebas, durante su préctica o en cualquier momento del proceso antes de fallar,
exigiendo probar determinado hecho a la parte que se encuentre en una situacién més favorable para
aportar las evidencias o esclarecer los hechos controvertidos. La parte se considerard en mejor posicién
para probar en virtud de su cercania con el material probatorio, por tener en su poder el objeto de prueba,
por circunstancias técnicas especiales, por haber intervenido directamente en los hechos que dieron lugar al
litigio, o por estado de indefensién o de incapacidad en la cual se encuentre la conlra parte, entre otras
circunstancias similares.
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POR LA CUAL SE RESUELVE EL RECURSO DE APELACIOII::ILINTERF‘UESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION N°1058 DEL 19 DE
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I el
|

Cuando el juez ad%pte esta decisién, que seré susceptible de recurso, otorgaré a la parte correspondiente sl

término necesario| para aportar o solicitar la respectiva prueba, la cual se someterd a las reglas de

contradiccién previstas en este cédigo. |

Los hechos notorios y las afirmaciones o negaciones indefinidas no requieren prueba.

()

Este Despacho considera necesario hacer un estudio sobre la carga de la prueba, para lo cual citamos al
tratadista Couture, para definir la carga procesal ieomo *(...) una situacién juridica, instituida en la ley,
consistente en el requerimiento de una conducta de realizacién facultativa normalmente establecida en
interés del propio sujeto y cuya omisién trae aparejada una consecuencia gravosa para él (...)

| |
La carga de la prueba es la que determina quién debe probar los hechos, por lo que se puede decir que la
carga de la prueba es el “(...) Institufo procesal mediante el cual se establece una regla de juicio en cuya
virtud se indica al jugz como de falla cuando no encuentre en el proceso pruebas que le den certeza sobre
los hechos que deben fundamentar su decisién, e indirectamente establece a cuél de las partes le interesa
la prueba de tales hechos, para evitarse las consecuencias desfavorables de si decidida (...)
Por lo anterior, es claro que la carga de li prueba recae sobre el sujeto de la investigacion
administrativa, en I:Lqua se le impone el deber de probar los argumentos que son motivo de su interés y
cuya omision trae una consecuencia desfavorable, ya que es deber del investigado desvirtuar los

mentados hechos en el Informe Unico de Infracciones de Transporte.

Asl mismo, el literal Ic) del articulo 50 de la Ley 1;36 de 1996 le da la posibilidad al operador de solicitar
aquellas pruebas que considere peftinentes, no siendo una obligacién. En igual sentido, el articulo 51
del Decreto 3366 de 2003 contiene que “...presentados los descargos, y practicadas las pruetas

decretadas si S0, se adoptaré la decisién mediante acto administrativo motivado”, es decir

que es facultativo del juzgador decretar o no las pruebas.
|

Es asi que compete al fallador revisar en detalle jas pruebas obrantes en el plenario y determinar cual

de ellos lo lleva a la conviccién respecto a la materialidad del hecho o infraccién en este caso, y la

eventual responsabilidad de la Empresa Investigaida- sana critica-.

En cuanto a las pruebas de oficios solicltado!s por el recurrente: |) Oficiar la Superintendencia de
Industria y Comercio para que certifique cuales son los procedimientos para la calibraciones de las
basculas de pesaje vehicular. Il) Oficiar a la| Superintendencia de Industria Y Comercio para que
certifique si para la época de los hechos en el mes de noviembre de 2014 se le realizé alguna
calibracion a la bascula El Corzo, y cuél ha sido el resultado de las mismas. Ill) Oficiar a la concesién
que supervisa la calibracién de la bascula de donde se registro el supuesto sobre peso, a fin de que
certifique y aporteLa la presente investigacién certificacién para el mes de noviembre de 2014, y cual
I

fue el resultado dellas mismas, y si indique los procedimiento y tiempos establecidos por las normas de
metrologla para la época de los hechos. '

En virtud de las solicitudes realizadas, estas fueron requeridas en el escrito de descargos y de recursos
fueron bien negadas por la primera instancia, def conformidad con lo establecido en el articulo 167 del
C.G.P, que le "incumbe a las partes probar el supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto
juridico que ellas persiguen”, por lo que el material probatorio que pretendia esgrimir el recurrente contra
los documentos que dieron origen y motivo a la presente investigacién debieron ser allegados o

solicitas por esté. i

Ahora bien, los oficios solicitados si bien son conducentes, no son pertinentes y utiles para controvertir|

el tiquete de bascula — documento técnico elaborado en ejercicio de funcién publica al tenor del

articulo 243 del EC.G.P- el cual se elabg‘éo con autorizacién, control y acreditacion de la
|

Superintendencia de Industria y Comercio y el Sistema Nacional de Normalizacién, Certificaciéin vy|
Metrologia de conformidad con lo normado por Decreto 2269 DE 1993 (por el cual se organiza el Sistemal
Nacional de Normalizacién, Certificacién y Metrologia), por lo que las solicitudes realizas son superfluas e

inatiles, toda vazique el Decreto 2269 DE| 1993 establece un procedimiento riguroso para la
calibraciones de las basculas al tenor de los procedimientos y protocolos de la citada norma.
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En esa medida, queda claro que la p%nz'lesrg instanl!:?aFgwrlEnro investigacién a la empresa mencionada,
con fundamento en el Informe de Infracciones de Transporte y el tiquete de bascula, los cuales tienen
valor probatorio, puesto que de ellos se desprende unos hechos tales como: fecha de los hechos, lugar,
infraccién cometida, vehiculo infractor, empresa donde se encuentra vinculado el mismo y una observacion
que amplia la conducta, circunstancias que en su conjunto despejan todo tipo de duda y conduce a la
certeza de la infraccién cometida, e invierten la carga de la prueba para la empresa, toda vez que es a
ella a quien se le impone desvirtuar los mentados hechos que constituyen un indicio de su
responsabilidad y deben tenerse como prueba al ser apreciados en su conjunto de acuerdo con las
reglas de la sana critica®, pues guardan una armonia entre ellos. Noticia que se le notifica a la empresa
investigada con el fin de que presente las pruebas que re(nan los requisitos legales de conducencia,
pertinencia y Gtil capaces de desvirtuar lo alll registrado, con esto se hace claridad que los procesos
sancionatorios siempre admiten prueba en contrario las cuales son valoradas en la misma investigacion.

EN CUANTO A LA TACHA DE FALSEDAD

Ente despacho considera que el IUIT, como se explico anteriormente, goza de legalidad por ende se
presume autentico de acuerdo a los postulados de los articulos 243, 244, y 257 del Cédigo General del
Proceso, si el recurrente pretendia desvirtuar dicha presuncién debido aportado pruebas idoneas que
dejaran ilesa esta presuncion.

Articulo 271. Efectos de la declaracién de falsedad Cuando se declare total o parcialmente falso un
documento el juez lo haré constar asl al margen o a continuacion de él, en nota debidamente
especificada. Si la falsedad recae sobre el original de un documento publico, el juez la comunicaré con
Jos datos necesarios a la oficina de origen o a la de procedencia del documento, para que allf se ponga la
correspondiente nota. En todo caso daré aviso al fiscal competente, a quien enviaré las copias necesarias
para la correspondiente investigacion.

El proceso penal sobre falsedad no suspenderd el incidente de tacha, pero la providencia con que
termine aquel surtiré efectos en el proceso civil, siempre que el juez penal se hubiere pronunciado sobre
la existencia del delito y se allegue copia de su decisién en cualquiera de las instancias, con anterioridad
a la sentencia.

De acuerdo lo anterior, vemos que este Despacho no es competente para declarar la falsedad de un
'documento publico.

SOBRE EL PRINCIPIO DE LEGALIDAD EN LA ACTUACION ADMINISTRATIVA SANCIONATORIA:

El acto administrativo fue expedido por mandato legal, es deber de la Superintendencia Delegada de
Transito y Transporte de esta Entidad, de conformidad con lo dispuesto en los numerales 9 y 13 del
Decreto 1016 de 2000, emitir el acto administrativo por medio del cual se falla una investigacion
administrativa ya sea imponiendo una sancién o absolviendo, que también lleva implicito el desatar
los recursos de ley u otra accién que contra él se interpongan.

De otra parte, la formacién del acto administrativo estuvo acorde con el ordenamiento juridico
superior, de tal suerte que no es contrario a la normatividad vigente que regula la actividad de la
Superintendencia Delegada de Transporte, el cual fue expedido en estricto cumplimiento de un
deber legal.

Respecto del principio de legalidad, en sentencia C-211 de 2000,la Corte Constitucional ha
sefialado:

*...que el principio de legalidad de la sancién, como parte integrante del debido proceso, exige la
determinacion clara, precisa y concreta de la pena o castigo que se ha de imponer a quienes incurran

¢Se introduce entonces la expresién "sana critica” que conlleva la obligacién para el juez de analizar en conjunto el
material probatorio para obtener, aplicando las reglas de la logica, | gia v la experiencia, la certeza que sobre
determinados hechos requiere para efectos de decidir jo g grresponda’. Hernan Fabio Lépez Blanco,
Procedimiento Civil Tomo 3 Pruebas, Editorial Dupré Editores, pag.79. (negrilla y subrayado fuera del texto)
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en comporfamiel tos, actos o hechos pmsm‘roé en la Constitucién y la ley. Dichas sanciones ademés
de ser razonables y proporcionadas, no deben estar prohibidas en el ordenamiento supremo. Tal
principio que es rigido -en cuanto se refiere a asuntos penales, no es tan estricto en materia
administrativa pues, en este evento, la autoridad sancionadora cuenta con cierta discrecionalidad, que
no arbitrariedad, en la interpretacion y apﬂcacidti: de las faltas y correctivos administrativos.”

El principio de legalidad, en términos generales, como la ha sostenido la Corte Constitucional en
Sentencia C-564 d? 2000:
“...puede concretarse en dos aspectos el primero, a que exista una ley previa que determine la
conducta objeto|de sancién y, el segundo, en la precisién que se emplee en ésta para determinar la
conducta o hecho objeto de reproche y la sancién que ha de imponerse; aspecto éste de
gran Imponanjla. pues con él se busca recortar al maximo la facultad discrecional de la
administracion en ejercicio del poder sanc!onatbrlo que le es propio, precision que se predica no sélo
de la descrfpcldr? de la conducta, sino de la snnf!dn misma.”

De la anterior 'pita, se pueden extraer las siguientes conclusiones: En el derecho sancionador
administrativo uno de sus principios es el de lq legalidad, lo que conlleva a sostener que la conducta
descrita como infraccién y su respectiva sancién estén previamente definidas con absoluta claridad en
la Ley; ahora es de tener presente que el principio de legalidad en materia del derecho administrativo
sancionador es menos estricto qua en materia del derecho penal a pesar de estar sujeto a las
garantias propias del debido proceso sefialado en el articulo 29 de la Constitucién Politica varia su
aplicacién y no puede aplicarse con la misma severidad (Corte Constitucional en sentencia C-616 de
2002). i

La Corte Constitucional en Sentencia C — 475 de 2004, determiné que los procedimientos
administrativos sancionatorios deben ser prolongaciones de los principios fundantes de la
Constitucién Nacional: '

“PRINCIPIO DE LEGALIDAD DE LA smwdﬂfnensldn a procedimientos administrativos/DERECHO
ADMINISTRA SANCIONADOR-Aplicacién de garantias superiores en materia penal/lLEGALIDAD
DE LAS INFRA |¢c:o~ss Y SANCIONES-Alcance.

‘En sostenida j&rfsprudencia la Corte ha hecho ver que la prohibicién de imponer sanciones, si no €s
conforme a normas sustanciales previas que las determinen, resulta extensiva a todos los procedimientcs
administrativos en los que se pretenda dicha imposicién. Al respecto, Corporacién ha sefialado que en ol
derecho administrativo sancionador son splfcalifes mutatis mutandi las garantias superiores que rigen en
materia penal, eptre ellas la de legalidad de las!infracciones y de las sanciones, conforme a la cual nadie
puede ser sancionado administrativamente sino conforme a normas preexistentes que tipifiquen ia
contravencion aIm!nistmava y sefialen la sancit.‘lm correspondiente”.

El principio de legalidad de las sanciones exige: () que el sefialamiento de la sancién sea hecho
directamente por el legisiador; (ii) que este sefialamiento sea previo al momento de comisién del ilicito y
también al acto| que determina la imposicion de la sancién; (iii) que la sancién se determine no séio
previamente, sino también plenamente, es decir que sea determinada y no determinable. Qbviamente,
esto no impide que el legislador disefie mecanismos que permitan la gradacién de la sancién, como el
seflalamiento de topes méximos o minimos.”

En Sentencia C—922;de 2011, asl mismo sefialé Corte Constitucional:

I
PRINCIPIO DE LEGALIDAD DE LA SANCI’ON-\Ex!gencias.

definan penas, que no sean preexistentes al acto que se imputa. Esta prohibicién, aplicable en primer
lugar a los juicios penales, resulta extensiva g todos los procedimientos administrativos en los que se
pretenda la impaosicién de una sancidn. En efecto, reiterada jurisprudencia constitucional ha sefialado que
en el derecho administrativo sancionador son \aplicables mutatis mutandi las garantias superiores que
rigen en materia penal, entre ellas la de legalidad de las infracciones y de las sanciones, conforme a /a
cual nadie puede ser sancionado administrativamente sino conforme a normas preexistentes que
tipifiquen la contravencién administrativa y sefialen la sancién correspondiente. Asl por efemplo, en ia
Sentencia C-386 de 1996, la Corte dijo:

‘ “8. Asl pues, fé Constitucién prohibe que alguien sea juzgado conforme a normas sustanciales que

“El derecho disciplinario es una modalidad de derecho sancionatorio, por lo cual los principios del derecf.o
penal se apﬁcﬁn, mutatis mutandi, en este|campo, pues la particular consagra{dn de garantlas qr.
]
|
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sustanciales y procesales a favor de la persona investigada se realiza en aras del respeto de los
derechos fundamentales del individuo en comento, y para controlar la potestad sancionadora del
Estado. Ahora bien, uno de los principios esenciales en materia sancionatoria es el de la tipicidad,
segtin el cual las faltas disciplinarias no sélo deben estar descritas en norma previa sino que,
ademés, la sancién debe estar predeterminada.”

Aunque el aparte trascrito se refiere especificamente al derecho disciplinario como parte del derecho
administrativo sancionador, las consideraciones recaen sobre este Ultimo en general. Posteriormente, en
el mismo sentido anterior, en otro fallo la Corte especifico:

*La sancién administrativa, como respuesta del Estado a la inobservancia por parte de los administrados
de las obligaciones, deberes y mandatos generales o especificos que se han ideado para el adecuado
funcionamiento y marcha de la administracién entre olros, y consecuencia concreta del poder punitivo del
Estado, no debe ser ajena a los principios que rigen el derecho al debido proceso. Por tanto, debe
responder a criterios que aseguren los derechos de los administrados. En este sentido, se exige,
entonces, que la sancién esté contemplada en una norma de rango legal -reserva de ley-, sin que ello sea
garantia suficiente, pues, ademas, la norma que la contiene debe determinar con claridad la sancién, o
por lo menos permitir su determinacion mediante criterios que el legislador establezca para el
efecto. Igualmente, ha de ser razonable y proporcional, a efectos de evitar la arbitrariedad y limitar a su
méxima expresion la discrecionalidad de que pueda hacer uso la autoridad administrativa al momento de
su imposicién. En otros términos, la tipificacién de la sancién administrativa resulta indispensable como
garantia del principio de legalidad.”

De esta manera se tiene que en el derecho administrativo sancionatorio rige el principio de legalidad de
las sanciones, conforme al cual toda infraccién debe ser castigada de conformidad con normas
preexistentes al hecho que se atribuye al sancionado.”

Conforme a lo anterior, podemos concluir que las infracciones a las normas del transporte,
contravenciones y las sanciones respectivas estan establecidas en la Ley.

Los actos dictados por la administracién gozan de una presuncion de legitimidad conforme a la cual se
estima que los mismos se encuentran apegados a derecho hasta que no se demuestre lo contrario; de
alli que, para enervar sus efectos corresponderé al accionante presentar la prueba en contrario de esa
presuncién atendiendo el principio de la presuncién de veracidad del acto administrativo que dice:

“En materia contencioso administrativa de anulacién, la presuncioén de legitimidad, veracidad y legalidad del acto
administrativo va a provocar que sea el recurrente quien tenga la obligacion de des virtuarla probando la ilegalidad
o incorreccién, la falsedad del acto o la inexactitud de los hechos que le dieron fundamento (inversién de la carga
de la prueba). De alll que se ha dejado fuera de toda duda la consideracién del principio de la presuncién de
legitimidad del acto administrativo como fundamento de la carga de la prueba que incumbe al recurrente.”

De conformidad con lo anterior, fue el Legislador en uso de sus funciones constitucionales y legales,
el que determino:

Mediante el articulo 9 de la ley 105 de 1993, determin6 los sujetos de sancién a las normas de
transporte, el cual reza:

“SANCIONES. SUJETOS DE LAS SANCIONES. Las autoridades que determinen las disposiciones legales
impondrén sanciones por violacién a las normas reguladoras del transporte, segun las disposiciones especiales
que rijan cada modo de transporte.

Podrén ser sujetos de sancién:

1. Los operadores del servicio publico de transporte y los de los servicios especiales.
2. Las personas que conduzcan vehiculos.

3. Las personas que ulilicen la infraestructura de transporte.

4. Las personas que violen o faciliten la violacién de las normas.

5. Las personas propietarias de vehiculos o equipos de transporte.

6. Las empresas de servicio publico.
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Las sanciones de qué trata el presente articulo consistirén en:

1. Amonestacién.

2. Multas. . |

3. Suspensién de malriculas, licencias, registros o permisos de operacién.

4. Cancelacién de matriculas, licencias, registros o permisos de operacion.

5. Suspensién o cancelacién de la licencia de funcionamiento de la empresa transportadora.
6. Inmovilizacién o retencién de vehlculos”. (Negrillas fuera del texto)

En ese sentido, el articulo 46 de la ley 336 de 1996, sefiala: “Con base en la graduacién que se establece
en el presente articulo, las multas oscilarén entre 1'y 2000 salarios minimos mensuales vigentes teniendo en
cuenta las implica s de /a infraccion y procederén en los siguientes casos:

a) Cuando el sujeto no le haya dado cumplimiento a }a amonestacion.

b) En caso de suspensién o alteracién parcial del servicio.

¢) En caso de que el fujeto no suministre la informacién que legalmente le haya sido solicitada y que no repose
en los archivos de la éntidad solicitante.

d) Literal modificado por el articulo 96 de la Ley 1450 de 2011. El nuevo texto es el siguiente:> en los casos
de incremento o disminucién de las tarifas de | prestacién de servicios no autorizada, o cuando se
compruebe que el equipo excede los limites permitidos sobre dimensiones, peso y carga.

@) En todos los demés casos de conductas que no tengan asignada una sancién especlfica y constituyan
violacion a las normaf del transporte (negrillas fuera F!ef texto).

PARAGRAFO. Para la aplicacién de las multas a que se refiere el presente articulo se tendrén en cuenta
los siguientes padrT'm: relacionados con cada Modo de transporte:

a. Tran : astre; de uno 2 seteclel salarios minimos mensuales vigentes;
b. Transporte Fluvial: de uno (1) a mil (1000) salarios minimos mensuales vigentes;

c. Transporte Maritimo: de uno (1) a mil quinientos (1500) salarios minimos mensuales vigentes;

d. Transporte Férreo:|de uno (1) a mil quinientos (1500) salarios minimos mensuales vigentes.

e. Transporte Aéreo: de uno (1) a dos mil (2000) safa_Hos minimos mensuales vigentes.”

Bajo estas regulaciones, se infiere sin lugar a dudas que fue el legislador el que determind quienes son
sujetos de sanciones cuando infrinjan las normas de transporte estando sujetos al procedimiento y
sancion consagradg en la Ley 336 de 1996, previsto en el articulo 46 de la citada norma.

. |

Respecto del principio de legalidad, en sentencia C-211 de 2000,la Corte Constitucional ha sefialado:

“...que el principio de legalidad cle la sanci 5n, como parte integrante del debido proceso, exige la
determinacién clara, precisa y concreta de la pena o castigo que se ha de imponer a quienes incurran en
comportamientos, actos o hechos proscritos en la Constitucién y la ley. Dichas sanciones ademas de sar
razonables y proporcionadas, no deben estar prohibidas en el ordenamiento supremo. Tal principio que
es rigido en cuanto se refiere a asuntos penales, no es tan estricto en materia administrativa pues, en
este evento, IaEiuforfdad sancionadora cuenta con clerta discrecionalidad, que no arbitrariedad, en la
interpretacién y aplicacién de las faltas y correctivos administrativos.”

El principio de legalidad, en términos generales, como la ha sostenido la Corte Constitucional en
Sentencia C-564 de‘ 2000: -
| I
“puede concretarse en dos aspectos el primero, a que exista una ley previa que determine la conduc’a
objeto de sancién y, el segundo, en la precisién que se emplee en ésta para determinar la conducta o
hecho objeto de reproche. y la sancién que ha de imponerse; aspecto éste de gran importancia, pues con
él se busca recortar al méximo la facultad discrecional de la administracién en ejercicio del podor
sancionatorio que le es propio, precisién que se predica no sélo de la descripcién de la conducta, sino de
la sancién misma.” R BS
|

De la anterior|cita, se pueden extraer las! siguientes conclusiones: En el derecho sancionador
administrativo uno de sus principios es el de la legalidad, lo que conlleva a sostener que la conduca
descrita como infraccion y su respectiva sancién estan previamente definidas con absoluta claridad en la
Ley, ahora es de tener presente que el prln¢ip|o de legalidad en materia del derecho administrativo
sancionador es menos estricto que en materia del derecho penal a pesar de estar sujequa las garantias (})

| i v =
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I
propias del debido proceso sefalado en el articulo 29 de la Constitucién Politica varia su aplicacién y'no
puede aplicarse con la misma severidad (Corte Constitucional en sentencia C-616 de 2002).

Asi mismo, en el mismo pronunciamiento de la Honorable Corte Constitucional — Sentencia C - 564 de
2000, establecié y estudio el margen de discrecionalidad que tiene la administracién al momento
de imponer sanciones de la siguiente manera:

“ a sancién administrativa, como respuesta del Estado a la inobservancia por parte de los administrados
de las obligaciones, deberes y mandatos generales o especificos que se han ideado para el adecuado
funcionamiento y marcha de la administracion entre otros, y consecuencia concreta del poder punitivo del
Estado, no debe ser ajena a los principios que rigen el derecho al debido proceso. Por tanto, debe
responder a criterios que aseguren los derechos de los administrados. En este sentido, se exige,
entonces, quel’ sancion este coniempiada en una no de rango legal -reserva de ley-, sin que
ello sea garantia suficiente, pues, ademds, la norma que la contiene debe determinar con claridad la

sancién, o por lo n permitir su determinacion mediante lerios que gstablezce
para el efecto. Igualmente, ha de ser razonable y proporcional, a efectos de evitar la arbitrariedad y
limitar a su méxima 2sid discrecionalidad de g ‘ n la & f

administrativa al momento_de su imposicién. En ofros términos,
ninistrativa resulte dispensable como garantia del princip
subrayado fuera del texto).

PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO SANCIONATORIO ESPECIAL:

En materia de infracciones de infracciones a las normas de transporte, el legislador establecié un
procedimiento especial en los articulos 50 y 51 de la Ley 336 de1996, los cuales determinan lo siguiente:

“Articulo 50.-Sin perjuicio de lo dispuesto por normas es iales sobre la materia, cuando se tenga
conocimiento de la comisién de una infraccién a las normas de transporte, la autoridad competente abriré
investigacién en forma inmediata mediante resolucién motivada contra la cual no cabré recurso alguno, la
cual deberé contener.

a. Relacion de las pruebas aportadas o allegadas que demuestren la existencia de los hechos;

b. Los fundamentos juridicos que sustenten la apertura y el desarrollo de la investigacién, y

¢. Traslado por un término no inferior a diez (10) dias ni superior a treinta (30) dias, al presunto
infractor para que por escrito responda a los cargos formulados y solicite las pruebas que
considere pertinentes, las que se apreciarén de conformidad con & lasreglas de_ la sana
critica.(Subrayado por fuera).

Articulo 51.-Presentados los descargos y practicadas las pruebas decretadas, si fuere el caso se
adoptard la decision mediante acto administrativo motivado. Esta actuacién se someteréd a las reglas
sobre via gubernativa sefialadas en el Cédigo Contencioso Administrativo.

Parégrafo .-En todos aquellos casos en que la sancion de suspension o cancelacién de las habilitaciones,
licencias, registros o permisos puedan afectar gravemente la prestacion del servicio publico de transporte
en detrimento de la comunidad, se preferiré, por una sola vez, la imposicion de multa.

De conformidad con lo anterior se desprende, quela Ley 336 de 1996 establece un
procedimiento administrativo especial con términos propios y diferentes al establecido en la Ley
1437 de 2011 — Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo-,
que consagra el procedimiento administrativo de caracter general, es como el articulo 47 de la
Ley 1437 de 2011, en su primera parte establece que:

ARTICULO 47. PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO SANCIONATORIO,

ancionalong _nNo _reguigao DOr I8Ves 8sSpec : L0000 LNSCIDINANo

Parte Primera del Cédigo. Los preceplos de

staapﬂc también

Por lo anterior, se le recuerda al recurrente que en materia de servicio publico de transporte existe un
procedimiento administrativo sancionatorio especial vigente, diferente e independiente de los términos y
procedimientos establecidos en el Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Admirativo — Ley 1437 de 2011.
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Lo anterior con el I%n de precisar varias sltuacl$nmz (i), la primera instancia realizd el procedimiento
sancionatorio con base en la normatividad especifica de transporte existente; (ii), el literal C del articulo
50 plantea claramente que el investigado dispoﬂe de diez dias habiles para presentar descargos y las
pruebas con las formalidades de Ley la cual continta vigente; (iii) dicha normatividad no desconoce la
presentacién y solicitud de pruebas, pues tal como se evidencia en el expediente se notificéa la
EMPRESA DE TRANSPORTE PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR DE CARGA TRANSPORTES D Y
A S.A.S., IDENTIFICADA CON NIT 900.021.934-9, y se dio término de diez dias para que presentara los
descargos junto con la presentacién y solicitud de pruebas consideradas conducentes, pertinentes y util
que desvirtuara lo registrado por el agente de policia en el Informe de Infracciones al Transpcrte
N0.230946 del 12 de noviembre 2014; (iv) se evidencia que la empresa presenté los descargos dertro
del término legal. Finalmente las pruebas fueron debidamente valoradas por el despacho decisién que se
lle notificé al investigado de acuerdo con el 2dimiento anteriormente establecido, (v) el literal c) del
articulo 50 de la Ley 136 de 1996 le da la posibilidad al operador de solicitar aquellas pruebas cue
considere pertinentes, no siendo una obligacién. En igual sentido, el articulo 51 del Decreto 3366 de
2003 contiene que "...presentados los descargos, y practicadas las pruebas decretadas si fuere del
caso, se adoplaré la decision mediante acto administrativo motivado”, es decir que es facultativo del
juzgador decretar OE las pruebas./V) asl mismo la empresa hizo uso del Capitulo Vi del C.P.A.CA,

por lo que presenté recursos y en ellos pruebas. |
|

En ese sentido, q
contradiccién. ‘

a demostrado que se gTrantizé el debido proceso, el derecho de defensa y

SOBRE LA AMONESTACION: |

Este despacho advierte que la amonestacién escrita procede para casos especificos y de acuerdo a
la modalidad de transporte que estén determinados en el Decreto 3366 del 2003, asi mismo el
mencionado decreto define amonestacién escrita y multa asi:

|

“Articulo 10. Sanciones. Las sanciones pa}a los infractores a las normas de transporte publico,
seran las siguTntes: 1

1. Amonestacién escrita, Consistirs en !a‘j exigencia perentoria al sujefo para que adople las
medidas tendientes a superar la afteracqu en la prestacién del servicio que ha generado su
conducta. .

2. Muita. Es la consecuencia pecuniaria que se le impone a un sujeto de sancién por haber
incurrido en una infraccién de transporte terrestre automotor”.

Ahora bien, para IJ, modalidad de transporte tei‘restre automotor carga, establece los casos en qus
procede la amonestacion escrita asi: ]

“Articulo 38. Serén sancionadas con amonestacién escrita, las empresas de Transporte Publico
Terrestre Automotor de Carga, que no informen a la autoridad de transporte competente los cambios de
sede o de domicilio principal”.

En ese orden de ideas, no se evidencia que el caso en estudio se adecué a la situacion
anteriormente descritas, por tanto, no es procedente dar aplicacién a la amonestacién escrita en
razén a que el vehiculo de placas XKG-181, lvinculado a la mencionada empresa de transporta
incurrié en una infraccién a la norma de transporte al exceder el peso autorizado.

SOBRE LA CALIBRACION DE LA BASCULA: |

Respecto a la calibracién de la bascula, se le feitera al recurrente que en el territorio nacional, es
preciso indicar lo dispuesto por el articulo 11 deila Resolucién 4100 de 2004 que indica:

“(...) las dfsposic:br‘es sobre pesos por eje y peso bruto vehicular exclusivamente serén controladas
mediante el pesaje de los vehiculos en basculas disefladas y construidas para tal fin, las cuales
deben tener la respectiva certificacién del de metrologia de la Superintendencia de Industria yj’

Comercio, SIC, de Fcuerdo con el Sistema nacional de Normalizacién, Certificacién y metrologia(. ..;"
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Actualmente dichas funciones fueron asigznadas al ORGANISMO NACIONAL DE ACREDITACION
DE COLOMBIA -ONAC-, de acuerdo a lo dispuesto en el Decreto 4738 de 2008, de acuerdo al
régimen de Transicién propuesto en el articulo 5 numeral 3. Funciones confirmadas mediante
Resolucién 1471 de 2014.

Por lo anterior, si se tenia algin reclamo sobre el funcionamiento. de la bascula, acerca de las
certificaciones de calibracién y/o procedimientos o demas procesos o sujetos involucrados en el
mantenimiento y calibraciones, la investigada debi¢ elevar queja ante la entidad encargada, ya que
esta informacion se encuentra por fuera de la érbita de esta entidad.

SOBRE EL LITISCONSORCIO NECESARIO SOLICITADO:

En lo referente a la figura juridica solicitada, es menester indicarle al recurrente que la Ley 336 de|
1996, no hace referencia a dicha figura, por o en lo no regulado se debe remitir a la Ley 1437 de 201 1|
de conformidad con lo establecido en su articulo 2 y 47.

Ahora bien, es de advertirle al recurrente que el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo esta divido en dos partes, la primera parte tiene por objeto regular las
actuaciones y procedimientos a que deben estar sujetas las diferentes autoridades que cumplan‘
funciones administrativas’; la segunda parte de la norma ibidem establece la organizacion de la|
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo y de sus funciones jurisdiccionales y de consulta.

La Ley 1437 de 2011, en su segunda parte en su articulo 224, establece la figura juridica de la -|
COADYUVANCIA, LITISCONSORTE FACULTATIVO E INTERVENCION AD EXCLUDENDUM EN
LOS PROCESOS U : RAMITAN CON OCASION DE PR NSION DE._NULIDAD

RESTABLECIMIENTO DEL DERECHQ, CONTRACTUALE DE_REPARACION DIR A- , asi|
mismo el Cédigo General del Proceso establece en su articulo 61 la figura en cuestion. |
En virtud de lo expuesto, la normatividad expuesta no hace relacién a la aplicacién de dicha figura a los
procedimientos administrativos generales y sancionatorios, por lo que en definitiva el legislador
establecié que la aplicacién de dicha figura fuera exclusivamente de caracter jurisdiccional.

Por ultimo, se advertir que “quienes operan los equipos mediante los cuales se presta el servicio, trétese de
conductores asalariados ¢ de propietarios de tales equipos, lo hacen en nombre de la empresa, actian en
representacién de ella y, por consiguiente, tienen una responsabilidad in vigilando respecto del comportamiento
de ellos en el desarrollo de su actividad®, por lo que la empresa no le puede indilgar responsabilidad a
conductores o afiliados, toda vez que es ella la responsable de la prestacién del servicio publico de
transporte de la cual fue objeto de habilitacién®.

DE LA RESPONSABILIDAD DE LA EMPRESA

Ahora bien, el recurrente es responsable del trayecto y conforme al tiquete de bascula también lo es
del sobrepeso (responsabilidad in vfg:'!ando“’). conforme al capitulo 2, articulo 6, del Decreto 173 de
2001, compilado por el articulo 2.2.1.7.3 del Decreto 1079 del 26 de Mayo de 2015, que establece:

7 Articulo 2 de la Ley 1437 de 2011.
® Consejo de Estado, Seccién Primera expediente No. 2500Q~23-24-000—1999—0545-01 (6792).

9 articulo 9 de la Ley 336 de 1996°E! servicio publico de transporte dentro del pals tiene un alcance nacional y se prestara|
por empresas, personas naturales o juridicas, legalmente constituidas de acuerdo con las disposiciones colombianas y
debidamente habilitadas por la autoridad de transporte compelente.

La prestacién del servicio publico de transporte internacional, a més de las normas nacionales aplicables para el caso, se
regiré de conformidad con los tratados, convenios, acuerdos y précticas, celebrados o acogidos por el pals para tal efecto

° Consejo de Estado, Seccién Primera, expediente Radicacién numero: 25000-23-24-000-1999-0545-
01(6792)pag.12.
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*Articulo 2.2.1.7.3.! Servicio publico de tra e lerrestre automotor de carga. Es aquel destinado a
satisfacer las necesidades generales de movilizacién de cosas de un lugar a otro, en vehiculos automotores
de servicio publico & cambio de una remuneracioén o precio, bajo la responsabilidad de una empresa e

transporte Iogdmc’_rm constituida y debidamente habilitada en esta modelidad, excepto el servicio de
fransporte de que trata el decreto 2044 del 30 de septiembre de 1988".
|

Articulo 2.2.1.7.4. daﬂn.‘clonea. Para la !ntemrs!a&fén y aplicacion del presente Capitulo, se tendrén en
cuenta las siguientes definiciones:

gdocumento que ampara el transporte de mercs nte 1S
debe ser portado por el conductor del vehiculo durante todo el recorrido. Se
estadlsticas del transporte publico de carga por carretera dentro del territorio

oes, por 1o ia
para ﬂ‘evr las

utilizard
nacional.

, |
Asl mismo, el pariégrafo del articulo 2.2.1.7.4.4 del Decreto 1079 de 2015, establece:

“Paragrafo. Las empresas de Transporte P(.‘rbffob y los propietarios de los vehlculos podrén vincular los

equipos rmns#orfahlanta para la movilizacién doi.fa carga, bajo la responsabilidad de la empresa que
explde el manifiesto de carga”.

La Constituciéri‘e Nacional establece: g
Articulo 2, Son ﬁnés esenciales del Estado: servir a la comunidad, promover la prosperidad general y
garantizar la efectividad de los principios, derechos y deberes consagrados en la Constitucién; facilitar
la participacién de todos en las decisiones qt.fo los afectan y en la vida econémica, polltica,
administrativa y cultural de la Nacién; defender la independencia nacional, mantener la integridad
territorial y asegu Ir la convivencia pacifica y la vigencia de un orden justo.
| |
Las autoridades de la Republica estan Instituidas para proteger a todas las personas residentes e
olombia, en su vida, honra, bienes, creencias, v demés derechos v libertades, y para asequrar el
mplimiento de los deberes sociales del Estado y de los particulares

ARTICULO 365, Los servicios ptblicos son inhoLentes a la finalidad social del Estado. Es deber del
Estado asegurar su prestacién eficiente a todos los habitantes del territorio nacional.

Los servicios publicos estaran sometidos al régimen juridico que fije la ley, podrén ser prestados por e/
Estado, directa o indirectamente, por comunidades organizadas, o por particulares. En todo caso, el
Estado mantendré| la regulacion, el control y la| vigilancia de dichos servicios. Si por razones de
soberanla o de interés social, el Estado, mediante Jey aprobada por la mayoria de los miembros de una
y otra cémara, poﬁ:fcﬁaﬂva del Gobierno decide reservarse determinadas actividades estratégicas o
servicios publicos, deberé indemnizar previa y plenamente a las personas que en virtud de dicha ley,
queden privadas del ejercicio de una actividad chﬂilc.

¢ Laley 105 de 1993, establece en sufarticulo 2 literal e):

e. De la Seguridad: La seguridad de las personas constiluye una prioridad del Sistema y del Sector

Transporte. |

Asi mismo, la Ley 336 de 1993 establece varios| principios y objetivos entre ellos:

Articulo 2°- La seguridad especialmente la relacionada con la proteccién de los usuarios, constituye
prioridad esencial en la actividad del sector y del si: ‘ ma de transporte.

Articulo 3°- Regls .-' a : 083 de . Para los efectos pertinentes, en la
regulacién del transporte publico las autoridades|competentes exigirén y verificarén las condiciones de
seguridad, comodidad y accesibilidad requeridas para garantizarie a los habitantes la eficiente prestacién del
servicio bésico y de los demés niveles que se establezcan al interior de cada modo, déndole la prioridad a la
utilizacién de medios de transporte masivo. En todo caso, el Estado regulard y vigilard la industria del
transporte en los términos previstos en los artlculos |333 y 334 de la Constitucién Pollitica.

| \ %
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Articulo 4°-El transporte gozaré de la 9'53%3: pmtegc!dfrfggmal y estard sometido a las condiciones y

beneficios establecidos por las disposiciones requladoras de la materia, las que se incluirén en el plan
nacional de desarrollo, y como servicio publico continuara bajo la direccion, regulacién y control del Estado,
sin perjuicio de que su prestacion pueda serle encomendada a los particulares.

Articulo 5°-E| carécter de servicio publico esencial bajo la regulacién del Estado que la ley le otorga a [a

peracién de las empresas de transporie p implicaré la prelacién del interés general sobre el
particular, especialmente, en cuanto a la garan la prestacién del servicio y a la proteccién de los
usuarios, conforme a los derechos y obligaciones gue senaie € ] ada modo.

El servicio privado de transporte es aquel que tiende a satisfacer necesidades de movilizacion de personas 0
cosas, dentro del émbito de las actividades exclusivas de las personas naturales y/o, juridicas. En tal caso
sus equi;_)ps propios deberan cumplir con la normativ establecida por el Ministerio de Transporte. Cuando

Articulo 9°-El servicio publico de transporte
empresas, personas naturales o juridicas,
colombianas y debidamente habilitadas por I3

La prestacién del servicio publico de transporte internacional, a més de las normas nacionales aplicables para
el caso, se regiré de conformidad con los tratados, convenios, acuerdos y précticas, celebrados o acogidos

por el pais para tal efecto.

Articulo 48.-La cancelacién de las licencias, registros, habilitaciones o permisos de operacién de las
empresas de transporte, procederé en los siguientes casos:

a. Cuando se compruebe por parte de la autoridad de transporte competente que las condiciones de
operacion, técnicas, de seguridad, y financieras, que dieron origen a su otorgamiento no corresponden a la
realidad una vez vencido el término, no inferior a tres meses, que se le conceda para superar las deficiencias
presentadas;

Es como asl que, la Corte Constitucional reconocié la importancia del servicio publico de
transporte '

El transporte terrestre es una actividad social y econdmica que facilita la realizacion del derecho de libre
movimiento y circulacion, asi como de derechos vinculados con la libertad econémica y la iniciativa privada
rela la prestacién del servicio publico de Su_ejercicio_arriesga derechos
g Ue 10U Jagaaanos 4 ia L d IILEL T T LA e 2L E

on _a _tra 10_O¢€ ICIC ontunaencia ge (0§ _mismos -.
También impacta e el medio ambiente y el uso del espacio publico (vgr. vias,
calles, bahlas, publicidad exterior, contaminacién del aire, etc.). Como consecuencia de ello, es objeto de una
fuerte regulacién por el Legislador, al punto tal de que la Corte ha reconocido que es “legitima una amplia
intervencién policiva del Estado [en estas materias], con ol fin de garantizer el orden, y proteger los derechos”
de los ciudadanos. (Negrillas y subrayados fuera de los textos)

Es menester recordar que la operacién del transporte publico en Colombia es un servicio publico bajo la
regulacién del Estado, quien ejerce el control y vigilancia necesarios para su adecuada prestacién en
condiciones de calidad, oportunidad y seguridad, si un vehiculo de carga lleva méas peso del permitido|
pone en peligro al servicio publico de transporte y muy posiblemente a la ciudadania en general, como
también quebrada el ordenamiento juridico legal existente — principio de legalidad -.

FALSA MOTIVACION

La falsa motivacién del acto administrativo se configura cuando para fundamentar el acto se dan razones
engafiosas, simuladas, contrarias a la realidad. La motivacion de un acto implica que la manifestacion de
la administracion tiene una causa que la justifica, y ella debe obedecer a criterios de legalidad, certeza de
los hechos, debida calificacién juridica y apreciacién razonable.

! Corte Constitucional, Sentencia C- 089 de 2011.

14 de 17




- b2512
RESOLUCION Eo. DEL | 07 Fe 2018
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CARGA TRANSPORTES D Y A S.A.S., IDENTIFICADA CON NIT 900.021.934-9.

La Sala de lo Conte!ncioso Administrativo del Consejo de Estado en sentencia de 9 de octubre de 2003
con Radicacién nimero: 76001-23-31-000-1994-09988-01, Consejero Ponente Dr. German Rodriguez
Villamizar definié el concepto de falsa motivacion as:

"La falsa motivacién se presenta cuando la situacién de hecho que sirve de fundamento al acto administrativo, se
revela inexistente, o ¢uando existiendo unos hechos, éstos han sido calificados erradamente desde el punto de
vista juridico, generéndose en la primera hip6lesis, el error de hecho, y en la segunda, el error de derecho, ccmo
modalidades diferentes de la falsa motivacién" |

De otro lado, en lo qu atafie a la carga probatoria dJ;e la citada causal de anulacién, el Consejo de Estado en la
precitada sentencia, expresé lo siguiente: |

“La falsa motivacion, quien la aduce tiene /a carga de la prueba, es decir, de demostrar la falsedad o inexactitud en
los motivos que explicita o implicitamente sustentan el acto administrativo respectivo, habida cuenta de la
presuncién de legaliddd de que se hallan revestidos los actos administrativos”

De acuerdo con los antecedentes jurisprudenciales franscritos, se pueden extraer las siguientes
conclusiones: | i
a) La falsa mJﬂveclén. como vicio de ilegilidad del acto administrativo, puede estructurarse
cuando en las consideraciones de hecho o de derecho que contiene el acto, se incurre en un
error de hecho o de derecho, ya sea porque los hechos aducidos en la decisién son
inexistentes (o, cuando existiendo éstos son calificados erradamente desde el punto de vista
juridico. En _$I primer caso, se genera el efror de hecho y, en el segundo, el error de derecho.

b) Quien impugna un acto administrativo bajo el argumento de encontrarse falsamente
motivado, tie:ne la carga probatoria (onusbrobandi) de demostrarlo, dado que sobre los actos
de la administracién gravita una presuncién de legalidad que debe ser desvirtuada por quien
pretenda impugnarlos. '

En este orden de ideas, este Despacho conslde}a que todas las actuaciones realizadas a lo largo del
proceso, gozan de pleno respaldo legal, por Ioitanto, los argumentos aducidos por el recurrente no
poseen fundamentacién alguna. |

PRINCIPIO DEL DE:BIDO PROCESO:

A la luz del articulo 29 de la Constitucién Colombiano, el derecho al debido proceso debe ser aplicado
en todos los procesos judiciales y administrativos.

|
De acuerdo a la normatividad anteriormente nﬁencionada. se ha dado cumplimiento al derecho al
debido proceso, por|cuanto, en la presente actuécidn se ha dado estricto cumplimiento a los principios
de:

Publicidad, ya que se ha publicado, comunicado y notificado todo el tramite administrativo en virtud de
lo consagrado en e| Titulo | Capitulo | Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencicso
Administrativo. |

| |
Contradiccién, por cuanto se ha dado cumplimiFnto al articulo 50 de la Ley 336 de 1996 y se hizo
traslado al supuesto infractor para que formule descargos y presente las pruebas que sustenten su
posicion. En ese sentido, la resolucion por la cual se abre la investigacién administrativa contra la
empresa enjuiciada, ha cumplido con los requisitos expresados en dicho articulo, ya que se ha hecho
Luna relacién de las pruebas aportadas, la aperrura y el fallo de la investigaciéon ha sido sustentada
juridicamente; se dispuso el traslado para que el investigado respondiera a los cargos y presentara os
recursos de ley a que tenfa derecho.

determinar una certeza, mas all4 de toda duda razonable, acerca de la responsabilidad de la

In dubio Pro Inve?j‘lgado. en virtud de las p'n.]ebas que reposan en el expediente, se ha podido
investigada, por lo Intra, no hay aplicacién del p lncipio In Dubio Pro Investigado.

Juez Natural, tenienro en cuenta el numeral 9 del articulo 44 del decreto 101 de 2000; los numerales 9

y 13 del articulo 14| del decreto 1016 de 2000; los articulos 3, 4 y 10 del decreto 27411 de 2001; el |
T T L P

o




POR LA CUAL SE RESUELVE EL RECURSO DE APELACION INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION N*1058 DEL 19 DE
ENERO DE 2017, POR MEDIO DE LA CUAL SE SANCIONO A LA EMPRESA DE TRANSPORTE PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR DE
CARGA TRANSPORTES D Y A S.A.S., IDENTIFICADA CON NIT 800.021,834-9.

42512 07 FEB 2018
articulo 9 del decreto 173 de 2001; y el articulo 50 de la Ley 336 de 1996, la Superintendencia de
Puertos y Transporte es la entidad competente para juzgar a la investigada.

Doble Instancia, considerando que contra la resolucién procedia el recurso de apelacién ante el
Superintendente de Puertos y Transporte, la cual con la presente resolucién se esta agotando el
recurso de alzada.

El debido proceso debe entenderse como una manifestacion del Estado que busca proteger al
individuo frente a las actuaciones de las autoridades publicas, procurando en todo momento el respeto
a las formas propias de cada juicio. Por ello el articulo 29 del ordenamiento constitucional lo consagra
expresamente “‘para foda clase de actuaciones judiciales o administrativas™ es decir que obliga no
solamente a los jueces sino también a los organismos y dependencias de la administracién publica.
Comprende un conjunto de principios, tales como el de legalidad, el del juez natural, el de favorabilidad
o el derecho de defensa.

Por las anteriores consideraciones esta instancia advierte que en la presente investigacion
administrativa se ha dado pleno cumplimiento a los parametros establecidos por la Corte Constitucional
para la imposicién de sanciones administrativas, pues la sancién impuesta por la Delegada de Transito
y Transporte fue adecuada, proporcional, favorable, racional y razonable a la conducta endilgada a la
pues la sancién impuesta por la Delegada de Transito y Transporte fue adecuada, proporcional,
racional y razonable a la conducta endilgada a la empresa, existiendo congruencia entre la conducta y
la sancién, respetando lo prescrito por el articulo 50 de la Ley 1437 de 2011 y atendiendo el principio
de gradualidad de la sancién.

En sintesis, la brimera instancia ha respetado todas las garantias procesales que estan consagradas en

la Constitucién Politica y en el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
dministrativo, por lo cual el acto administrativo esta motivado de forma correcta y con total apego a la

I

ey.

Como consecuencia de lo anterior, para este Despacho los argumentos del recurrente no son de recibo,
ni desvirtian los hechos por los cuales fue sancionado en primera instancia, por lo que se mantiene lo
ordenado en la Resolucién No. 1058 DEL 19 DE ENERO DE 2017.

Conforme a lo expuesto este Despacho,
RESUELVE:

Articulo 1: CONFIRMAR la Resolucién No. 1058 DEL 19 DE ENERO DE 2017, por medio de la cual se
sanciondé a EMPRESA DE TRANSPORTE PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR DE CARGA
TRANSPORTES D Y A S.A.S., IDENTIFICADA CON NIT 900.021.934-9, con multa de CINCO (5)
SMLMV, para la época de la comision de los hechos, equivalente a TRES MILLONES OCHENTA MIL
PESOS M/CTE ($ 3.080.000).

Paragrafo Unico: Para efectos del pago de la multa el sancionado debera dentro de los cinco (5) dias
habiles siguientes a la fecha en que quede en firme esta providencia, de conformidad con lo establecido
en el articulo 87 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
comunicase a las lineas telefénicas: (57-1) 2693370 y Linea gratuita nacional 01 8000915615, donde le
sera generado el recibo de pago con codigo de barras en el cual se detallara el valor a cancelar. El pago
debera realizarse en el Banco de Occidente a favor de la Superintendencia de Puertos y Transporte en la
cuenta corriente No. 223-03504-9.

Articulo 2: NOTIFICAR personalmente, dentro de los CINCO (5) dias siguientes a su expedicion, el
contenido de la presente resolucién, a través de la Secretaria General de la Superintendencia de
Puertos y Transportes, al representante legal o a quién haga sus veces de la EMPRESA DE
TRANSPORTE PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR DE CARGA TRANSPORTES D Y A SAAS,
IDENTIFICADA CON NIT 900.021.934-9; en la CL 79 SUR NRO. 47D 85 OF 302 en el municipio de

16 de 17




RESOLUCION No. DEL 42517 0 7 FER 2018
POR LA CUAL SE RESU%VE EL RECURSO DE APELAOION'INTERPUEST O EN CONTRA DE LA RESOLUCION N*1058 DEL 19 DE

ENERO DE 2017, POR MEDIO DE LA CUAL SE SANCIONO A LA EMPRESA DE TRANSPORTE PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR DE
CARGA TRANSPORTES D Y A S§.A.S., IDENTIFICADA CON NIT 800.021.934-9.
i

il

|
sabaneta - Antioquia, 0 en su en su defecto se surtir4 la notificacién de conformidad con lo establecido
en los articulos 66 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

Articulo 3: La presente Resolucién rige a partlr de la fecha de su notificacién, y contra la misma no
procede recurso alg].mo

| |
Dada en Bogota D.é.. alos 4252 07 FEB201

|
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

;' JAVIER ILLO RAMIREZ
] Superintende uertos y Transporte.
|

&7

h&h m—w 0\
Reviso: Dra. Inés Lache Jiménez- Jefe Oficina Asesora Jurfdica. (N

lr e~







| iy . TODOS PORUN
Superintendencia de Puertos y Transporte ' NUEVO PAis
RBII:INCS de Colombia . AT CQMIRAR FORLA A

ket y Urby v -~

| Al contestar, favor citar en el asunto este
No. de Registro 2018550016641

e, |
heiler Sy L
T

Sefor IL | _
Representante Legal y/o Apoderagdo (a) »
TRANSPORTES D YASAS.S” -~ | :
CALLE 79 SUR NO. 47D-85'OFC<302 . - _

SABANETA - ANTIOQUIA

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Respetado(a) sefior(a):

De manera atenta, me permito comunicarle que)a/Supen’ntend a de Puertos y
Transporte, expidio la(s) resolucién(es) No(s) 4252 “de 07/02/2018 por la(s) cual(es) se
RESUEI%E RECURSO DE APELACION _~DENTRO DE una(s) investigacion(es)
administ ativa(s) a esa empresa. 4 : . :

En consecuencia debe' acercarse a la gecretaria General de esta Entidad, ubicada en la
Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la ciudad de Bogota, con el objeto que se surta la
correspondiente notificacién personal; de no ser posible, ésta se surtira por aviso de
conformidad con el articulo 69 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo. : '

En los eventos en que se otorgue autorizacién para surtir la notificacién personal, se debe
especificar los numeros de las resoiucio‘pes respecto de las cuales autdriza la notificacion,
para tal|efecto en la pagina web de’la entidad www supertransporte gov co, link
“Resofucéves y edictos investigaciones administrativas” se encuentra disponible un modelo
de autorizacion, el cual podra ser toma 0. como referencia. Asi mismo se debera presentar
copia del decreto de nombramiento y act;' de posesion, si es del caso.

En el caso que desee hacer uso de la opcion de realizar el tramite de notificacién electrénica
para futuras ocasiones, usted sefior(a) representante legal debera diligenciar en su totalidad
la autorizacion que se encuentra en el archivo Word anexo a la Circular 16 del 18 de junio de
2012 la cual se encuentra en la pagina web de la Entidad www.supertransporie gov co en el
link “Circulares Supertransporte” y remitirlo a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la
ciudad de Bogota. i

Sin otro plhnicular.

| |
,D?am C, H*C.Y‘dm =,

—

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO*

COORDINADORA GRUPO NOTIFICACIONES
Transcribit: ELIZABETHBUL ‘
Revist. RAI RICAU
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Nombre/ Rarén Social
SUPERINTENDENCGIA DE
PUERTOS Y TRANSPORTES -
PUERTOS Y TRANS
Direccion:Cale 37 No. 288-21 Harmo
I sciodac

Cludad:BOGOTAD.C
Departamento:B0GOTAD.C
Cédigo Postal: 111311385

Envio:RN905457865C0

DESTINATARIO j

Nombre! Razde %
THRAN

Direceion:CALLE 78 SUR NO, 47D
OFC. 302 4

Cludad: SABANE TA_ANTIOOU

Departamento: ANTIOQUIA

Cédigo Postal:05545006
Fecha Pre-Admisién: | H
19/02/2018 16:25:04 |
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