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RESOLUCION No. DE

Por la cual se resuelve el recurso de reposicion interpuesto en contra de la Resolucion No. 2424 de
29 de enero de 2018 mediante la cual se falld la investigacién administrativa iniciada mediante la
Resolucion No. 48100 de 27 de septiembre de 2017, Expediente Virtual No. 2017830348800427E,
en contra del CENTRO DE ENSENANZA AUTOMOVILISTICA C.E.A. ARODAR con Matricula
Mercantil No. 2690913 de propiedad de OSCAR HERNAN ESCOBAR RIOS, identificado con
C.C. No. 1.068.974.499, ORLANDO JAVIER AMORTEGUI ARDILA, identificado con C.C. No.
80.142.281, JOEL DARIO PINO PUERTA, identificado con C.C. No. 71.655.385, LUIS CARLOS
AMORTEGUI ARDILA, identificado con C.C No. 80.392.054, YINETH VIVIANA PEREZ ARDILA,
identificada con C.C No. 52.760.191, JAVIER ALEXANDER VARGAS ARDILA, identificado con
C.C. No. 80.217.012 y/o quienes hagan sus veces.

LA SUPERINTENDENTE DELEGADA DE TRANSITO Y TRANSPORTE TERRESTRE
AUTOMOTOR

En ejercicio de las facultades legales y en especial las que le confieren el articulo 41 y 44 del Decreto
101 de 2000, el articulo 14 del Decreto 1016 de 2000, modificados por el Decreto 2741 de 2001, el
paragrafo 3 del articulo 3 de la Ley 769 de 2002 modificada por la Ley 1383 del 2010, Decreto 1500
de 2009, Decreto 1079 de 2015, articulo 19 de la Ley 1702 del 2013 reglamentado por el Decreto
1479 de 2014 y demas normas concordantes.

CONSIDERANDO

Que de conformidad con lo previsto en el articulo 41 del Decreto 101 de 2000, modificado por el
Decreto 2741 de 2001, se delega en la Superintendencia de Puertos y Transporte
SUPERTRANSPORTE, la funcién de Inspeccionar, Vigilar y Controlar la aplicacién y el cumplimiento
de las normas que rigen el sistema de Transitc y Transporte.

Que acorde con lo preceptuado en el articulo 42 del Decreto 101 de 2000, modificado por el Decreto
2741 de 2001, son sujetos de inspeccion, vigilancia y control de la Superintendencia de Puertos y
Transporte “Supertransporte”, entre otras las personas juridicas con o sin animo de lucro, las
empresas unipersonales y las personas naturales que presten el servicio publico de transporte y las
demas que determinen las normas legales.
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RESOLUCION No. DE Hoja 2

Por la cual se resuelve el recurso de reposicién interpuesto en contra de la Resoluciéon No. 2424 de 29 de enero de
2018 mediante la cual se fallé la investigacion administrativa iniciada mediante la Resolucion No. 48100 de 27 de
septiembre de 2017, Expediente Virtual No. 2017830348800427E, en contra del CENTRO DE ENSENANZA
AUTOMOVILISTICA C.E.A. ARODAR con Matricula Mercantil No. 2690913 de propiedad de OSCAR HERNAN
ESCOBAR RIOS, identificado con C.C. No. 1.068.974.499, ORLANDO JAVIER AMORTEGUI ARDILA, identificado
con C.C. No. 80.142.281, JOEL DARIO PINO PUERTA, identificado con C.C. No. 71.655.385, LUIS CARLOS
AMORTEGUI ARDILA, identificado con C.C No. 80.392.054, YINETH VIVIANA PEREZ ARDILA, identificada con
C.C No. 52.760.191, JAVIER ALEXANDER VARGAS ARDILA, identificado con C.C. No. 80.217.012 y/o quienes
hagan sus veces.

Que en el Decreto 1016 del 06 de junio de 2000, modificado por el Decreto 2741 de 2001 “Se modifica
la estructura de la Superintendencia de Puertos y Transporte” y se le otorga a la Superintendencia
Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor.

Que el paragrafo tercero del articulo 3 de la Ley 769 de 2002 modificado por la Ley 1383 de 2010
establece que seran vigiladas y controladas por la Superintendencia de Puertos y Transporte las
autoridades, los organismos de transito, las entidades publicas o privadas que constituyan
organismos de apoyo.

Que el Decreto 1500 de 2009, compilado por el Decreto 1079 de 2015, tiene por objeto “establecer
los requisitos para la constitucion, funcionamiento, habilitacion y clasificacién de los Centros de
Ensenanza Automovilistica, determinar los requisitos para el funcionamiento de los programas de
capacitacion en conduccion o de instructores en conduccion y demas requisitos necesarios para su
habilitacion” en concordancia con la Resolucion 3245 de 2009 “Por la cual se reglamenta el
Decreto 1500 de 2009 y se establecen requisitos para la habilitacion de los Centros de Ensefianza
Automovilistica”.

Que mediante el Decreto 1079 de 2015 “Por el cual se expide el Decreto Unico de Transporte”, se
compila en un solo texto normativo la reglamentacién vigente del Sector.

Que la Resoluciéon 3245 de 2009 ‘reglamenta el Decreto 1500 de 2009 y se establecen requisitos
para la habilitacién de los Centros de Ensenanza Automovilistica“.

Que el articulo 19 de la Ley 1702 del 2013 establecié las causales de suspension y cancelacion
aplicables a los organismos de apoyos, reglamentado por el Decreto 1479 del 2014, donde
establecié el procedimiento para la suspensiéon preventiva, suspension o cancelacion de la
habilitacién de los organismos de apoyo al transito.

Que de conformidad con el articulo 2°, numeral e) de la Ley 105 de 1993, “(...) La seguridad de las
personas constituye una prioridad del Sistema y del Sector Transporte (...) “, por lo cual resulta de
especial importancia para la SUPERTRANSPORTE supervisar el correcto funcionamiento de los
Centros de Ensefianza Automouvilistica, en aras de garantizar no sélo la seguridad de sus alumnos
como futuros conductores, sino de todos los usuarios y actores del Sistema Nacional de
Transporte.

HECHOS

1. EIl CENTRO DE ENSENANZA AUTOMOVILISTICA C.E.A. ARODAR con Matricula Mercantil
No. 2690913 de propiedad de OSCAR HERNAN ESCOBAR RIOS, identificado con C.C. No.
1.068.974.499, ORLANDO JAVIER AMORTEGUI ARDILA, identificado con C.C. No. 80.142.281,
JOEL DARIO PINO PUERTA, identificado con C.C. No. 71.655.385, LUIS CARLOS
AMORTEGUI ARDILA, identificado con C.C No. 80.392.054, YINETH VIVIANA PEREZ ARDILA,
identificada con C,C No. 52.760.191, JAVIER ALEXANDER VARGAS ARDILA, identificado con
C.C. No. 80.217.012 y/o quienes hagan sus veces, fue habilitado por el Ministerio de Transporte
mediante la Resolucién No. 3672 de 20 de agosto de 2013, modificada por la Resolucién No. 4748
de 02 de noviembre de 2016. '
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~ RESOLUCION No. DE Hoja 3

Po la cual se resuelve el recurso de reposicion’interpuesto en contra de la Resolucion No. 2424 de 29 de enero de

2018 mediante la cual se fallé la investigacién administrativa iniciada mediante la Resolucion No. 48100 de 27 de
septiembre de 2017, Expediente Virtual No 2017830348800427E, en contra del CENTRO DE ENSENANZA
AUTOMOVILISTICA C E.A. ARODAR con Matricula Mercantil No. 2690913 de propiedad de OSCAR HERNAN
ESCOBAR RIOS, identificado con C.C. No. 1.068.974.499, ORLANDO JAVIER AMORTEGUI ARDILA, identificado
con C.C. No. 80.142.281, JOEL DARIO PINO PUERTA, identificado con C.C. No. 71.655.385, LUIS CARLOS
AMORTEGUI! ARDILA, identificado con C.C No. 80.392.054, YINETH VIVIANA PEREZ ARDILA, identificada con
C.C No. 52.760.191, JAVIER ALEXANDER VARGAS ARDILA, identificado con C.C. No. 80.217.012 y/o quienes
hagan sus veces.

2. A través de Memorando No. 20178200174263 del 14 de agosto de 2017, fueron comisionados
los Profesionales de la Supertransporte para llevar a cabo Visita de inspeccion al CENTRO DE
ENSENANZA AUTOMOVILISTICA C.E.A. ARODAR con Matricula Mercantil No. 2690913 de
propiedad de OSCAR HERNAN ESCOBAR RIOS, identificado con C.C. No. 1.068.974.499,
ORLANDO JAVIER AMORTEGUI ARDILA, identificado con C.C. No. 80.142.281, JOEL DARIO
PINO PUERTA, identificado con C.C. No. 71.655.385, LUIS CARLOS AMORTEGUI ARDILA,
identificado con C.C No. 80.392.054, YINETH VIVIANA PEREZ ARDILA, identificada con C.C
No. 52.760.191, JAVIER ALEXANDER VARGAS ARDILA, identificado con C.C. No. 80.217.012
ylo quienes hagan sus veces.

3. Mediante Memorando No. 20178200184743 del dia 28 de agosto de 2017 un Profesional
comisionado presentd informe de visita de inspeccion practicada el 15 de agosto de 2017, del
CENTRO DE ENSENANZA AUTOMOVILISTICA C.E.A. ARODAR con Matricula Mercantil No.
2690913 de propiedad de OSCAR HERNAN ESCOBAR RIOS, identificado con C.C. No.
1.068.974.499, ORLANDO JAVIER AMORTEGUI ARDILA, identificado con C.C. No. 80.142.281,
JOEL DARIO PINO PUERTA, identificado con C.C. No. 71.655.385, LUIS CARLOS
AMORTEGUI ARDILA, identificado con C.C No. 80.392.054, YINETH VIVIANA PEREZ ARDILA,
identificada con C.C No. §2.760.191, JAVIER ALEXANDER VARGAS ARDILA, identificado con
C.C. No. 80.217.012 y/o quienes hagan sus veces.

4. Mediante Memorando No. 20178200185123 de 11 de septiembre de 2017, el Grupo de
Vigilancia e Inspeccion dio traslado del Informe de Visita de Inspeccion realizada al CENTRO DE
ENSENANZA AUTOMOVILISTICA C.E.A. ARODAR con Matricula Mercantil No. 2690913 de
propiedad de OSCAR HERNAN ESCOBAR RIOS, identificado con C.C. No. 1.068.974.499,
ORLANDO JAVIER AMORTEGUI ARDILA, identificado con C.C. No. 80.142.281, JOEL DARIO
PINO PUERTA, identificado con C.C. No. 71.655.385, LUIS CARLOS AMORTEGUI ARDILA,
identificado con C.C No. 80.392.054, YINETH VIVIANA PEREZ ARDILA, identificada con C.C
No. 52.760.191, JAVIER ALEXANDER VARGAS ARDILA, identificado con C.C. No. 80.217.012
y/o quienes hagan sus veces, al Grupo de Investigaciones y Control- Transito, para lo de su
competencia.

5. En uso de las facultades de Inspeccion, Vigilancia y Control atribuidas a ésta Superintendencia,
se inicid investigacion administrativa mediante la Resolucion No. 48100 del 27 de septiembre de
2017, en contra del CENTRO DE ENSENANZA AUTOMOVILISTICA C.E.A. ARODAR con
Matricula Mercantil No. 2690913 de propiedad de OSCAR HERNAN ESCOBAR RIOS,
identificado con C.C. No. 1.068.974.499, ORLANDO JAVIER AMORTEGUI ARDILA,
identificado con C.C. No. 80.142.281, JOEL DARIO PINO PUERTA, identificado con C.C. No.
71.655.385, LUIS CARLOS AMORTEGUI ARDILA, identificado con C.C No. 80.392.054,
YINETH VIVIANA PEREZ ARDILA, identificada con C.C No. 52.760.191, JAVIER ALEXANDER
VARGAS ARDILA, identificado con C.C. No. 80.217.012 y/o quienes hagan sus veces, donde
le fueron formulados los siguientes cargos

“CARGO PRIMERO: El CENTRO DE ENSENANZA AUTOMOVILISTICA C.E.A. ARODAR con Matricula Mercantil
No. 2690913 de propiedad de OSCAR HERNAN ESCOBAR RIOS, identificado con C.C. No. 1.068.974.499,
ORLANDO JAVIER AMORTEGUI ARDILA, identificado con C.C. No. 80.142.281, JOEL DARIO PINO PUERTA,
identificado con C.C. No. 71.655.385, LUIS CARLOS AMORTEGUI ARDILA, identificado con C.C No. 80.392.054,
YINETH VIVIANA PEREZ ARDILA, identificada con C.C No. 52.760.191, JAVIER ALEXANDER VARGAS ARDILA,
identificado con C.C. No. 80.217.012 y/o quienes hagan sus veces, presuntamente no mantiene acltualizada a
informacion de los instructores a Su servicio, los Sefiores Jefferson Juliéan Aguirre Polanco, Aldemar Diaz Figueredo,

|
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RESOLUCION No. DE Hoja 4

Por la cual se resuelve el recurso de reposicion interpuesto en contra de la Resolucién No. 2424 de 29 de enero de
2018 mediante la cual se falloé la investigacion administrativa iniciada mediante la Resolucion No. 48100 de 27 de
septiembre de 2017, Expediente Virtual No. 2017830348800427E, en contra del CENTRO DE ENSENANZA
AUTOMOVILISTICA C.E.A. ARODAR con Matricula Mercantil No. 2690913 de propiedad de OSCAR HERNAN
ESCOBAR RIOS, identificado con C.C. No. 1.068.974.499, ORLANDO JAVIER AMORTEGUI ARDILA, identificado
con C.C. No. 80.142.281, JOEL DARIO PINO PUERTA, identificado con C.C. No. 71.655. 385, LUIS CARLOS
AMORTEGUI ARDILA, |dent|f|cado con C.C No. 80.392.054, YINETH VIVIANA PEREZ ARDILA, identificada con
C.C No. 52.760.191, JAVIER ALEXANDER VARGAS ARDILA, identificado con C.C. No. 80.217.012 ylo quienes
hagan sus veces.

Fabian Leonardo Gonzélez, Angélica Nieto, Edison Javier Guzmén Duarte y Gabriel José Higuera Fragozo, ni cuenta
con documentos de compromiso de acatamiento a las reglas del CEA firmado por los mismos, conducta que se extrae
de lo verificado en el Informe de Visita de Inspeccion, (...)

CARGO SEGUNDO: El CENTRO DE ENSENANZA AUTOMOVILISTICA C.E.A. ARODAR con Matricula Mercantil
No. 2690913 de propiedad de OSCAR HERNAN ESCOBAR RIOS, identificado con C.C. No. 1.068.974.499,
ORLANDO JAVIER AMORTEGUI ARDILA, identificado con C.C. No. 80.142.281, JOEL DARIO PINO PUERTA,
identificado con C.C. No. 71.655.385, LUIS CARLOS AMORTEGUI ARDILA, identificado con C.C No. 80.392.054,
YINETH VIVIANA PEREZ ARDILA, identificada con C.C No. 52.760.191, JAVIER ALEXANDER VARGAS ARDILA,
identificado con C.C. No. 80.217.012 y/o quienes hagan sus veces, presuntamente tiene al servicio las motocicletas
de placas BBF91D, QYX42C, YKBOSC y el automévil de placas ZZS645 a pesar de que no cuentan con las
adaptaciones exigidas en la Resolucién 3245 de 2009 o las mismas no funcionan, conducta que se extrae de lo
verificado en el Informe de Visita de Inspeccién, (...)

CARGO TERCERO: El CENTRO DE ENSENANZA AUTOMOVILISTICA C.E.A. ARODAR con Matricula Mercantil
No. 2690913 de propiedad de OSCAR HERNAN ESCOBAR RIOS, identificado con C.C. No. 1.068.974.499,
ORLANDO JAVIER AMORTEGUI ARDILA, identificado con C.C. No. 80.142.281, JOEL DARIO PINO PUERTA,
identificado con C.C. No. 71.655.385, LUIS CARLOS AMORTEGUI ARDILA, identificado con C.C No. 80.392.054,
YINETH VIVIANA PEREZ ARDILA, identificada con C.C No. 52.760.191, JA V!ER ALEXANDER VARGAS ARDILA,
identificado con C.C. No. 80.217.012 y/o quienes hagan sus veces, presuntamente tiene a su servicio el vehiculo de
placas HB0826, el cual no es de su propiedad, conducta que se extrae de lo verificado en el Informe de Visita de
Inspeccion, asi (...)

CARGO CUARTO: £l CENTRO DE ENSENANZA AUTOMOVILISTICA C.E.A. ARODAR con Matricula Mercantil
No. 2690913 de propiedad de OSCAR HERNAN ESCOBAR RIOS, identificado con C.C. No. 1.068.974.499,
ORLANDO JAVIER AMORTEGUI ARDILA, identificado con C.C. No. 80.142.281, JOEL DARIO PINO PUERTA,
identificado con C.C. No. 71.655.385, LUIS CARLOS AMORTEGUI ARDILA, identificado con C.C No. 80.392.054,
YINETH VIVIANA PEREZ ARDILA, identificada con C.C No. 52.760.191, JAVIER ALEXANDER VARGAS ARDILA,
identificado con C.C. No. 80.217.012 y/o quienes hagan sus veces, presuntamente a la fecha de la Visita de
inspeccion tenla al selrvic."o las motocicletas de placas AXX89D y QYX42C sin Certificado de Revisién Técnico
Mecéanica y de Emisiones Contaminantes (RTMyEC) vigente, conducta que se extrae de lo verificado en el Informe de

Visita de Inspeccién, asi (...)

CARGO QUINTO: El CENTRO DE ENSENANZA AUTOMOVILISTICA C.E.A. ARODAR con Matricula Mercantil No.
2690913 de propiedad de OSCAR HERNAN ESCOBAR RIOS, identificado con C.C. No. 1.068.974.499, ORLANDO
JAVIER AMORTEGUI ARDILA, identificado con C.C. No. 80.142.281, JOEL DARIO PINO PUERTA, identificado
con C.C. No. 71.655.385, LUIS CARLOS AMORTEGUI ARDILA, identificado con C.C No. 80.392.054, YINETH
VIVIANA PEREZ ARDILA, identificada con C.C No. 52.760.191, JAVIER ALEXANDER VARGAS ARDILA,
identificado con C.C. No. 80.217.012 y/o quienes hagan sus veces, presuntamente no aporto registros de os
usuarios identificados con C.C. 80.064.390, 1.058.324.660, 40.420.580, 1.000.611.572, 1.022.350.070, 12.258.160
1.030.648.456, 1.020.773.969, 80.807.180, 1,012.430.105, 1.026.571.180, 1.010.034.930, 1.018.508.948,
1.109.295.946, 1.022.981.585, 5.030.508 y 1.032.359.508 que permitieran demostrar que los procesos de formacion y
certificacion de dichos estudiantes se cumplieran eficazmente, conducta que se extrae de lo verificado en el Informe de
Visita de Inspeccion, asi (...)

CARGO SEXTO: Los registros de los procesos de formacion y certificacion del CENTRO DE ENSENANZA
AUTOMOVILISTICA C.E.A. ARODAR con Matricula Mercantil No. 2690913 de propiedad de OSCAR HERNAN
ESCOBAR RIOS, identificado con C.C. No. 1.068.974.499, ORLANDO JAVIER AMORTEGUI ARDILA, identificado
con C.C. No. 80.142.281, JOEL DARIO PINO PUERTA, identificado con C.C. No. 71.655.385, LUIS CARLOS
AMORTEGUI ARDILA, identificado con C.C No. 80.392.054, YINETH VIVIANA PEREZ ARDILA, identificada con
C.C No. 52.760.191, JAVIER ALEXANDER VARGAS ARDILA, identificado con C.C. No. 80.217.012 y/o quienes
hagan sus veces, presuntamente poseen inconsistencias en su contenido, al tener el mismo registro fotogréafico de los
estudiantes Kevin Sebastian Durén Caicas, identificado con Cédula de Ciudadania No. 1.022.434.752 (Folio 58) y
Sebastian Quintero Cuspian, identificado con Cédula de Ciudadania No. 1.081.393.276 (Folio 63) y al no tener |a
respectiva firma del instructor en el examen teérico de la estudiante Johana Basto Guerrero, identificada con Cédula de
Ciudadania No. 52.171.186 (Folio 109) conducta que se extrae de lo verificado en el Informe de Visita de Inspeccion

(..)




- 31519 16 JUL2018
RESOLUCION No. DE Hoja 5

Por la cual se resuelve el recurso de reposicion interpuesto en contra de la Resolucion No. 2424 de 29 de enero de
2018 mediante la cual se fallé la investigacién administrativa iniciada mediante la Resolucion No. 48100 de 27 de
septiembre de 2017, Expediente Virtual No. 2017830348800427E, en contra del CENTRO DE ENSENANZA
AUTOMOVILISTICA C.E.A. ARODAR con Matricula Mercantil No. 2690913 de propiedad de OSCAR HERNAN
ESCOBAR RIOS, identificado con C.C. No. 1.068.974.499, ORLANDO JAVIER AMORTEGUI ARDILA, identificado
con C.C. No. 80.142.281, JOEL DARIO PINO PUERTA, identificado con C.C. No. 71.655.385, LUIS CARLOS
AMORTEGUI| ARDILA, identificado con C.C No. 80.392.054, YINETH VIVIANA PEREZ ARDILA, identificada con
C.C No. 52.760.191, JAVIER ALEXANDER VARGAS ARDILA, identificado con C.C. No. 80.217.012 y/o quienes
hagan sus veces.

CARGO SEPTIMO: El CENTRO DE ENSENANZA AUTOMOVILISTICA C.E.A. ARODAR con Matricula Mercantil
No. 2690912 de propiedad de OSCAR HERNAN ESCOBAR RIOQS, identificado con C.C. No. 1.068.974.499,
ORLANDO JAVIER AMORTEGUI ARDILA, identificado con C.C. No. 80.142.281, JOEL DARIO PINO PUERTA,
identificado con C.C. No. 71.655.385, LUIS CARLOS AMORTEGUI ARDILA, identificado con C.C No. 80.392.054,
YINETH VIVIANA PEREZ ARDILA, identificada con C.C No. 52.760.191, JAVIER ALEXANDER VARGAS ARDILA,
identificado con C.C. No. 80.217.012 y/o quienes hagan sus veces, presuntamente no reporta en linea y tiempo real
al RUNT los cursos de capacitacion efectuados a los alumnos en las condiciones y oportunidades exigidas en las
normas respectivas, conducta que se extrae de lo verificado en el Informe de Visita de Inspeccién, (...) i

CARGO OCTAVO: El CENTRO DE ENSENANZA AUTOMOVILISTICA C.E.A. ARODAR con Matricula Mercantil
No. 2690913 de propiedad de OSCAR HERNAN ESCOBAR RIOS, identificado con C.C. No. 1.068.974.499, |
ORLANDO JAVIER AMORTEGUI ARDILA, identificado con C.C. No. 80.142.281, JOEL DARIO PINO PUERTA, |
identificado con C.C. No. 71.655.385, LUIS CARLOS AMORTEGUI ARDILA, identificado con C.C No. 80.392.054,
YINETH VIVIANA PEREZ ARDILA, identificada con C.C No. 52.760.191, JAVIER ALEXANDER VARGAS ARDILA,
identificado con C.C. No. 80.217.012 y/o quienes hagan sus veces, presuntamente no cumple con lo establecido en
el articulo 4 de la Resolucion 1208 del 05 de mayo de 2017, al no tener publicados los precios al usuario y los Valores
de terceros en un lugar visible al publico, conducta que se extrae de lo verificado en el Informe de Visita de Inspeccién

(..)

CARGO NOVENO: El CENTRO DE ENSENANZA AUTOMOVILISTICA C.E.A. ARODAR con Matricula Mercantil
No. 2690913 de propiedad de OSCAR HERNAN ESCOBAR RIOS, identificado con C.C. No. 1.068.974.499,
ORLANDO JAVIER AMORTEGUI ARDILA, identificado con C.C. No. 80.142.281, JOEL DARIO PINO PUERTA,
identificado con C.C. No. 71.655.385, LUIS CARLOS AMORTEGUI ARDILA, identificado con C.C No. 80.392.054,
YINETH VIVIANA PEREZ ARDILA, identificada con C.C No. 52.760.191, JAVIER ALEXANDER VARGAS ARDILA,
identificado con C.C. No. 80.217.012 y/o quienes hagan sus veces, presuntamente no expide Factura por la
prestacion del servicio a los usuarios, conforme lo establece el articulo 5 de la Resolucion 1208 del 05 de mayo de
2017, conducta que se extrae de lo verificado en el Informe de Visita de Inspeccién, (...)

CARGO DECIMO: £l CENTRO DE ENSENANZA AUTOMOVILISTICA C.E.A. ARODAR con Matricula Mercantil No.
2690913 de propiedad de OSCAR HERNAN ESCOBAR RIOS, identificado con C.C. No. 1.068.974.499, ORLANDO
JAVIER AMORTEGUI ARDILA, identificado con C.C. No. 80.142.281, JOEL DARIO PINO PUERTA, identificado
con C.C. No. 71.655.385, LUIS CARLOS AMORTEGUI ARDILA, identificado con C.C No. 80.392.054, YINETH
VIVIANA PEREZ ARDILA, identificada con C.C No. 52.760.191, JAVIER ALEXANDER VARGAS ARDILA, |
identificado con C.C. No. 80.217.012 y/o quienes hagan sus veces, presuntamente no cumple con Fa transferencia
al Fondo Nacional de Seguridad Vial, conducta que se extrae de o verificado en el Informe de Visita de Inspeccion (...)"

6. La notificacion de la anterior resolucion se surti®6 mediante notificacién personal el dia 05 de
octubre de 2017 al Senor Javier Amortegui Ardila, identificado con C.C. No. 80.142.281, en su
calidad de Propietario del CENTRO DE ENSENANZA AUTOMOVILISTICA C.E.A. ARODAR con
Matricula Mercantil No. 2690913 de propiedad de OSCAR HERNAN ESCOBAR RIOS,
identificado con C.C. No. 1.068.974.499, ORLANDO JAVIER AMORTEGUI ARDILA,
identificado con C.C. No. 80.142.281, JOEL DARIO PINO PUERTA, identificado con C.C. No. |
71.655.385, LUIS CARLOS AMORTEGUI ARDILA, identificado con C.C No. 80.392.054,
YINETH VIVIANA PEREZ ARDILA, identificada con C.C No. 52.760.191, JAVIER ALEXANDER
VARGAS ARDILA, identificado con C.C. No. 80.217.012 y/o quienes hagan sus veces, segun
notificacion que obra en el expediente, corriéndose traslado para que en el término de 15 dias se |
presentaran los descargos correspondienies al acto administrativo notificado.

7. La notificacién de la anterior resolucion a los Sefores JOEL DARIO PINO PUERTA, identificado
con C.C. No. 71.655.385, LUIS CARLOS AMORTEGUI ARDILA, identificado con C.C. No
80.392.054, en su calidad de propietarios del Centro de Ensefianza Automovilistica C.E.A.
ARODAR con Matricula Mercantil No. 2690913, se surti6 mediante avisos entregados los dias 19y |
20 de octubre de 2017, segin Guias de trazabilidad No. RN843736562C0O, RN843736558CO y |
RN843736545C0 y aviso publicado en la pagina web de la Superintendencia el dia 11 de octubre J
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de 2017, segun notificaciones que obran en el expediente, corriéndose traslado para que en el
término de 15 dias se presentaran los descargos correspondientes al acto administrativo notificado.

8. El Senor Orlando Javier Amortegui Ardila, identificado con C.C. No. 80.142.281, en su calidad de
Propietario de la sociedad investigada, haciendo uso de su derecho de defensa y contradiccion,
dentro del término legal, radicd escrito de descargos bajo el No. 2017-560-095607-2 de 10 de
octubre de 2017.

9. El Sefior Orlando Javier Amaortegui Ardila, identificado con C.C. No. 80.142.281, en su calidad de
Propietario del CEA investigado, mediante Radicado No. 2017-560-112618-2 de 23 de noviembre
de 2017, allegd algunas pruebas como respuesta al Requerimiento realizado por ésta Delegada
mediante Oficios de Salida No. 20178301306471 del 24 de octubre de 2017 y No.
20178301329341 del 27 de octubre de 2017.

10. Mediante Resolucién No. 62844 del 01 de diciembre de 2017 se ordend levantar la medida
preventiva de suspension de la habilitacidon impuesta mediante Resolucion No. 48100 del 27 de
septiembre de 2017 al CENTRO DE ENSENANZA AUTOMOVILISTICA C.E.A. ARODAR con
Matricula Mercantil No. 2690913 de propiedad de OSCAR HERNAN ESCOBAR RIOS,
identificado con C.C. No. 1.068.974.499, ORLANDO JAVIER AMORTEGUI ARDILA,
identificado con C.C. No. 80.142.281, JOEL DARIO PINO PUERTA, identificado con C.C. No.
71.655.385, LUIS CARLOS AMORTEGUI ARDILA, identificado con C.C No. 80.392.054,
YINETH VIVIANA PEREZ ARDILA, identificada con C.C No. 52.760.191, JAVIER ALEXANDER
VARGAS ARDILA, identificado con C.C. No. 80.217.012 y/o quienes hagan sus veces.

11. Mediante Auto No. 67920 del 14 de diciembre del 2017, se incorpor6 acervo probatorio y se
corrié traslado al investigado para presentar alegatos de conclusién. Por lo anterior, con Oficios de
Salida No. 20175501664771 de fecha 18 de diciembre de 2017 y No. 20175501670171,
20175501670181, 20175501670191 de fecha 19 de diciembre de 2017, se le comunicd al
CENTRO DE ENSENANZA AUTOMOVILISTICA C.E.A. ARODAR con Matricula Mercantil No.
2690913 de propiedad de OSCAR HERNAN ESCOBAR RIOS, identificado con C.C. No.
1.068.974.499, ORLANDO JAVIER AMORTEGUI ARDILA, identificado con C.C. No. 80.142.281,
JOEL DARIO PINO PUERTA, identificado con C.C. No. 71.655.385, LUIS CARLOS
AMORTEGUI ARDILA, identificado con C.C No. 80.392.054, YINETH VIVIANA PEREZ ARDILA,
identificada con C.C No. 52.760.191, JAVIER ALEXANDER VARGAS ARDILA, identificado con
C.C. No. 80.217.012 y/o quienes hagan sus veces, a través de Guias de Trazabilidad No
RN8798557126C0O, RN879556236C0O, RN879556240C0O y RNB879556253CO de la empresa
Servicios Postales Nacionales 4-72 se le hizo entrega los cas 22 y 26 de diciembre del 2017 de
dicho acto administrativo ya través de aviso publicado en la pagina web de la Superintendencia el
dia 28 de diciembre de 2017, el cual fue fijado el dia 20 de diciembre de 2017 y desfijado el dia 27
de diciembre de 2017.

12. E| CENTRO DE ENSENANZA AUTOMOVILISTICA C.E.A. ARODAR con Matricula Mercantil
No. 2690913 de propiedad de OSCAR HERNAN ESCOBAR RIOS, identificado con C.C. No.
1.068.974.499, ORLANDO JAVIER AMORTEGUI ARDILA, identificado con C.C. No. 80.142.281,
JOEL DARIO PINO PUERTA, identificado con C.C. No. 71.655.385, LUIS CARLOS
AMORTEGUI ARDILA, identificado con C.C No. 80.392.054, YINETH VIVIANA PEREZ ARDILA,
identificada con C.C No. 52.760.191, JAVIER ALEXANDER VARGAS ARDILA, identificado con
C.C. No. 80.217.012 y/o quienes hagan sus veces, presento escrito de alegatos de conclusion,
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dentro del término legal, bajo el Radicado No. 2018-560-003193-2 del 11 de enero de 2018..

13. Una vez analizadas en conjunto las pruebas obrantes en el expediente, este Despacho profirio
Resolucion de Fallo No. 2424 de 29 de enero de 2018, declarandolo responsable y sancionandolo con
suspension de la habilitacion por el término de seis (6) meses, disponiendo en su parte resolutiva lo
siguiente:

“ARTICULO PRIMERO: DECLARAR RESPONSABLE al CENTRO DE ENSENANZA AUTOMOVILISTICA C.E.A. ARODAR con
Matricula Mercantil No. 2690913 de propiedad de OSCAR HERNAN ESCOBAR RIOS, identificado con C.C. No. 1.068.974.499,
ORLANDO JAVIER AMORTEGUI ARDILA, identificado con C.C. No. 80.142.281, JOEL DARIO PINO PUERTA, identificado con
C.C. No. 71.655.385, LUIS CARLOS AMORTEGUI ARDILA, identificado con C.C No. 80.392.054, YINETH VIVIANA PEREZ
ARDILA, identificada con C.C No. 5§2.760.191, JAVIER ALEXANDER VARGAS ARDILA, identificado con C.C. No. 80.217.012
y/o quienes hagan sus veces, de acuerdo a lo expuesio en la parte motiva del presente Acto Administrativo.

ARTICULO SEGUNDO: SANCIONAR al CENTRO DE ENSENANZA AUTOMOVILISTICA C.E.A. ARODAR con Matricula
Mercantil No. 2690913 de propiedad de OSCAR HERNAN ESCOBAR RIOS, identificado con C.C. No. 1.068.974.499,
ORLANDO JAVIER AMORTEGUI ARDILA, identificado con C.C. No. 80.142.281, JOEL DARIO PINO PUERTA, identificado con
C.C. No. 71.655.385, LUIS CARLOS AMORTEGUI ARDILA, identificado con C.C No. 80.392.054, YINETH VIVIANA PEREZ
ARDILA, identificada con C.C No. 52.760.191, JAVIER ALEXANDER VARGAS ARDILA, identificado con C.C. No. 80.217.012
y/o quienes hagan sus veces, con SUSPENSION DE LA HABILITACION por el término establecido de SEIS (6) MESES que
segun el inciso tercero del articulo 19 de la Ley 1702 del 2013 se debera anunciar publicamente en sus instalaciones mas la pérdida
de la interconexion con el Registro Unico Nacional de Trénsito RUNT para cada sede en que se haya cometido la falta de acuerdo
con la parte motiva de la presente Resolucion”.

14. Dicho acto administrativo fue notificado personalmente el dia 31 de enero de 2018 al propietario
Javier Amortegui Ardila, identificado con C.C. No. 80.142.281, de conformidad al articulo 67 del
CPACA, y a los demas propietarios segin Guias de Trazabilidad RN800701688CO,
RN900701691CO entregadas el 13 de febrero de 2018 y por aviso publicado en la pagina web de
la Supertransporte fijado el dia 31 de enero de 2018 y desfijado 07 de febrero de 2018 y fijado el
dia 21 de febrero de 2018 y desfijado el 27 de febrero de 2018, segln obra en el expediente.

15. El sefior Javier Amortegui Ardila, identficado con C.C. No. 80.142.281 en calidad de propietario
del CENTRO DE ENSENANZA AUTOMOVILISTICA C.E.A. ARODAR con Matricula Mercantil
No. 2690913 de propiedad de OSCAR HERNAN ESCOBAR RIOS, identificado con C.C. No.
1.068.974.499, ORLANDO JAVIER AMORTEGUI ARDILA, identificado con C.C. No. 80.142.281,
JOEL DARIO PINO PUERTA, identificado con C.C. No. 71.655.385, LUIS CARLOS
AMORTEGUI ARDILA, identificado con C.C No. 80.392.054, YINETH VIVIANA PEREZ ARDILA,
identificada con C.C No. 52.760.191, JAVIER ALEXANDER VARGAS ARDILA, identificado con
C.C. No. 80.217.012 y/o quienes hagan sus veces, interpuso recurso de reposicion y en subsidio
de apelacion contra la Resolucion No. 2424 de 29 de enero de 2018, con Radicado No.
20185603084382 del 14 de febrero de 2018 dentro del término legal.

16. El Abogado Ivan Dario Paramo en calidad de apoderado del investigado allegd escrito con
Radicado No. 20185603213532 de 13 de marzo de 2018, cuyo asunto denomina ‘prueba envio de
recursos contra la Resolucion No. 2424 de 29 de enero de 2018”, indicando que el 14 de febrero
remitio los descargos de la resolucion al correo electronico
ventanillaunicaderadicacion@supertransporte.gov.co, aduciendo no recibir respuesta, por lo cual

allega escrito de recurso de reposicion y en subsidio de apelacién. Frente a lo cual, este Despacho
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una vez verificado lo afirmado por el Apoderado, no encuentra evidencia electrénica sobre dicho
envio, en consecuencia no sera analizado dicho escrito en el presente acto administrativo.

ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

En el Recurso de Reposicion y en subsidio de Apelacion el investigado argumenté lo siguiente:
(a3)

Sobre el presente caso, importante resulta aclarar los puntos que a continuacion
se relacionan;

FALTA DE LEGITIMIDAD DEL EXTREMO INVESTIGADO: En el acto de apaiﬁura
de investigacion administrativa, se evidencia que la investigacion va dirigida en
contra del CEA ARODAR, el cual no es una persona juridica, pues la pei 'fona
juridica o personas juridicas o naturales son las propietarias del establecimiento
de comercio y quienes logicamente son sujeto de obligaciones vy derecriés y
pueden constituirse en vigilados de la Superintendencia de Puertos y Transpofte.

Lo anterior nos indica que en su estructura misma sustancial la investigacion que
nos ocupa no podria seguir adelantandose pues no se ha individualizadp de
manera correcta el sujeto contra el cual se profirid la resolucion de apertura dgntro
de la actuacion de marras. Este error no puede considerarse como de aquellos
contemplados en la ley 1437 de 2011 y demés normas concordantes, ¢omo
errores puramente aritmeticos o de transcripcion, pues fue clara la intencion de la
Supertransporte en dirigir la investigacion contra el CEA y no confra la persona
juridica que ante la legislacion es quien tiene la capacidad legal de ser investigado
dentro de las diligencias de la referencia; asi las cosas, continuar con esta
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investigacion podria devenir en una grave violacién al debido proceso y a los
principios que rigen el acluar de la administracion.

Asi lo manifesto la Corte Suprema de Justicia en sentencia S-091 de 2001 cu'ziandrn
afirmé:

{ Por lo anterior concluyd rasulta un esperpento juridico formular demanda contra
un astablecimiento de comercio por f.:,r tisima razon de que se esta demandando a
un bien mercantil que por definicion ne es sujeto de derecho (persena) y por ende, nq
puede ser parte de un proceso i1f taner reprasentante legal ni menas adquirir derechos
y contraer obligaciones En (al viriud, demandar a un bien mercantil es tanto comq
demandar a una persona Inexisiente y por ende, en la parte pasiva no estara ubicadd |
una persona juridica sino un bien mercantil al cual no puede exigirsele que cump!a
decisiones judiciales”.

“De acuerdo con lo expuesto ro podemos decir que el establecimiento de comercia |
sea la prolongacion de una sociedad legalmente constituida; analizando los articulos |
25 y 515 del Codigo de Comercio es claro advertir que el legislador diferencia Id!
nocién de empresa como actividad econémica organizada y la de! establecimiento dd |
comercio como ef medio para realizar dicha actividad, no lo considera como un sujeta
de derechos, sino que lo califica como un bien que pertenece a un comerciante y es el
guen adquere los derechos y responde por las obligaciones y no el establecimienta
de comercio . {...) '

ATIPICIDAD: Sobre el particular, La Corte Constitucional en Sentencia C-343 de
2006, senalo:

*Uno de los principios esencialas comprendidos en el articulo 29 de la Constitucion
Politica es el principio de tipicidad, que se manifiesta en la “exigencia de descripcion |
especifica y precisa por la norma creadora de las infracciones y de las sanciones, de
las conductas que puedan ser sancionadas y del contenido material de las sanciopes |
que puede imponerse por la comision de cada conducta, asi como la correlacion entre
unas y otras. 78]
Para que se pueda predicar el cumplimiento del cantenido del principio de tipicidad, se |
habrén de reunir tres elementos, a saber {
(1) Que Ja conducta sancionable esté descrila de manera especifica y precisa, bien
porque la misma eslé determinada en el mismo cuerpo normativo o sea determinable |
a partir de la aplicacion de olras normas juridicas,

{ir) Que exista una sancion cuyo contenido material este definido en la ley;
fui) Que exista correlacion entre la conducta y la sancion;”

Vista la transcripcion precedent2 procedamos a ver porque la Supertransporte no
ha dado cumplimiento al principio de tipicidad: No se plasmé en la parte resolmiva
de la resolucion de apertura las normas que presuntamente se infringieron, razén
por la cual motivadamente se considera que la parte motiva con la parte resolutiva




31611 16 JuL2018
RESOLUCION No. DE S5 ~ Hoja 10

Por la cual se resuelve el recurso de reposicion interpuesto en conira de la Resolucion No. 2424 de 29 de enero de
2018 mediante la cual se falld la investigacién administrativa iniciada mediante la Resolucion No. 48100 de 27 de
septiembre de 2017, Expediente Virtual No. 2017830348800427E, en contra del CENTRO DE ENSENANZA
AUTOMOVILISTICA C.E.A. ARODAR con Matricula Mercantil No. 2690913 de propiedad de OSCAR HERNAN
ESCOBAR RIOS, identificado con C.C. No. 1.068.974.499, ORLANDO JAVIER AMORTEGUI ARDILA, identificado
con C.C. No. 80.142.281, JOEL DARIO PINO PUERTA, identificado con C.C. No. 71.655.385, LUIS CARLOS
AMORTEGUI ARDILA, identlﬁcado con C.C No. 80.392.054, YINETH VIVIANA PEREZ ARDILA, identificada con
C.C No. 52.760.191, JAVIER ALEXANDER VARGAS ARDILA, identificado con C.C. No. 80.217.012 y/o quienes
hagan sus veces.

no guardan simetria. “Uno de los principios esenciales comprendidos en el articulo
29 de la Constitucion Politica es el principio de tipicidad, que se manifiesta en la
“exigencia de descripcion especifica y precisa por la norma creadora de las
infracciones y de las sanciones, de las conductas que pueden ser sancionadas y
del contenido material de las sanciones que puede imponerse por la com:siﬁ‘an de
cada conducta, asi como la correlaciéon entre unas y otras.”

Nuevamente al revisar lo plasmado por la Super:rénspurte en la parte motilva de
cada uno de los cargos se observa que se imputa responsabilidad por virtud del
articulo 17 de la Ley 1702 de 2013: “17. No atender el régimen de prohibiciones
senalado en las normas legales y reglamentarias”

Ahora veamos el significado de RAE para prohibicion: Prohibicion f. Veto,
impedimento del uso o ejecucion de algo: prohibicion de fumar.

Entonces, siguiendo el hilo conductor, no se entiende cargo por cargo cual es la
prohibicion a endilgar, es decir se habla de un régimen de prohibiciones, pefo no
manifiesta cual. En ninguna parte aparece la expresion “esta prohibido” 6 “queda
prohibido” 6 “no puede’; tampoco aduce en cual articulo de cual norma se
encuentra plasmada la prohibicion transgredida, mas bien ha propuesto unq serie
de presunciones de derecho que admiten prueba en contrario.

Sobre el particular es importante senalar que al momento de la habilitacion se
cumplieron con todos los requerimientos legales que nos permiten funcionar ¢omo
Centro de Ensenanza Automovilistica para poder capacitar y certificar a quienes
aspiran a una licencia de conduccion; luego las conductas endilgadas de manera
alguna afectan la acreditacion y la habilitacion Ues dichas condiciones seé han
mantenido, lo que queda demostrado con la acreditacion ISO 9001, la gue es
olorgada a aquellos organismos que cumplen con los requerimentos tégnicos
exigidos.

1

|
Frente al caso que nos ocupa, nos remitimos de manera expresa a los cargos que
aun se encuentran abiertos para demostrar que no hemos transgredido ninguna
norma, ni se ve afectada la continuidad ni hemos puesto en riesgo la vida &b los
usuarios:

CARGO SEGUNDO: Frente a este cargo, es mportante resaltar que para el
momento de la visita de inspeccion el vehiculo de placas No. ZZS 645 se hallaba
dentro del parqueadero del CEA, en las condiciones ya conocidas por la
Superintendencia de Puertos y Transporte. Entonces después de analizar la
documentacion, resuelve la entidad sancionar porque a pesar de demostrar con un
certificado idoneo expedido por un Centro de Diagnostico Automotor que el
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en el

vehiculo cuenta con las adaptaciones de ley, no se pudo demostrar que|

instante de la inspeccion se encontraba en la misma condicion. |

Es pertinente entonces senalar que no existe ningin CDA que vaya a ctartiﬁe':ar un
estado de un vehiculo en un tiempo que no le consta, es decir yo presento un
vehiculo hoy para la revision en un CDA y si dicho organismo de apoyo encrﬁcnlra
que se adapta a las normas, profiere un certificado a la fecha, pero nuncd va a
decir que el vehiculo se encuentra en buenas condiciones y que asi ha sido desde
hace tiempo, eso es inocuo, es a lodas luces impensable pues se insiste el CDA
certifica por lo que analiza en el momento de la inspeccion. |

Por otro lado, la Superintendencia de Puertos y Transporte no pudo demoslrelir que
el vehiculo se encontraba prestando servicio de ensenanza (situacion distinta al
simple hecho de estar vinculado al CEA) sin contar con las adaptadiones
necesarias contempladas en la norma dispuesta por los fines, pues en cualquier
caso el vehiculo fue hallado dentro de las instalaciones del CEA y sin mngﬁh tipo
de alistamiento que permitiera concluir que estaba dispuesto al servicio; y ademas
el CEA mediante certificacion idonea si pudo demostrar que el rodante cuenfa con
las plurimencionadas adaptaciones.

' o 7y
Asi, queda demostrado que se ha cumplido con el principio de la carga dinamica
de la prueba pues estando en mejor condicion de probar lo ha hecho me&!ﬁante
certificacion legal.

Ademas, imputar responsabilidac por este hecho, es como si una autoridad de
transito impusiera una infraccién a un vehiculo que se encuentra parqueado por el
hecho de no contar con la revision tecnicomecanica, asi no este en
funcionamiento, resulta exagerado y desproporcionado sin demostrar que en
realidad se ha cometido una infraccién en contravia a sus deberes legales. |

‘
En conclusion, no cuenta la entidad de control con las pruebas necesarias,
conducentes y pertinentes para indicar que al momento de la visita de inspgccion
se infringia norma alguna relacionada con las adaptaciones necesarias én los
vehiculos que prestan su servicio de ensenanza y que estan vinculados al ' CEA
motivo por el cual debe revocar la decisién adoptada y que se recurre en este
escrito. '

.

En uitimas y ante la duda que podria generarse, debe la entidad aplicar el IN
DUBIO PRO ADMINISTRADO, (por analogia con el in dubio pro reo) prifcipio
constitucional que protege las garantias procesales de los investigados cua ;o no
haya certeza, caso en el cual la dacision debe favorecer a los intereses de es,&os
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I
CARGO CUARTO: Nuevamente se insiste en indicar que las motocucletps de
placas AXX89D y QYX42C no tenian certificado d= revision tecnicomecani pues
dichos vehiculos no se encontraban prestando su servicio de ensefanza. Un
asunto es que un vehiculo 0 motocicleta se encuentre vinculado al CEA y olrb muy
distinto es que dicho vehiculo se encuentre prestando su servicio, es decir sea
usado para clases practicas. 1

Ocurre en el caso de un vehiculo que se encuentre en reparacion, puede! estar
vinculado al CEA, pero no prestar su servicio. Igual ocurre en el presente EiISumo
en el que hay unas motos vinculadas pero no prestan su servicio practico pues es
l6gico que al no tener su certificado, ni siquiera pueden rodar libremente por las
calles de la ciudad. Asi, si una motocicleta no presta su servicio practica a un
usuario, ;Coémo puede ser un riesgo para éste? Precisamente se ha manifastado
en la imputacion de cargos que “al tener al servicio” notese que NO manifiesta “al
tener vinculadas”, manifiesta que prestan el servicio, y entonces al demostré que
no prestan el servicio se desvirtia totalmente el cargo. Entre otras ro‘-:as lesas
motos ya no salian, ni tenian revision tecnicomecanica toda vez que iban'a ser
desvinculadas administrativamente, y entonces el gaslo era inoficiosoc mas aun
cuando estaban retiradas del servicio practico, en conclusion no hay una corjducta
tipica que deba ser sancionada por la Supertransporte, maxime cuando por f'nedio
de oficio dingido a la Direccion Territorial Cundinamarca del Ministedo de
Transporte con Radicado No. 20178730207892 de 16 de agosto de 2017, el
Centro de Ensenanza Automovilistica Arodar, solicito la desvinculacion del S|§tema
HQ — RUNT, de las Motocicletas de Placas AXX89D y QYX42C, cual se encqentra
en firme. {l

CARGO SEXTO: Frente a este cargo, endilga la Superintendencia de Puertos y
Transporte responsabilidad al CEA Arodar por el hecho de que de confor'rhidad
con el acervo probatorio allegado al expediente existe un registro de la alumna
Johana Basto Guerrero, el cual en las copias allegadas con el acta de visita no
tiene firma del instructor de tedria, pero en las aportadas por el CEA si adarece
firmado el registro. f

Si en gracia de discusion se aceptara que hubo una falta de un firma e un
registro, resulta desproporcionado pretender la suspension de la habilitacidn por
un hecho, que de una parte no tiene nada que ver con los reqmsnos de
habilitacion, por lo tanto dicha habilitacion no puede afectarse toda vez q ue las
condiciones que dieron origen a la habilitacion se han mantenido tal y como ha
quedado demostrado. ,|

De otra parte y nuevamente si en gracia de discusion se admitiera la falla.l esta
presunta conducta se subsana de una manera facil solicitando al instructdt que
complete el formulario al que le hacia falta su firma; y en Gltimas no ha probh'do la
Supertransporte que esa conducta pudiera porner en riesgo la integridéﬁj del
usuario o la prestacion del servicio, toda vez que las mismas leyes colombianas

(9 3
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CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Como preambulo al analisis de los argumentos es necesario recordar a la entidad vigilada, que una
de las motivaciones fundamentales para la expedicion del Codigo de Transito y Transporte, Ley
769 de 2002, consistido en la necesidad de contrarrestar los altos indices de accidentalidad; el
legislador consider6 necesario imponer algunos requisitos y limitaciones a su desarrollo, que
garantizaran la total idoneidad, adiestramiento y destreza de quien conduce, lo cual a su vez
garantiza, el cabal ejercicio del derecho a la libertad de circulacion.

En cumplimiento de las funciones de inspeccion, vigilancia y control, la Superintendencia de
Puertcs y Transporte esta facultada para iniciar procesos sancionatorios contra particulares que
fungen como organismos de apoyo al transito, orientados a establecer si la accién u omision del
mismo ha infringido normas regulatorias y, en consecuencia, determinar si es procedente o no,
imponer las sanciones contempladas para la respectiva infraccién.

Sea lo primero sefalar al investigado que este Despacho se referird sobre los argumentos
invocados en el escrito con Radicado No. 20185603084382 del 14 de febrero de 2018, el cual se
encuentra dentro del término legal, de otra parte procede a rechazar el escrito allegado con
Radicado No. 20185603213532 de 13 de marzo de 2018, en primera medida porque resulta
extemporaneo, y en segunda medida debido a que una vez verificado el correo
ventanillaunicaderadicacion@supertransporte.gov.co, no fue enviado escrito ateniente a la
presentacion de recursos por este medio, en la fecha sefialada.

FRENTE A LA “FALTA DE LEGITIMIDAD DEL EXTREMO INVESTIGADO”

Respecto del argumento invocado por el investigado respecto a que “En el acto de apertura de
investigacion administrativa, se evidencia que la investigacion va dirigida en contra del CEA
ARODAR, el cual no es una persona juridica, pues la persona juridica o personas juridicas o
naturales quienes son propietarias del esiablecimiento de comercio JAIRO BENEDICTO RIVERA
VALLEJOS, son quienes logicamente si son sujeto de obligaciones y derechos y pueden
constituirse en vigilados de la Superintendencia de Puertos y Transporte. Lo anterior nos indica que
en su estructura misma sustancial la investigacion ‘que nos ocupa no podria seguir adelantandose
pues no se ha individualizado de manera correcta el sujeto contra el cual se profirié la resolucion de
apertura (...)" este Despacho indica que al tenor de lo dispuesto por el articulo 19 de la Ley 1702
de 2013 el incumplimiento a sus numerales podra ocasionar la suspension de la habilitacion
acarreando “la suspension del servicio a! usuario la cual debera anunciar publicamente en sus
instalaciones y la pérdida de la interconexion con el Registro Unico Nacional de Transito RUNT
para cada sede en que se haya comelido la falta”. (...) asimismo se sefiala que la cancelacién
procedera en caso de reincidencia en cualquiera de las faltas sefaladas en los numerales 2, 4, 5,
6, 8, 10, 12, 14, 15 y 19 del presente articulo. En firme la cancelacion, ella tendra efectos sobre
todas las sedes del organismo, para lo cual se dispondra el cierre de los establecimientos de
comercio.

Como se evidencia, las sanciones recaen sobre |la sede en que se haya cometio la falta, pues no

' Ver Articulo 19 de la Ley 1702 de 2013
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seria indicado que esta Superintendencia sancionara a la persona juridica o persona natural ya que
esta podria tener mas establecimientos de comercio de su propiedad que no tuvieran que ver con
la comisién de la falta.

Ademas, y no menos importante, es preciso recordar que la habilitacion se hace de la misma
manera al establecimiento como tal, ya que es este quien debe contar con los requisitos para el
' funcionamiento del mismo.

" Una vez mencionado lo anterior, encuentra esta Delegada que el CENTRO DE ENSENANZA
AUTOMOVILISTICA C.E.A. ARODAR con Matricula Mercantil No. 2690913 de propiedad de

| OSCAR HERNAN ESCOBAR RIOS, identificado con C.C. No. 1.068.974.499, ORLANDO

- JAVIER AMORTEGUI ARDILA, identificado con C.C. No. 80.142.281, JOEL DARIO PINO
PUERTA, identificado con C.C. No. 71.655.385, LUIS CARLOS AMORTEGUI! ARDILA,
identificado con C.C No. 80.392.054, YINETH VIVIANA PEREZ ARDILA, identificada con C.C
No. 52.760.191, JAVIER ALEXANDER VARGAS ARDILA, identificado con C.C. No. 80.217.012
y/o quienes hagan sus veces, tiene la atribucion legal para cumplir con los derechos vy
obligaciones que determine la ley, asimismo como los relacionados en su establecimiento de
comercio, pues en ese en donde se desarrolla su actividad de comercio.

} Al respecto en Concepto N° 96031710-2 de Octubre 10 de 1996 de la Superfinanciera se establece
que:

. "El establecimiento de comercio es uno de los bienes mercantiles reglamentados en el Cédigo de Comercio, donde
| encontramos disposiciones que describen sus elementos y lo dotan de una especial proteccion legal. Asi, se encuentra
| definido en el articulo 515 del estatuto mercantil’ y los elemenltos que integran este medio por el cual obra la
organizacion econémica de la empresa, salvo estipulacion en contrario, se encuentran plasmados en el articulo 516 de
la misma codificacion, entre los cuales se cuentan la ensefia o nombre comercial y las marcas de productos y de
servicios, las mercancias, los créditos, los contratos de arrendamiento y los derechos y obligaciones mercantiles

} ‘ derivados de las actividades propias del establecimiento.

Vale resaltar que, toda vez que el establecimiento de comercio es un bien mercantil deberd corresponder a una
persona natural o juridica su titularidad, tal y como ha sido expueslo doctrinal mente por la Camara de Comercio de
Bogota de la siguiente manera: “De acuerdo con lo expuesto no podemos decir que el establecimiento de comercio sea
‘ la prolongacién de una sociedad legalmente constituida; analizando los articulos 25 y 515 del Cédigo de Comercio es
claro advertir que el legisiador diferencia la nocién de empresa como actividad econémica organizada y la del
establecimiento de comercio como el medio para realizar dicha actividad, no lo considera como un sujeto de derechos,
sino que lo califica como un bien que pertenece a un comerciante y es él quien adquiere los derechos y responde por

' las obligaciones y no el establecimiento de comercio

Es nuestro menester aclararle que la Superintendencia de Puertos y Transporte, en razén a las
facultades investidas por la ley, investiga a las personas naturales o juridicas que el Ministerio del
Transporte habilita para desarrollar las actividades de transporte, y se alude dentro de la
Investigacion al establecimiento de comercio donde se encontré ejerciendo la prestacion del
| servicio.

? Articulo 515 del Cédigo de Comercio: “"Se entiende por establecimiento de comercio un conjunto de bienes organizados por el empresario para
realizar los fines de la empresa. Una misma persona podra tener varios establecimientos de comercio y. a su vez. un solo establecimiento de
comercio podra pertenecer a varias personas, y destinarse al desarrollo de diversas actividades comerciales”

* Camara de Comercio de Bogota, oficio No. 11557 del 21 de agoste de 1991, en Doctrina Mercantil de 1991, pag.62.

:
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FRENTE A LA “ATIPICIDAD”

Se pone de presente por el investigado, que para que se pueda predicar el cumplimiento del
contenido del principio de tipicidad, se habran de reunir tres elementos, a saber, “() Que la
conducta sancionable esté descrita de manera especifica y precisa, bien porque la misma esté
determinada en el mismo cuerpo normativo o sea determinable a partir de la aplicacion de otras
normas juridicas; (Il) Que exista una sancién cuyo contenido material este definido en la ley; (iii)
Que exista correlacion entre la conducta y la sancion; (...)Vista la transcripcion precedente
procedamos a ver porque la Supertransporte no ha dado cumplimiento al principio de tipicidad: No
se plasmo en la parte resolutiva de la resolucion de apertura las normas que presuntamente se
infringieron, razén por la cual motivadamente se considera que la parte motiva con la parto
resolutiva no guardan simetria.”

Al observar tal aseveracion realizada por la empresa investigada, esta se rechaza de plano, toda
vez que si bien es cierto, en la parte resolutiva de la Resolucion No. 48100 de 27 de septiembre de
2017, en su articulo primero del resuelve no se enuncia taxativamente cuales son las normas
presuntamente trasgredidas, de otra parte se menciona en dicho articulo que se abre investigacion
en contra del investigado, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de la presente
resolucion.

En consecuencia, no se hace evidente una falta de tipicidad, tal como lo afirma el apoderado del
investigado, pues en el mencionado acto administrativo de apertura de investigacion en la parte
motiva, le fueron mencionadas cada una de las disposiciones normativas que le fueron descritas
para cada cargo en particular, cumpliendc asi con los presupuestos descritos por el investigado, es
decir:

I) Que la conducta sancionable esté descrita de manera especifica y precisa
(1l) Que exista una sancion cuyo contenido material este definido en la ley;
(i) Que exista correlacion entre la conducia y la sancion;

Pues si esto no fue observado por el investigado, no se entiende el estudio realizado para la
contestacion de los cargos, pues al examinar el acto administrativo de apertura, se tiene que fue
indicada la conducta segun la contravencion en la ley, a su vez existiendo correlacion entre la
conducta y la sancion. Siendo asi las cosas, no se da razon a las afirmaciones realizadas por el
ente investigado.

Ahora, frente al argumento “Nuevamente al revisar lo plasmado por la Supertransporte en la parte
motiva de cada uno de los cargos se observa que se imputa responsabilidad por virtud del articulo
17 de la Ley 1702 de 2013: “17. No atender el régimen de prohibiciones sefalado en las normas
legales y reglamentarias”, con lo senalado, el investigado afirma “no se entiende cargo por cargo
cual es la prohibicion que no observé mi poderdante, es decir la Supertransporte habla de un
régimen de prohibiciones, pero no manifiesta cual. En ninguna parte aparece la expresion “esta
prohibido”

Se encuentra por parte de este Despacho que el investigado aparentemente se quedo corto en la
lectura de la Resolucion No. 48100 del 27 de septiembre de 2017, ya que los cargos propuestos no
solo se soportan con el numeral 17 del articulo 19 de la ley 1702 de 2013, sino ademas en las
disposiciones descritas de la Resolucion 3245 de 2009 y Decreto 1079 de 2015, normas de donde
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deviene puntualmente el numeral 17 del articulo 19 de la ley 1702 de 2013, pues las prohibiciones
a las que se refiere éste numeral, son precisamente las descritas en la normatividad mencionada
anteriormente, que si bien como tal no prohiben, si definen qué debe hacerse y como debe hacerse
y, por ende, da a entender qué es lo que no es permitido hacerse y, por ello, tal ambiguedad
propuesta no existe.

DEL CARGO SEGUNDO

El cargo segundo que fue sancionado dentro de la Resclucion No. 2424 de 29 de enero de 2018
determiné que el vehiculo de placas ZZS645 no contaba con las adaptaciones necesarias para
impartir instruccion automovilistica, lo anterior, no logré ser desvirtuado a través del material
probatorio que comprende la investigacion en sede de fallo, toda vez que durante la inspeccion
administrativa realizada por esta entidad, se encontré dicho hallazgo.

Ahora en los argumentos que invoca el investigado, este sefiala que fue allegada certificacion por
un Centro de Diagnostico Automotor en el cual se connotd el cumplimiento de las adaptaciones en
una fecha posterior a la visita de inspeccion, mencionando que la “Superintendencia de Puertos y
Transporte no pudo demostrar que el vehiculo se encontraba prestando servicio de ensefianza
(situacion distinta al simple hecho de estar vinculado al CEA) sin contar con las adaptaciones
necesarias contempladas en la norma dispuesta por los fines, pues en cualquier caso el vehiculo
fue hallado dentro de las instalaciones del CEA y sin ningtn tipo de alistamiento que permitiera
concluir que estaba dispuesto al servicio; ya demas el CEA mediante certificacion idénea si pudo
demostrar que el rodante cuenta con las plurimencionadas adaptaciones”

Lo que indica el investigado es que esta Entidad no demostré que el vehiculo de placas ZZS645 en
la vista de inspeccion estuviera siendo utilizado para instruir capacitacion, por ende si este no
contaba con las adaptaciones, no estaria incumpliendo las disposiciones normativas imputadas.

Este Despacho rechaza enfaticamente los argumentos invocados por el investigado, pues no es de
recibo que se manifieste que dicho vehiculo no estuviera ofreciendo capacitacion, pues de ser asi,
esto debia ser demostrado por el investigado, en el sentido de informar a las autoridades
competentes que dicho automotor no estaba siendo utilizado, lo cual garantiza que las condiciones
de habilitacién y funcionamiento sean aseguradas, y en caso de alguna modificacion sea informado
a quien corresponda (Mintransporte), lo cual no sucedié en el presente caso, pues de ser asi se
hubiera llegado oficio informando dicha situacién con fecha anterior a la inspecciéon, de modo que
no ocurrié al no haberse allegado algun medio de prueba que demostrara esto, asi mismo al
encontrarse por la comision de la Supertransporte la ausencia de adaptaciones reglamentarias en
el automotor, esto conllevé a connotar el hallazgo que se supedité en el respetivo cargo.

Los automoviles,  camperos,
camionetas y mierobuses wentap: g:a Verificados los vehiculos por parte de la comisian, |
doble pedal de freno y embrague y, | [ @ | se evidencia qu@u;umm‘ﬂ de placas 225645 e =
doble juego de espejos retrovisores no cuenla con .
Inferiores refrovisores interiores.

I 1 o0 hainntar hitnnan anmiaccs ofaldes

Es de destacar que fue requerido por parte de esta Entidad que se revisara en fecha posterior a |a
inspeccion de la Supertransporte, por un Centro de Diagnéstico Automotor las adaptaciones
técnicas del vehiculo de placas ZZS645, y otros, con el fin de que se garantizara el cumplimiento
de la seguridad como uno de los principios rectores del sector transporte y la calidad en la
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prestacion del servicio, frente a lo cual se allegé material probatorio documental para acreditar lo
solicitado, frente a lo cual, es preciso mencionar que, dichas condiciones no fueron demostradas
durante la inspeccién administrativa. Asi las cosas, se confirma la responsabilidad del investigado
sobre el cargo segundo.

CARGO CUARTO

El cargo cuarto que fue sancionado dentro de la Resolucién No. 2424 de 29 de enero de 2018
determiné que a la fecha de la visita de inspeccion el CEA tenia al servicio las motocicletas de
placas AXX89D y QYX42C sin certificado de revisidn técnico mecanica y de emisiones
contaminantes vigente.

El investigado en su escrito de recurso sefala ‘nuevamente se insiste en indicar que las
motocicletas de placas AXX89D y QYX42C no tenian certificado de revision tecnicomecanica pues
dichos vehiculos no se encontraban prestando su servicio de ensefianza. Un asunto es que un
vehiculo o motocicleta se encuentre vinculado al CEA y otro muy distinto es que dicho vehiculo se
encuentre prestando su servicio, es decir sea usado para clases practicas”

Teniendo en cuenta lo anterior, se rechaza lo que arguye el investigado, ya que si lo que intenta
disuadir es que una circunstancia es 'a vinculacion de vehiculos y otra la que se da con la
prestacion del servicio, esto no puede cntenderse como condiciones independientes, pues si se
menciona por el investigado que con dichos vehiculos no se estaba prestando el servicio, con que
finalidad fue solicitada por el investigado un dia siguiente de realizada la inspecciéon la
desvinculacién, pues si esto fuera asi, no las hubiera desvinculado, de modo que conoce que la
consecuencia de la desvinculaciéon es que no pueda prestar el servicio con estos automotores, de
igual manera si los tiene vinculados, ello conlleva a la prestacion del servicio, o como ya fue
sefalado en el cargo segundo, en caso de que no estuvieran prestando el servicio esto debia ser
informado a las autoridades competentes; pues cual seria el objeto de tener vehiculos autorizados
a la ensenanza automouvilistica, si con estos no se presta el servicio, o para qué solicitar una
resolucion de habilitacién si teniendo esta, no se va a prestar el servicio.

Es claro para este Despacho, que si dichos automotores no cumplian con las condiciones de
seguridad minimas para impartir capacitacion, estos no debian ser usados para dictar capacitacion
a los usuarios; lo cual es evidente para este Despacho, en el sentido de que el Centro de
Ensenanza Automovilistica, debia mantener los vehiculos autorizados con las condiciones de
seguridad requeridas, y resulta gravoso que el referido establecimiento no efectuara diligentemente
dicho proceso de expedicidon de RTMyEC y SOAT antes de su vencimiento, y es por ello que se
confirma la responsabilidad del investigado sobre el cargo cuarto.

CARGO SEXTO

El cargo sexto que fue sancionado dentro de la Resolucion No. 2424 de 29 de enero de 2018
determiné que los registros de los procesos de formacion y certificacion del CEA poseen
inconsistencias en su contenido, toda vez que para el caso de la estudiante Johana Basto
Guerrero, identificada con C.C. No. 52.171.1886, el examen teérico no tenia la firma del instructor, lo
cual no logro ser desvirtuado en sede de fallo, pues se mencioné por esta Delegada que:

‘Lo anterior, debido a que frente al material probatorio allegado respecto de la alumna Johana Basto Guerrero, identificada con C C.
No. 52.171.186, se encuentra que a pesar de que los registros de su proceso de formacion y certificacion cuentan en la actualidad
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con la firma del instructor en el examen tedrico, esta Entidad tiene dichos documentos obtenidos en la Visita de Inspeccion (Folios
107 al 109) y una vez comparados, es claro que en esos registros se encontraba consignada informacion que difiere a la que aporta
el investigado, motivo por el cual se presume que los mismos se susenbieron con posteniondad”.

Al respecto, el investigado sefala en su escrito de recursos: “si en gracia de discusion se aceptara
que hubo una falta de una firma de un registro, resulta desproporcionado pretender la suspension
de la habilitacion por un hecho, que de una parte no tiene nada que ver con los requisitos de
habilitacién, por lo tanto dicha habilitacion no puede afectarse toda vez que las condiciones que
dieron origen a la habilitacién se han mantenido tal y como ha quedado demostrado. De otra parte
y nuevamente si en gracia de discusion se admitiera la falla, esta presenta conducta se subsana de
una manera facil solicitando al instructor que complete el formulario al que le hacia falta su firma; y
en ultimas no ha probado la Supertransporte que esa conducta pudiera poner en riesgo la
integridad del usuario o la prestacion del servicio, tode vez que las mismas leyes colombianas
contemplan la subsanacion de errores o fallo como el caso de los errores aritméticos o de
transcripcion”

En respuesta a los argumentos invocados, este Despacho informa al CEA investigado nuevamente
que el hallazgo reflejado en los mencionados registros fue colegido de la documentacion que fue
acopiada en la visita de inspeccién, sobre lo cual qued6é constancia en el acta debidamente
frmada, la cual goza de valor probatorio suficiente al estar firmada
tanto por los funcionarios de la Superintendencia de Puertos y Transportes como por los
funcionarios del Centro de Ensefianza Automovilistica, asi las cosas, los registros de los
estudiantes allegados por el investigado en descargos, poseen modificaciones realizadas a los
formatos que se acopiaron inicialmente, los cuales poseen condiciones de tiempo, modo y lugar,
sobre el manejo del diligenciamiento de dicha informacién, no siendo de recibo las afirmaciones.

Ahora, el hecho de que este registro no hubiese estado diligenciado en su totalidad, es decir que
demostrara que el proceso de formacién y evaluacién fuera llevado a cabo adecuadamente por
parte del CEA, ocasiond que las certificaciones concedidas a dicha alumna ante la plataforma
RUNT, no acreditaran la idoneidad de dicha conductora, al no evidenciarse en la documentacion
acopiada en la comision que estuviera la correspondiente firma del instructor sobre su evaluacién
tedrica, ya que es el instructor el garante en el proceso de aprendizaje y certificacion de un
aspirante a obtener su certificado de aptitud en conduccion, pues es quien instruye los programas
de formacion y legitima con su firma que el aprendiz cumplio o no con la finalidad del curso

Siendo pertinente traer a colacién pronunciamiento realizado por la Honorable Corte Constitucional
referente a la idoneidad del conductor, consistente “ en la obligacion del Estado de asegurarse que
quienes conducen automotores sean personas capacitadas para ello, "pues en el gjercicio de esta
actividad, que tradicionalmente el Derecho ha considerado como "peligrosa, se ven implicados
caros Intereses publicos como lo son la proteccion general de la vida y la integridad fisica de la
ciudadania expuesta al iesgo correspondiente. "

Frente a lo cual, es pertinente aclarar por parte de este Despacho que la obligacién contenida en el
numeral 4.5.1 de la Resolucién 3245 de 2009 debe ser entendida en el sentido de que los registros
que utilice el Centro de Ensefianza Automovilistica, permitan demostrar que los procesos de
formacion y certificacion se cumplieron, teniendo en cuenta aspectos como la asistencia a la
capacitaciéon, cumplimiento de la intensidad horaria, tanto teérica como practica; para el caso de los

‘ Citado en Sentencia C-104/04, /a cual cita la Sentencia C-780 de 2003
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instructores, el nimero de horas dictadas por cada uno de ellos y otros documentos relativos a
otorgar o negar la certificacion, tales como pruebas adicionales, requeridas por los instructores que
sirvan de apoyo a la evaluacion y diagnostico. Lo cual, permite en este caso, segun las funciones
de inspeccion, control y vigilancia atribuidas a esta Superintendencia, que al momento de
solicitarse dichos documentos durante las visitas de inspeccidbn se evidencie la formacion y
certificacion de los aspirantes a obtener el certificado en conduccion, corroborando asi el estado
real de aprendizaje y certificacion de un aprendiz.

Se informa ademas que los funcionarios de dicho establecimiento tienen el deber de conocer la
normatividad sobre la cual opera estos organismos de apoyo al transito, pues como ya se dijo con
anterioridad, |la idoneidad de un conductor es un eje esencial en la proteccion del sector transporte,
pues se trata de una actividad peligrosa.

En consecuencia, una vez valorados los argumentos del caso, se confirma la responsabilidad del
investigado, por el cargo sexto,

CONCLUSION

Se confirma la responsabilidad por los cargos segundo, cuarto y sexto sancionados mediante la
Resolucion de Fallo No. 2424 de 29 de enero de 2018

En mérito de lo anteriormente expuesto,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: CONFIRMAR en su integralidad la Resolucion de Fallo No. 2424 de 29 de
enero de 2018, que impuso la sancion de SUSPENSION DE LA HABILITACION por un término de
SEIS (6) MESES de acuerdo a lo expuesto en el presente acto administrativo.

ARTICULO SEGUNDO: COMPUTESE por parte del Ministerio de Transporte la sancion impuesta
en el articulo segundo de la Resolucion de Fallo No. 2424 de 29 de enero de 2018, con el tiempo
cumplido de la Medida Preventiva impuesta mediante Resoluciéon No. 48100 del 27 de septiembre
de 2017 y efectivamente ejecutada por dicha Entidad.

ARTICULO TERCERO: COMUNICAR el contenido del presente acto administrativo, por conducto
de la Secretaria General de la Superintencencia de Puertos y Transporte, al Representante legal o
quien haga sus veces del CENTRO DE ENSENANZA AUTOMOVILISTICA C.E.A. ARODAR con
Matricula Mercantil No. 2690913 de propiedad de OSCAR HERNAN ESCOBAR RIOS,
identificado con C.C. No. 1.068.974.499, ORLANDO JAVIER AMORTEGUI| ARDILA,
identificado con C.C. No. 80.142.281, JOEL DARIO PINO PUERTA, identificado con C.C. No.
71.655.385, LUIS CARLOS AMORTEGUI ARDILA, identificado con C.C No. 80.392.054,
YINETH VIVIANA PEREZ ARDILA, identificada con C.C No. 52.760.191, JAVIER ALEXANDER
VARGAS ARDILA, identificado con C.C. No. 80.217.012 y/o quienes hagan sus veces, con
domicilio en la direccion TV 18 BIS NO. 14 - 36 Sur OF 502, en la ciudad de BOGOTA, D.C, de
conformidad con el articulo 66 y siguientes del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.
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COMUNICAR el contenido de la presente Resolucién por conducto de la Secretaria General de |a
Superintendencia de Puertos y Transporté al Propictario del CENTRO DE ENSENANZA
AUTOMOVILISTICA C.E.A. ARODAR con Matricula Mercantil No. 2690913, el Sefior ORLANDO
JAVIER AMORTEGUI ARDILA identificado con C.C. No. 80.142.281, domiciliado en la direccion
CALLE 49 26 53 AP 507, en la ciudad de BOGOTA D.C., de conformidad con lo establecido en el
articulo 66 y subsiguientes del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

COMUNICAR el contenido de la presente Resolucién por conducto de la Secretaria General de |a
Superintendencia de Puertos y Transporté al Propictario del CENTRO DE ENSENANZA
AUTOMOVILISTICA C.E.A. ARODAR con Matricula Mercantil No. 2690913 el Sefor JOEL
DARIO PINO PUERTA, identificado con C.C. No. 71.655. 385, domiciliado en la direccion Calle 49
Nro 26 53 apto 507, en la ciudad de BOGOTA D.C., de conformidad con lo establecido en el articulo
66 y subsiguientes del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

COMUNICAR el contenido de la presente Resolucién por conducto de la Secretaria General de la
Superintendencia de Puertos y Transporté al Propictario del CENTRO DE ENSENANZA
AUTOMOVILISTICA C.E.A. ARODAR con Matricula Mercantil No. 2690913, el Senor LUIS
CARLOS AMORTEGUI ARDILA, identificado con C.C No. 80.392.054, domiciliado en la direccion
CL 19 A SUR NO. 16 - 61, en la ciudad de BOGOTA D.C ., de conformidad con lo establecido en el
articulo 66 y subsiguientes del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

ARTICULO CUARTO: PUBLICAR las comunicaciones a los propietarios del CENTRO DE
ENSENANZA AUTOMOVILISTICA C.E.A. ARODAR con Matricula Mercantil No. 2690913, en la
Pagina Web de la Superintendencia de Puertos y Transporte, de conformidad con lo estabiemdo en
el inciso 2 del articulo 68 del Codigo de Procedlrmento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

ARTICULO QUINTO: Conceder el recurso de Apelacion en el efecto suspensivo de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 79 del C.P. ACA., y se ordena remitir el expediente al Despacho del
Superintendente de Puertos y Transporte, para que proceda en lo de su competencia.

ARTICULO SEXTO: Una vez surtida la respectiva comunicacion remitase copia de la misma al
Grupo interno de Trabajo Investigaciones y Control de la Delegada de Transito y Transporte
Terrestre Automotor para que obre en el expediente

\

COMUNIQUESE, PUBLIQUESE Y CUMPLASE 3 16 11 16 JUL2018

..-\—.Ng-'{@"t N‘cguK

LINA MARIA MARGARITA HUARI MATEUS
Superintendente Delegada Transito y Transporte
Terrestre Automotor
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CERTIFICADO DE MATRICULA DE HSTASLECIMIENTD DE CCOCMERCIO

LA CAMARA DE COMERCIO DE BOGOTA, CON FUNDAMENTO.EN LAS -MATRICULAS E

INSCRIPCICNES DEIL REGISTRO MERCANTILI anl
CERZIFICA:

NOMBRE : C.E.A. ARODAR.
MATRICULA NO : 02690913 DEIL 25 D% MAYO DE 2016
CER 'IFICA: L i

DIRECCION DE NOTIFICACION JUDICIAL : TV 18_BIS NO. 4 - 36 S OF 502
MUNICIPIO : BOGOTA D.C.
EMAIL NOTIFICACION JUDICIAL : arodarjffhotmail.gom
DIRECCION COMERCTIAIL :I'V 18 BIS NO. 14: =736 S/OF 502
MUNICIPIO : BOGODTA D.C.
~MATL COMERCIAL : arcdarjfghoyma:l.com
ACTIVOS VINCULADNQS AL FESTARLECIMIENTO : 5 441,000,000

CERBIFICA:
ECONOMICA : B8535 FORMACTON ACADEMICA NC FORMAL.
RDAD : COPROPIEDAD

ACTIVIDAD

[TPO PROPI

CRRTIEICA:
RENOVACION DE LA MATRICULA ¢ FL Z8'DE MARZO DE 2018
ULTIMO ARC RENOVADO : 2018 :
CHRTIFICA:
PROPIETARIO (S)
NOMBRE : ESCOBAR RIOS OSCAR HERNAN
C.C. : 1068974499
B e R e E R R R S e R AR R s R
NOMBRE : AMORTEGUI ARDILA ORLANDO JAVIER
C.C., ::8014228%
N.I.T. : 80142281-3, REGIM:N COMJN
MATRICULA NO'': (02308675 DE 3 DI ABRIL DE 2013
L e RS N R R
NOMBRE : PINO PUERTA JOEI, DARIO
C.C. @ 71655385
N BT .y 11655385~1; REGIMEN SIM2I CADO
MATRICULA NO : £23:0139 ; \BR1L DE 2013
FEEE RN AR T AN R R T R N AN T A R A A AN TR AR AT T AR TR AR R AT AN AR A TNR IR NN R
NOMBRE : ARDILA GONZALEZ MARIA DL CARMEN
c.C., : 41736925
EE R TR AN TR R T T AR N R T AR RS T AT T AT A AR TR R AR A T A AR R T AR R AR AT R A AT AR TA AT AT AR R
NOMBRE : AMORTHGUI ARDILA LUIS CARLOS
C.C. : BO392054
N.I.T. : B0392054~1, REGIMEN SIMLIFICADO
MATRICULA NO : 02581224 DE 5 DI JUNIO DE 2015
LR R R R R e
NOMBRE : PEREZ ARDILA YINETH VIV ANA
ey 52760191

LA RS AR R R s R AR R e A A R e R R AR AR R R R AR R RS R AR RN RS

NOMBRE : VARGAS ARDILA JAVIER ALSXANDER
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CAMARA DE COMERCIOC DE BOGOTA
RUES

C.C. : 80217012
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CERTIFICA:

LA INFORMACION ANTERIOR HA SIDO TOMADA DIRECTAMENTE DEL FORMULARIO DE

MATRICULA DILIGENCIADO POR EL COMERCIANTE.

DE CONFORMIDAD CON 1O ESTABLECIDO EN EL CODIGO DE PROCEDIMIENTO
ADMINISTRATIVO Y DE LO CONTENCIOSC Y DE LA LEY 962 DE 2005, LOS ACTOS
ADMINISTRATIVOS DE REGISTRO AQUI CERTIFICADCS QUEDAN EN FIRME DIEZ
(10) DIAS HABILES DESPUES DE LA FECHA DE INSCEIPCION, SIEMPRFE QUE NO
SEAN OBJETO DE RECURSOS,

o Y- EL PRESENTE CERTIFICADO NO CONSTITUYE PERMISO 'DE =L
. x FUNCTONAMIENTO EN NINGUN CASO s
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++ESTE CERTIFICADO REFLEJA LA STTUACION JURIDICA DEL HSTABLECIMIENTO**
s DE COMERCIO HASTA LA FECEA Y HORA DE SUsEXPEDICION. b
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EL SECRETARIO DE LA CAMARA DE COMERCIO,
VALOR : § 2,700
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PARA VERIFICAR QUE EIL CONTENIDO DE ESTE. CHRTIFLCADO CORRESPCNDA CON LA
INFORMACTION QUE REPOSA EN L1OS REGISTROS PUBLICCS DE LA CAMARA DE
COMERCIO DE BOGOTA, EL CODIGO DE VERIFICACTON PUEDE SER VALIDADO POR
SU DESTINATARIC SOLO UNA VEZ, INGRESANDO A WWW.CC3,0RG.C
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¥STH CERTLFICADO FUE GENERADOD ELECTRONTCAMENTS CON FIRMA DIGITAL Y
CUENTA CON PLENA VALIDEZ JURIDICA CONFORME A LA LEY 527 DE 1999,
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FITRMA MECANICA DE CONFORMIDAR E@ON FEL DECRETO 2150 DE 1895 ¥ LA
AUTORIZACION IMPARTIDA POR LA SUPERINTENDENCIA DBE INDUSTRIA VY
COMERCIO, MEDIANTE EL OFIEIO DEL 18 DE NOVIEMBRE DR 1996.
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Superintendencia de Puertos y Transporte . Loum;

Republica de Colombia r oo

Libertad y Orden

i AI contestar, favor citar en el asunto este |
No. de Registro 20185500737081

Sp— NIIIIIIIHWII“

2018550073?08

Sefor

Representante Legal

CENTRO DE ENSENANZA AUTOMOVILISTICA CEA ARODAR
TRANSVERSAL 18 BIS NO 14 - 36 SUR OFICINA 502
BOGOTA-D.C.

Respetado (a) Sefior (a)

Para su conocimiento y fines pertinentes de manera atenta me permito comunicarle

que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidi6 la (s) resolucién (s) Nos.
31611 de 16/07/2018 POR LA CUAL SE RESUELVE RECURSO DE REPOSICION DENTRO

DE UNA INVESTIGACION ADMINISTRATIVA A ESA EMPRESA, para lo cual le anexo
fotocopias de la misma.

Sin otro particular.

Diaca C. Merdn B.

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO*
Coordinadora Grupo Notificaciones

Transcribio: ELIZABETHBULLA
Revisd: Reviso: KAROL LOPEZ /MARIA DEL PILAR ORTIZ /RAISSA RICAURTE

Calle 63 No. 9A-45 -PBX: 352 67 00 - Bogota D.C. www.supertransporte.qov.co
Direccion de Correspondencia Calle 37 No. 28B-21 - Linea Atencién al Ciudadano 01 8000 915615
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TODOS PORUN

Super_intendenci_a de Puertos y Transporte ’ NUEVO PM
Republica de Colombia A touioan FouCAC

Litsertad y Orehon

| Al contestar, favor citar en el asunto este |
No. de Registro 20185500743951 |

|
- RO

85500?4395

Sefor

Representante Legal

CENTRO DE ENSENANZA AUTOMOVILISTICA CEA ARODAR - ORLANDO
AMORTEGUI

CALLE 49 No 26-53 APARTAMENTO 507

BOGOTA-D.C.

Respetado (a) Sefior (a)

Para su conocimiento y fines pertinentes de manera atenta me permito comunicarle
que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidio la (s) resolucién (s) Nos.
31611 de 16/07/2018 POR LA CUAL SE RESUELVE RECURSO DE REPOSICION DENTRO
DE UNA INVESTIGACION ADMINISTRATIVA A ESA EMPRESA, para lo cual le anexo
fotocopias de la misma.

Sin otro particular.

D"Qm C. Merdon B.

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO*
Coordinadora Grupo Notificaciones

Transcribio: ELIZABETHBULLA
Revisé: Revisd: KAROL LOPEZ / MARIA DEL PILAR ORTIZ /RAISSA RICAURTE

Calle 63 No. 9A-45 -PBX: 352 67 00 - Bogota D.C. www.supertransporte.gov.co
Direccion de Correspondencia Calle 37 No. 28B-21 - Linea Atencion al Ciudadano 01 8000 915615
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TODOS PORUN

Superintendencia de Puertos y Transporte NUEVO PAIS
Republica de Colombia A toucACion

i' Al contestar, favor citar en el asunto este |
No. de Registro 20185500743961

g, o - AT

85500?439

Sefior

Representante Legal

CENTRO DE ENSENANZA AUTOMOVILISTICA CEA ARODAR - JOEL DARIO
PINO

CALLE 49 No 26-53 APARTAMENTO 507

BOGOTA-D.C.

Respetado (a) Sefior (a)

Para su conocimiento y fines pertinentes de manera atenta me permito comunicarle
que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidi6 la (s) resolucién (s) Nos.
31611 de 16/07/2018 POR LA CUAL SE RESUELVE RECURSO DE REPOSICION DENTRO
DE UNA INVESTIGACION ADMINISTRATIVA A ESA EMPRESA, para lo cual le anexo
fotocopias de la misma.

Sin otro particular.

\D’Qm C H*&Tdm B

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO*
Coordinadora Grupo Notificaciones

Transcribio: ELIZABETHBULLA
Revist: Reviso: KAROL LOPEZ /MARIA DEL PILAR ORTIZ /RAISSA RICAURTE

Calle 63 No. 9A-45 -PBX: 352 67 00 — Bogota D.C. www.supertransporie.gov.co
Direccion de Correspondencia Calle 37 No. 28B-21 - Linea Atencion al Ciudadano 01 8000 915615
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Superintendencia de Puertos y Transporte @™ NUEVO PAIS

Repl:lbhca de Colombia PAZ EQUIDAD EOUCACION

Litwitad y Ordon

| Al contestar, favor citar en el asunto este
No. de Registro 20185500743971

!
L

85500743971

Serior
Representante Legal

CENTRO DE ENSENANZA AUTOMOVILISTICA CEA ARODAR - LUIS AMORTEGUI
CALLE 19A SUR No 16-61
BOGOTA-D.C.

Respetado (a) Sefior (a)

Para su conocimiento y fines pertinentes de manera atenta me permito comunicarle
que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidi6 la (s) resolucion (s) Nos.
31611 de 16/07/2018 POR LA CUAL SE RESUELVE RECURSO DE REPOSICION DENTRO
DE UNA INVESTIGACION ADMINISTRATIVA A ESA EMPRESA, para lo cual le anexo
fotocopias de la misma.

Sin otro particular.

D]OM C. Meydn B.

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO*
Coordinadora Grupo Notificaciones

Transcribio: ELIZABETHBULLA
Reviso: Reviso: KAROL LOPEZ  / MARIA DEL PILAR ORTIZ /RAISSA RICAURTE

Calle 63 No. 9A-45 -PBX: 352 67 00 - Bogota D.C. www.supertransporte.qov.co
Direccion de Correspondencia Calle 37 No. 28B-21 - Linea Atencion al Ciudadano 01 8000 915615
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