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Para su conocimiento y fines pertinentes de manera atenta me permito comunicarle
que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidié la (s) resoluciéon (s) Nos.
28499 de 26/06/2018 POR LA CUAL SE RESUELVE RECURSO DE REPOSICION DENTRO
DE UNA INVESTIGACION ADMINISTRATIVA A ESA EMPRESA, para lo cual le anexo
fotocopias de la misma.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

- I-MIM
MINISTERIO DE TRANSPORTE
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE

RESOLUCION No. DEL -

Por la cual se resuelve el recurso de reposicion interpuesto por la empresa TRAFICO
Y LOGISTICA S.A, identificada con NIT No. 802.023.920-1 contra la Resolucion No
9833 del 01 de Marzo de 2018

EL SUPERINTENDENTE DELEGADO DE TRANSITO Y TRANSPORTE

En ejercicio de las facultades legales y en especial las que le confieren el numeral
9 del articulo 44 del Decreto 101 del 2003, los numerales 9, 13 y 14 del Decreto

1016 de 2.000 y los articulos 3 y 6 del Decreto 2741 de 2001 y el Decreto 1079 de
2015

CONSIDERANDO

La Superintendencia Delegada de Trénsito y Transporte seglin Resolucidn No.
46222 del 08 de Septiembre de 2016, orden6 abrir investigacion administrativa contrz
la empresa TRAFICO Y LOGISTICA S.A, con base en el informe (inico de infraccién
al transporte No. 394364 del 26 de Abril de 20186, por transgredir presuntamente el
literal e) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996, en concordancia con lo normado en el
cédigo 587 de la resolucion No. 10800 de 2003 que indica: “(...) Cuando se
compruebe la inexistencia o alteracién de los documentos que sustentan la operacion
del vehiculo y sé6lo por el tiempo requerido para clarificar los hechos o) EBn
concordancia con el codigo 556 Permitir la prestacion del servicio sin el

correspondiente Manifiesto Unico de Carga.”, la cual fue notificada por aviso el 27 de
Septiembre de 2016

La empresa TRAFICO Y LOGISTICA S.A, presentd los correspondientes descargos,
bajo radicado N° 2016-560-087428-2 el dia 12 de Octubre de 2016, a través de la

Doctora LAURA MARIA PARRA FERREIRA actyando en calidad de apoderada
especial de la émpresa.

Como consecuencia de lo anterior, por Auto N°. 036055 del 03 de Agosto de 2017,
se ordeno incorporar pruebas y correr fraslado para alegar de conclusién, con el fin
de esclarecer los hechos que dieron origen a la presente investigacién
administrativa, el cual quedé comunicado el dia 12 de agosto de 2017
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RESOLUCION No. DEL

28499 76 JuN2018

Fer la cual se resuelve el recurso de reposicion interpuesto por la empresa TRAFICO
Y LOGISTICA S.A., identificada con NIT No. 802.023.920-1 contra la Resolucién No.
: 9833 del 01 de Marzo de 2018

l.a empresa de servicio publico {errestre autdhg'ifor TRAFICO Y LOGISTICA S.A,
presenté alegatos de conclusion contra el Auto No. 036055 de 03 de Agosto de 2017,
bajo radicado No. 2017-560-077836-2 el dia 25 de Agosto de 2017

Mediante la resolucién No. 9833 del 01 de Marzo de 2018, se declaré responsable a
la empresa TRAFICO Y LOGISTICA S.A, 'y ise impuso muita de CINCO (5)
SALARIOS MINIMOS LEGALES MENSUALES! VIGENTES la cual fue notificada por
aviso el dia 24 de Marzo de 2018

Ei dia 05 de Abril de 2018 con radicado Nu 2018-560-331622-2 la empresa
TRAFICO Y LOGISTICA S.A, interpuso el rewrso de reposicion y en subsidio de
apelacién contra la Resolucion No. 9833 de 01 de Marzo de 2018, por medio de ia
Doctora LAURA MARIA PARRA FERREIRA, actuando en calidad de apoderada
especial de la empresa.

ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

La Doctora LAURA MARIA PARRA FERREIRA, actuando como apoderada
especial, debidamente constituida por medio de poder otorgado de la empresa
investigada solicita se revoque la Resolucién No. 9833 del 01 de Marzo de 2018,
teniendo en cuenta los siguientes argumentos de defensa:

1. Argumenta la recurrente que el manlﬁeqto de carga se expidi6 el dia 25 de
abril de 2016; y fue subido el dia 28 de Abril de 2016, el cual fue
demostrado por el conductor.

2. Indica que se incurri6 en invalidez de la notificacién practicada; violentado el
articulo 67 de la ley 1437 de 2011.teneindo en cuenta que se debe dar una
notificacién personal al representante legal o al apoderado.

3. Argumenta que se incurre.en defecto fﬂcgjco: pues no se le dio la debida
valoracién al manifiesto de carga, pues es en este documento en el cual la
empresa indica que actué de buena fe, y bajo el principio de presuncion de
inocencia. .

4. Indica que se incurrié en error de hecho por violacion directa al articulo 29
de la Constitucién Politica. Por indebida aduccién de una prueba, teniendo
en cuenta que la aplicacion del Decreto 3366 de 2003 no excluye la
posibilidad de practicar pruebas, y al emitir sin periodo probatorio un fallo;
se esta violando claramente el pnncapa ~del debido proceso, se debié
declarar el testimonio del Policia de Transito, y el testimonio del conductor
del automotor presuntamente mfractor |

5. Indica que se endﬂgé responsabllldad a resolucion 10800 de 2003 y el
codigo 556, se debe tener en cuenta que resolucion 10800 de 2003, es
una resolucién que reglamenta eI foﬁn o de informe de infraccién de
Transporte. :

6. Indica que se \ﬂold la jerarquia constltuqoqal temendo en cuenta que no se
hizo referencia al petiodo probatorio .debe surtirse de acuerdo a lo
indicado en el cédlgo de Prooedtmlantd minlstratwo y de lo Contencioso
Administrativo.. - o ‘ E
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RESOLUCION No. : DEL

Por la cual se resuelve el recurso de reposicién interpuesto por la empresa TRAFICO
Y LOGISTICA S.A., identificada con NIT No. 802.023. 920-1 contra la Resolucion No.
: 9833 del 01 de Marzo de 2018

7. Por otra parte, hace réferencia- a que se incurri6 en error de derecho; pues
la sancién impuesta no fue impuesta dentro de la valoracion de la
gradualidad. : : _ :

PRUEBAS SOLICITADAS POR LA EMPRESA

- Las aportadas dentro de los descargos.

- Se cite al Representante legal de la empresa TRAFICO Y LOGISTICA
para que se sirva contestar ‘el interrogatorio, con el objeto de que
indique cual es el procedimiento dl control de trafico operativo y como
resulta imposible controlar la consolidacién de la carga.

- Se oficie al ministerio para que expida el informe de los despachos de
carga registrados en el RNDC, para el vehiculo presuntamente del 20 al
26 de Abril de 2016.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Revisado el acervo probatorio de la presente actuacién administrativa, este
Despacho procede a resolver de fondo con base en las pruebas que reposan en el
expediente de acuerdo a lo contemplado en el articulo 79 del Cadigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, entrando a
analizar los argumentos del recurrente, asi:

Como primera medida es importante dejar en claro que el articulo 79 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo indica que: “Los
recursos de reposicion y de apelacién deberén resolverse de plano, a no ser que al
interponerios se haya solicitado la préctica de pruebas, o que el funcionario que ha
de decidir el recurso considere necesario decretarlas de oficio.”.

Asi las cosas, toda vez que dentro del expediente reposa suficiente material
probatorio para llegar a una decisién de fondo conforme a derecho, no se
solicitaran pruebas de oficio y seran consideradas las pruebas aportadas al
expediente.

4. Inicialmente, en relacién con el manifiesto de carga y la existencia del mismo
en el momento en el cual se impuso la infraccién, este Despacho manifiesta que si
bien la empresa aduce que se registré el manifiesto dentro de los plazos

establecidos, por ende de acuerdo al Decreto 1079 de 2015, , confirma lo expuesto
dentro de la resolucién de fallo.

‘(...) Articulo 2.2.1.7.6.9. Obligaciones del Generador de la Carga y de la
empresa de transporte. En virtud del presente Capitulo, el Generador de la
Carga y la empresa de transporte tendrén las siguientes obligaciones:

1. La empresa de transporte:

a). D_ﬁigmciar el manifiesto electrénico de carga con informacién exacta y
fidedigna, en los términos previstos por el Ministerio de Transporte;

b). !:fxpeda? el manifiesto electrénico de carga, de manera completa en los
términos previstos por el Ministerio de Transporte;




R

78499 7 JUN 2018,

RESOLUCION No. DEL gl

Por!awa!semsueivee!mmdemposladn'_ _ 0 por la empresa TRAFICO
Y LOGISTICA S.A,, identificada con NIT No. 802.023.920-1 contra la Resolucién No.
9833 del 01 de Marzo de 2018

¢). Remitir al Ministerio de Transporte el manifiesto electrénico de carga, en
los términos y por los medios que este defina; (...)"

De acuerdo a ello, se precisa que en el mom . de diligenciar la informacién del
manifiesto de carga, la misma debe indicarse dé anera fidedigna, pues dentro de io
observado per el Agente de Transito y Transpofte, no pertenece a la realidad Ia
nformacién diligenciada en el manifieste de con la operacion llevada a cabo
materialmente,. . v

Es importante indicar que dicha informacién es la que la empresa reporla a ia
plataforma RNDC, por ende es de estos datos que se alimenta dicho sistema, es
decir que los manifiestos de carga reportados por cada vigilada, no pueden faltar a la
verdad; pues los mismos deben expresar la informacién de forma fidedigna, va que
consolidan las estadisticas de la totalidad de Ias aperacmnes de transporte de carga
en el territorio nacional.

Igualmente se precisa, que en el presente caso, no se estudia el porte material del

documento, sino la CORRESPONDENCIA del ‘con la realidad de la ejecucion
de la actividad comercial, es decir que los | datos exigidos en las resoluciones
mencionadas sean diligenciados precisamente por cada empresa.

Es necesario indicar a la vigilada, que en el momento de habilitarse como empresa
transportadora de carga, la misma asume abilidades explicitas como la de

expedir el manifiesto de carga que no puede ser omitida en ningiin momento; por
ende la empresa CONOCE que debe diligenciar la informacién del manifiesto de
carga de acuerdo a las directrices impartidas por la autoridad competente; como en
el caso concreto las impuestas a través del DecMT: 1079 de 2015.

gy

Asi las cosas, se evidencia que la empresa debié cumplir con el protocolo propio de
la resolucién 377 de 2013; respecto del regi en el sistema RNDC, y la
contingencia previsto en el mismo; ya que en el manifiestc que demostrd a la
autoridad de transito y transporte, no se evidencié que el mismo haya hecho la
observacion de imposibilidad y contingencia poi' el no registro en términos del
manifiesto.

Por otra parte, queda claro que el manifiesto|fue registrado hasta después de la
imposicion dl Informe de infraccién, ya que fue rogistmdo alas 17:19:29 y el informe
Je infraccion registra a las 16:40.

2? Por otra parte es necesario este Des indicar las formas en las cuales
s€ surtio la actuacién administrativa, teniendo en cuenta que la defensa, aduce que
no se realizé en debida forma la notificacién de las resoluciones.

La resolucién N° 9833 de 01 de Marzo de 2018 |se envid para conocimiento de la
investigada el dia 01 de Marzo de 2018; a la direccion VIA 40 # 73 — 290 OFICINA
502, para que de esa manera se surtiera la notificacién personal de la resolucién
dentro de los términos del Codigo de Procatirmerﬂo Administrativo y de io
"‘anlencaoso Administrativo.

‘(...) ARTICULO 67. NOTIFICACION PERSONAL.Las decisiones que
pongan término a una actuacion admh(slrbﬁva se notificardn personalmente
al interesado, a su representante 0 apox , 0 a la persona debidamente
autorizada por el interesado para notifica
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RESOLUCION No. 'DEL

Por la cual se resuelve el recurso de reposicion interpuesto por la empresa 'ﬂ‘-‘\’Aa'%*C(i)‘.l
Y LOGISTICA S.A., identificada con NIT No. 802.023.920-1 contra la Resolucién No.
; ! © . : .- 9833 del 01de Marzo.de 2018 .

~En la diligencia de- riotificacion - se*entrégaré al intéresado” copia’ integra,
auténtica y gratuita del acto administrativo, con anotacion de la fecha y la

hora, los recursos que legalmente proceden, las autoridades ante Quienes
deben interponerse y los plazos paré hacerfo. . .

El incumplimiento de cualquiera de estos requisitos invalidaré la notificacion.
(”' )n - - .

Este. procedimiento se surfi6 como consta en la Guia N° RN915742560C0 de

Servicios Postales Nacionales.

De acuerdo al articulo 69 del Cédigo de Pfobedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo se procedié a

“(...) ARTICULO 69. NOTIFICACION POR AVISO. Si no pudiere hacerse la
notificacion personal al cabo de los cinco (5) dias del envio de la citacién, esta
se hara por medio de aviso que se remitiré a la direccion, al nimero de fax o
al correo electronico que figuren en el expediente o puedan obtenerse del
registro mercantil, acompafiado de copia Integra del acto administrativo. El
aviso debera indicar la fecha y la del acto que se notifica, la autoridad que io
expidié, los recursos que legalmente proceden, las autoridades ante quienes
deben interponerse, los plazos respectivos y la advertencia de que la
notificacién se consideraré surtida al finalizar el dia siguiente al de la entrega |
del aviso en el lugar de destino.

Cuando se desconozca la informacién sobre el destinatario, el aviso, con
copia Integra del acto administrativo, se publicaré en la pagina electrénica y
en todo caso en un lugar de acceso al pablico de Ia respectiva entidad por el
término de cinco (5) dias, con la advertencia de que la notificacién se
consideraré surtida al finalizar el dia siguiente al retiro del aviso.

En el expediente se dejara constancia de la remision o publicacion del aviso ¥ |
de la fecha en que por este medio quedaré surtida la notificacién personal.
..

Por ello, se envié la notificacién por aviso el dia 16 de Marzo de 2018; para que se
surtiera la misma, tal como en efecto sucedié como lo demuestra la Guia N°
RN922049186CO el dia 26 de Marzo de 2018 (recibido el dia 23 de Marzo de 2018)

Es de recordar que dentro de la redaccién del articulo 67 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo; la indicacion recae
en el representante legal O apoderado, que para el caso que nos ocupa no invalida
las actuaciones procesales sobre a notificacién del acto.

De acuerdo a lo expuesto anteriormente; las notificaciones de las resoluciones de la
presente actuacion administrativa, estan acorde a o dispuesto en el Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y no se vulneré el

debido proceso, por ende no es admisible declarar la nulidad de las notificaciones
surtidas.

3. En relacién con la violacién al debido proceso, aducida por la defensa, este
Despacho precisa que dentro del procedimiento establecido en el decreto 1079 de

2015; no se da una indicacién precisa sobre |a forma probatoria que debe surtirse, y |
no hace una indicacién imperativa de préactica de Prueba, Veamos:

5




|

—— e —

28499 . 26 Nl

“ESOLUCION No. DEL '

i:'f

B

Dor ‘a cual se resuelve el recurso de rapaucndn o por la empresa TRAFICO
Y LOGISTICA S.A, identificada con NIT No. 802,023 920-1 contra la Resolucién No.
. 9833 del 01 de Marzn 2018

) Ad!culo 2.2.1.8.2.5. . Procedimie imponer sanciones. De
conformidad con lo previsto en el Titulo | ’5 Iﬂ:(?

procedimiento para la imposicién de .'as k es de multa y de suspension
0 cancefac:dn de la habilitacién ¢ del permiso de operacion, es el siguiente:

Cuando se tenga conocimiento de la comisjo .de una infraccién a las normas
de transporte, la Autoridad Compe - abrira investigacion en forma
inmediata mediante Resolucién mot:vadia contra la cual no procede recurso
alguno, y debera contener: :

1. Relacién de las pruebas apodadés o0 allegadas que demuestren la
existencia de los hechos.

2. Los fundamentos juridicos que sust&ﬁ' .Ja apertura y desarrollo de la
investigacion.

3. Traslado por un término de diez ( !oén qs aa' presunto infractor, para que
por escrito responda a lcs cargos - os y solicite las pruebas que

considere pertinentes, las que se apreciaran de conformidad con las reglas de
la sana critica. f =

Presentados los descargos, y practicadas las pruebas decretadas si fuere del
caso, se adoptara la decisibn mediante acto administrativo motivado. Esta
actuacién se someteré a las reglas sobpe via gubernativa sefialadas en

Cédigo Contencioso Administrativo. (...)" (negritas y subrayado del suscrito)

De acuerdo a lo dispuesto en la norma trascrita. e bespacho esta facultado para
determinar la admisibilidad y valoracién de las pruebas que obren o se alleguen al
expediente, entonces queda al juicio del falla estableoar las pruebas que
pueden llevar a la certeza a la admmnstraci&n sobre la responsabilidad de la
investigada; dentro de la comision de la infraccién.|

Por otra parte, en lo que concierne con la apreciacién de las pruebas, este Despacho
manifiesta que el mismo concuerda con los rn iVO: expuestos dentro del auto No.
036055 de 03 de Agosto de 2017; ya que en el ismo se explica de forrma coherente,
dentro de los presupuestos procesales probatorips, las razones por las cuales las
solicitudes de la aqui investigada, no prooadl ' ias mismas son consideradas no
utiles y superfluas, ya que para el caso en cong * lhs mismas no logran desvirtuar
la comisién de la infraccion y la ausencia de iponsabilidad por parte de la aqui
investigada, .

De acuerdo a ello, en la presente actuacion : i!“ tener en cuenta que la ley
1437 de 2001, indica en el articulo 211 *(...) s? apl icarén en materia probatoria las
normasdededigodercedkmentonvd( .)" No obstante es de recordar que el
Caodigo de Procedimiento Civil fue derogado pd‘ ‘articulo 626 de actual Cadigo de
General del Proceso el cual dispone ...) E/ oC) azaré mediante providencia
motivada, las pruebas ilicitas, las notoriame. P entes, las inconducentes y
las manifiestamente superfluas o indtiles ( i ol

£< por lo anterior que tener en cuenta los co s de conducencia pertinencia
ulidad y apreciar la validez de las " es un estudio propio de este
Despacho.

En relacion con la Conducencia, esta se tiene . Ia idoneidad juridica que tiene
la prueba para demostrar un supuesto de hecha. |

X de la Ley 336 de 1996, el
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RESOLUCION No. DEL

Por la cual se resuelve el recurso de reposicion interpuesto por la empresa TRAFICO |
Y LOGISTICA S.A, identificada con NIT No. 802.023.920-1 contra la Resolucion No.
9833 del.01 de Marzo de 2018

Respecto de la Pertinencia se debe entender como la relacién dé facto entre los
hechos que se pretenden demostrar con el empleo del medio de prueba solicitado y
el tema objeto de prueba dentro del proceso

Finaimente la Utilidad de la prueba, concemiente a llevar al proceso pruebas que
presten algin servicio al proceso o aporte alglin elemento nuevo que aclare el
supuesto de hecho de la investigacién, entonces se colige respecto de Ja utilidad de
la prueba, que esta debe producir un provecho desde el punto de vista procesal, es
decir, que debe prestar alglin seryicio al juez que deba ser tomada dentro del
proceso y ayuda a obtener la conviccion del juzgador respecto de los hechos sobre
los cuales se fundamenté un determinada investigacion.'

Asi mismo, el Doctor, Parra Quijano, sefialo en su obra Manual de Derecho
Probatorio que ‘(...) en principio las pruebas impertinentes e inconducentes o
inatiles pero puede suceder que a pesar de que la prueba sea pertinente y
conducente resulte inatil. g

Los casos de inutilidad son:

a) cuando se llevan pruebas encaminadas a demostrar hechos contrarios a
una presuncién de derecho, esto es, de la llamadas jure et de jure las que
no admiten pruebas en contrario,

b) cuando se trata de demuestra el hecho presumido sea por presuncion
Jure et de jure o juris tantum, cuando no se esté discutiendo aquel:

¢) cuando el hecho este plenamente demostrado dentro del proceso y se
pretende con otras pruebas demostrario (...);

d) cuando se trata de desvirtuar lo que ha sido el objeto del juzgamiento y ha
hecho transito a cosa juzgada o en el evento de que se trata de demuestras
con otras pruebas, lo ya declarado en la sentencia que ha hecho trénsito a
cosa juzgada”?

De acuerdo a lo anterior esta Delegada, aplicara lo dispuesto en el articulo 176 del
Cédigo General de Proceso que reza:

“(...) Articulo 176. Apreciacion de las pruebas.

Las pruebas deberén ser apreciadas en conjunto, de acuerdo con las reglas
de la sana critica, sin perjuicio de las solemnidades prescritas en la ley
sustancial para la existencia o validez de ciertos actos. (...)"

Por otra parte, en relacién con la citacién al representante legal, dicha prueba no
aporta total claridad sobre las condiciones en las cuales se desarrollé la totalidad del
transporte de mercancias, todo ello sin dejar de lado que la persona llamada a
declarar, ejecuta labores dentro de la inquirida, por tanto sus intereses se ven
afectados dentro de la presente actuacion administrativa sancionatoria; por tanto las
manifestaciones de los reales involucrados dentro de la presente actuacion, se
vuelven inconducentes para el objeto del procedimiento administrativo.

Respecto de la solicitud de citar a que comparezca el conductor del vehiculo: no
resulta una prueba (til; toda vez que éste a pesar de ser un miembro dentro de Ia
cadena de transporte; tiene bajo su responsabilidad la cantidad de mercancias que la
empresa de servicio publico terrestre automotor de carga, le ordend que transportara;

! DEV!S:;I;‘.;:HAND“ Hemando, Teoria General de la Prueba, Tomo |, Capitulo 4, Editorial Biblioteca Juridica Dike,
* PARRA QUIJANO, Jairo. Manual de Derecho Probatoria. Décima Tercera Edicién, Bogotd, 2002, Ps. 144 y 145
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28699 25 JuNaie

For la cual se resuelve el recurso de reposicién’intérpuesto por la empiresa TRAFICO
YLO"“’ST!CA S.A., identificada con NI TNo 02 023 920-1 contra la Resolucion No.
9833 del 01 de Marzo de 2018

es decir que transporta obedecaandn las ﬂ 1 1 8s prepias especificas en el
manifiesto de carga y de sus directos intervinie nfes, ac emas el registro del manifiesto
de carga, como se explicé anteriormente radl j 0 obligacién de la empresa de
transporte debidamente habilitada. e :

Respecto de la solicitud de citar al Patruliéro . qui dabord el Informe de Infraccion,
sostiene esta Delegada que resulta innecesaro e testimonio, toda vez que la
informacién contenida en el IUIT, se presuma e

*z;- ],aulaentica portanto no requiere
reconocimiento expreso por parte del funclon ‘T‘ tdda vez que impuso su ribrica
sobre el mismo.

Adicionalmente, sé acota que desde la oc'Urran de la infraccién hasta ia realizacién
del presente acto; ha trascurrido un tiempo considerable; es decir que las situaciones
facticas y las caracteristicas propias que|’ 'S Hpresentaron al momento del
diligenciamiento del Informe Unico de infraccign| 2 ‘Transporte; ya no son de totai
claridad; y por tanto recepcionar un testimonio; h' 2 !a ocurrencia de unos hechos
tan lejanos en el tiempo; no aportarian total ce te * Ia administracién acerca de las
particularidades presentadas el dia de la comis perh infraccién.

En lo que concieme con el listado de la cof .u- realizada en el RNDC, este
Despacho indica que el mismo no aporia s ’_ 3 probatoria, toda vez que el
sistema RNDC, se alimenta de la informacién g \an reportando las empresas de
acuerdo a cada ejecucion de un contrato de 2 s - le pactado, de acuerdo a ello,
por ende los registros del mismo se encuentra SUF ‘ﬂados a la obligacion de las
mismas de ir reportando a la plataforma los datg § ;": Sus operaciones realizadas y no
arrojan de forma integra la informacién de la totalidad de las operaciones realizadas
en el territorio nacional.

Igualmente en el registro de la misma, se . do |§§videnciar que el mismo fue
registrado a la plataforma después de la imposicig gel informe de infraccién; como
se explicé anteriormente. 8

4. Acerca de la aplicacién del principio ds inoce » Ci; este Despacho precisa que la
empresa debe demostrar que actud de form -:'ﬁ dentro de la totalidad de la
operacién de transporte, por tanto no puede #o ministracion llegar a la certeza
sobre las condiciones en las cuales la empresa habilitada, permitié y demas: que se
llevara a cabo el transporte de mercancias; en an !nentes términos:

“(...) La presunci6n de inocencia va ace a de otra garantia: "el in dubio
pro administrado”, toda vez que si <. do no cumple con la carga
probatoria que le corresponde y exidgn s razonables respecto de Ja
responsabilidad de quien est4 sien 1‘;: de investigacion, la unica
respuesta posible es la exoneracion.

No obstante lo anterior, es indispens seﬁalar que los principios de
presuncién de inocencia y de ‘in ﬂf io ‘pm administrado”,  admiten
modulaciones en derecho administra ,'- g atorio que incluso podria
conducir a su no aplicacion, es declr procedimientos administrativos
sancionatorios en los que se parte ¢ la regla inversa: se presume la
culpabilidad, de forma tal que la carga 8 prueba se desplaza al presunto
infractor y para que éste no sea dec m 0 responsable debe demostrar
durante la actuaciéon administrativa que 0 diligentemente o que el
acaecimiento de los hechos se dio por unal¢ausa extrafia (fuerza mayor, caso
fortuito o intervencion de un tercero) No se trata de un régimen de
responisabilidad objetiva sino de una re k* cién de la carga probatoria, la
responsabmdad sigue siendo subjetiva f e como se desprende de lo

8

e qet 1
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afimado existe la posibilidad de exoneracién comprobando un
comportamiento ajustado al deber objetivo de cuidado®. (...)”

Es entonces propio, precisar que la administracién ha permitido que la vigilada, se
pronunciara dentro de las oportunidades procesales, y demostrara su diligencia y
encadenado a ello, su inocencia frente a los cargos propuestos por la Delegada, lo
cual no sucedié en el presente caso, puesto que las pruebas aportadas por la misma,
no lograron demostrar de manera efectiva, el comrecto actuar dentro de sus
obligaciones como empresa habilitada para ‘el transporte terrestre automotor de
carga. i -

5. Ahora bien, es necesario precisar cuél es la ley aplicable por la cual se
endilga una sancién es la ley 336 de 1996; en relacion con el decreto 1079 de 2015:
en conexidad con la resolucién 10800 de 2003, que es la que permite indicar un tipo
de infraccion en un compilado de conductas infractoras, por tanto no le asiste razén
a la recurrente al indicar que no es posible indicar que se infringié el coédigo 556 en
las resoluciones expedidas por la Superintendencia de Puertos y Transporte, toda
vez que la conducta que sanciona la Superintendencia es la contemplada se
encuentra contemplada en el articulo 46 de la Ley 336 de 1996 dispone que al
incurrir en la conducta de “d) En los casos de incremento o disminucién de las tarifas
de prestacion de servicios no autorizados, o cuando se compruebe que el equipo
excede los limites permitidos sobre dimensiones, peso o carga, Y “ e. En todos los
demas casos de conductas que no tengan asignada una sancién especifica y
constituyan violacién a las normas del transporte.la sancién a imponer serda de 1 a
700 salarios minimos mensuales legales vigentes, conforme al paragrafo de la
norma en cita, de modo tal que no hay lugar a hacer otro tipo de interpretacién.

De otra parte, debe quedar cléro. que la Resolucién 10800 de 2003 (fundamento de
la investigacién) es un desarrollo reglamentario del articulo 2.2.1.8.3.3 del Decreto
1079 de 2015.

6. En relacién al argumento de la no aplicacién de la etapa probatoria a pesar
de que la ley 1437 de 2011; donde indica que se debe dar en las actuaciones
obediencia a la via gubernativa; no es un argumento dable a la vigilada, puesto que
como se indicé anteriormente, no hay una orden imperativa en los estatutos
'eapeciales sobre el transporte, que indique en procedimiento probatorio que se debe
levar a cabo.

Sin dejar de lado, como se explicé anteriormente, que queda dentro de la posibilidad
de la administracién determinar la necesidad del periodo probatorio, de acuerdo a la
conviccién que tenga de las pruebas aportadas.

7. Respecto de las facultades para graduar la sancién, 3366 de 2003 y la
gradualidad; las facultades para graduar la sancién, y la proporcionalidad con la cual
se impuso la sancion; este Despacho no comparte la afirmacién de la defensa, en lo
referente a la ilegalidad: teniendo en cuenta que la ley 489 de 1998 determino que
las Superintendencias son organismos creados por la ley, que cumplen funciones
de inspeccion y vigilancia atribuidas por la ley, y que la direccién de estas estara a
cargo del Superintendente, igualmente el Decreto 101 de 2000 determino que por
medio del principio de Delegacién determino que dentro de las funciones del
Supertransporte estan:

* Cfr. Corte Constitucional. Sentencia C — 595 del 27 de julio de 201
i P i e 2010. M. P. Jorge Ivan
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9833 del 01 de Ma 0 de

d) <Literal modificado por i
2011. £l nuevo textoasefs;guien
disminucién de las tarifas ‘'da
autorizades, o cuando se compi
limites permitidos sobre dimensit

sulo 36 de la Ley 1450 de
los casos de incremento o
acion de servicios no
2 gue el equipo excede los

)8S0 0 carga, 4

6. En tedos los demas casos de ¢t
una sancion espécifica y constitl
transporte. &l

tas que no tengan asignada

m
Como vemos, la conducta esta tipificada como | >of ‘ﬁr ncion en la Ley 336 de 1996,
la cual también, estatuye la correspondiente § por el hecho de no registrar el
manifiesto de carga en los tiempos oporturios f i por el Ministerio de Transporte.
Sin embargo debe distinguirse que la co ":" 6n de las correspondientes
sanciones a las conductas que previ ‘se han establecido como

contravenciones, las cuales igualmente, --:<"T ablecidas, para el caso en
concreto, en ei literal ¢) del articuio 46 de a | F 'E de 1996. En este orden de
ideas, el Decreto 1079 de 2015, es un desarrc glarnentario que fijé unos marcos
de sancién respecto a las conductas aludidas ﬂl ey 336 de 1996 para el caso
concreto el hecho de no registrar el manifiesto/d garga en los tiempos oportunos

fijados por el Ministerio de Transporte, sin te ' ‘cuenta que la misma ley tenia
expresamerite consagrada la sancién a imponer er Ii.is eventos de la conducta aqui
investigada. BB

; J it 33
Conforme a lo anterior, esta entidad se erx facultada para aplicar las
sanciones correspondientes, es decir, apltcar tab ec:tdo en el capitulo 1X del
Estatuto Nacional del Transporte. Con todo g se reafima que la
Superintendencia de Puertos y Transporte il | se ha extralimitado en sus
funciones; pues la misma ley estabiece las sa 5 a imponer desde 1 SMLMV
hasta los 700 SMLMV.

:-, por la entidad no resultan
de bienes juridicos de rango

Bajo estas circunstancias, ias normas estab ci¢
desproporcionadas, si se tiene en cuenta la €
constitucional y fundamental que en realidad se ampara y que van desde la
seguridad de las personas usuarias de la red vial |nacional, hasta la misma vida de
estas, y de todos los habitantes del territorio nacional.

i 1 |
En ese orden de ideas, toda vez que el la emp ’ AFICO Y LOGISTICA S.A. no
logro demostrar que no cometié la infraccid :"EI sta a través de los medios
prcbatorios aportados y obrantes en el expedie 3 ha de confirmar la Resolucién
9833 del 01 de Marzo de 2018, mediante la cual fue sancionado.

11z gt

En mérito de lo expuesto, esta Delegada, - (1

§y i

i
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: Confirmar la decisién _ ' ada mediants resolucién No. 9833
del 01 de Marzo de 2018 con la cual se fg investigacion administrativa
adelantada contra la empresa TRAFICO Y LOC S.A. identificada con NIT No.

802.023.920-1, de conformidad con lo expuesto “ 1z parte motiva del presente acto.

4. unc
SISTICH

ARTICULO SEGUNDO: Conceder el recurso dej; r»’ lacion solicitado por la sancionada
y enviese el expediente al despacho del Sup erit ‘ ‘ e de Puertos y Transporte
para lo de su competencia. e ;r ¥

A 10

H_[-"- i

N violacion a las normas del

|

1.
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Por la cual se resuelve el recurso de reposicion interpuesto por la empresa TRAFICO
Y LOGISTICA S.A., identificada con NIT No. 802.023.920-1 contra la Resolucion No.
9833 del 01 de Marzo de 2018

ARTICULO TERCERO: Comunicar el contenido de la presente resolucion por
conducto de la Secretaria General de la Superintendencia de Puertos y Transporte al
Representante Legal y/o quien haga sus veces de la empresa TRAFICO VY
LOGISTICA S.A. identificada con NIT No. 802.023.920-1 en su domicilio principal e ia
ciudad"de BARRANQUILLA - ATLANTICO en la VIA 40 No 73-290 OF 502, y a su
apoderada en la calle 30 # 4 -25 Apto 504 de BOGOTA, de conformidad con los
articulos 66 y 67 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo. Copia de la notificacién, debera ser remitida a la Superintendencia
Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor para que forme parte del
respectivo expediente.

Dada en Bogota D. C., alos

COMUNIQUESE Y CUMPLASE,

Superintendente Delggado de Transito y Transporte Terrestre Automotor

ﬁ?m: Laura Gutiérrez- abogada grupo investigaciones IUIT \.G) .
robé: MMMW-MWGWM i
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RU E CAMARA DE COMERCIO DE BARRANQUILLA

Regiees s Euprmaridl 7 focid El presente documento cumple lo dispuesto en el articulo 15 del Decreto Ley 019/12.
Uimarss dr Conaria Para uso exclusivo de las entidades del Estado

CERTIFICADO DE EXISTENCIA Y REPRESENTACION LEGAL O DE INSCRIPCION DE

DOCUMENTOS .

"LA MATRICULA MERCANTIL PROPORCIONA SEGURIDAD Y CONFIANZA EN LOS
NEGOCIOS.

RENUEVE SU MATRICULA MERCANTIL A MAS TARDAR EL 31 DE MARZO Y EVITE
SANCIONES DE HASTA 17 S.M.L.M.V,-=====—ccc—e-x i -

EL SUSCRITO SECRETARIO DE LA CAMARA DE COMERCIO DE BARRANQUILLA, CON
FUNDAMENTO EN LAS INSCRIPCIONES DEL REGISTRO MERCANTIL:

CERTIFICA

Que por Escritura Péblica No. 1,795 del 20 de 'Abril de 2004,

otorgada en la Notaria 5. de Barranquilla, inpcr:.to(as) en esta
Camara de Comercio, el 22 de Abril de 2004 baje el No..110,742 del
libro respectivo, fue constituida la sociedad----+3F-———ccmmommoommooo

anonima denominada TRAFICO Y LOGISTICA S.A. ST i
CERTIFICTCA :-ih

Que dicha sociedad ha sido reformada paq&las slguxentes escrituras
y/o documentos privados:

Numero aaaa/mm/dd Notaria :5"". No.h’nsc o Reg aaaa/mm/dd
7,997 2007/11/27 Notaria 5 a. de Ba; nquilka 136,791 2008/01/02
8,826 2007/12/27 Notaria 5 a. de pq!ran a 136,792 2008/01/02

7,447 2009/11/27 Notaria 5a. de Bdtran la 154,476 2009/12/03
687 2010/02/09 Notaria 5 a. de- '‘Barranguilla 156,896 2010/03/04
2,535 2011/09/08 Notaria 7a. de Barrqn illa 173,455 2011/09/15
3,145 2012/08/23 Notaria 4 a. de Barbanquilla 245,643 2012/08/30
3,705 2012/09/28 Notaria 4.a. de Birranquilla 247,355 2012/10/11
4,818 2013/12/30 Notaria dfa de Barranquilla 263,608 2014/01/07
30 2014/04/30 Asamblea de Acdﬁnnistas en Ba 268,225 2014/05/05

32 2014/07/11 Asamblea de Accionistas en Ba 271,385 2014/07/21
1,628 2015/05/28 Not,;an_a 4 a. de Barranquilla 284,141 2015/06/11
37 2016/06/27 Asamblea de Accionistas en Ba 313,556 2016/09/12

CERTIPTICA
Que de acuerdo| éon 1a(s) escritura(s) o el(los) documento(s) arriba
citado(s), la 5d;ciedad. se rige por las siguientes disposiciones:
DENOMINACION O.RAZON, SOCIAL:
TRAFICO Y LOGISTICJ ~S.A. e e e e e e ———————————
DOMICILIO PRINCIPAL: Barranquilla.
NIT No: 802.023.47

o

CERTIEICHR
Matricula Ne. ”3‘71,108, registrado(a) desde el 22 de Abril de 2004.
3 (7 CERTIFICA
Que su tltima Renovacién fue el: 27 de Marzo de 2018.

CERTIFICA

Actividad Principal : 4921 TRANSPORTE DE PASAJEROS.-—————===-cececaaa-
CERTIFYCA

Actividad Secundaria : 4923 TRANSPORTE DE CARGA POR CARRETERA,-=====—=
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CERTIFICA

Mediante inscripcién No. 268,035 de fech
se registré el Acto Administrati)

01 de Nov/bre de 2007 expedido  por el M

que lo habilita para prestar el servicjg
automotor en la modalidad de carga. i

CERTIFICA,|

Que su total de activos es:-§ 19,002,744, 393-k
DIECINUEVE MIL DOS MILLONES SETECIENTOS CUA Bl
TRESCIENTOS NOVENTA Y TRES PESOS COLOMBIANOS
Grupo NIIF: No reportado |

CERT I P ION

Direccion Domicilio Ppal.:

VIA 40 No 73-290 OF 502 en Barranguilla.
Email Comercial:
jtorres@traficoylogisticasa.com
Telefono: 3606531.

Direccion Para Notif. Judicial:

VIA 40 No 73-290 OF 502 en Barranqu1;
Email Notific. Judicial:

jzambrano@traficoyloglstlcasa com ’f
Telefono: 3606531. y
.u * ﬁgE
sl g A
f@
VIGENCIA: Que la socleda¢ o sg; halla !
duracién se_ﬁ; § £i§

20 de Abril de 2024. - BH

““.
s

ol qﬁg-r BETC A

OBJETO SOCIAL: E1 ohjeto “social de la sog:
de servicio de comunicacion y transporte
nivel nacional e internacional en automd
colectivos, buses .y camiones, serviciol !ﬁ
puerta a puerta. El' servicio de transport
tambien cada caso para cumplir con el
prestara '“los servicios de transporte _
vehiculos ‘de servicio publico y equipos dé
de terceros o afiliados, tanto piblicos f
podra importar ¥ exportar las aut
telecomunicaciones para todo tipo de vehie
para " la donstruccion y la industria, t-
petrolero “y cemento tipo g, varillas de ac
la comﬁ?ﬂializacion de los mismes. En d
social. “la sociedad podra adquirir, dar en | ;
de vehiculos, asi como podrad celebrar cad

terceros, sean estos personas natura
celebrar operaciones con bancos vy }
financieras, comerciales o terceros que [
fondos para el desarrollo de 1la empresa,
cualquier modalidad comercial, organizar
otras haciendo aportes a capital, adqui ﬁ
valores, abrir cuentas en bancos y comp
vivienda: La compra y venta de bienes!

57152018

e L e e

ANQUILLA
el Decreto Ley 019/12.

#. de Abril de 2014
| No. 516 de fecha
sterio de Transporte
blico de transporte

:a Yy su término de
hasta el

k seréd: La prestacion
pasajeros y carga a
camionetas, wvans,
pedrd ser prestadce
odra ser puablico y
. social la sociedad
omunicaciones con
iedad de la empresa,
_; ticulares. También
s Yy equipos de
dutomotores, insumos
1¥uo cemento, cementoc
y demds asimilados, y
llo de este objeto
damiento toda clase
8 y asociarse con
otras sociedades,
aciones, compafias
permitan obtener los
ceder créditos bajo
ades o vincularse a
cciones y titulos
ones de ahorro vy
€s e inmuebles vy
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TODOS PORUN
Superintendencia de Puertos y Transporte NUEVO PAIS
Repl:lbllca de Colombia § PAT FOUIDAD FDUCACION

Libertad y Onghen

Al contestar, favor citar en el asunto este
No. de Registro 20185500659331

L

Sefior '
Representante Legal £
TRAFICO Y LOGISTICA S.A.

VIA 40 No 73- 290 OFICINA 502
BARRANQUILLA - ATLANTICO /

Respetado (a) Serior (a)

que la Superintendencig‘de Puertos y Transporte, expidi6 la (s) resolucién (s) Nos.
28499 deé 26/06/2018 POR LA CUAL SE RESUELVE RECURSO DE REPOSICION DENTRO
DE UNA INVESTIGACION ADMINISTRATIVA A ESA EMPRESA, para lo cual le anexo
fotocopias de la misma.

Para su conocimiento O?es pertinentes de manera atenta me permito comunicarle

Sin otro particular.

_D’lom C, M‘e\"dm B

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO*
Coordinadora Grupo Notificaciones

Transcribio: ELIZABETHBULLA
Revisd: Revisé: KAROL LOPEZ  / MARIA DEL PILAR ORTIZ / ! RAISSA RICAURTE

Calle 63 No. 9A-46 ~PBX: 352 67 00 - Bogot4 D.C. www.supertransporte qov.co
Direccion de Correspondencia Calle 37 No. 28B-21 - Linea Atencién al Ciudadano 01 8000 915615
15-DIF-04
V1
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4 Superintendencia de Puertos y Transporte | NUEVO PAIS
Replblica de Colombia PAP tOWibA® SBUCATION

Libaetad y On ey = WP -
Al contestar, favor citar en el asunto este
No. de Registro 2018550065934 1

Ll

Bogota, 26/06/2018 ‘IZI

Sefor

Apoderado

TRAFICO Y LOGISTICA S.A.

CALLE 30 No 4 - 25 APARTAMNETO 504
BOGOTA-D.C.

Respetado (a) Sefior (a)

Para su conocimiento y fines pertinentes de manera atenta me permito comunicarle
que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidio la (s) resolucion (s) Nos.
28499 de 26/06/2018 POR LA CUAL SE RESUELVE RECURSO DE REPOSICION DENTRO
DE UNA INVESTIGACION ADMINISTRATIVA A ESA EMPRESA, para lo cual le anexo
fotocopias de la misma.

Sin otro particular.

D’Qﬂ-\ e M-evdm .

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO*
Coordinadora Grupo Notificaciones

Transcribio: ELIZABETHBULLA
Revisé: Revisé: KAROL LOPEZ / MARIA DEL PILAR I RAISSA RICAURTE
// 3

[

Calle 63 No. 9A-45 ~PBX: 352 67 00 - Bogoté D.C. www.superiransporte gov.co
Direccion de Correspondencia Calle 37 No. 288-21 - Linea Alencion al Ciudadano 01 8000 915615

15-DIF04
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