Superintendencia de Puertos y Transporte

syl : _ TODOS PORUN
Republica de Colombia A : NUEVO P AIS
Al contestar, favor cilar en el asunto, este

Bogota, 27/06/2018 No. de Registro 20185500668431
Sefior |III!I II!!II'IIIII
Representante Legal y/o Apoderado(a) 201855 668431
SATISAS.
CARRERA 7 No 156 - 78 OFICINA 1004
BOGOTA -D.C.

ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidio
la(s) resolucién(es) No(s) 26929 de 14/06/2018 por la(s) cual(es) se FALLA una investigacion
administrativa a esa empresa.

De conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 por la cual se expide el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se remite para lo pertinente copia integra de la(s)
resolucion(es) en mencion, precisando que las mismas quedaran debidamente notificadas al finalizar el
dia siguiente a la fecha de entrega del presente aviso en el lugar de destino.

Adicionalmente, me permito informarle que los recursos que legalmente proceden y las autoridades ante
quienes deben interponerse los mismos, se relacionan a continuacion:

Procede recurso de reposicion ante el Superintendente delegada de Transito y Transporte Terrestre
Automotor dentro de los 10 dias habiles siguientes a la fecha de notificacion.

sl | x NO

Procede recurso de apelacion ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguientes a la fecha de notificacion.

Y NO

Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias habiles
siguientes a la fecha de notificacién.

S| NO | X

Si la(s) resolucion(es) en mencién corresponden a una(s) apertura de investigaciéon, procede la
presentacion de descargos, para cuya radicacion por escrito ante la Superintendencia de Puertos y
Transporte cuenta con el plazo indicado en la parte resolutiva del acto administrativo que se anexa con
el presente aviso.

Sin otro particular.

Dlam C. Meyddon B.

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO
Coordinadora Grupo Notificaciones

Anexo: Lo enunciado
Transcribid: Yoana Sanchez**
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MINISTERIO DE TRANSPORTE
SUPERINTENDENCIA DE'PUERTOS Y TRANSPORTE

. RESOLUCION No. 7 59290EL 14 JUN0I0

i . gl i it R : |
Por la cual se falla la Wﬂ administrativa iniciada mediante Resolucién No.
47010 del 12 de septiembre’de 2016, en contra de la empresa de transporte publico
terrestre automotor Especial SATI S.A 8., identificada con el NIT. 800210682-6.

‘ yson bty ¢ Ee

] b i N ] | I |
LA SUPERINTENDENTEIDELE \ DE TRANSITO Y TRANSPORTE TERRESTRE

o I AUTOMOTOR |
En eje icio de las facultades legales y en especial las L;uo le confiere el numeral 9 del
articulo|44 del Decreto 101 de 2000; los numerales 9 y 13 del articulo 14 del Decreto

1012 de/ 2000; los articulos 3, 4 y 10 del Decreto 2741 de 2001 y el Decreto 1079 de
2015. | : |

"' 'CONSIDERANDO

De conformidad con lo previsto en el articulo 41 del Decreto 101 de 2000, modificado
por el articulo 3 del Decreto 2741 de 2001, se delega en la Superintendencia de Puertos
y Transporte *Supertransporte”, la funcién de inspeccionar, vigilar y controlar la
aplicacion y el cumplimiento de las normas que rigen el sistema de transito y transporte.

| ] | i R |
Acorde %::on lo mmpmmmmraﬁﬂzwmamﬂm de 2000, modificado por el
articulo 4 del Decreto 2741 dé'2001, son stjetos de inspeccion, vigilancia y control de la
Suparin{endencia de Puertos y Transporte “Supertransporte”, las personas juridicas con
0 sin animo de lucro, las empresas unipersonales y las personas naturales que presten
el servicio publico de tranepomz. g0t :

| J 13 bl At

En virtud de lo previsto en eél'numeral 9 del'articulo 14 del Decreto 1016 de 2000,
modificado por el articulo 10 del Decreto 2741 de 2001, la Superintendencia Delegada
de Transito y Transporte Terréstre Automotor tiene entre otras, la funcién de asumir de
oficio o a solicitud de cualquier autoridad o persona interesada, la investigacion de las
violaciones de las normas relativas al transporte terrestre de conformidad con la
legislacién vigente. $2 1y [Fe il

| e et ’
De confjnrmidad con lo previsto en el Titulo | Capitulo IX de la Ley 336 de 1996 y
Articulo 2.2,1.8.2.5 Seccitn 2 del Decreto 1079 de 2015 establece: “(...) Cuando se
tenga conocimiento de una infraccion & las normas de transporte, la Autoridad
Competente abriré investigacién (..1)" = ‘ |

g |
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RESOLUCION No. Del

Por la cual se falla la mm.:l &Imim‘mrl/& mumediame Resolucién No, 47010 del 12 de

septierbre de 2016 en conlra de la empresa de transporte publico termestre automolor especial SAT!
S.A.S., identificada con e/ N.I.T. 800210682-6.

- HECHOS
El 10 de junio de 2016, se impuso el Informe de Infracciones de Transporte No.
15328414 al vehiculo de placa WLM-880, vinculada a la empresa de transporte terrestre
automotor especial SATI S.A.S., identificada con el NIT. 800210682-6, por transgredir
presuntamente lo descrito en el cédigo de infraccion 587 del articulo 1 de la Resolucion
10800 de 2003.

Mediante Resolucién No. 47010 del 12 de septiembre de 2016 se abre investigacion
administrativa en contra de la empresa de transporte publico terrestre automotor
especial SATI S.A.S., identificada con el NIT. 800210682-8, por transgredir
presuntamente los literales d) y e) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996 en
concordancia con lo descrito en el cédigo de infraccion 587 del articulo 1° de la
Resolucién 10800 de 2003, esto es; “(...) Cuando se compruebe la inexistencia o
alteracién de los documentos que sustentan la operacién del vehiculo y sélo por el
tiempo requerido para clarificar los hechos. (...)", y el cédigo de infraccién 518 “(..)
Permitir la prestacién del servicio sin llevar el Extracto del Contralo. (...)".

Dicho acto administrativo fue notificado por FIJACION DE AVISO el 21 de noviembre de
2016 a la empresa investigada, quienes no presentaron los correspondientes descargos
en el término de DIEZ (10) dias habiles contados a partir del dia siguiente a la
notificacion; esto es desde el dia 22 de noviembre de 2016 hasta el dia 05 de diciembre
de 2016; para ejercer su Defensa.

Mediante Auto N° 68658 del 15 de diciembre de 2017, se ordent incorporar pruebas y
correr traslado para alegatos de conclusion, el cual quedé comunicado el dia 26 de
diciembre de 2017.

Asimismo, se corrié traslado por el termino de diez (10) dias habiles contades a partir
del dia siguiente habil a la comunicacién con el fin que la empresa presentara sus
alegatos de conclusién, término que inicio el dia 27 de diciembre de 2017 y concluy® el
dia 11 de enero de 2018, sin que dentro de este término se radicaran ante la
Superintendencia de Puertos y Transporte los correspondientes alegatos de conclusion

Una vez analizada la base de datos de la entidad, se verificé que la empresa a la fecha
no ha aportado pruebas diferentes a las ya valoradas, las cuales desvirtien las
circunstancias de tiempo modo y lugar que dieron origen a la apertura de la
investigacion. e

Por consiguiente, se evidencia que la investigada no presenté escrito de Descargos,

como tampoco los alegatos de conclusién dentro de los términos legales establecidos;

de modo que este Despacho se pronunciara en los siguientes términos.
FUNDAMENTOS JURIDICOS Y PROBATORIOS

Ley 336 de 1996, Estatuto Nacional de Transporte; Decreto 1079 de 2015 por medio del

cual se expide el Decreto Unico Reglamentario del Sector Transporte y el Cédigo de

I— Procedimiento-Administrativo-y de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011).

PRUEBAS A VALORAR POR EL DESPACHO

1. Incorporadas mediante Auto N. 68658 del 15 de diciembre de 2017;

1.1 Informe de Infracciones de Transporte N° 15328414 del 10 de junio de
2016.

(3]
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RESO pclcf.m No._ : Del i 718929 14NN
} cual so falla la investigacién administrativa.iniciada mebilirl Rdbolucion Nh < RUD: 12 go

.de 2016 en contra de Ia empresa de fransporte publico terrestre automotor especial SATI
S.A.S; identificada con el N.I.T, 800210682.6.

En relacién con el decreto de priebas este despacho observara aquellas que cumplan
con lqs requisitos legales exigidos para que sean tenidas en cuenta dentro de |a
presente actuacién administrativa, de conformidad con lo dispuesto por el 164 del
Cadigo General del Proceso (C.G.P.). |

! CONSIDERAGIONES DEL DESPACHO

wikd i i | | |
ormidad a lo establecido en la Ley 336 de 1996, se regulé lo referente a las
sanciones y los procedimientos & los. que deben someterse las empresas de Servicio
Publicd ' de Transporte Terrstre Automotor, en concordancia la normatividad juridica
mencidnada, es importante d stacar e la misma no puede incurrir en la transgresion a
las migmas, pues es de tener en cuenta que infringir alguna norma al transporte se
genera| responsabilidad para Iaf‘g_mprosa prestadora de servicio publico de transporte
? automotor en cuanto, a que el I%slado otorga a las empresas el cumplimiento
de ciertos deberes, tales con: me a la Constitucion y la Ley, garantizando el interés

publico ?obrie el particular. -

{

i I - i on ! } . f 1 1

Es asi que la ley permite que: mpms&s plenamente oo'nstituidas para la prestacion del
servicio de transporte publico terrestrs automotor, ejeclten su actividad con vehiculos
propios|o de terceros, con previa vinculacién para dicho Fon:icio.

Es de precisar que el articulo 6 del Estatuto de Transporte, definio la actividad
transportadora y el anlcuo.agbrdam.-dispone-que el servicio sera prestado tinicamente.
por empresas de transporte publicas o privadas, formadas por personas naturales o
juridicas, legalmente constituidas y autorizadas para tal fin; Y que para efectos de la
ejecucion del servicio, se prevé Ia .expedicion de una habilitacion o licencia de
funcionamiento otorgada por la autoridad competente, que sera conferida al solicitante,
previo cumplimiento de ciertos requisitos relacionados con la organizacion, capacidad
técnica y econémica, accesibilidad, comodidad y seguridad, necesarios para garantizar
a los uslarios una éptima, eficiente, cohlinl]a e ininterrumpida prestacién del servicio de
transporte publico; siendo reiterado que el servicio plblico de transporte es aquél que
se pres beTo la responsabilidad de una empresa de transporte legalmente constituida
y debidamente habilitada, razones 'suficientes para no vincular a la presente
investigacion al propietario y conductor del vehiculo. |

|
el Despacho a pronunciarse de fondo respecta de la actuacién administrativa
i n ocasién del Informe U#poo de Infraccion al Transporte N° 15328414 del
junio de 2016, por Io tanto, se continuara cnnJal estudio de fondo del asunto,
siguiendo el procedimiento establecido en la Ley 338 de 1996 en concordancia con las
normas contenidas en el Caodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, observando:que se procedié a formular cargos en contra de la empresa
de Servicio. Publico de Transporte Terrestre Automotor especial SATI S.A.8., identificada
con el NIT. ;800210682-8, mediante Resolucién N° 47010 del 12 de septiembre de
20186, pgr. transgredir presuntamente los literales d) y e) &el articulo 46 de la Ley 336 de
1996 en concordancia con el cédigo de infraccion 58’?’ y 518 del articulo 1° de la
Reso|ucrb|n 10800 de 2003, ; .

| i 2 Tl |
Una vez puesto en conocimiento, de la empresa de servicio publico de transporte
terrestre jautomotor, el inicio de la investigacion administrativa, y teniendo en cuenta que
la em
de la ?a | pori ende, solo se tehdran en ‘cuenta las pruebas incorporadas en el Auto de
Pruebas [No. 68658 del 15 de diciembre de 2017. | |

lad

, e

—-

no presenté alegatos de lusién dentro del término concedido en virtud |




RESOLU(_.‘.ION No. 1692 Pel 1k JN208

Por la cual se falla la investigacién administrativa iniciada mediante Resolucion No. 47010 del 12 de
septiembre de 2016 en contra de la empresa de transporte pablico terrestre automotor especial SATI
S.A.S., identificada con el N.I.T. 800210682-6.

DEBIDO PROCESO

A la luz del Articulo 29 de la Constitucién colombiana, el derecho al debido proceso
debe ser aplicado en todos los procesos judiciales y administrativos y de conformidad
con lo previsto en el articulo 50 de la Ley 336 de 1996:

“(...) Sin perjuicio de lo dispuesto por normas especiales sobre la materia, cuando se
tenga conocimiento de la comisién de una infraccién a las normas de transporte, la
autoridad competente abriré investigacién en forma inmediata mediante resolucion
motivada contra la cual no cabré recurso alguno, la cual debera contener: Relacion
de las pruebas aportadas o allegadas que demuestren la existencia de los hechos;
Los fundamentos jurldicos que sustenten la apertura y el desarrollo de la
investigacion, y Traslado por un término no inferior a diez (10) dias ni superior a
treinta (30) dfas, al presunto infractor para que por escrito responda a los cargos
formulados y solicite las prusbas que considere pertinentes, las que se apreciaran de
conformidad con a las reglas de la sana critica.(...)"

Con base en la normatividad anteriormente mencionada, se ha dado cumplimiento al
derecho al debido proceso, por cuanto, en la presente actuacién se ha dado estricto
cumplimiento a los principios de:

v Publicidad: Ya que se ha publicado, comunicado y notificado todo el
tramite administrativo en virtud de lo consagrado en el Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

v Contradiccién: Por cuanto se ha dado cumplimiento al Articulo 50 de la Ley
336 de 1996 y se hizo traslado al supuesto infractor para que formule
descargos y presente las pruebas que sustenten su posicion.

En ese sentido, la resolucién por la cual se inicia investigacién administrativa
contra la empresa de transporte, ha cumplido con los requisitos expresados
en dicho articulo, ya que se ha hecho una relacién de las pruebas aportadas,
la apertura y ahora el fallo de la investigacion ha sido sustentada
juridicamente y se ha dispuesto el traslado para que el investigado responda
a los cargos y los recursos de ley a que tenia derecho.

v Legalidad de la Prueba: En virtud de los articulos 244 y 257 del Cddigo
General del Proceso por medio de los cuales se establece la legalidad y
presuncién de autenticidad de los documentos publicos como medios de
prueba.,

¥ In Dubio Pro Investigado: En virtud de las pruebas que reposan en el
expediente, se ha podido determinar una certeza, mas alla de toda duda
razonable, acerca de la responsabilidad de la investigada, por lo tanto, no hay
aplicacion del principio In Dubio Pro Investigado.

v Juez Natural: Teniendo en cuenta el numeral 9 del articulo 44 del Decreto
101 de 2000; los numerales 9 y 13 del articulo 14 del Decreto 1016 de 2000;
los articulos 3, 4 y 10 del Decreto 2741 de 2001 y el articulo 50 de la Ley 336
de 1996, la Superintendencia de Puertos y Transporte es la entidad
competente para juzgar a la investigada;

v Doble Instancia. Considerando que contra la resolucién proceden los
recursos de reposicién y en subsidio de apelacion ante este Despacho.
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:;or mqgggcmmwmwsnmmm 47010 del 12 de
P en contra de la.empresa de transporte pui terrestre automotor especial SAT!
| a.A.d‘.; fdentificada con el N.I.T. 800210682-6,
| o e P o o . |
| b i b et el
Todo 5‘0 anterior se adapta. a los lineamientos planteados en la Jurisprudencia
Constitucional, como lo son las Sentencias SU-917 de 2010 y C-034 de 2014.

CARGA DE LA PRUEBA

{ {
RESOLUCION No. Del
|

et i i ! |
Respecto a este criterio es de vital importancia hacer revisién del articulo 167 de Cédigo

General del Proceso: |
|

| |
18l ART!CU@—@%&EWMmm@ a las partos probar eI
Supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen.

: Eod -
No|obstante, segin las p‘ag‘;g‘wsrfdadbs del caso, el juez podré, de oficio o a peticién de
parte, distribuir, la carga decretar las pruebas, durante su préctica o en cualquier
momento del proceso antes de fallar exigiendo probar determinado hecho a fa parte

Cuando :el Juez adopte esta decision, que m:manbJe de recurso, olorgars a la
parte comrespondiente el _ necesario para aportar o soliciter la respectiva prueba,
la cual se someteré a las reglas de contradiccién previstas en este codigo.

| | | |
Los! hechos notorios y las afirmaciones o negaciones indefinidas no requieren pruebs.
B e | |
|

. | |

Este DJopaaho considera necesario hacer un estudio sobre la carga de la prueba, para
lo cual citamos al tratadista Couture,' para definir la carga procesal como (...} una
situacion jurfdica, instituida en'la ley, consistente en el requerimiento de una conducta
de realizacién facultativa normalmente. establecida en interés del propio sujeto y cuya
omisién trae aparsjada una consecuencia gravosa para él(.)"

La carga de la prueba es la que determina quién debe probar los hechos, por lo que se
puede decir que la carga de la prueba es el *(...) Instituto procesal mediante el cual se
establece una regla de juicio en cuya virtud se indica al juez como de falla cuando no

encuentre en el proceso pruebas que le den certeza sobre los hechos que deben—-

fundamentar su decisién, e indireclamente establece a de las partes le J'meresa_ la
prueba de tales hechos, para evitarse las consecue, vorables de si decidida

e }
e —— | v A
Por lo anterior, es claro que la carga de la prueba dentro del proceso administrativo
sancionatorio que se adelanta por la Superintendencia de Puertos y Transporte —
Delegada de Trénsito y Transporte Terrestre Automotor, corresponde a la empresa
objeto de investigacién. S b '

De toclJélo expuesto, loﬂdum que el Informe de Infraccion de Transporte N°
15328414 del 10 de junio de 2016 a como Unica prueba de la investigacion

administrativa; toda vez que la empresa no allego prueba alguna que la desvirtuara los

hechos 0 de investigacion al no presentar escrito de Descargos, como tampoco los

alegatos de conclusién dentro del término legalmente concedido, teniendo en cuenta
o

I } ool
H | FFPRY P .
1 COUTURE E!duart-o. Fundamentos del Derechio Procedal Civil, Ediciones de la Paima, Buenos Alres, 1958,
20VALLE FAVELA José, Derecho Procédal Givi, Editorial Melo, México D.F., mh
. gy
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RESOLUCION No. 16928 per 1% JUNHE

Por la cual se falla la investigacién administrativa iniciada mediante Resolucién No. 47010 del 12 de

septiembre de 2016 en contra de la empresa de transporte publico terrestre automotor especial SATI
... S.A.S,, identificada con el N.I.T. 800210682-6.

que la empresa investigada, por los argumentos anteriormente expuestos, tenia la carga
de la prueba para asi no salir vencida dentro de la investigacién administrativa.

DEL INFORME DE INFRACCIONES AL TRANSPORTE

Respecto de este tema es preciso aducir, que en la Resolucién 10800 de 2003, por la
cual se reglamenta el formato para el Informe de Infracciones de Transporte de que
trata el articulo 2.2.1.8.3.3., de decreto 1079 de 2015.

“(...) Artlculo 2.2.1.8.3.3. Informe de infracciones de transporte. Los agentes de
control levantardn las infracciones a las normas de transporte en el formato que para
el efecto reglamentaré el Ministerio de Transporte. El informe de esta autoridad se
tendra como prueba para el inicio de la investigacién administrativa correspondiente

(...

Ahora bien, es de tener en cuenta que el Informe de Infracciones del Transporte es un
documento publico regulado por la Ley 1564 del 2012 (Actual Cédigo General del
Proceso) a saber:

W

Codigo General del Proceso

)

ARTICULO 243. DISTINTAS CLASES DE DOCUMENTOS

(...) Documento publico es el otorgado por el funcionario pablico en efercicio de sus
funciones o con su intervencion (...)

ARTICULO 244. DOCUMENTO AUTENTICO. Es auténtico un documento cuando
exisle certeza sobre la persona que lo ha elaborado, manuscrito, firmado, o cuando
exista certeza respecto de la persona a quien se atribuya el documento.

Los documentos publicos y los privados emanados de las partes o de terceros, en
original o en copia, elaborados, firmados o manuscntos y los que cantengan la
raproduccrdndsa‘a vozodelaimsgen, S8 pres ticos z hayan

(Subrayado fuera del texto)
(...

ARTICULO 257. ALCANCE PROBATORIO. Los documentos publicos hacen fe de su
otorgamiento, de su fecha y de las declaraciones que en ellos haga el funcionario que
los autoriza (...)"

Asi las cosas, el documento publico por su naturaleza, se presume auténtico y por o
tanto goza de total valor probatorio y no es susceptible de ratificacion.

Teniendo en cuenta lo anterior, queda claro que los policias de transito por ser
funcionarios publicos, emiten el informe Unico de infraccién de transporte, el cual,
debido a su naturaleza, toma el caracter de publico y como consecuencia de auténtico,
__lo-que implica-que-dan fe de su otorgamiento, de su fecha y de las declaraciones que en
ellos se hagan.

De todo lo expuesto, se puede afirmar que el Informe Unico de Infraccion N° 15328414
del 10 de junio de 2016, reposa dentro de la presente investigacién goza de plena
. autenticidad de conformidad con los articulos 244 y 257 del Codigo General del
" Proceso, prueba concluyente de los hechos, que sirve como factor determinante para
imponer sanciones por la violacién a la Legislacién de Transporte.




RESOLUCION No. —— Del ™ PR '
| 216829 14 JuN 2008
Por Ia cual se fafla la investigacién adminishativa inicieda medidnte Resolucion No. 47010 de/ 12 de

septiombre de 2016 en conlra de la emprasa de lransporte piiblico lerrestre automotor especial SAT!
S.A.S., identificada con el N.I.T. 800210682-6.

TERMINO PARA PRESENTAR DESCARGOS

b?.af.&?.&—ﬁocédrhi@nm?mfnmomrsﬂnciono&-Decon!onnidadoonlo
on el Titulo | Capltulo. IX de la Ley 336 de 1896, el procedimiento para la
de las sanciones de ¥ de suspension o cancelacion de la habilitacién

ando se tenga conocimiento de a comision de una infraccién a las normas de
8, la Autoridad Competente abrird investigacion en forma inmediata mediante
motivada contra la.cyal na procede recurso alguno, y debera contener-

;éﬁe!ac!dn de las pruebas aportadas o allegadas Que demuestren la existencia de los
0s.

{1 '
2. los fundamentos Jurldicos que susr?n!qn la aperiura y desarrollo de Ia investigacion.
(LY LRES |

PreSentados los descargas, f ) si fuere del caso, se
adoptaré la decision medlante acto administrativo motivado. Esta actuacion se

sometera a las reglas sobre via gubemativa sefialadas en Cédigo Contencioso
Administrativo.” (...) (Subraya y negrillas fuera de texto).
| \ dd

cosas, en este escenario se determina que la empresa de Servicio Piblico de
Transpdm Terrestre Automotor Especial, no radicé los correspondientes descargos en
término de ley, por lo mencionado en la; parte correspondiente a descargos del presente
fallo. | § s 1) et '

CASO EN CONCRETO ' 29 '

Para el presente caso se analiza el Informe de Infracciones de Transporte No.
15328414 de 10 de junio de 2016, a partir del cual la Superintendencia Delegada de
Transito|y Transporte inicio investigacién administrativa contra la empresa de Servicio
Publico de Transporte Terrestre Automotor Especial SATI S.A.S., identificada con el
NIT. 800210682-6, por transgredir presuntamente los literales d) y e) del articulo 46 de
la Ley 336 de 1996, en concordancia con el cédigo de infraccién 587 y 518 del articulo
1° de la Resolucién 10800 de2003. = | i

En este orden de ideas, se pronedeaamlizarlaconduclq reprochable.
|

El Dec 1079 de 2015, sefiala lnkal amente cada uno de los docqmentos y
requisitoa esenciales para la prestacion del servicio en cada modalidad habilitada para
el servicio de transporte, establéciendo que los documentos que sustentan la prestacién
del servicio en la modalidad objeto de estudio son: :

| |
*(...) ARTICULO 2.2.1.8.3.1. Documentos que soportan la operacion de los equipos. De

acuerdo con la modalidad de servicio y radio de accién autorizado, los documentos que-— —

sust lilmm la operacion de los equipos son:
g il
6 Transparte pablico terrestre automotor especial:

| ol |



RESOLUCIONNo. 26929 Del ! " JONIUE |

Por la cual se falla la adminiskbidN e mediante Resotucion No. 47010 del 12 de
septiembre de 2016 en empresa de transporte publico terrestre automolor especial SAT!
S.A.S., identificada con el N.I.T. 800210682-6.

6.1. Tarjeta de operacién.

6.2, Extracto del contrato.
6.3. Permiso de operacién (en los casos de vehiculos particulares que transportan
estudiantes).

Asimismo, es importante mencionar que el objetivo del Decreto 1079 de 2015, es el de

““compilar y racionalizar las normas de caracter reglamentario que rigen en el sector de
transporte y contar con un instrumento juridico Unico para el mismo, sin que esto
implique que las resoluciones que reglamentan los decretos compilados pierdan su
vigencia.

Por lo tanto, la Resolucién 1069 del 23 de abril de 2015 por medio de la cual se |
reglamenté el Formato Unico del Extracto de Contrato, y la cual se encontraba vigente |
para el dia de los hechos, establece:

“(...) Articulo 3°. Contenido del Formato Unico de Extracto del Contrato (FUEC) El
Formato Unico de Extracto del Contrato (FUEC), contendré los siguientes dalos.
conforme a lo seflalado en la ficha anexa a la presente resolucion.

1. Nuamero del FUEC.,

Razén Social de la Empresa.

Nomero del Contrato. |

a o b

Contratante.
Objeto del contrato.

Origen-destino, describiendo puntos intermedios del recorrido.

N o

Convenio de Colaboracion Empresarial, en caso de que apligue.
8 Duracion del contrato, indicando su fecha de iniciacion y terminacion. |
e |9 Caracteristicas del vehiculo (placa, modelo, marca, clase y nimero interno).
" 10. Ndmero de Tarjeta de Operacion.

11. Identificacién de los conductores. (...)
Asi las cosas, respecto de la obligatoriedad del FUEC, este Despacho se permite traer a
colacién el paragrafo 1 del articulo 5 y el Articulo 13 ibidem:

Paragrafo del Articulo 5:

“(...) Pardgrafo 1°. Las empresas de Servicio Publico de Transporte Terresire
Automotor Especial verificaran y controlarén que antes y durante todo el recorrido los
automotores porten el Formato Unico de Extracto del Contrato (FUEC) (...).

Articulo 13 Resolucion 1069 de 2015:

*(...) Articulo 13. Obligatoriedad. A partir de la entrada en vigencia del presente acto .
administrativo, las empresas de Servicio Pablico de Transporte Terrestre Automotor ’
Especial deberén expedir a los vehiculos, en original y una copia el Formato Unico de
Extracto del Contrato (FUEC).




RESOLUCION No. Del = 725929  VeJUKNGT 1
| 3 | |
i goor 8 cuial o falla [a Investigacién administrativ. iniciada medianto Resolucién No. 47010 del 12 e

_ de 2016 en contra de la empresa dqummmamomrwowusan
S.A.S, identificada con el N.I.T. 800210682-6.

El original del Formato Gn.gouﬂ Extracto del Contrato (FUEC) se debe portar en el

hiculo durante todo el ¥ la copla debe permanecer en Jos archivos de las
empresas. ! | !

Las empresas de Servicio Piblico del Transporte T Automotor Especial deberén
entregarie al propietario copia fisica del Fommato U de Extracto del Contrato
(FUEC) o enviérsela por medios eleclrénicos (...)"

Por lo anterior, es obligacién de las empresas, asumir la responsabilidad en el
cumplimiento con las expectativas propias del_servicio, surgiendo para é un deber
juridico de realizar uﬂmﬁ%ﬁm frente a la actividad como vigla.
|
Es clarp_ que el extracto de contrato, es uno de los documentos idéneos que sustenta Ia I
operacion el Servicio Publico terrestre automotor, en cumplimiento del Decreto 1079 de |
fculo 2.2.1.8.3.1., por lo cual concluimos que, el no presentario conforme a Ias

condiciones antes mencionadas a la auioﬂdaj competente en el momento de ser
requerido, configura una conducta instanténea, la cual genera sancién para la empresa

por permitir que el equipo vinculado a la misma preste un servicio sin el llieno total de
los documentos. |

B | |

| P | | bl

Asi las cosas, es indiscutible la empresa prestadora, SATI S.A.S., identificada con
el NIT. 800210682-6, im:urnpyﬂ|° con la exigencia que se impone al momento de realizar
su actividad, tal como se evidencia en las observaciones de la casilla N° 16 del Informe
de Infracciones de Trans N° 15328414 del. 104de,junio de 2016 impuesto al
vehiculo de placas WLM-880%en:el momento de los hechos. *(...) Transporta al sefior
Matia Reyes Ivén Bemardo C.C. 101 25833, sin Extracto de Contrato. (...)"
adecuandose esta conducta a'lo‘descrito en el codigo de infraccién 587 del articulo 1°
de la Resolucién 10800 de 2003: “(...) Cuando se compruebe la inexistencia o
alteracion de los documentos que sustentan la operacién del vehiculo y sélo por el |
tiempo requerido para clarificar 10s hechos. (...)", en concordancia con el cédigo de |
infraccidn 518, que expresa: (...) Permitir la prestacién del servicio sin llevar el Extracto
del Contrato. (...)", se configura claramente una violacién a la normatividad que regula

el trans por cuanto la prestacion del servicio se 'realizé sin el documento que
snﬁentdpa prestacion del servicio. : |

Por lo l:nto y teniendo en cuenta qutla el conductor del vehiculo mediante el cual la
empresa afiladora presta el servicio de transporte terrestre automotor, no portaba el
documento que sust res 0, r, el extracto de contrato; |
ahora FUEC; se concluye que SATI $.A.S., identificada con el NIT. 800210682-86,
permitié el trénsito del vehiculo Infractor sin el lieno de los requisitos exigidos, como se
evidencia en el Informe de Infracciones de Transporte N° 15328414 de 10 de junio de
2016.

" |\,.,..,,
§ "

DE LA RESPOSANBILIDAD DE LA EMPRESA

Respecto al tema el Decreto 1079 de 2015 enuncia: .
'An!t'l.‘lub :2.2.1.&4. Servicio pablico de transporte terrestrs automotor especial. Es
: 8l gue se presla Dajo le resp 3 bifid 8/mp; 3 trans, s loas .

g e ralisPONe regaimennie
en_esta modalidad, a un grupo especifico ]
comdn y homogénea en su origen y destino,

“emploados, personas con discapacidad y/o moviidad
armin

S et a, pacientes no crénicos V, pa : ue requieren de un servicio expreso,
siempre que hagan parte dé lih bﬂwodx‘fem y ds?cuerdo con las condiciones
Yy cargcteristicas que se definen en el presente capltulo”. (Subraya fuera de texto).
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Por la cual se falla la investigacion administrative iniciada mediante Resolucién No. 47010 del 12 de
septiembre de 2016 en contra de la empresa de (ransporte piblico termestre automotor especial SAT] |
S5.A.S., identificada con el N.I.T. 800210682-6.

En relacién a las investigaciones iniciadas contra las empresas de transporte, en
sentencia del Consejo de Estado’, se afirmé que:

“(...) El carécter de servicio ptblico especial bajo la regulacién del Estado que la ley le
oforga al transporte pablico, implica la prelacién del interés general sobre el particular,
esencialmente en cuanto la garantla de la prestacién del servicio y a la proteccion de
los usuarios, conforme a los derechos y obligaciones que se dispongan para cada
modo de transporte.

Sin embargo, teniendo en cuenta el principio constitucional que indica que los
particulares solo son responsables ante las autoridades por infringir la Constitucion
Politica y las leyes,

Encuentra la Sala que las conductas por las cuales se sanciona a los propietarios,
poseedores, tenedores y los conductores relacionadas en las disposiciones acusadas
por el actor, esto es en los articulos 15, 16, 21 y 22, no estén soportadas o tipificadas

# enlaley. N

Si bien la ley ha sefalado los sujetos que en materia de transporte publico son
sancionables y las sanciones que se pueden imponer, no ha tipificado o descrito la
conducta que es sancionable respecto de los propietarios, poseedores o tenedores de
vehiculos de transporte pablico terrestre automotor colectivo de pasajeros y mixto del |
radio de accién metropolitano, distrital o municipal, ni de pasajeros en vehlculo taxi |
o |

Por lo anterior, es errado afirmar que la empresa prestadora de un servicio publico de
transporte terrestre automotor y el conductor de sus vehiculos afiliados ejecutan la

n del servicio de manera independiente o desligada sin existir entre si,
estrecha relacién de las conductas desplegadas por ambos, ya que éstas deben |
dirigirse a una misma finalidad, la adecuada prestacién del servicio publico de
transporte y el cumplimiento de las normas reguladoras del servicio de lo cual la
empresa legalmente constituida es garante,

Es importante hacer precisién respecto al régimen sancionatorio de las empresas es |
diverso al de los propietarios, poseedores o tenedores y, generadores, por lo tanto, la
investigacion que se inicie contra la empresa transportadora sera por una vulneracion
del régimen de transporte en que eventualmente incurre ésta en su rol en la actividad
transportista, la que ocasionalmente le puede generar una responsabilidad propia e
individual, por consiguiente, los propietarios o conductores de los vehiculos no estan
legitimados en la causa para interponer recursos y en general para interponer acciones
procesales en el marco de los procesos que se lleven a cabo contra las empresas de
transporte publico especial.

Asli los planteamientos anteriormente expuestos permiten
de Tra ) g 5@ le il e la carga de ejercer contro ancia de la
8 g sus equipos, dentro del marco legal, sin generar variaciones
por circunstancias propias o de un tercero, por tal razén no se encuentra consolidado el
eximente de responsabilidad.

establecer que, a la empresa
: igila I

Equl

| _Por_esta razén mal hace la empresa investigada al solicitar a esta Delegada la |
exoneracién de responsabilidad por infringir las normas que rigen el transporte publico !
terrestre automotor, pues como se expresd, el vinculo existente entre la empresa |
prestadora de un servicio y los conductores de los vehiculos afiliados genera, para la l
primera, el deber de vigilar y velar por el cumplimiento de la normatividad aplicable |

? Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Primera, MP. Dra. Martha Sofia Saenz Toban, Exp |
11001032400020040018601, septiembre 24 de 2009.
10 ‘




segun fla naturaleza de'.au ad en toda su empresa, lo que, sin duda alguna cobija
las acolbne_p desplegadas. por los conductores ¥ propietarios de los vehiculos afiliados.
De igual forma, si se presenta.una infraceién en desarrolio de la prestacién del servicio
pub!toq de transporte, la responsabilidad se le atribuye a la empresa afiliadora del
:quo-_quaspmm &l wvldod. ui;nm perjuicio de que la misma pueda iniciar las acciones
nies en contra de g material @ hubiese la infraccién.
eeeyiim) £ oo

. o
REGIMEN SANCIONATORIO

Se enc entr‘ia regulado por la-Ley 336 de 1996, en lo que respecta a las conductas en
las que pueden incurrir las-@mpresas de transporte publico y para el caso objeto de
estudio de trasporte terrestre automotor; teniendo como base el Principio de legalidad al
cual s¢ debe enmarcar esta actividad, en tanto toda conducta se reprocha como
antijuridica, dentro de los elementos de la misma se considera que debe estar
previa ' consagrada por la: ley |y que aquella descripcion debe ser clara e

r

[for 4 : v B ) |
LahymtedomemdhdamﬂMIcu}owestabbee: '
H | . e + ! {
g o | .

I CAPITULO NOVENO .
130 o s ‘MW@@T&* ; o ..

| b
Arlfeulo 4[6.~Con base en la graduacion que'sLe en el presente articulo, las
muitas oscilarsn entre 1 y Salarios minimos mensuales vigentes teniendo en
cuenta las implicaciones de la infraccion ¥y procederan en los siguientes casos:

(.9 ;

d)EnbscasosdeM@stmwﬂasdepmstacbndeseMcbs
no autorizada, |

s}imdosbsdemasmdomuaasquemwmmneda una sancién
e. | :yconstam”nmmafasmvasdalmspmo.

(.2 | :

jrafo, - Para la aplicacion de las m as a que se refiere el presente articulo se
enbuemmmmmmmduﬂmmmmmmammm:
{'ct |

ansporte terrestre: de Lao (ﬂ a 'setecientos (700) salarios minimos mensuales

vigentes; (...)"
s . Ll +‘m¢'~ - | :
Asi las é:bsaa al analizar |as*normas que regulan el sector transporte en Colombia,
encontramos que el transporte es un servicio pablico esencial® y por tanto goza de

especial proteccién®.

tend

Mivid

Debido @ que el expediente. obra como plena prueba el Informe de infracciones de
Transporte N° 15328414 del 10.de junio de 2016, impuesto al vehiculo de placas WLM-
880, por haber vulnerado las normas de servicio publico de transporte terrestre
automotar, este Despacho daclarara responsable a la-empresa SATI S.A.S., identificada —
. 800210682-8 por transgredir presuntamente los literales d) y e) del articulo
46 de la Ley 336 de 1996, en concordancia con el codigo de infraccion 587 del artioulo

I : : R 5y )
4L.yaasu-ﬁna.4nlcub5 il aal o)
5 Ley 336 de 'lléao Articulo 4 ' : [ty
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Por la cual se falla la investigacién administrativa iniciada mediante Resolucién No. 47010 del 12 de
septiembre de 2016 en contra de la empresa de transporte publico terrestre automotor especial SATI
S.A.S., identificada con el N.I.T. 800210682-6.

1° de la Resolucién 10800 de 2003, esto es; “(...) Cuando se compruebe la inexistencia
o alteracién de los documentos que sustentan la operacién del vehiculo y sélo por el
tiempo requerido para clarificar los hechos. (...)", en relacién con el cédigo de infraccion
; 518 el cual establece: *(...) Permitir la prestacion del servicio sin llevar el Extracto del
Contrato. (...)".

i 4 ~| En ese orden de ideas, los intereses que se persiguen son, en primer lugar, la
seguridad consagrada en los arts. 2 y 3 de las Leyes 105/83 y 336/96, en segundo
término, (por conexién directa con el primero) la salvaguarda de derechos tan
trascendentales como la misma vida de las personas (consagrado desde el preambulo
de la Constitucion y en los arts. 2, 11 y 44), vinculadas al sector o usuarios del él y que
a menudo se pone en inminente peligro o resulta definitivamente afectado los seres
humanos.

Con este criterio, la labor de la Superintendencia de Puertos y Transporte es dar pleno
cumplimiento a las normas que regulan el sector, orientada hacia el respeto de los
principios constitucionales, que en el desarrollo de su funcién sancionatoria se
concretan en la medida en que provee de mecanismos que den garantia de proteccion
a los principios de proporcionalidad y razonabilidad que el ordenamiento le exige,
propiciando que en el ejercicio de las funciones se concreten los fines perseguidos por
el sistema.

Bajo estas circunstancias, las normas establecidas por el érgano legislativo no resuitan |
desproporcionadas, si se tiene en cuenta la clase de bienes |juridicos de rango |
constitucional y fundamental que en realidad se ampara y que van desde la seguridad |
de las personas usuarias de la red vial nacional, hasta la misma vida de estas, y de
todos los habitantes del territorio nacional.

Con base en lo anterior y del andlisis documental que reposa en el expediente se
concluye que, el vehiculo afiliado a la empresa trasportadora infringié las normas del
sector de transporte, por lo tanto, este Despacho debe proceder a sancionar a la
empresa investigada.

En mérito de lo expuesto, esta Delegada,

RESUELVE:

Publico Terrestre Automotor especial SATI S.A.S., identificada con el NIT. 800210682-

6, por transgredir presuntamente los literales d) y e) del articulo 46 de la Ley 336 de
1996, en concordancia con el cédigo de infraccién 587 y 518 de la Resolucién 10800 de |
2003 proferida por el Ministerio de Transporte, de conformidad con lo expuesto en la |
parte motiva de esta decision.

|
!
ARTICULO PRIMERO: DECLARAR RESPONSABLE a la empresa de Transporte |

ARTICULO SEGUNDO: SANCIONAR con multa de dos (2) salarios minimos mensuales
legales vigentes para la de la comisién de los hechos, es decir para el afio 2016 |
equivalentes a UN MILLON TRESCIENTOS SETENTA Y OCHO MIL NOVECIENTOS :
DIEZ PESOS ($1.378.910) a la empresa de Transporte Publico Terrestre Automotor
especial SATI S.A.S., identificada con el NIT. 800210682-6.

PARAGRAFO PRIMEROQ: Para efectos del pago de la multa el sancionado
debera dentro de los cinco (5) dias habiles siguientes a la fecha en que quede ‘
en firme esta providencia, de conformidad con lo establecido en el articulo 87

del Cobdigo de Procedimiento Administratvo y de los Contencioso
Administrativo, comunicarse a las lineas telefénicas (57-1) 2693370 y Linea
gratuita nacional 01 8000 915 615, donde le seré generado el recibo de pago




i o
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RESOLUCION No. Del | ¥
P et g 26929 14 JUN 201
Por cual se falla la investigacién administrativa iniciada mediante Resolucién No. 47010 del 12 de

Septipmbre de 2016 en contra de la empresa de transporte plblico terrestre automotor especial SATI
| S.A.S,, identificada con el NI.T 800210682-5.

con codigo de barras en el cual se detallara el valor a cancelar. E| pago debera
realizarse en el BANCO DE OCCIDENTE a favor de la Superintendencia de
Puertos y Transporte en la cuenta cofriente 223-03504-9,

bo de consignacién 'indicando expresamente el ‘Eﬁmam;de resolucién de

fallo y el Informe de Infraccignes e Transporte-No. 15328414 de| 10 o e

rito ejecutivo de acuérdo a lo consagrado en el articulo 99 del Cddigo de
P cedimiento Administrativo. ' |

Copia dP la comunicacién a que se refiere el precitado articulo y la constancia de envio
y recibo de la misma, debera ser remitida a la Superintendencia Delegada de Trénsito y
Transparte Terrestre Autornotor para que forme parte del respectivo expediente, asi

como también del acto de notificacién personal o del aviso, segin el caso.

ARTICULO CUARTO: Contra la presente Resolucién proceden los recursos de reposicién

y apelacion ante el Superintendente Delegado de Transito y Transporte Terresire
Automotor de los cuales podré hacer uso por escrito en la diligencia de notificacion
personal o dentro de los diez (10) dfas siguientes a ella, 0 a la notificacién por aviso, o al__
vencimiento del término-de-publicacion;segtn-etcaso—— -

Dada ené Bogota D.C., a los

| I'm |
| NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. |

LINA MARIA MARGARITA HUARI MATEUS
éuperimendente Delegada de Trénsito y Transporte Terrestre Automotor

sy oty e ol

Conmnador - Grupa da lmlnnnrudrmm







RU ES‘| CAMARA DE COMERCIO DE BOGOTA

Sy i Bmwmkmwmmmuummmmz.

e | Para uso exclusivo de las entidades del Estado
'V‘*!‘Q".i‘ﬁQ?t‘i*i*i"*l*iilt‘t**'p*Qﬁ“iit*i”tiitititi*tttttttl‘tt
ESTE  CERTIFICADO FUE_GENERADO-ELECPRONTCAMENTE Y CUENTA CON UN CODIGO

DE VERIPIC?CIO& QUE LE PERMITE SER VALIDADO SOLO UNA VEZ, INGRESANDO A
WWW.CCB.ORG.CO : '

LA AR SR T T tttﬁwttitttat:ttttﬁ!t!it-tio.ttiiitltwtliitiito-tttt-uoc-ot

RECUERDE QUE 'ESTE CERTIFICADO LO PUEDE ADQUIRIR DESDE SU CASA U
OFICINA DE |[FORMA FACIL, RAPIDA ¥ SEGURA EN WWW.CCB.ORG.CO
""""“ﬂt‘tt‘t*iit‘i.‘k-!qtltglitf‘.?'lttt*‘titi!ti.littztti!t!i‘.t
PARA SU URIDAD DEBE VERIFICAR LA VALIDEZ Y AUTENTICIDAD DE ESTE
CERTIFICADO| SIN COSTO ~ALGUNO IDE | FORMA FACIL, RAPIDA Y SEGURA EN
www.cca.oncicoﬁcznrrrrcnnosmuzcwaonr-os/ ’
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CERTIFICADO|
DOCUMENTOS .
LA CAMARA JDE
INSCRIPCION

\ 4 | | |
DEf EXISTENCIA - ¥ REPRESENTACION LEGAL 0 INSCRIPCION DE

<1} = ,
! couercro DEBOGOTA, CON FUNDAMENTQ EN LAS MATRICULAS E
S DEL REGISTRO MERCANTIL | ‘ Bt v |
i ' Eol

PVERTENCIA: |ESTA SOCIEDAD NO HA CUMPLIDG CON LA OBLIGACION LEGAL DE

| i
ENOVAR sU MATRICULA MERCANTIL, Poi( T-\!L RAZON LOS DATOS CORRESPONDEN

| 1 4 A | }
A LA ULTIMA INFORMACION SUMINISTRADA. BOR EL COMERCIANTE EN EL

| Sl ] |
FORMULARTO DE MATRICULA Y/O RENOVACION DEL ANP 1 2017
::z::k:nna-Tl :

| CERTIFICA:
NOMBRE : SATI SAS B2E |
N.I.T. : B00210682-¢ M ;
DOMICILIO : |BOGOTA D.C.
« ~CERTIFICA: | | e s
MATRICULA NO: 00563628 ) : 19931 2
. CERTIFICA:

RENOVACION LA MATRICULA :20.DE JUNIO DE 2017
ULTIMO ARO RENOVADO : 2017 .- 4.4~ [
ACTIVO TOTAL, : 1,085,764,208 b5 |
TAMARO EMPRESA : PEQUERA BB ; -~
i CERTIFICA:
DIRECCION nsLuorxr:caczou JUDICIAL : QARRERA 7 No 156-78 of 1004
MUNICIPIO : A D,C. lecoilia
EMAIL DE NOTIFICACION JUDICIAL, : gererlcia@sati.com.co
DIRECCION COMERCIAL : CARRERA! 7 No 145—13 of 1004
MUNICIPIO : BOGOTA D.C. fae '
EMAIL COMERCIAL info@sati.com.co |

T CERTIFICA:
CONSTITUCION; E.P. NO. 9,354 NOTARIA 27 DE SANTAFE DE BOGOTA, DEL
27 DE JULIO 1.993, INSCRITA EL 7 DE SEPTIEMBRE DE 1.993, BAJO.
FL NO. 418847 DEL LIBRO IX, SE CONSTITUYO LA SOCIEDAD COMERCTAL -
DENOMINADA: SOUTH AMERICAN TOURS LTDA.-
_ CERTIFICA:
QUE POR ESCRITURA PUBLICA NO. | 2596 DEL 31 DE AGOSTO DE 2006 DE LA
NOTARIA 33 DE BOGOTA D.C., INSCRITA :E 22 DE SEPTIEMBRE DE 2006, BAJO

E
T

EL NO. 1080437 DEL LIBRO IX, LA socC D CAMBIO SU NOMBRE DE: SOUTH

AMERICAN TO |LTDA., POR EL DE: S AMERICAN TOURS E INVERSIONES
LTDA. | |
{5
| ‘ .
]
|
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RU ES CAMARA DE COMERCIO DE BOGOTA

ey i — El presente documento cumple lo dispuesto en el articulo 15 del Decreto Ley 019/12.
[PR——— - ﬂ-1ll= de las entidades del Estad

CERTIFICA:
QUE POR ACTA NO. 27 DE LA JUNTA DE SOCIOS DEL 4 DE NOVIEMBRE DE 2011,
INSCRITO EL 11 DE JUNIO DE 2011 BAJO EL NUMERO 01527173 DEL LIBRO IX,
LA SOCIEDAD DE LA REFERENCIA CAMBIO SU NOMBRE DE: SOUTH AMERICAN TOURS
E INVERSIONES LTDA., POR EL DE: SOUTH AMERICAN TOURS E INVERSIONES
SAS.

CERTIFICA:
QUE POR ACTA NO. 29 DE LA ASAMBLEA DE ACCIONISTAS DEL 2 DE MAYO DE
2013, INSCRITA EL 10 DE SEPTIEMBRE DE 2013 BAJO EL NUMERO 01764116 DEL
LIBRO IX, LA SOCIEDAD DE LA REFERENCIA CAMBIO SU NOMBRE DE: SOUTH
AMERICAN TOURS E INVERSIONES SAS, POR EL DE: SATI SAS.

CERTIFICA:
QUE POR ACTA NO. 27 DE LA JUNTA DE SOCIOS DEL 4 DE NOVIEMBRE DE 2011,
INSCRITO EL 11 DE JUNIO DE 2011 BAJO EL NUMERO 01527173 DEL LIBRO IX,
LA SOCIEDAD DE LA REFERENCIA SE TRANSFORMO DE SOCIEDAD LIMITADA A
SOCIEDAD POR ACCIONES SIMPLIFICADA BAJO EL NOMBRE DE: SOUTH AMERICAN
TOURS E INVERSIONES SAS.

CERTIFICA:
REFORMAS :
DOCUMENTO NO. FECHA ORI FECHA NO.INSC.
0001272 1999/10/11 NOTARIA 1999/11/05 00702745
0003789 2005/12/29 NOTARIA 33 2006/01/13 01032958
0002596 2006/08/08 NOTARIA 33 2006/09/22 01080437
0002596 2006/08/31 NOTARIA 33 2006/09/14 01078762
1192 2011/05/20 NOTARIA 33 2011/06/15 01488050
1229 2011/05/25 NOTARIA 33 2011/06/07 01485552
2136 2011/08/30 NOTARIA 33 2011/09/08 01510691
2136 2011/08/30 NOTARIA 33 2011/09/08 01510693
27 2011/11/04 JUNTA DE SOCIOS 2011/11/11 01527173
29 2013/05/02 ASAMBLEA DE ACCIONIST 2013/09/10 01764116
_CERTIFICA:
VIGENCIA: QUE EL TERMINO DE DURACION DE LA SOCIEDAD ES INDEFINIDO
CERTIFICA:
OBJETO SOCIAL: LA SOCIEDAD TENDRA COMO OBJETO LAS SIGUIENTES
ACTIVIDADES: A)LA EXPLOTACION DE LA INDUSTRIA DEL TRANSPORTE PUBLICO
AUTOMOTOR DE PASAJEROS A NIVEL NACIONAL E INTERNACIONAL A ENTIDADES
DEL NIVEL ESTATAL, EMPRESARIAL, ESCOLAR, Y DE TURISMO; PUDIERDO
REALTZAR PLANES ¥ PAQUETES TURISTICOS. B) LA INSTALACION DE TALLERES
PARA EL MANTENIMIENTO ¥ REPARACION DE VEHICULOS DE LA EMPRESA, DE SUS
AFTLIADOS ¥ DE PARTICULARES QUE DEMANDEN EL SERVICIO. C) EL
FATARLECTMIENTO DE EXPENDIOS Y DISPENSADORES DE COMBUSTIBLES Y
DERIVADOS, A.C.P.M., GASOLINA, GAS NATURAL VEHICULAR, ACEITES Y
LUBRICANTES EN GENERAL. D) COMPRAR O CONSTITUIR SOCIEDADES DE

_CUALQUIER NATURALEZA, INCORPORARSE EN COMPARIAS CONSTITUIDAS Y

CONFORMAR UNIONES TEMPORALES, CON EMPRESAS QUE DESARROLLEN LA MISMA
ACTIVIDAD, SIMILARES O COMPLEMENTARIOS.
CERTIFICA:
ACTIVIDAD PRINCIPAL:
4921 (TRANSPORTE DE PASAJEROS)
ACTIVIDAD SECUNDARIA:
5229 (OTRAS ACTIVIDADES COMPLEMENTARIAS AL TRANSPORTE)
OTRAS ACTIVIDADES:
4530 (COMERCIO DE PARTES, PIEZAS (AUTOPARTES) Y ACCESORIOS (LUJOS)
PARA VEHICULOS AUTOMOTORES)

CERTIFICA:
CAPITAL:
*#* CAPITAL AUTORIZADO **
VALOR $125,000,000.00

NO. DE ACCIONES : 12,500,00
VALOR NOMINAL : $10,000.00
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Bogota, 14/06/2018
| /
Sefior | 2 :

Representante Legal y/o Apoderado (a) !

SATI S AS. ‘
CARREaA 7 No 156~ 78 OFICINA 1004 |
BOGOTA - D.C. a

|
ASUNTQ; CITACION NOTIFICACION

Transpol

FALLA ugfa(s) investigacién(es) administrativa(s) a esa empresa.

Superintendencia de Pimrtojp y Transporte é NUEVO PAIS
Repiblica de Colombia .

FAT FQUIBAD VOUCALIAN

o

by [ Al contestar, favor citar en el asunio este
% , [ No. de Registro 2018550061627 1
|
|

A

16271

Respetado(a) sefior(a):
De manera atenta, me permito foompnlcerlo que I;{{uporintand cia de Puertos y
E@A;@iﬂié la(s) resolucién(es) No(s) 26929 14/06/2018 por la(s) cual(es) se

En consecuéncia debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en la
Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la iciudad de Bogota, con el objeto que se surta la

correspondiente notificacién personal;, de no ser posible, ésta se surtird por aviso de

conformidad con el articulo 69 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de o

Contenci#o Administrativo. |

En los eventos en que se otorgue autorizacion para surtir la notificacion personal, se debe
especificar los nimeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza la notificacién,
para tal|lefecto en la pagina web de la entidad Www.superiransporte.gov.co, link
“Resoluciones y edictos investigaciones administrativas” se encuentra disponible un modelo

copia del decreto de nombramiento y acta de posesion, si es del caso.
En el ca

de auto:Eadén. el . Asi-mismo se debera presentar — —

que desee hacer uso de la opcién de realizar el trdmite de notificacion electrénica

para futuras ocasiones, usted sefior(a) representante legal deber4 diligenciar en su totalidad
la autori n que se encuentra en el archivo Word anexo a la Circular 16 del 18 de junio de

2012 la clal se encuentra en la pagina web de la Entidad i

v.co en el

www.supertransporte.gov.co
link “Circulares Supertransporte™ y remitirlo a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la

ciudad d;‘Bogolé. |

Sin otro pFrt‘l::ular.' w‘ iy i g I s
D’Q‘:M C. Merclon

| |
DIANA C hOl.'_.lNA MERCHAN BAQUERO* és

Transcribié: EL : '
Revisé: LLOPEZ /MARIA DEL PILAR ORTIZ [ / RAISSA RICAURTE
C:\Users\elizabethbuls\Desktop\CITAT 23868.001 .

|

|

\l | |

| | CaleB3No. 8445:PBX: 352 67/00 - Bogotd D .y superianspore gouco
:omhmaacanmm;}m. 268-21 - Linga Alencién al Ciudadano 01 8000 915615
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