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ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidio
la(s) resolucién(es) No(s) 24906 de 31/05/2018 por la(s) cual(es) se RESUELVE RECURSO DE
APELACION DENTRO DE una investigacién administrativa a esa empresa.

De conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 por la cual se expide el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se remite para lo pertinente copia integra de la(s)
resolucién(es) en mencién, precisando que las mismas quedaran debidamente notificadas al finalizar el
dia siguiente a la fecha de entrega del presente aviso en el lugar de destino.

Adicionalmente, me permito informarle que los recursos que legalmente proceden y las autoridades ante
quienes deben interponerse los mismos, se relacionan a continuacion:

Procede recurso de reposicién ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguientes a la fecha de notificacion.

S| NO | X

Procede recurso de apelacion ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguientes a la fecha de notificacion.

Sl NO | X

Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias habiles
siguientes a la fecha de notificacion.

Sl NO | X

Si la(s) resoluciéon(es) en menciéon corresponden a una(s) apertura de investigacion, procede la
presentacion de descargos, para cuya radicacién por escrito ante la Superintendencia de Puertos y
Transporte cuenta con el plazo indicado en la parte resolutiva del acto administrativo que se anexa con
el presente aviso.

Sin otro particular.

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO

Coordinadora Grupo Notificaciones
Anexo: Lo enunciado.
Transcribié: Yoana Sanchez™ 1
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MINISTERIO DE TRANSPORTE
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE
RESOLUCION No.

(24906 ) 31 MAvaem

POR LA CUAL SE RESUELVE EL RECURSO DE APELACION INTERPUESTO EN CONTRA DE LA
RESOLUCION N°. 17934 DE FECHA 11 DE MAYO DE 2017, POR MEDIO DE LA CUAL SE
SANCIONO A LA EMPRESA DE TRANSPORTE PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR ESPECIAL
CONDOR INTERANDINA DE TRANSPORTES S.C.A. - MULTIEMPRESAS LTDA Y COMPANIA —
TRANSCONDOR S.C.A., IDENTIFICADA CON N.I.T. 891.902.285-6.

EL SUPERINTENDENTE DE PUERTOS Y TRANSPORTE

En ejercicio de las facultades legales y en especial las que le confieren los articulos 41, 42 y 44 del
Decreto 101 del 2000, los numerales 3 y 13 del articulo 7 y numerales 9 y 13 del articulo 14 del Decreto
1016 de 2000, modificados por el Decreto 2741 de 2001, Ley 105 de 1993, Ley 336 de 1996, procede a
desatar el recurso interpuesto, para lo cual tendra en cuenta los siguientes:

HECHOS Y ACTUACION ADMINISTRATIVA

La Autoridad de Transito y Transporte en cumplimiento de sus funciones emitié y trasladé a esta
entidad el Informe Unico de Infracciones de Transporte No. 188108 de fecha 16 de Diciembre de 2014,
impuesto al vehiculo de placas CEB-190, vehiculo vinculado a LA EMPRESA DE TRANSPORTE
PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR ESPECIAL CONDOR INTERANDINA DE TRANSPORTES
S.C.A. — MULTIEMPRESAS LTDA Y COMPANIA — TRANSCONDOR S.C.A., IDENTIFICADA CON
N.L.T. 891.902.285-6.

Mediante la Resolucién No. 42674 de fecha 29 de Agosto de 2016, se ordend abrir investigacion
administrativa en contra de LA EMPRESA DE TRANSPORTE PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR
ESPECIAL CONDOR INTERANDINA DE TRANSPORTES S.CAA. — MULTIEMPRESAS LTDA Y
COMPANIA — TRANSCONDOR S.CAA., IDENTIFICADA CON N.I.T. 891.902.285-6., por presunta
transgresion de lo dispuesto en el articulo 1 de la Resolucién No. 10800 de 2003, cédigo 587 “Cuando
se compruebe la inexistencia o alteracién de los documentos que sustentan la operacion del vehiculo
y sélo por el tiempo requerido para clarificar los hechos.” En concordancia con el codigo de infraccién
519 que cita asi: “Permitir la prestacién del servicio sin llevar el Extracto del Contrato debida y
totalmente diligenciado por la empresa, o con tachaduras o enmendaduras.” En atencién con lo
normado en el literal d) y e) del articulo 46 de Ia Ley 336 de 1996. Acto administrativo notificado el dia
30 de Agosto de 2016.

A través de escrito con radicado No. 2016-560-111025-2 de fecha 26 de Diciembre de 2016, la

empresa investigada presento escrito de descargos contra la resolucién No. 42674 de fecha 29 de
Agosto de 2016.

2017.

Mediante radicado con No. 2017-560-051 585-2 de fecha 12 de Junio de 2017, la empresa investigada

interpuso recurso de reposicion y en subsidio de apelacion contra la resolucién No. 17934 de fecha 11
de Mayo de 2017.
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i
Mediante la Resolucién No. 49967 de fecha 06 de Octubre de 2017, se resolvié el recurso de
reposicion, confirmando en su totalidad la Resolucién No. 17934 de fecha 11 de Mayo de 2017 y se
concedi6 el recurso de apelacion. |

ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

Este Despacho subsume en las siguientes valoraciones lo manifestadb por el recurrente en los
siguientes términos: '

1. Argumenta el recurrente que el respectivo Extracto de Contr%to no presenta ninguna
inconsistencias por lo que la Supertransporte es la encargada de demOfrrar que si se cometié dicha
infraccion. .

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De conformidad con lo establecido en el numeral 18 del articulo 7° del ﬂl)ecreto 1016 de 2000, este
Despacho es competente para conocer del presente recurso de apelacion.

COMPETENCIA ‘

La competencia del juez de segunda instancia se _eﬁmentra circunsarita por los parédmetros de
inconformidad contenidos en el recurso de apelacién, de conformidad con lo sefialado por la
jurisprudencia unificada de la Sala Plena de la Seccién Tercera, y el princf:ipio de congruencia.’

« .. el recurso de apelacién se encuentra limitado a los aspectos {por el} indicados, consideracion que
cobra mayor significado en el sub lite si se tiene presente que en cuanio corresponde & los demas
aspectos del fallo impugnado, incluyendo la declaratoria de responsabilidad de la entidad demandada,
la propia apelante manifiesta su conformidad y sostiene que esos otros Fspectos de la sentencia de
primera instancia merecen ser confirnados. .

“ _mediante el recurso de apelacion se ejerce el derecho de impugna&fén contra una deferminada
decision judicial —en este caso la que contiene una sentencia—, por lo cual corresponde al recurrente
confrontar los argumentos que el juez de primera instancia considero para tomar su decisién, con sus
propias consideraciones o apreciaciones, para efectos de solicitarle al juez de superior jerarquie
funcional que decida sobre los puntos o asuntos que se plantean ante la %gunda instancia. Lo anterior
de conformidad con lo establecido en la parte inicial del articulo 357 del C. deP.C.” -

“Esta Sala ha delimitado el estudio del recurso de alzada -y con ello la coi»petencia del Juez ad quem-
a los motivos de inconformidad que exprese el recurrente, segu lo reflejan las siguientes
puntualizaciones: “Ninguna precision resultaria necesario efectuar en| relaciéon con el régimen de
responsabilidad aplicable a las circunstancias del caso concreto, ni en cd;anto a la concurrencia, en el
mismo, de los elementos constitutivos del régimen respectivo, habida cuenta que el recurso de
apelacién incoado por la entidad demandada no controvierte tales extremos y la parte actora no
recurrié la sentencia de primera instancia, de manera que los referidos, son puntos de la Litis que han
quedado fijados con la decisién proferida por el a quo™. 1

Y precisé: “De conformidad con el principio de congruencia, al superior, iuando resuelve el recurso de

apelacion, sélo le es permitido emitir un pronunciamiento en relacion con los aspectos recurridos de
la providencia del inferior, razén por la cual la potesﬂ@d del juez en este caso se encuentra limitada &
confrontar lo decidido con lo impugnado en el respectivo recurso y en el evento en que exceda las
facultades que posee en virtud del mismo, se configuraré la causal de 1 ulidad prevista en el numeral

2 del articulo 140 del Cédigo de Procedimiento Civil, relativa a la falta de competencia funcional™ .

'Consejo de Estado - Sala de lo C joso Ad Seccibh Tercéra - Sala Plena, Consejero Ponente: Mauricio Fajardo Gémez, Sentencia de Unificacién
Jurisprudencial del 09 de febrerc de 2012 Radicacién Mo. 500012331000166708093 01 (21.060). Actor: | do Idérraga Valencia y olros
D dado: Nacién - Mini de Defensa - Ejército. |

|
2Consejo de Estado, Seccién Tercera, sentencia del 20 de agosto del 2008, Exp. 14638, I

SConsejo de Estado, Seccién Tercera, sentencia del 1° de abril de 2009, Exp. 32 800, M.P. Ruth Stefla Correa Palacio
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“La Corte Suprema de Justicia, en sentencia de 4 de agosto de 2010¢, también punrua{fzé que la
competencia del juez de segunda instancia se encuentra limitada por el alcance del respectivo recurso
de alzada:

“Al tenor del articulo 305 del Cédigo de Procedimiento Civil, en armonia con el articulo 368, ejusdem,

el fallo debe estar en consonancia con los hechos y las pretensiones aducidos en la demanda, y con
las excepciones propuestas por el accionado, o que el juez ha debido reconocer de oficio, de rlnoldo
que si el juzgador deja de pronunciarse sobre lo que en esa medida le corresponde, o se extralimita,
quien resulte afectado con ese pronunciamiento constitutivo de un error ‘in procedendo’. para
enmendarlo cuenta con la referida causal de casacién. En reciente decision la Corporacioén reiteré que
concordante con el principio dispositivo, el postulado de la congruencia supone ‘una labor comparativa
indispensable entre el contenido de fondo de la relacion juridico procesal y lo resuelto por el juzgado;r
en el respectivo fallo, con el fin de establecer una de las tres causas de ocurrencia de la anomalia en
cuestion: La de ser la resolucién impertinente por ocuparse con alcance dispositivo de extremos no
comprendidos en la relacién juridico procesal (extra petita); la de ser la resolucién excesiva por proveer ‘
a mas de lo que el demandante pide (ultra petita); y en fin, la de ser deficiente por dejar de proveer,
positiva o negativamente, acerca de puntos integrantes de la demanda o sobre las excepciones que,
ademas de aparecer probadas, hayan sido alegadas por el demandado cuando asi lo exija la ley
(citrapetita) (...).

Segun lo argumentado por el recurrente, es preciso sefalar que la investigacién administrativa se inicio ;
por la trasgresion del codigo de inmovilizacién 587 en concordancia con el codigo de infraccién 519, toda
vez que los dos codigos guardan relacion frente a la descripcion de la conducta desde la resolucion de
apertura No. 42674 de fecha 29 de Agosto de 2016 y la resolucién de Fallo No. 17934 de fecha 11 de
Mayo de 2017.

Ademas de lo anterior es claro que en el Informe Unico de Infraccion al Transporte IUIT se plasmé que |
el conductor del vehicul6 se encontraba prestando un servicio no autorizado al momento de cobrar una
suma de 3000 pesos individualmente por la prestacién del servicio con el Extracto de Contrato con |
inconsistencias y adicional no discriminaba su origen y destino, por lo que esta conducta es una
transgresion a las normas de transporte.

Por la conducta presentada la Autoridad de Transito y Transporte, procede a imponer el respectivo IUIT, |
por lo que nos remitimos a el articulo 54 del Decreto 3366 del 21 de noviembre de 2003, el cual sefala
que los agentes de control deberan levantar las infracciones a las normas de transporte en el formato
que para el efecto reglamentara el Ministerio de Transporte y, que este informe se tendra como prueba
para el inicio de la investigacién, es asi como mediante Resolucién Nro. 10800 de 2003, el Ministerio |
reglamenté el formato para el informe de infracciones de transporte de que trata el citado articulo. Luego
entonces, en el ejercicio de sus funciones la actividad del servidor publico (autoridades de transito y
transporte) que expide el informe de Infracciones de transporte lo hace bajo el principio de legalidad, es
decir la facultad o funcién debe estar predeterminada, asi como también la infraccién cometida, pues |
debe haber certidumbre normativa previa sobre la infraccién o sancién, por lo tanto ella no es arbitraria
se hace con base en un ordenamiento legal, solicitando al conductor del vehiculo automotor que debe

portar entre los documentos que exige la Ley y por consiguiente prestar el servicio de transporte
autorizado.

i
Por demas, esta decir que el Informe de Infracciones de Transporte mencionado es un documento |
publico al tenor del articulo 243 del nuevo Codigo General del Proceso:

Articulo 243. Distintas clases de documentos. Son documentos los escritos, impresos, planos, dibujos,
cuadros, mensajes de datos, fotografias, cintas cinematogréficas, discos, grabaciones magnetofdnicas, ‘
videograbaciones, radiografias, talones, contrasefias, cupones, etiquetas, sellos ¥y, en general, todo objeto

mueble que tenga carécter representativo o declarativo, y las inscripciones en lapidas, monumentos,
edificios o similares.

Los documentos son publicos o privados. Documento pablico es el otorgado por el funcionario pablico en |
ejercicio de sus funciones o con su intervencién. Asi mismo, es publico el documento otorgado por un

‘Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, M.P. Ruth Marina Diaz, expediente No 05001-3103-001-2002
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particular en ejercicio de funciones plblicas o con su intervencion. Cuando consiste en un escrito
autorizado o suscrito por el respectivo funcionario, es instrumento pablico; ¢uando es autorizedo por un
notario o quien haga sus veces y ha sido incorporado en el respectivo protocolo, se denomina escritura

publica. [

' Aunado lo anterior el articulo 244 del citado Cédigo prescribe: ‘

“Es auténtico un documento cuando existe certeza sobre la persona que ‘Io ha elaborado, manuscrito,

firmado, o cuando exista certeza respecto de Ia persona a quien se atribuya el documento.

Los documentos publicos y los privados emanados de'las partes o de terceros, en original 0 en copia,
elaborados, firmados o manuscritos, y los que contengan la repmduccidnr%e la voz o de la imagen, se
presumen auténticos, mientras no hayan sido tachados de falso o desconocidos, segun el caso.

También se presumiran auténticos los memoriales presentados para que formen parte del expediente,
incluidas las demandas, sus contestaciones, los que impliquen disposicién del derecho en litigio y los poderes
en caso de sustitucioén. |

Asi mismo se presumen auténticos todos los documentos que reunan los requisitos para ser titulo ejecutivo.

La parte que aporte al proceso un documento, en original © en copia, reconoce con ello su autenticidad y no
podré impugnarlo, excepto cuando al presentarlo alegue su falsedad. Los documentos en forma de mensaje
de datos se presumen auténticos. |

Lo dispuesto en este articulo se aplica en todos los procesos y en todas las ;Irfsdfcciones. ¢

En ese orden, el articulo 257 de misma codificacion en cuanto al alcance probatorio de dicho documento
senala:

“Los documentos publicos hacen fe de su otorgamiento, de su fecha y de }as declaraciones que en ellos
haga el funcionario que los autoriza”. |

En esos términos, la autenticidad del documento publico es un aspecto de suprema importancia, puesto
que el mérito probatorio de tal documento esta en funcion de su autenticidad y dado que el informe de
Infraccién al Transporte fue aportado a la presente actuacién en original, es decir, es auténtico, tiene
valor probatorio, a causa de esto, es claro que de él se desprende unos hechos tales como: ia empresa
transportadora y la infraccién cometida que se aprecia, circunstancias que en su conjunto invierten la
carga de la prueba para la empresa, toda vez que es a ella a quien se le in;{one desvirtuar los mentados
hechos que constituyen un indicio de su responsabilidad y deben tenerse como prueba al ser apreciados
en su conjunto de acuerdo con las reglas de la sana critica, pues guardan una armonia entre ellos.

Por tanto, encontramos que el acto administrativo que se cuestiona se mo ivé conforme a unos hechos

' que estan consignados en el informe de Infracciones de transporte No. 188108 de fecha 16 de
| Diciembre de 2014 y que la conducta incurrida se encuentra tipificada como infraccién al tenor del

articulo 48 y 53 del Decreto 3366 de 2003 y sancionada de conformidad allo sefalado en el articulo 46
de la Ley 336 de 1996 y deméas normas concordantes, luego entonces los motivos existen
materialmente como aqui estd demostrado. .

Por ende, el acto administrativo fue expedido por mandato legal, es deber de la Superintendencia |
Delegada de Transito y Transporte de este Entidad, de conformidad con lo dispuesto en los numerales
9y 13 del Decreto 1016 de 2000, emitir el acto administrativo por medio de| cual se falla una investigacion
administrativa ya sea imponiendo una sancion o absolviendo, que también lleva implicito el desatar los |
recursos de ley u otra accién que contra él se interpongan. i

Por lo anterior, es claro que los actos dictados por la administracién gozan de una presuncion de
legitimidad conforme a la cual se estima que los mismos se encuentran apegados a derecho hasta que
no se demuestre lo contrario; de alli que, para enervar sus efectos correspondera al accionante presentar
la prueba en contrario de esa presuncién atendiendo el principio de la pr suncién de veracidad del acto
administrativo que dice: i

“En materia contencioso administrativo de anulacion, la presuncion de Jegf'im:'dad, veracidad y legalidad del
acto administrativo va a provocar que $ea el iacunentéi __ulen tenga la obligacién de desvirtuarla probando /a -
ilegalidad o incorreccion, la falsedad del acto o la inexactitud de los hechos que le dieron fundamento
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e

(inversion de la carga de la prueba). De alli que se ha dejado fuera de toda duda la consideracion del pdnc:p:‘o :
de la presuncion de legitimidad del acto administrativo como fundamento de la carga de la prueba que incumbe |

al recurrente.”

De otra parte, sefiala el Principio de la facilidad de la prueba que: “Si bien conforme al prfnc.'pfoh de Ja
carga de la prueba cada una de las partes esta obligada a probar sus a!egarqs, _dq manera que “quien
alega debe probar’, es lo cierto que esta regla puede verse relajada por el principio de la facilidad que
comporta la carga para una de las partes de suministrar la prueba que esta en su poder (aun c,:yando
dicha prueba no la favoreciera) porque le resulta més fécil traerla al proceso que a su contraparte

A efecto de acentuar lo dicho, este Despacho considera procedente ahondar en el principio de la carga
de la prueba, teniendo en cuenta que aunque se le dio el espacio procesal pertinentg al investigado para
exponer sus argumentos y aportar todas las pruebas que a su juicio fueren necesarias para su defensa,
este asumié una actitud pasiva, teniendo en cuenta que la empresa investigada no presenté pruebas de
acuerdo a las formalidades legales previstas teniendo la posibilidad de hacerlo. Este comportamiento lo
expuso a las consecuencias que su inactividad le gener6, ya que debié demostrar que los cargos no
tenian fundamento factico ni juridico, aportando por consiguiente las pruebas que considerara necesarias
para su defensa. Al respecto, nos permitimos citar al tratadista Couture, quien define la carga procesal,
como “una situacion juridica, instituida en la ley, consistente en el requerimiento de una conducta de
realizacion facultativa normalmente establecida en interés del propio sujeto, y cuya omisién trae
aparejada una consecuencia gravosa para él".

En lo relacionado a la Carga de la Prueba, debemos manifestar al recurrente que quien pretende
demostrar le incumbe probar; sin embargo, en materia de la actuacién administrativa, es preciso hacer
las siguientes consideraciones sobre la carga de la prueba:

“La Carga de la Prueba deriva del onusprobandi que es una expresion latina del principio juridico que
sefiala quién esté obligado a probar un determinado hecho ante los tribunales. Su fundamento radica en
un viejo aforismo de derecho que expresa que lo normal se presume, lo normal se prueba. Por tanto,
quien invoca algo que rompe el estado de normalidad, debe probario “affirmantiincumbitprobatio”: a quien
afirma, incumbe la prueba, quiere decir con este aforismo es que la carga o el trabajo de probar un
enunciado debe recaer en aquel que rompe el estado de normalidad. El que afirma poseer una nueva
verdad sobre un tema." De alli que la carga de la prueba implica una autorresponsabilidad, por su
conducta en el proceso, el disponer que si no aparece en éste la prueba de los hechos que lo benefician
recibira una decision desfavorable, debido a la inactividad probatoria.

Los actos dictados por la administracién gozan de una presuncion de legitimidad conforme a la cual se
estima que los mismos se encuentran apegados a derecho hasta que no se demuestre lo contrario; de
alli que, para enervar sus efectos correspondera al accionante presentar la prueba en contrario de esa
presuncion atendiendo el principio de la presuncién de veracidad del acto administrativo que dice:

“En materia contencioso administrativo de anulacion, la presuncion de legitimidad, veracidad y legalidad del

acto administrativo va a provocar que sea el recurrente Quien tenga la obligacién de desvirtuaria probando la
;!_ega!fd_ad 0 incorreccion, la falsedad del acto o la inexactitud de los hechos que le dieron fundamento
(inversion de la carga de la prueba). De alli que se ha dejado fuera de toda duda la consideracién del principio

de la presuncion de legitimidad del acto administrativo como fundamento de la carga de la prueba que incumbe
al recurrente.” '

De otra parte, sefiala el Principio de la facilidad de la prueba que: “Si bien conforme al principio de la carga |

dela prueba cada una de las partes est4 obligada a probar sus alegatos, de manera que “quien alega debe probar”.
es lo cierto que esta regla puede verse relajada por el principio de la facilidad que comporta la carga para una de

las partes de suministrar la prueba que esta en su poder (aun cuando dicha prueba no la favoreciera) porque le
resulta mas facil traeria al proceso que a su contraparte”

A efecto de acentuar lo dicho, este Despacho considera procedente ahondar en el principio de la carga
de la prueba, teniendo en cuenta que aunque se le dio el espacio procesal pertinente al investigado para
exponer sus argumentos y aportar todas las pruebas que a su juicio fueren necesarias para su defensa,
este asumié una actitud pasiva, teniendo en cuenta que la empresa investigada no present6 pruebas de
acuerdo a las formalidades legales previstas teniendo la posibilidad de hacerlo. Este comportamiento lo
expuso a las consecuencias que su inactividad le generd, ya que debié demostrar que los cargos no
tenian fundamento factico ni juridico, aportando por consiguiente las pruebas que considerara necesarias
\. o —




RESOLUCION No. UEL vy 3

POR LA CUAL SE RESUELVE EL RECURSO DE APEI.ACIO{H INTE#.PHESTO EN Gm% RESDLUCION N°. 17934 DE FECHA 11 DE
MAYO DE 2017, POR MEDIO DE LA CUAL SE SANCIONO A LAEMPRESA DE TRANSPORTE PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR ESPECIA!
CONDOR INTERANDINA DE TRANSPORTES S.CA. - MULTIEMPRESAS LTDA Y COMPANIA -~ TRANSCONDOR S.C A, IDENTIFICADA CON
N.I.T. 891.802.285-6. |

para su defensa. Al respecto, nos permitimos citar al tratadista Couture, q Jien define la carga procesal,
como "una situacién juridica, instituida en la ley, consistente en el requerimfentoj‘;e una conducta de realizacion
facultativa normalmente establecida en interés del propio sujeto, y cuya omision trae aparejada una consecuencia
gravosa para é/".
|
La carga de la prueba es la que determina cual de los sujetos procesales debe “proponer, preparar y
suministrar las pruebas en un proceso”; en otras palabras, el principio de |a carga de la prueba es el gue
determina a quien corresponde probar. La importancia de determinar quien posee la carga de la prueba
se da frente a hechos que han quedado sin prueba o cuando esta es dudosa o incierta, pues la carga
determina quien debié aportarla, y en consecuencia determinar, la forma como debe fallarse en una
situacion determinada.
|
En razén de lo anterior puede decirse que la carga de la prueba: |
“Es el instituto procesal mediante el cual se establece una regla de juicio en cuya virtud se indica al Juez cémo
debe fallar cuando no encuentre en el proceso pruebas que le den certeza sobre los hechos que deben
fundamentar su decision, e indirectamente establece a cuél de la parte le interesa la prueba de fales hechos,
para evitarse las consecuencias desfavorables de su desidia".

Por lo anteriormente anotado, queda claro que le corresponde a la empresa investigada presentar
' pruebas conducentes, pertinentes y Gtiles que desvirtien lo consignado en el informe de Infracciones e
. transporte, situacion que no sucedi6 en el presente caso.

En sintesis, este despacho advierte que la sancion tomada en la primera instancia no se fundd en
normas inexistentes, ambiguas u oscuras que infieran carencia de razonabilidad de la decision tomada
por la Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor, sin embargo es necesario aplicar el
principio de proporcionalidad y favorabilidad en el caso en concreto; principi_o que se encuentra reflejado

| en la Sentencia de la Corte Constitucional C-125 DE 2003, que reza asi:

“En cuanto al Principio de Proporcionalidad, en materia sancionatoria admfni}strat:‘va. este exige que tanto la
falta descrita como la sancién correspondiente a la misma resulten adecuadas a los fines de la norma {...)"

Por lo anterior se procede a resaltar, que los aspectos juridicos para el Despacho son imperatives e
incuestionables, la observancia y aplicacién del debido proceso en cada una de sus actuaciones
administrativas, y tal como se evidencia en el expediente dando aplicacion a las reglas de |a sana critica,
se procede a modificar la sancién, con base en el criterio de proporcionalidad desarrollado por la
jurisprudencia de la Corte Constitucional mencionado en el paragrafo anterior, puesto que aunque la
misma no resulta excesiva en rigidez frente a la trasgresion de la norma,|tampoco resulta carente de
importancia frente a la gravedad de la misma enmarcada dentro de las|relaciones econémicas y la
| prestacion del servicio de transporte terrestre especial.

En ese sentido, este Despacho resuelve, modificar la sancién en correspondencia a la necesidad y
proporcionalidad stricto sensu de la sancién impuesta, empero se debe in};ar a la empresa investigada

a cumplir la normatividad vigente para la prestacién del servicio habilitado y mejore las situaciones que
le impidan prestar un servicio basado en los principios de calidad y seguridad de los ciudadanos.

Ahora bien, la multa impuesta en primera instancia de CINCO (05) SMMLV | para la época de |a comision
de los hechos, equivalente a TRES MILLONES OCHENTA MIL PESOS ($3.080.000), sera modificada
a DOS (02) SMLMV para la época de la comisién de los hechos corfespondiente a UN MILLON
DOSCIENTOS TREINTA Y DOS MIL PESOS M/CTE ($1.232.000), con el fin de cumplir los principios
antes expuestos y garantizar los Derechos Fundamentales del sancionado.

|

. En mérito de lo expuesto, l

RESUELVE

| Articulo 1: MODIFICAR el articulo segundo de la resolucién No. 17934 de fecha 11 de Mayo de 2017,
‘ el cual quedaré de la siguiente forma: ‘

‘ 6de7
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POR LA CUAL SE RESUELVE EL RECURSO DE APELACION INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION N°. 17934 DE FECHA 11 DE
MAYO DE 2017, POR MEDIO DE LA CUAL SE SANCIONO A LA EMPRESA DE TRANSPORTE PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR ESPECIAL
CONDOR INTERANDINA DE TRANSPORTES S.CA. - MULTIEMPRESAS LTDA Y COMPANIA - TRANSCONDOR S.C A, IDENTIFICADA CON
N.L.T. 891.902.285-6.

RESOLUCION No. DEL

“SEGUNDO: SANCIONAR LA EMPRESA DE TRANSPORTE PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR
ESPECIAL CONDOR INTERANDINA DE TRANSPORTES S.C.A. — MULTIEMPRESAS LTDA Y
COMPANIA - TRANSCONDOR S.C.A., IDENTIFICADA CON N.I.T. 891.902.285-6., con multa de DOS
(02) SMLMV para la época de la comisién de los hechos correspondiente a UN MILLON
DOSCIENTOS TREINTA Y DOS MIL PESOS M/CTE ($1.232.000), por las razones expuestas en el
presente acto en su parte considerativa.”

Paragrafo Unico: Para efectos del pago de la multa el sancionado debera dentro de los cinco (5) dias
habiles siguientes a la fecha en que quede en firme esta providencia, de conformidad con lo
establecido en el articulo 87 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de los Contencioso
Administrativo, comunicarse a las lineas telefonicas (57-1) 2693370 y linea gratuita nacional 01
8000915615, donde le sera generado el recibo de pago con cédigo de barras en el cual se detallara
el valor a cancelar. Elpago debera realizarse en el Banco de Occidente a favor de la Superintendencia
de Puertos y Transporte en la cuenta corriente No. 223-03504-9.

Articulo 2;: DEJAR INCOLUME el resto de articulados de la resolucién No. 17934 de fecha 11 de
Mayo de 2017.

Articulo 3: NOTIFICAR, dentro de los cinco (5) dias siguientes a su expedicion, el contenido de la
presente resolucion, a través de la Secretaria General de la Superintendencia de Puertos y
Transportes, al representante legal o a quién haga sus veces de a LA EMPRESA DE TRANSPORTE
PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR ESPECIAL CONDOR INTERANDINA DE TRANSPORTES
S.CA. — MULTIEMPRESAS LTDA Y COMPANIA — TRANSCONDOR S.CA., IDENTIFICADA CON
N.L.T. 891.902.285-6., en su domicilio principal, en la Ciudad de YUMBO — VALLE DEL CAUCA, enla
CALLE 34 AN No. 2 BN - 120 APTO 101 EDIFICIO TOORRES DEL PRADO. O en su defecto se
surtira la notificacion de conformidad con lo establecido en los articulos 66 y siguientes de la Ley 1437
de 2011.

Articulo 4: La presente Resolucion rige a partir de la fecha de su notificacion, y contra la misma no
procede recurso alguno.

24906 3T NAY2018

Dada en Bogota D.C., a los

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AT\
JAVIER J MILLO RAMIREZ
Superinten de Puertos y Transporte.

Proyect6: Diana Marcela Céceres Valderrama—

Revisé: Gloria Inés Lache Jiménez - Jefe Oficina u% //
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CONDOR INTERANDINA DE TRANSPORTES S.C.A.-MULTIEMPRESAS

LTDA'Y COMPANIA.- TRANSCONDOR S.C.A.

La siguiente informacién es reportada por la camara de comercio y es de tipo informativo

Sigla
Camara de comercio BUGA
Identificacidn NIT 891902285 -6

Registro Mercantil

Numero de Matricula 4116

Ultimo Afio Renovado 2017

Fecha de Renovacion 20171221

Fecha de Matricula 19780731

Fecha de Vigencia 20560815

Estado de la matricula CANCELADA

Fecha de Cancelacion 20180206

Motivo Cancelacion NORMAL

Tipo de Sociedad SOCIEDAD COMERCIAL

Tipo de Organizacién SOCIEDAD EN COMANDITA POR ACCIONES
Calegoria de la Malricula SOCIEDAﬁ 6 PERSONA JURIDICA PRINCIPAL 6 ESAL
Empleados ; 1 :

Afiliado N

Beneficiario Ley 17807 N

Informacion de Contacto

Municipio Comercial BUGA /VALLE DEL CAUCA

Direccién Comercial CRA. 8 NRO. 14 42

Teléfono Comercial 3743435 3128430586

Municipio Fiscal : YUMBO /VALLE DEL CAUCA

Direccion Fiscal CL 34AN NRO. 2BN-120 APTO 101 ED. TORRES DEL PRADO
Teléfono Fiscal 3743435 3128430587

Correo Electrénico Comercial transcondor2011@hotmail.com

Correo Electronico Fiscal transcondor2011@hotmail.com
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Superintendencia de Puertos y Transporte ) NUEVO pA[s
Repﬁbllca de Colombia AT FQUIDAD FOu an

Al contestar, favor citar en el asunto este
No. de Registro 20185500576201

|
|
Bogots, 01/06/2018 ‘ ’IIIIII“III“"!
2 0

0185500576201
Sefior = e :

Representante Legal y/o Apoderado (a)

CONDOR INTERANDINA DE TRANSPORTES S.CA. MULTIEMPRESAS LTDA Y
COMPANIA - TRANSCONDOR S.C.A.

CALLE 34 AN No 2BN -120 APARTAMENTO 101 EDIFICIO TORRES DEL PRADO

YUMBO - VALLE DEL CAUCA

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Respetado(a) sefior(a):

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y
Transporte, expidié la(s) resolucién(es) No(s) 24906 de 31/05/2018 por la(s) cual(es) se
RESUELVE RECURSO DE APELACION DENTRO DE una(s) investigacion(es)
administrativa(s) a esa empresa,

En consecuencia debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en Ia
Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de Ia ciudad de Bogota, con el objeto que se surta la
correspondiente notificacion personal: de no ser posible, ésta se surtird por aviso de
conformidad con el articulo 69 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

En los eventos en que se otorgue autorizacién para surtir la notificacién personal, se debe
especificar los nimeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza la notificacion,
para tal efecto en Ia pagina web de la entidad www.supertransporte.gov.co, link
‘Resoluciones y edictos investigaciones administrativas” se encuentra disponible un modelo
de autorizacion, el cual podra ser tomado como referencia. Asi mismo se debera presentar
copia del decreto de nombramiento y acta de posesién, si es del caso.

En el caso que desee hacer uso de la opcion de realizar el tramite de notificacion electronica
para futuras ocasiones, usted sefior(a) representante legal debera diligenciar en su totalidad
la autorizacién que se encuentra en el archivo Word anexo a la Circular 16 del 18 de junio de
2012 la cual se encuentra en |a pagina web de la Entidad Www.supertransporte.gov.co en el

link “Circulares Supertransporte” y remitirlo a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la
ciudad de Bogota.

Sin otro particular.

b S b

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO*

COORDINADORA GRUPO NOTIFICACIONES
Transcribio: ELIZABETHBULLA

Revisé: KAROL LOPEZ /MARIA DEL PILAR ORTIZ /RAISSA RICAURTE
C:\WUsers\elizabethb ulla\Desktop\RESOLUCIONES 2018\MAYO\31-05-201 8JURIDICA\CITAT 24816.0dt

Calle 63 No. 9A-45 -PBX: 352 67 00-Bogota D.C. www.supertransporie qov co
Direccibn de Correspondencia Calle 37 No. 288-21 - Linea Atencién al Cindadann N1 ANNN 018815 16 NIC N4 44
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