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ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transpdrte expidio
la(s) resolucién(es) No(s) 74260 de 28/12/2017 por la(s) cual(es} se FALLA una .mvestagacmn
administrativa a esa empresa.

De conformidad con el articulo 69.de la Ley 1437 de 2011 por la cual se explde el COd:go de Procedlmlento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se remite para lo pertinente copia integra de la(s)
resolucion(es) en mencion, precisando que las mismas quedaran debidamente notificadas al finalizar el
dia siguiente a la fecha de entrega del presente aviso en el lugar de-destino.

Adicionalmente, me permito informarle que los recursos que legalmente proceden y las autoridades ante
quienes deben interponerse los mismos, se relacionan:a continuacion:

Procede recurso de reposiciéon ante el Superintendénte delegado de Transito.y Transporte Terrestre
Automotor dentro de los 10 dias habiles siguientes a Id fecha de notificacion.. !

sl | x NO |

Procede recurso de apelacion ante el Supenntendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguientes a la fecha de notificacién. :

»

Sl X . NO

Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transpone dentro de los 5 dias habiles
siguientes a la fecha de notificacion.

sl - - S NOCFX ) '

Si la(s) resoluciéon(es) en mencion corresponden a una(s) apertura de investigacion, procede la
presentacion de descargos, para cuya radicacion por escrito ante la Superintendencia de Puertos y
Transporte cuenta con el plazo indicado en la parte resolulwa del acto administrativo que se anexa con
el presente aviso. :

Sin otro particular.

\_D]QM o H*cfdu\ .

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO

Coordinadora Grupo Notificaciones-
Anexo: Lo enunciado
Transcribié: Yoana Sanchez™* '
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Crden

MINISTERIO DE TRANSPORTE
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE
RESOLUCION No. 7T4260DEL 728 picogi

Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resoluciéon No.
49454 del 20 de septiembre de 2016 en contra de la empresa de servicio publico de
transporte terrestre automotor de carga denominada LOGICARGO COOPERATIVA,
identificada con NIT 900074460.

LA SUPERINTENDENTE DELEGADA DE TRANSITO Y TRANSPORTE TERRESTRE
AUTOMOTOR

En ejercicio de las facultades legales y en especial las que le confiere el numeral 9 del
articulo 44 del Decreto 101 de 2000, los numerales 9 y 13 del articulo 14 del Decreto

1016 de 2000; los articulos 3, 4 y 10 del Decreto 2741 de 2001, articulo 2.2.1.7.1.2 del
Decreto 1079 de 2015.

CONSIDERANDO

De conformidad con lo previsto en el articulo 41 del Decreto 101 de 2000, modificado
por el articulo 3 del Decreto 2741 de 2001, se delega en la Superintendencia de
Puertos y Transporte “Supertransporte”, la funcién de vigilar, inspeccionar y controlar la
aplicacion y el cumplimiento de las normas que rigen el sistema de transito y
transporte.

Acorde con lo preceptuado en el articulo 42 del Decreto 101 de 2000, modificado por el
articulo 4 del Decreto 2741 de 2001, son sujetos de vigilancia, inspeccién y control de
la Superintendencia de Puertos y Transporte “Supertransporte”, las personas juridicas
con o sin animo de lucro, las empresas unipersonales y las personas naturales que
presten el servicio publico de transporte.

En virtud de lo previsto en el numeral 9 del articulo 14 del Decreto 1016 de 2000,
modificado por el articulo 10 del Decreto 2741 de 2001, la Superintendencia Delegada
de Transito y Transporte Terrestre Automotor tiene entre otras, la funcion de asumir de
oficio o a solicitud de cualquier autoridad o persona interesada, la investigacion de las

violaciones de las normas relativas al transporte terrestre de conformidad con Ia
legislacion vigente.

De conformidad con lo previsto en el Titulo | Capitulo IX de la Ley 336 de 1996 y
articulo 51 del Decreto 3366 de 2003, establece: “Cuando se tenga conocimiento de

una infraccion a las normas de transporte, la Autoridad Competente  abrira
investigacion...”
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Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucién No. 49454 del 20
de septiembre de 2016 en contra de la empresa de servicio publico de transporte terrestre
automotor de carga LOGICARGO COOPERATIVA, identificada con NIT 900074460.

HECHOS

Las Autoridades de Transito y Transporte en ejercicio de sus funciones legales, |

elaboraron y trasladaron a esta Superintendencia, el Informe Unico de Infracciones al
Transporte No. 183692 de fecha 13 de agosto de 2016, del vehiculo de placa WHV220,
que transportaba carga para la empresa de servicio publico de transporte terrestre
automotor de carga denominada LOGICARGO COOPERATIVA, identificada con NIT
900074460, por transgredir presuntamente el cédigo de infraccion 560, del articulo 1 de
la Resolucion 10800 de 2003.

ACTUACION ADMINISTRATIVA

Mediante Resolucién No. 49454 del 20 de septiembre de 2016, la Superintendencia
Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor abrio investigacion
administrativa en contra de la empresa LOGICARGO COOPERATIVA., por transgredir
presuntamente el literal d) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996, modificado por el
articulo 96 de la ley 1450 de 2011, en concordancia con lo normado en el articulo 8 de
la Resolucion 4100 de 2004, modificado por el articulo 1 de la Resolucién 1782 de
2009; y lo sefialado en el articulo 1° cédigo 560 de la Resolucion No. 10800 de 2003:
es decir: “Permitir, facilitar, estimular, propiciar, autorizar, o exigir el transporte de
mercancias con peso superior al autorizado, sin portar el permiso correspondiente.”

Dicho acto administrativo fue debidamente notificado, y la empresa no hizo uso del
derecho de defensa que le asiste.

FUNDAMENTOS JURIDICOS

Ley 336 de 1996, Estatuto Nacional de Transporte; Decreto 173 de 2001, expedido por
el Ministerio de Transporte, por medio del cual se reglamenta el Servicio Publico de
Transporte Terrestre Automotor de Carga; Resoluciones 4100 de 2004, 6427 de 2009,
2308 de 2014,10800 de 2003 y 1782 de 2009, expedidas por el Ministerio de
Transporte; Cédigo de Procedimiento Administratvo y de lo Contencioso
Administrativo.

PRUEBAS REMITIDAS POR DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE LA
POLICIA NACIONAL

1. Informe Unico de Infracciones al Transporte No. 183692 del 13 de agosto de 2016.
2. Tiquete de bascula del 13 de agosto de 2016 expedido por la estacién de pesaje.

ADMISIBILIDAD DE LAS PRUEBAS

Teniendo en cuenta, lo establecido en el articulo 51 del Estatuto Nacional del
Transporte, se remite en materia probatoria al Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, el cual indica en el Titulo V, Capitulo IX que el
régimen probatorio no expresado en dicho Cédigo, se aplicaran las normas del Cédigo
General del Proceso.

A su vez, el mencionado Cédigo indica en el articulo 164 que “ftoda decision judicial
debe fundarse en las pruebas regular y oportunamente allegadas al proceso (. ),
igualmente indica en el articulo 168 *(...) que se podran rechazar las pruebas ilicitas,
las notoriamente impertinentes, las conducentes y las manifiestamente superfluas o
indtiles (...)"




RESOLUCION No. DEL
Por la cual se falla la investigacion administrativa inicidde InBdilnte Regopuclu&mdgzt&t del 20

de septiembre de 2016 en contra de la empresa de servicio plblico de transporte terrestre
automotor de carga LOGICARGO COOPERATIVA, identificada con NIT 900074460.

Es decir, que las pruebas recaudadas en esta investigacién deben cefiirse al asunto
material del proceso, las cuales permitan arrojar a este investigador certeza sobre los
hechos objeto de analisis.

Se trata entonces que frente a las pruebas obrantes en el presente expediente, es
decir, el Informe Unico de Infracciones al Transporte No. 183692 y Tiquete Bascula los
cuales identifican a la empresa titular del transporte de carga a la aqui investigada.

APRECIACION DE LAS PRUEBAS

A continuacién se hara un analisis juridico del documento mismo y de su contenido,
con el fin de establecer su mérito y alcance probatorio, la validez de los datos
consignados y la carga de la prueba, a efectos de desvirtuar los eventuales hechos que
puedan desprenderse del mismo.

En ese orden de ideas, este Despacho apreciara las pruebas en conjunto de acuerdo a
las reglas de la sana critica, les dara el valor probatorio correspondiente de acuerdo al
hecho 0 momento que desee ser demostrado y de esta manera poder determinar con
certeza la materialidad del hecho o infraccion a las normas de transporte basadas en
los lineamientos establecidos por la Constitucion Politica en sus articulos 333 y 334, la
ley 336 de 1996, Resoluciones 4100 de 2004, 6427 de 2009, 2308 de 2014,10800 de
2003, el Decretos 3366 de 2003, y 173 de 2001. Asi mismo, se estudiara, valorara y
determinara cual de las pruebas obrantes en el expediente, ya sean las que sirvieron
como prueba para el inicio de esta investigacion o las aportadas y / o solicitadas por el
investigado sirven como fundamento factico y juridico para desvirtuar los cargos
formulados mediante la Resolucién No. 49454 del 20 de septiembre de 2016

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Siendo competente este Despacho procede a pronunciarse de fondo respecto de la
actuacion administrativa adelantada con ocasién del Informe Unico de Infracciones de
Transporte No. 183692 del 13 de agosto de 2016

Hecha la anterior precisién, se continuard con el estudio de fondo del asunto,
siguiendo el procedimiento establecido en la Ley 336 de 1996 en concordancia con las
normas contenidas en el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, observandose que mediante Resolucién No. 49454 del 20 de
septiembre de 2016 se inicié investigacion administrativa y se formularon cargos contra
la empresa de servicio publico de transporte terrestre automotor de carga
LOGICARGO COOPERATIVA identificada con NIT 900074460, por incurrir
presuntamente en la conducta descrita el literal d) del articulo 46 de la Ley 336 de
1996, modificado por el Art. 96 de la Ley 1450 de 2011, en concordancia con lo
normado en el articulo 16, de la Resolucién 4100 de 2004, modificada por el art. 5,
Resolucién del Min. Transporte 2888 de 2005; y lo sefialado en el cédigo de infraccién
560 del articulo primero de la Resolucién 10800 de 2003.

Decision, de la cual una vez puesta en conocimiento de la investigada ésta en el
término concedido en virtud de la ley, presenté los respectivos descargos con los que
pretende desvirtuar los cargos formulados.

Para ésta delegada es pertinente aclarar al investigado, que para la fecha de los
hechos la normatividad por la cual se reglamentaba el Servicio Publico de Transporte
Terrestre Automotor de Carga era el Decreto 173 de 2001, sin embargo, actualmente
el Ministerio de Transporte expidié el Decreto 1079 de 2015 con el fin de compilar las

normas reglamentarias preexistentes para el sector de transporte dentro de la cual se
encuentra el citado Decreto.
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Asi las cosas, procede este Despacho a estudiar la conducta que dio inicio a esta
investigacion, de un lado se estudiara la naturaleza del Informe Unico de Infraccion al
Transporte y de otro lado se analizaran las caracteristicas de peso del vehiculo que
registro la infraccion para determinar el sobrepeso registrado y si dicha infraccién se
puede estudiar y sancionar actualmente por esta Superintendencia.

NATURALEZA DEL INFORME UNICO DE INFRACCION AL TRANSPORTE

Teniendo en cuenta que la investigacién se basa en el Informe Unico de Infracciones
de Transportes, este Despacho procede a aclarar, que el IUIT que es el fundamento
de esta investigacion, es un documento publico que goza presuncién de autenticidad,
por consiguiente es prueba idénea y suficiente para soportar la apertura y tramite de Ia
investigacion, de conformidad con los articulos 243, 244 y 257 del Cadigo General del
Proceso:

ARTICULO 243. DISTINTAS CLASES DE DOCUMENTOS. (...)

Los documentos son publicos o privados. Documento publico es el otorgado
por el funcionario publico en ejercicio de sus funciones o con su intervencion.
Asi mismo, es pablico el documento otorgado por un particular en ejercicio de
funciones publicas o con su intervencién. Cuando consiste en un escrito
autorizado o suscrito por el respectivo funcionario, es instrumento publico:
cuando es autorizado por un notario o quien haga sus veces y ha sido
incorporado en el respectivo protocolo, se denomina escritura publica.

Articulo 244. Documento auténtico. Es auténtico un documento cuando existe
certeza sobre la persona que lo ha elaborado, manuscrito, firnado, o cuando
exista certeza respecto de la persona a quien se atribuya el documento.

(...)

Lo dispuesto en este articulo se aplica en todos los procesos y en todas las
Jjurisdicciones.

Articulo 257. Alcance probatorio. Los documentos publicos hacen fe de su
otorgamiento, de su fecha y de las declaraciones que en ellos haga el
funcionario que los autoriza

La presuncién de autenticidad hace referencia a la certeza existente sobre la persona
que ha elaborado el documento, lo cual encuentra sustento en el articulo 83 de Iz
Constitucion Politica que indica: “Las actuaciones de los particulares y autoridades
publicas debera cefiirse a los postulados de buena fe, la cual se presumira en todas
las gestiones que ellos adelanten ante estas”

De lo anteriormente indicado, en razén de la autenticidad y veracidad del Informe de
Infraccion, se desprende: El vehiculo que registré la infraccion, su categoria, la
estacion de pesaje, la empresa titular de la operacién.

DE LA CONDUCTA QUE DIO INICIO A ESTA INVESTIGACION
Conforme a los datos arrojados en el tiquete de bascula, se indica que el vehiculo de

placas WHV220, el dia 13 de agosto de 2016 registré un peso presuntamente superior
al autorizado.

|
|
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Teniendo en cuenta que la ley 105 de 1993 establece en el literal e) del articulo 2° y el
numeral 2° del articulo 3° que la seguridad de las personas constituye una prioridad
del Sistema y del Sector Transporte, y que la operacion del transporte publico en
Colombia es un servicio publico bajo la regulacién del Estado, quien ejercera el control
y la vigilancia necesarios para su adecuada prestacion en condiciones de calidad,
oportunidad y seguridad.

Iguaimente el Estatuto Nacional de Transporte indica que el transporte gozara de
especial proteccion estatal y serd sometido a las condiciones y beneficios
establecidos por las disposiciones reguladoras de la materia, y como servicio publico
continuara bajo la direccién, regulacion y control del Estado, conforme a los Derechos
y Obligaciones que sefiale el reglamento para cada modo.

Para este caso, corresponde a la modalidad de transporte publico de carga por
carretera, el cual encuentra los limites de pesos y dimensiones de los vehiculos, en
la Resolucion 4100 de 2004, la cual reglamento la tipologia de estos para su operacién
normal en la red vial en todo el territorio nacional.

Conforme a dicha clasificacién, se tiene entonces que la tipologia del vehiculo
corresponde a la categoria R1617 de acuerdo a la Resolucion 4100 de 2004, que
indica:

Articulo 16. Modificado por el art. 5, Resolucién del Min. Transporte 2888
de 2005. Para el control de peso de los vehiculos automotores rigidos de
dos ejes (2) de Rin 16 y Rin 17.5, se realizaré tnicamente tomando como
base el peso bruto vehicular, el cual no puede ser superior a 8.500
kilogramos.

A partir de lo anterior, es preciso resaltar que la Resolucién 2888 de 2005 modifico el
articulo 16 de la Resolucion nimero 4100 del 28 de diciembre de 2004, quedando asi:

“Articulo 5°. Modificar el articulo 16 de la Resolucién 4100 del 28 de
diciembre de 2004 de la siguiente manera: Para el control de peso en
béascula de los vehiculos automotores rigidos de dos (2) ejes, cuyo peso
bruto vehicular fijado por el fabricante en la homologacién es menor o igual
de 8.500 kilogramos, se tomara como referencia de control méaximo 8 500
kilogramos de P.B.V.

Para el control de peso en béascula de los vehiculos automotores rigidos de
dos (2) ejes, cuyo peso bruto vehicular fijado por el fabricante en la
homologacién es mayor de 8500 kilogramos, se toma como referencia de
control méximo 16.000 kilogramos de P.B.V., segun lo establecido en el
articulo 8° de la Resolucion 4100 de 2004, en todo caso, las
modificaciones a las especificaciones originales del vehiculo determinadas
por el fabricante y consignadas en la ficha técnica de homologacion, son
responsabilidad exclusiva del propietario del vehiculo”

Seguido a ello, la Resolucion 6427 de 2009, del Ministerio de Transporte indico:

Articulo 1°. Los vehiculos de transporte de carga de configuracion 2,
incluidos los vehiculos HI-R 190, deben ser sometidos a control de peso
bruto vehicular aplicando como parémetro de control un peso bruto

vehicular méximo de 17000 kilogramos, con una tolerancia positiva de
medicién de 425 kilogramos
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Finalmente en el afio 2014, se expidi¢ la Resolucién 2308 por parte del Ministerio de
Transporte en el que resolvio:

Articulo 1. Los vehiculos de transporte de carga registrados a partir del 1
de enero de 2013, deberén someterse al control del peso bruto vehicular
en bascula, el cual se hard tomando como limite méximo, el establecido
por el fabricante en la ficha técnica de homologacién.

Una vez analizado la normativa vigente respecto de este tema, encuentra esta
Delegada que para el caso en concreto el vehiculo de placas WHV220, el dia 13 de
agosto de 2016 al momento de pasar por la estacion de pesaje registro un peso acorde
ala clasificaciéon R1617.

Ahora bien, la Resolucién 2308 del 2014 establece:

Articulo 3: Las autoridades encargadas del control de trénsito y transporte,
deben validar a través de las consultas y reportes dispuestos en el RUNT,
el peso bruto vehicular de cada uno de los vehiculos.

Si bien es cierto lo anterior, esta Delegada encuentra que para poder determinar el
Peso Bruto Vehicular, es necesario contar con la informacién de capacidad de carga
establecida por el fabricante de los vehiculos de acuerdo a su ficha de homologacion,
dicha informacién se encuentra actualmente en el Registro Unico Nacional de Transito
(RUNT),a la cual a la fecha esta Superintendencia no cuenta con un usuario para
poder acceder a la misma, por lo tanto, no es posible acceder a la informacién
registrada en esta plataforma, lo cual conlleva a la ausencia de material probatorio
suficiente y conducente para determinar la responsabilidad o no, de la investigada.

Es preciso aclarar que al momento de este fallo se estan realizando las gestiones
correspondientes por parte de este Despacho para que a futuro se pueda acceder a
esta informaciéon y poder determinar el sobrepeso y con ello continuar con las
investigaciones administrativas.

En este sentido, la prueba es necesariamente vital para la demostracién de los hechos
en el proceso, tal como lo indica el Cédigo General del Proceso:

“ARTICULO 164. NECESIDAD DE LA PRUEBA. Toda decision judicial debe
fundarse en las pruebas regular y oportunamente allegadas al proceso..."

Frente a la aplicacién del citado articulo, la Corte Constitucional ha expresado:

‘Las reglas de la sana critica son, ante todo, las reglas del correcto
entendimiento humano. En ellas interfieren las reglas de la légica, con las
reglas de la experiencia del juez. Unas y otras contribuyen de igual manera a
que el magistrado pueda analizar la prueba (...) con arreglo a la sana razon v a
un conocimiento experimental de las cosas {(...)

(...) El juez que debe decidir con arreglo a la sana critica, no es libre de razonar
a voluntad, discrecionalmente, arbitrariamente. Esta manera de actuar no seria
sana critica, sino libre conviccion. La sana critica es la unién de la légica y de |a
experiencia, sin excesivas abstracciones de orden intelectual, pero también sin
olvidar esos preceptos que los filésofos llaman de higiene mental, tendientes a
asegurar el mas certero y eficaz razonamiento™, (...)

' Couture, Eduardo J., Fundamentos del Derecho Procesal Civil, Ediciones Depalma, Buenos Aires, 1962
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De lo anterior se concluye que el cargo analizado es infundado, pues las
disposiciones impugnadas para nada afectan la autonomia e independencia
que la Carta Politica le reconoce al juez para valorar las pruebas que se aportan
o allegan a un proceso, autonomia que como principio de rango constitucional
consagran los articulos 228 y 230 de la C.P.. Ese ejercicio de valoracion de las
pruebas debera efectuario a partir del andlisis conjunto de las mismas,
exponiendo razonadamente el valor que atribuye a cada una, justificando la
ponderacion que de ellas hace y descartando sélo aquellas ilegal, indebida o
inoportunamente allegadas, pues ello “...implicaria violar el derecho de defensa
y el principio de publicidad y la posibilidad de contradiccion de los medios
probatorios, los cuales son de orden publico y por lo tanto de obligatorio
cumplimiento™ (...)?

Por lo anteriormente indicado este Despacho concluye que al no encontrarse
debidamente soportada la presunta infraccién en cuestién, esta Delegada procedera
archivar la investigacion adelantada mediante la Resolucion No. 49454 del 20 de |
septiembre de 2016. Lo anterior, igualmente en garantia del debido proceso que le |
asiste al administrado y que se materializa en el caso concreto en el derecho de
defensa respecto al acto que se le imputa, el cual debe estar plenamente identificado y
claramente determinado.

Por lo anterior, este Despacho dando cumplimiento a los principios establecidos en el
Caodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, tales como
el principio de economia, en donde las autoridades deberan procedes con eficiencia,
optimizando el uso del tiempo y procurando el mas alto nivel de calidad en sus
actuaciones, y el principio de eficacia en donde se buscara evitar dilaciones o retardos
en procura de la efectividad del derecho material, se exonerara a la sociedad t
investigada teniendo en cuenta, que no se cuentan con los recursos técnicos para
determinar con claridad el Peso Bruto Vehicular y como consecuencia de esto el
sobrepeso.

En meérito de lo expuesto, este Delegada,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: Exonerar a la sociedad LOGICARGO COOPERATIVA,
identificada con el NIT. 900074460, de los cargos impuestos mediante resolucién No.

49454 de 20 de septiembre de 2016, por parte de la Superintendencia de Puertos y
Transportes.

ARTICULO SEGUNDO: Ordenar el archivo de la investigacién adelantada en contra de [
la LOGICARGO COOPERATIVA, identificada con el NIT. 900074460.

ARTICULO TERCERO: Ordenar el archivo definitivo del Informe Unico de Infraccion al
Transporte —|UIT- 183692 del 13 de agosto de 2016

ARTICULO CUARTO: Notificar el contenido de la presente resolucién por conducto de la
Secretaria General de la Superintendencia de Puertos y Transportes al Representante
Legal y /o apoderado o a quien haga sus veces de la empresa LOGICARGO
COOPERATIVA, identificada con NIT 900074460 en su domicilio principal en la ciudad
de BUENAVENTURA VALLE DEL CAUCAen la CL 9 No. 3B-02 o en su defecto, por
aviso, de conformidad con los articulos 66 y siguientes del Cédigo de Procedimiento

Z Corte Suprema de Justicia, sentencia de diciembre 2 de 1975.
3 Corte Constitucional, sentencia C-622 del 4 de noviembre de 1998, M.P, Fabio Morén Diaz.
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RESOLUCION No. DEL

Por la cual se falla Ia investigacién administrativa iniciada mediante Resolucién No. 49454 del 20

de septiembre de 2016 en contra de |a empresa de servicio publico de transporte terrestre

automotor de carga LOGICARGO COOPERATIVA, identificada con NIT 900074460.

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. Copia de la comunicacién a que se
refiere el precitado articulo y la constancia de envio y recibo de la misma, debera ser
remitida a la Superintendencia Delegada de Trénsito y Transporte Terrestre Automotor
para que forme parte del respectivo expediente, asi como también del acto de
notificacién personal o por aviso, segun el caso.

ARTICULO QUINTO: Contra la presente Resolucion proceden los recursos de reposicién
Yy en subsidio apelacién ante la Superintendente Delegada de Transito y Transporte
Terrestre Automotor, de los cuales podré hacer uso por escrito en la diligencia de
notificacion personal o dentro de los diez (10) dias siguientes a ella, o0 a la notificacién
por aviso, segun el caso.

Dada en Bogota, a los T4260 78 DIC2oW

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

._L r“afcg‘*%‘?\& ZQTH«%*L P _

LINA MARIA MARGARITA HUARI MATEUS
Superintendente Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor

Revisd Pacla Alejandra Gaultero — Abogada Contratista Grupo ILIT
Revisd Carlos Andres Alvarez - C Grupao de | igaci T
Proyectd: Jenny Paola Porras Cag ~ Abogado Ci ista Grupo IUIT

|
|




« Regresar |-

" 3LOGICARGO COOPERATIVA

Essdppsan(hamftermacion es reportada por la camara de comercio y es de tipo informativo
> /RutaNacional)

rm‘ i!% de Comercio

—amara de comercio BUENAVENTURA

>

SIN IDENTIFICACION 900074460

wumero de Matricula 56102
Ultimo Ano Renovado 2015
Fecha de Renavacion 20150205
Fecha de Matricula 20081020
Fecha de Vigencia 00000000
Estagz de la matricula ACTIVA
Fecha de Cancelacion 00000000
Tipo de Sociedad NO APLICA
Tipo de Organizacion ESTABLECIMIENTOS DE COMERCIO
Categona de la Matricula AGENCIA
Empleados 1

Afiliado N

Beneficiario Ley 17807

Informacion de Contacto

Municipio Comercial BUENAVENTURA / VALLE DEL CAUCA
Direccion Comercial CL g No. 3B-02

Telefono Comercial 2434944

Municipio Fiscal BUENAVENTURA / VALLE DEL CAUCA
Direction Fiscal CL g No. 3B-02

Telefono Fiscal 2434044

Correo Electronico Comercial

Carrco Electronico Fiscal

Informacion Propietario / Establecimientos, agencias o sucursales

[2][=]

Razon Social 6 Nombre NIT o Nam id. Camara de Comercio Matricula
+  LESICARGO COOPERATIVA 900074460 - 7 MEDELLIN PARA ANTIOGQUIA 920324
n + ABURRA SUR 9000001568







TODOS PORUN
Superintendencia de Puertos y Transporte ' NUEVO PAIS
Republica de Colombia sie touimas roucatiam

No. de Registro 20175501749701

W
| 201 1

55017497
Sefior et

Representante Legal y/o Apoderagdo (a)
LOGICARGO COOPERATIVA
CALLE9N03B02 ~ :
BUENAVENTURA - VALLE DEL CAUCA~

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION a
Respetado(a) sefior(a):

De manera atenta, me permito comunicarle que la- Superintendencia de Puertos y
Transpogte, expidio la(s) resolucién(es) No(s) 74260 de 28/12/2017 por la(s) cual(es) se
FAL na(s) investigacién(es) administrativa(s) a esa empresa.

En consecuencia debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en la
Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la ciudad de Bogoté, con el objeto que se surta la
correspondiente notificacion personal: de no ser posible, ésta se surtira por aviso de
conformidad con el articulo 69 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

En los eventos en que se otorgue autorizacién para surtir la notificacion personal, se debe
especificar los nimeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza la notificacién,
para tal efecto en la pagina web de la entidad www.supertransporte.gov.co, link
‘Resoluciones y edictos investigaciones administrativas” se encuentra disponible un modelo
de autorizacion, el cual podra ser tomado como referencia. Asi mismo se debera presentar
copia del decreto de nombramiento y acta de posesién, si es del caso.

En el caso que desee hacer uso de la opcién de realizar el tramite de notificacion electronica
para futuras ocasiones, usted sefior(a) representante legal debera diligenciar en su totalidad
la autorizacién que se encuentra en el archivo Word anexo a la Circular 16 del 18 de junio de
2012 la cual se encuentra en la pagina web de la Entidad www.supertransporte gov.co en el

link “Circulares Supertransporte” y remitirlo a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de Ia
ciudad de Bogota.

Sin otro particular,

D‘qu C H%Ydm E

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO*

COORDINADORA GRUPO NOTIFICACIONES
Transcribi6: ELIZABETHBULLA

Revisé: RAISSA RICAURTE
C:\Users\elizabethbulla ITAT 74104.0dt

Calle 63 No. 9A-45 -PBX: 352 67 00 - Bogota D.C. www Supertransporte gov.co
Direccién de Correspondencia Calle 37 No. 288-21 - Linea Atencitn al Ciudadano 01 8000 915615 15-DIF-04
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