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REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden

MINISTERIO DE TRANSPORTE

SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE
RESOLUCION No. - 4108 -, 06 FeB2OR

Por la cual se resuelve el recurso de reposicion interpuesto por la empresa de servicio
publico de transporte terrestre automotor especial COOPERATIVA DE
TRANSPORTES DE LA SABANA PROYECTAR, identificada con N.I.T. 832003754-7
contra la Resolucion N° 51129 del 10 de octubre de 2017

LA SUPERINTENDENTE DELEGADA DE TRANSITO Y TRANSPORTE TERRESTRE
AUTOMOTOR

En ejercicio de las facultades legales y en especial las que le confieren el numeral 9 del
articulo 44 del Decreto 101 del 2000, los numerales 9, 13 del articulo 14 del Decreto
1016 de 2000, los articulos 3 y 6 del Decreto 2741 de 2001. Parégrafo 5° del articulo

36 de la ley 1753 de 2015 y el Articulo 2.2.1.6.2.2del Decreto Unico Reglamentario
1079 de 2015.

CONSIDERANDO

Que la Autoridad de Transito y Transporte en cumplimiento de sus funciones emitio y
traslado a esta entidad el Informe Unico de Infraccién de Transporte N° 390495 del 05
de agosto de 2015impuesto al vehiculo de placa WZC-627 por haber transgredido el

codigo de inmovilizacién nimero 587 de la Resolucion 10800 de 2003 proferida por el
Ministerio de Transporte.

Que mediante resolucién N° 51501 del 30 de septiembre de 2016 Ia Superintendencia
Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor inicié  investigacién
administrativa contra la COOPERATIVA DE TRANSPORTES DE LA SABANA
PROYECTAR, identificada con N.I.T. 832003754-7 , por transgredir presuntamente con
lo normado en el cédigo de inmovilizaciéon587, del articulo 1° de la Resolucién 10800
de 2003 "Cuando se compruebe la inexistencia o alteracion de los documentos que
sustentan la operacién del vehiculo y solo por el tiempo requerido para clarificar los
hechos” en concordancia con el codigo 518 de infraccion N°“(. .. ) Permitir la prestacién

Que mediante Resolucién N° 51129 del 10 de octubre de 2017 la Superintendencia

Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor sancioné a la COOPERATIVA
DE TRANSPORTES DE LA SABANA PROYECTAR,

832003754-7, con multa de 05 SMMLV vigente para la fecha d
el afio 2015, por haber transgredido los literales d) y e) del a
1996 por incurrir en la conducta descrita en el articulo 1°

identificada con N.I.T.
e los hechos, esto es para
rticulo 46 de la Ley 336 de
de la Resolucion 10800 de




4108 46-FEB-2018-
RESOLUCION N-°. del

Por la cual se resuelve el recurso de reposicion interpuesto por la empresa de servicio publico de transporte
terrestre automotor especial COOPERATIVA DE TRANSPORTES DE LA SABANA PROYECTARidentificada
con N.I.T. 832003754-7 contra la Resolucién N* 51129 del 10de octubre de 2017,

Que mediante oficio radicado con N° 2017-560-111298-2 del 20 de noviembre de 2017,
la empresa sancionada por intermedio de su Representante Legal interpuso recurso de
reposicion y en subsidio apelacién contra la Resolucién antes mencionada.

ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

El Representante Legal de la empresa sancionada solicita se revoque la sancion
impuesta mediante Resolucién No. 51129 del 10 de octubre de 2017, exonerar de toda
responsabilidad a la COOPERATIVA DE TRANSPORTES DE LA SABANA
PROYECTAR y ordenar el archivo definitivo de la investigaciéon, con base en los
siguientes argumentos:

* Manifiesta que la empresa es cumplidora de sus deberes legales en funcién del
cumplimento de la normas que regulan el servicio transporte especial.

¢ Indica que de acuerdo al archivo de la presente empresa, para el dia de los
hechos se habia expedido el respectivo extracto de contrato, sin embargo el
conductor del vehiculo no lo entregé ni informé de lo ocurrido el dia de los
hechos.

e Advierte que la presente empresa no fue notificada de la Resolucion de
Apertura de la presente investigacién administrativa. — causal de nulidad.

Solicita la practica de las siguientes pruebas:

* Fotocopia del Extracto de Contrato N° 425494901 2015 0023 0159.
Fotocopia:
* Cedula, pase, licencia de transito, tecno mecénica.

Por lo tanto este Despacho procede a pronunciarse en los siguientes términos:
CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Revisado el acervo probatorio de la presente actuacion administrativa, este Despacho
procede a resolver de fondo de acuerdo a lo contemplado en el articulo 79 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo entrando a analizar
las pruebas que reposan en el expediente asi como los argumentos del recurrente con
base en el recurso interpuesto dentro de los términos legalmente establecidos por la
representante legal de la COOPERATIVA DE TRANSPORTES DE LA SABANA
PROYECTARidentificada con N.I.T. 832003754-7 contra la Resoluciéon N° 51129 del 10
de octubre de 2017 mediante la cual se sancioné a la precitada empresa con multa de
05 SMMLV vigente para la fecha de los hechos, esto es el afio 2015; para tal fin a
continuacion se analizaran los argumentos de defensa:

DE LA RESPONSABILIDAD DE LA EMPRESA

Respecto al argumento frente que la empresa cumple con todos sus deberes y
obligaciones pero que al establecer un pacto con los propietarios de los vehiculos los
propietarios y poseedores de los vehiculos son los responsables ante estas conductas,
De igual manera, es de gran importancia hacer remisién al pronunciamiento emitido
por la Corte Constitucional, el cual sostiene:

DE LA RESPONSABILIDAD DE LA EMPRESA PRESTADORA DEL SERVICIO
PUBLICO DE TRANSPORTE TERRESTRE AUTOMOTOR -Culpa in vigilando.
Culpa in eligendo - Teorfa del riesgo creado o riesgo beneficio - Régimen de
responsabilidad objetiva - Responsabilidad directa, Responsabilidad indirecta.
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del

terrestre automotor especial COOPERATIVA DE TRANSPORTES DE LA SABANA PROYECTARidentificada

con N.I.T. 832003754-7 contra la Resolucién N* 51129 del 10de octubre de 2017,

“En el Cédigo Civil regulan el tema de la responsabilidad civil extracontractual por
el hecho ajeno. Este tipo de responsabilidad civil es la que se imputa por
disposicién de la ley a una persona que a pesar de no ser la causante inmediata
del dafio, est4 llamada a reparario por la presuncién de culpa que sobre ella pesa,
la cual, segan un sector de la doctrina acogido por nuestro ordenamiento civil, se
funda en el incumplimiento del deber de vigilar, elegir o educar —culpa in vigilando,
culpa in eligendo- al causante inmediato del dafio, con quien de acuerdo con los
Supuestos previstos en las normas, tiene una relacién de cuidado o dependencia.

El entendimiento de la modalidad de responsabilidad por el hecho ajeno ofrece
alguna discusién en la doctrina, como quiera que bajo una comprension mas
compleja se suele sostener que la responsabilidad en estos casos no tiene origen
en la conducta de un tercero -responsabilidad indirecta-, sino en el incumplimiento
del deber propio -responsabilidad directa -, cual es en cada caso el de vigilar,
elegir o educar y que vendria a constituir la causa inmediata del dafio.

Al margen de esla discusién y de los diferentes alcances que se dejan
expresados en esta providencia, se observa que la responsabilidad por el hecho
ajeno tiene un fundamento comun en la necesidad ponderada por el legislador
dentro de su amplia potestad de configuracién politica, de garantizar a la victima la
reparacién del dafio, en consideracién a la previsible incapacidad fisica o
patrimonial de quien lo ocasiona en forma inmediata y la relacién de dependencia
o cuidado de éste con el civiimente responsable. Fundamento que a la postre no
sufre alteracién alguna si la institucion Juridica es entendida bajo un régimen de

responsabilidad objetiva o uno de culpa presunta, o acaso razonada como
responsabilidad directa o indirecta™.

“En nuestro régimen, en todo caso, la presuncién de culpa comporta un reproche a
la permisividad, tolerancia o negligencia de la persona que por tener bajo su
cuidado o dependencia a olra, ostenta lo que en el argot juridico se denomina
una "posicién de garante™ ‘y, por elio, el deber de tratar de impedir que aquél
acttie ocasionando dafios a terceros con su conducta. As/ estructurado, es lo
cierto que la lectura de la norma a pesar de la presuncién que conlleva pareceria
exigir la prueba de la culpa del causante mediato frente a lo cual la doctrina

nacional propone que tan sélo sea necesaria la prueba de la culpa del
directamente responsable”

septiembre de 2001

En ese mismo sentido, el Consejo de Estado indico, sobre la responsabilidad de las
empresas en la prestacién del servicio piblico de transporte en la sentencia del 21 de

(...)en tomo a las obligaciones de las empresas de transporte y su relacién con los
prupbtamsymtﬁmsdebsmhicubsaeﬂasaﬂados.hayapmdo. y ahora se
reitera, que “..los propietarios como los conductores, son para efectos del transporte,
agentes de la empresa”. “....La relacién entre la empresa y los automotores vinculados a
ella no es meramente nominal, sino material o real, en la medida en que los vehiculos son
el medio a través del cual ella desarrolla su objeto social....”; y “....quienes operan los
equipos mediante los cuales se presta el servicio, tratese de conductores..o0 de
propietarios de tales equipos, lo hacen en nombre de la empresa, actuan en
representacion de ella y, por consiguiente, tienen una responsabilidad in vigilando respecto
del comportamiento de ellos en el desarrollo de su actividad. De ofra parte, destaca la Sala
que la actividad in vigilando no es exclusiva del derecho civil y tiene cabida siempre que se
trate del ejercicio de la facultad de VIGILANCIA, que, como en este caso, se le atribuy6 a la
empresa de transporte (...)

'Consejo de Estado. Expediente 251872 25000-23-24-000-1999-0545-016792, del 21 de sepliembre de 2001.
Consejero Ponente. Manuel Santiago Urueta Ayola
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terrestre automotor especial COOPERATIVA DE TRANSPORTES DE LA SABANA PROYECTARidentificada
con N.I.T. 832003754-7 contra la Resolucién N* 51129 del 10de octubre de 2017,

Asi, los planteamientos anteriormente expuestos, permiten establecer que a la
empresa de Transporte es quien se le impone la carga de ejercer control y vigilancia de
la actividad que desarrollen sus equipos; es quien debe controlar la labor de vigilancia
sobre el personal, el parque automotor, minimizar los riesgos, tomar medidas para
prevenir las faltas y en general de las actividades propias de su objeto social lo anterior
dentro del marco legal; asi mismo es de aclararle al Recurrente que nos basta con
expedir el Extracto de Contrato que justifique la operacién del servicio sino que el
mismo sea suministrado en debida forma al conductor que va a ejecutar la prestacién
del servicio de transporte, esto con el fin que sea portado durante toda la prestacion, y
en caso de ser solicitado por la autoridad competente, sea entregado, esto teniendo en
cuenta lo determinado en el Articulo 2.2.1.6.3.3 en el Decreto 1079 de 2015.

NOTIFICACION DE LA RESOLUCION 51501 DE 2016-TERMINO PARA
PRESENTAR DESCARGOS

El recurrente afirma que la Resolucion de Apertura no fue notificada, lo cual viola el
Derecho a la Defensa y al de Contradiccion, es pertinente antes hacer las siguientes
aclaraciones sobre el mismo.

El Decreto 1079 de 2015 por el cual se establece el Régimen de Sanciones por
infracciones a las normas de Transporte Publico Terrestre Automotor, reza:

“(...) Articulo 2.2.1.8.2.5. Procedimiento para imponer sanciones. De conformidad con lo
previsto en el Titulo | Capitulo IXde la Ley 336de 1996, el procedimiento para Ia
imposicién de las sanciones de multa y de suspensién o cancelacién de la habilitacién o del
permiso de operacion, es el siguiente:

Cuando se tenga conocimiento de la comision de una infraccién a las normas de
transporte, la autoridad competente abrird investigacién en forma inmediata mediante
Resolucién motivada contra la cual no procede recurso alguno, y deberé contener:

1. Relacién de las pruebas aportadas o allegadas que demuestren la existencia de los
hechos.

2. Los fundamentos juridicos que sustenten la apertura y desarrollo de la investigacion.

3. Traslado por un término de diez (10) dlas al presunto infractor, para que por escrito
responda a los cargos formulados y solicite las pruebas que considere pertinentes, las que
se apreciaran de conformidad con las regias de la sana critica.

Presentados los descargos, y practicadas las pruebas decretadas si fuere del caso, se
adoptara la decisién mediante acto administrativo motivado. Esta actuacion se sometera a
las regias sobre via gubemnativa sefialadas en Cédigo Contencioso Administrativo.(...)"

Al hacer un analisis juridico de lo contenido en la anterior norma podemos hacer las
siguientes acotaciones:

Como primera medida tenemos que este procedimiento estad regulado por una
normatividad especial, por lo cual éste es el que se debe aplicar cuando se trate de la
imposicion de sanciones a las empresas de transporte publico terrestre automotor.

Si se observa lo mencionado en el numeral 1 Ibidem se puede inferir que el momento
oportuno para notificar a la investigada es después que esta delegada tenga
conocimiento de los hechos producto de investigacion es mediante la resolucion
motivada de apertura de investigaciéon, en L bas que se
pretenden hacer valer en el proceso, especificamente en este caso la prueba es el
Informe Unico de Infracciones de Transporte. Es asi como debemos concluir que es en
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Por ia cual se resuelve el recurso de reposicion interpuesto por la empresa de servicio publico de transporte
lerrestre automotor especial COOPERATIVA DE TRANSPORTES DE LA SABANA PROYECTARIdentificada
con N.I.T. 832003754-7 contra la Resolucion N° 51129 de/ 10de octubre de 2017.

la Resolucién de Apertura de la investigacion donde se notifica a la investigada Ia
comision de unos supuestos hechos a investigar y las pruebas que se pretenden hacer
valer, por lo tanto, queda totalmente sustentado que la presente entidad actuo
conforme a la ley.

Asi mismo, es de aclarar que se notificé a la presente empresa conforme a los articulos
67 y siguientes del CPACA, se surti el procedimiento de notificacién (CITACION Y
AVISO) a la direccién que reportaba en el Registro Mercantil, mediante los
procedimientos establecidos en la ley pero al no ser exitosos se fijé la Resolucion
51501 del 30 de septiembre 2016, esto teniendo en cuenta que el Recurrente ha
manifestado que NO fueron notificados de la resolucién en mencion.

i
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Por tanto queda desvirtuado Ia falta de notificacién, teniendo de izquierda a derecha, el
Numero de la Resolucion, la fecha de la Resolucién, el nombre de la empresa vigilada,
el Nit de la misma, el nimero de IUIT, la fecha de fijacion, la fecha de desfijacion y por
ultimo la fecha en la que se entiende notificada la Resolucién, asi mismo es de
recordar que las empresas debidamente habilitadas por el Ministerio de Transporte
Como es en este caso, tienen como deber de monitorear constantemente su estado en
la respectiva pagina de la Superintendencia de Puertos y Transportes.

PRACTICA DE LAS PRUEBAS

Con respecto a la solicitud realizada en los argumentos tendientes a la practica de las

pruebas, se hara un andlisis juridico respecto de la misma con el fin de establecer su
meérito y alcance probatorio.

Respecto a la apreciacion y valoracién de las pruebas se debe esgrimir que el valor por
si mismo se debe basar en las reglas de la légica, la ciencia y la sana critica, de
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temestre automotor especial COOPERATIVA DE TRANSPORTES DE LA SABANA PROYECTARIdentificada
con N.I.T. 832003754-7 contra la Resolucién N* 51129 del 10de octubre de 2017.

conformidad con las normas del Cédigo General del Proceso en su Articulo 176
establece “(...) Las pruebas deberan ser apreciadas en conjunto, de acuerdo con las
reglas de la sana critica, sin perjuicio de las solemnidades prescritas en la ley
sustancial para la existencia o validez de ciertos actos. El juez expondré siempre
razonadamente el mérito que le asigne a cada prueba (...)".

Teniendo en cuenta que el articulo 51 de la Ley 336 de 1996, remite en materia
probatoria al articulo 57 del Cédigo Contencioso Administrativo derogado por el articulo
309 de la Ley 1437 del 2011 (Actual Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
Contencioso Administrativo) el cual dispone en su articulo 211 que “(...) se aplicaran
en maleria probatoria las normas del Cédigo de Procedimiento Civil.(...)" y el articulo
articulo 178 del Codigo de Procedentito Civil predica que “(...) Las pruebas deben
cenirse al asunto materia del proceso y el juez rechazara in limine las legalmente
prohibidas o ineficaces, las que versen sobre hechos notoriamente impertinentes y las
manifestaciones superfluas (...)".

No obstante es de recordar que el Cadigo de Procedimiento Civil fue derogado por el
articulo 626 de la ley 1564 de 2012 (Actual Cédigo de General del Proceso) el cual
preceptua en su articulo 168 el tema del rechazo de plano de la prueba *(...) El juez
rechazara, mediante providencia motivada, las pruebas ilicitas, las notoriamente
impertinentes, las inconducentes y las manifiestamente superfluas o indtiles (...)"

Conforme a lo anterior este Despacho procede a resolver la solicitud probatoria hecha
en el Recurso de Reposicién por la sancionada.

» Fotocopia del Extracto de Contrato N° 425494901 2015 0023 0159.

Respecto al presente documento adjuntado si bien como se manifesté en el Fallo
Sancionatorio el porte del mismo debe ser durante toda la prestacion del servicio, por
parte del conductor, sin excepcion, por tanto aceptar el Extracto de Contrato como prueba
para desvirtuar la conducta va en contravia de la normatividad en mencién, teniendo en
cuenta el caracter de la obligacion de ejecucion instantanea que le predica.

« Fotocopia de la cedula, pase, licencia de transito, tecno mecanica.

Se le reitera al Representante Legal de la empresa, que la finalidad de las pruebas es
desvirtuar la conducta por la que se investiga, por tanto al adjuntar los presentes
documentos como medio de prueba no controvierte o desnaturaliza el objeto de la
presente Investigacion ya que como se manifesté en el Fallo Sancionatorio la accién
imputada como violatoria a las normas de Transporte, fue el no porte del Extracto de
Contrato que justificara la operacién del servicio que llevaba a cabo el dia de los hechos.

Siendo asi las cosas, debido a que las pruebas solicitadas y aportadas no fueron Utiles,
pertinentes y conducentes, no se logré desvirtuar la conducta reprochable delimitada
en el contenido del IUIT 390495 por ende la responsabilidad de la Empresa de Servicio
Piblico de Transporte Terrestre Automotor Especial COOPERATIVA DE

- TRANSPORTES DE LA SABANA PROYECTAR, frente a los hechos acaecidos el dia

05 de agosto de 2015.
En mérito de lo expuesto esta Delegada,
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RESOLUCION N°. 108 del 0§ FEB20B

Por la cual se resuelve el recurso de reposicion interpuesto por la empresa de servicio pablico de transporte
terrestre automotor especial COOPERATIVA DE TRANSPORTES DE LA SABANA PROYECTARidentificada
con N.I.T. 832003754-7 conlra la Resolucion N* 51129 del 10de octubre de 2017

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: CONFIRMAR en todas sus partes la Resolucion N° 51129 del
10 de octubre de 2017 que falla la investigacion administrativa adelantada contra la
COOPERATIVA DE TRANSPORTES DE LA SABANA PROYECTARidentificada con
N.I.T. 832003754-7 , por lo expuesto en la parte motiva del presente acto.

ARTICULO SEGUNDO:Conceder el recurso de apelacion solicitado por la sancionada y

enviese el expediente al despacho del Superintendente de Puertos y Transporte para lo
de su competencia.

ARTICULO TERCERO: Comunicar el contenido de la presente resolucién, por
conducto de la Secretaria General de la Superintendencia de Puertos y Transporte, al
representante legal o a quién haga sus veces de la COOPERATIVA DE
TRANSPORTES DE LA SABANA PROYECTARIdentificada con N.I.T. 832003754-7,
en su domicilio principal en la ciudad de FACATATIVA / CUNDINAMARCA, en la
direccién CLE 6 NRO. 1-57 PISO 2, Correo Electrénico.rbolanos.salcedo@hotmail.com
dentro de la oportunidad, en forma y términos consagrados en los articulos 66 y

siguientes del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

Copia de la comunicacién a que se refiere el precitado articulo y la constancia de envio
y recibo de la misma, debera ser remitida a la Superintendencia Delegada de Transito
y Transporte Terrestre Automotor para que forme parte del respectivo expediente, asi
como también del acto de notificacion personal o del aviso, segtn el caso.

Dada en Bogota D. C., a los, - 4108 06 FEB20%
COMUNIQUESE Y CUMPLASE

|

LINA MARTA MA! HUARI JATEUS
Superintendente Delegada de Tréns:to y Transporte Terrestre Automotor .'
& Angie Jiménez, Abogada Contratista - Grupo de Investigaciones - IUIT
Cafitn—Abogada Grupo de

isd Andrea Julieth Vaicarosl C. Contratists. UL&
Aprobd Carlos Alvawez - C - Grupo de g =i s







CAMARA DE COMERCIO DE FACATATIVA
COOPERATIVA DE TRANSPOATES DE LA SABAMNA PROYECTAR
Fecha expedicién: 201801/18 - 10:23:52 **** Reclbo No, S000124868 **** Num, Operacion. 30-AUE-20180118-0026
LA INSCRIPCION PROPORCIONA SEGURIDAD Y CONFIANZA EN LOS NEGOCIOS
RENUEVE SU INSCRIPCION A MAS TARDAR EL 31 DE MARZO Y EVITE SANCIONES DE HASTA 17 SMLWV

*** GERTIFICADO EXPEDIDO A TRAVES DEL PORTAL DE SERVICIOS VIRTUALES (SH) ***
CODIGO DE VERIFICACION kNuthhmjNN

won fundamente &0 les inecripeionsas clel BRegistro de Enticlades aian Animo de Luszo y de 1a Econuamza 5ol
CERTIFICA
HOMBRE, SIGLA, IDENTINICACION ¥ DOMICILIO

NOMERF o RAZON SOCIAL: COOFERATIVA DE TRAMSPORTES CE LA SABAMA PROYECTAR
SIGLA: FROV/ECTAFE CT

ORGANIZACION JURIDICA: EMTIDAD SIN ANIMO DE LUCRO

CATEGORIA : FERSOHA JURIDICA FRINCIPAL

RIT : 435003794-7

ADMINISTRACYON DIAN : 073 PERSONAS JURIDICAS

DOMICILIO : FACATATIVA

MATRICULA - INSCRIPCIOH

INSCRIPCION NO : LuS02727

FECHA DE INSCRIPCION : MAKZC 15 DE 2012

ULTIMU ARD RENOVADO : 2017

FECHA DE RENOVACION DE LA INSCRIPCION : MARZO 20 DE 2017
ACTIVO TOTAL : 21, 945,449.00

UBICACION ¥ DATOS GENERALES

DIRECCION DEL DOMICTLIO PRINCIPAL : CLE 6 WRO. 1-57 PISO 2
MUMICIPIO / DOMICILIO: 25:6% - FACATATIVA

TELEFONO COMERCIAL 1 : A2=0192

TELEFONO COMERCIAL 2 : WO REPORTS

TELEFONO COMERCIAL 3 : 17 BEPORTS

CURREC ELECTRONICO i lana, ral sedodbormal L, con

DIRECCION PARA NOTIFICACION JURICIAL : CLE & Mtiu. '1-57 ¢
MUNICIPIO ; 25£40% = ZROATATIVA

TELEFONO 1 : 32eul3s

CORREO ELECTRONICO : rbolanss.:zaicedofhcomail.cm

CERTIF1CA - CONSTITUCION

Folt CEATIFTCACION DEL 20 DE FEBRERG DE 2912 DE LA SUPERINTEHDERCIA DE LA ECONGMIA SOLIDABLA, Eb
Th o GMERCTIU BRJIC EL NUMERG 21 DEL LIBRU 11 DEL REGISTRO DE ENTIDACES DE LA ECOHOMIA I A el
-012, FE IASCRIBE : SE INSTRI!BE LA EKTIDAD UEKOMINADA COOPERATIVA DE TRABAJC fu0Clabu of
75 ESPECTIALIZADOS PROYECTAR
CERTIFICA - RELACION UE NOMBRES QUE HA TENIDO
QUE LA PERSCHA JURIDITA HA TENIDD LOS SIGUIEHTES NUMBRES ¢ RAZONWFS SOCTALES
1} COOFERATIVA DE TRABAJC ASOCIADO DE SERVIZIOS GEMEPALES BSIECIAIIZAGOS PROYECTAR
Aetuel. i COCPERATIVA DE TRANSFORTES DE LA SABAMN PRGYECTAR
CERTIFICA - CAMEICS DE NOMBRE O RAZON SOCIAL
HUPEBES 89 DEL 13 DE MARZD DE 2017 SUSCRITS POR ASAMBLEA GEHEPAL EXTRAGEGTINARIA REGISTEALD =N BeTA

F COMERCLO BAJC EL WiMERS 1521 DEL LIBRY 11T SEL REGTSTRC DE ENTIDADE
i A JURIDICA CAMBIC 577 HOMBRE (E COOPENATIVA DE

% PROYETTAR POR COUPELATYY C¥ TRAMSTORTES NE (& GapaME Bt

CERTIFICA - ENTIDAL DE VIGILANCIA

Pagina 1/6







Libertad y Orden

| s s

HeT 000 0529115

| 2
I'\.'I-.N;.Ul_ml‘f21=

Nombre/ Razén Social
SUPERINTENDENCIA DF
PUERTOS ¥ THANSPORTES
PUERTOS Y TRANS

Direccion: Cabe 37 No. 288-21 Barrio
1 sowlad

Ciudad BOGOTA D .C

Departamento: 5OGOTA D C
Cédigo Postal: 111311345
Envio:RN899033088C0

DESTINATARIO

Nombre/ Rarsn Social:
COOPERATIVA DE TRANSPORTES
OF LA SABAMNA PROYE( TAR

=
Direccion CARRERA 6 No 1 - 57 -‘]
PISO 2 !

|
Cludad:FACATATIVA d

Departamento | INDHNAMARC

Cédigo Postal; 253051120

Fecha Pre-Admisién:
DANIZZ0IA 151203

Mn Transgons Lic de carga
ded 205201 1

Direccion de Correspondencia - Superintendencia de Puertos y Transporte - Calle 37 No. 28 B - 21 Bogoté D.C.

Superintendencia de Puertos y Transporte PRF Hoﬂ SPF Rl: DA:

Republica de Colombia

N Mo Existe Nomer
Desconocdo

” oS o Reclamado
Molivo: - Rebusado No ‘“
de Devoluch o No Contactado
anado Ciausu
Direccién Emad Fallecido Apart
hreC
No Reside Fuerza Mayor
g Resid

" | Nombre del distribuidor.
ce
Centro de Disiribuckin

Dbservacionas

Oficina Principal - Calle 63 No. 9° - 45 Bogoté D.C.

PBX: 3526700 - Bogota D.C. Linea de Atencion al ciudadano 01 8000 915615
www.supertransporte.gov.co







