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REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orcen

MINISTERIO DE TRANSPORTE
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE
i RESOLUCION No, 1134 DEL 30 ENE 2018

Por la cual se resuelve el recurso de reposicién interpuesto por la empresa de servicio
publico de fransporte terrestre automotor LINEAS NACIONALES DE TRANSPORTES
S.AS. "LINCOLTRANS S.AS.", identificada con NIT. 900475637 - 4 contra la
Resolucién|No. 53769 del 20 de octubre de 2017.

LA SUPERINTENDENTE DELEGADA DE TRANSITO Y TRANSPORTE TERRESTRE
AUTOMOTOR

En ejercicio de las facultades legales y en especial las que le confieren el numeral 9
del articulo 4 del Decreto 101 del 2000, los numerales 9, 13 del articulo 14 del Decreto
1016 de gDFg, los articulos 3 y 6 del Decreto 2741 de 2001 y el articulo 2.2.1.6.1.2.del
Decreto Unico Reglamentario 1079 de 2015,

' CONSIDERANDO

Que la Aut

ridad de Transito y Transporte en cumplimiento de sus funciones emitié y
trasladé a

ta entidad el Informe Unico de Infraccién de Transporte No. 13759498 del

de 2015 impuesto al vehiculo de placa WMM-499 por haber transgredido
infraccién nimero 587 de la Resolucién 10800 de 2003, proferida por el
Ministerio de Transporte.

Que mediante resolucién No. 36232 del 01 de agosto de 2016 la Superintendencia
Delegada Transito y Transporte Terrestre Automotor inicié investigacién
administrativa contra la empresa LINEAS NACIONALES DE TRANSPORTES S.A.S.
"LINCOL S S.AS." identificada con NIT. 900475637 - 4, por transgredir
presuntamente el literal d) y e) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996, en concordancia
con lo normado en el cddigo 587 de la resolucién No. 10800 de 2003 que indica:
"Cuando se|compruebe la Inexistencia o alteracion de los documentos que sustentan la
operacién del vehiculo y sélo por el tiempo requerido para clarificar los hechos” en
concordancia con el cédigo 518 ibidem "Permitir la prestacion del servicio sin llevar el
Extracto del Contrato". Dicho acto administrativo quedé notificado mediante aviso web
el 05de bre de 2016, sin embargo no presentaron los correspondientes descargos.

Que mediante Resolucién No. 53769 del 20 de octubre de 2017 la Superintendencia
Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor sanciond a la empresa LINEAS
NACIONALES DE TRANSPORTES S.A.S. "LINCOLTRANS S.A.S." identificada con
NIT. 900478637 - 4, con multa de CINCO (5) SMMLV por haber transgredido el literal d)
y e) del articulo 46 de la Ley 3368 de 1996 por incurrir en la conducta descrita en el
articulo 1° de la Resolucién 10800 de 2003 y lo sefialado en el codigo de infraccién 587
en concordancia con el cédigo 518. Esta Resolucién qued6 notificada mediante aviso
investigada el 14 de noviembre de 2017,
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transporte terrestre automotor LINEAS NACIONALES DE TRANSPORTES SA.S.
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Que mediante oficio radicado con No. 2017-560-114172-2 del 27 de noviembre de
2017, la empresa sancionada por intermedio de su representante legal, interpuso
recurso de reposicion y en subsidio apelacién contra la Resolucién antes mencionada.

ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

El representante legal de la empresa sancionada solicita se decrete la revocatoria, con
base en los siguientes argumentos:

Manifiesta:

“(...)PRIMERO - RESOLUCION 10800 DE 2003- CODIFICACION 587—518.

As/ las cosas, estamos frente a una Acto Administrativo viciado juridicamente por
FALSA MOTIVACION. Y puede que incurro en una violacion al debido proceso en
un error jurisdiccional creando duda que el agente de transito pudo cometer una
omisién o un error al momento de imponerla infraccién al vehiculo de placas
WLU470. (...)

(...)Entendiendo lo argumentado se puede tener como pruebo la resolucion 43227
de 30 de agosto de 2016, donde la superintendencia exonera a LA EMPRESA
TRANSPORTES DOYFI S.A.S. de toda responsabilidad por el motivo de que el
agente de trénsito genero cargos que no guardan coherencia juridica respectlo & la
conducta del infractor. Caso que en particular de la presente investigacion.

(...)2- De tal manera que considero, con la presente actuacién que emite la
SUPERITENDENCIA DE PUERTOS' Y TRANSPORTE, PRESENTA UNA
FLAGRANTE VIOLACION AL DEBIDO PROCESO, dado que est4 investigacion no
se realizé la averiguacién preliminar, para establecer que en realidad si existen
méritos para adelantar la investigacion. Articulo 47 de lo contencioso administrativo.
(...)PRINCIPIO DE OFICIOSIDAD DE LA PRUEBA(...)"

PRUEBAS DEL RECURRENTE

» Copia de la resolucién 43227 de 31 de agosto de 2016.
« Certificado de existencia y representacién legal de TRANSPORTES
LINCOLTRANS S.AS

Por lo tanto, este Despacho procede a pronunciarse en los siguientes términos;

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Revisado el acervo probatorio de la presente actuacién administrativa, este Despacho
procede a resolver de fondo de acuerdo a lo contemplado en el articulo 79 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, entrando a analizar
las pruebas que reposan en el expediente, asi como los argumentos del recurrente con
base en el recurso interpuesto dentro de los términos legalmente establecidos, por el
representante legal de la empresa LINEAS NACIONALES DE TRANSPORTES S.AS.
"LINCOLTRANS S.A.S." identificada con NIT. 800475637 - 4 contra la Resolucién No.
53769 del 20 de octubre de 2017 mediante la cual se sancion6 a la precitada empresa
con multa de CINCO (5) SMMLV, ahora bien, procede este Despacho a analizar los
argumentos de defensa de la recurrente:
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DE LAS PRUEBAS

Respecto a|la apreciacién y valoracién de las pruebas, se debe esgrimir que el valor por
si mismo de dichas pruebas se debe basar en las reglas de la l6gica, la ciencia y la sana
critica, de conformidad con las normas del Cédigo General del Proceso en su Articulo
176 establece *(...) Las pruebas deberan ser apreciadas en conjunto, de acuerdo con
las reglas de la sana critica, sin perjuicio de las solemnidades prescritas en la ley
sustancial para la existencia o validez de ciertos actos. El juez expondrd siempre
razonadamente el mérito que le asigne a cada prueba (...)".

Es asl que |compete al fallador revisar en detalle las pruebas obrantes en el plenario y
determinar cual de ellos lo lleva a la conviccion respecto a la materialidad del hecho o
infraccién e este caso, y la eventual responsabilidad de la Empresa investigada.

Teniendo ep cuenta que el articulo 51 de la Ley 336 de 1996, remite en materia
probatoria gl articulo 57 del Cédigo Contencioso Administrativo derogado por el articulo
308 de la Ley 1437 del 2011 (Actual Cddigo de Procedimiento Administrativo y de
Contencios Administrativo) el cual dispone en su articulo 211 que “(...) se aplicaran en
materia probatoria las normas del Cédigo de Procedimiento Civil.(...)" y el articulo
articulo 178 del Codigo de Procedentito Civil predica que “(...) Las pruebas deben
cefirse al asunto materia del proceso y el juez rechazara in limine las legalmente
prohibidas 9 ineficaces, las que versen sobre hechos notoriamente impertinentes y las
manifestaciones superfluas (...)",

Conforme don lo anterior y tras analizar la solicitud de pruebas presentadas por el
reprasenl:l e legal de la empresa investigada, este Despacho considera:

Del certificado de existencia y representacién de la empresa, con el mismo se logra
establecer la calidad en la que actua la persona que presenta el recurso, en este caso
como representante legal, sin embargo no aporta elementos adicionales en la presente

En lo que respecta a las diferentes resolucién emanada de este Despacho en la se
exonerd a lp empresa investigada, se advierte que esta Delegada no considera que
dicho medip probatorio sea conducente, toda vez que los Actos Administrativos
emanados por esta entidad con anterioridad son de efecto inter partes, y NO constituyen
precedente judicial, por tanto cada conducta se debe valorar de manera independiente
y teniendo én cuenta las pruebas que conlleven a la certeza de la comisién o no de los
hechos, asl|las cosas no se decretara la practica ni la incorporacién de las resoluciones
antes mencionadas.

DE LA FORMULACION DE CARGOS

Ahora bien en cuanto a la supuesta indebida formulacién de cargos, esta Delegada parte
de la base que al Informe Unico de Infracciones al Transporte se le da el valor probatorio
contentivo @n los postulados propios de los articulos 243, 244 y 257 de la ley 1564 de
2012, Codigo General del Proceso, en esta media partiendo de dicha base, de la
presuncion e legalidad que le asiste al IUIT, se procede a formular cargos concretos y
especificos en la Resolucién de Inicio de investigacién, cargos que seguin el expediente
fueron formulados de forma correcta, al guardar relacién entre los hechos y la
trasgresion p la normativa concerniente el sector transporte.

El Decreto 1079 de 2015 consagra de manera taxativa las causales de inmovilizacion
de los equlﬂ os por infraccién a las normas de transporte como bien se puede observar
en los cddigos 585 a 593 de la Resolucién 10800:
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*Articulo 2.2.1.8.2.1. Inmovilizacién. Consiste en suspender temporalmente la
circulacién del vehiculo por las vias plblicas o privadas abiertas al publico.
i izaci 1= ] 4 CO edii avent S erjuici

0 al propietario del equipo.

La orden de entrega del vehiculo se emitird por la autoridad de transporte
competente, previa comprobacién directa de haberse subsanado la causa que
motivé la inmovilizacién. La orden de entrega se ejecutard a favor del propietario
del vehiculo o al infractor, quien acreditard tal calidad con la exhibicién de medios
de prueba documentales.

Cuando no sea posible subsanar la falta por encontrarse el vehiculo retenido, la
autoridad de transporte podré ordenar la entrega al propietario o infractor previa
suscripcién de un acta en el cual se comprometa a subsanarla en un plazo no
mayor a cinco (5) dias. Copia del acta se remitird a la empresa de transporte
publico a la cual se encuentre afiliado el vehiculo.

Parégrafo, En ningin caso, seré condicién para la entrega del vehiculo
inmovilizado, el pago de la multa por la infraccién que la genero.

(Subrayado fuera de texto)

En tal sentido el recurrente debe entender que la inmovilizacion es una medida
preventiva que se debe tomar sin perjuicio de la investigacion que puede acarrear la
misma por la presunta infraccion a las normas de transporte.

Por lo tanto esta Superintendencia al conocer de la supuesta transgresion a las normas
de transporte inicia una investigacion administrativa basada en el Informe Unico de
Infracciones de Transporte en donde se procede a hacer un analisis juridico de las
circunstancias de tiempo, modo y lugar en que sucedieron los hechos para lograr a
establecer sin asomo de duda que la conducta que reporta la autoridad de transito y
transporte se configura o no en una transgresiéon a las normas publicas sobre el
transporte. En este orden de ideas se procede a comenzar con el procedimiento
administrativo sancionatorio al que fuere procedente.

Es por esto que basado en el analisis juridico anteriormente descrito se le indilga por
medio de la apertura de investigacion administrativa, cudles fueron las supuestas
normas de transporte transgredidas indicandole un fundamento normativo,
relacionandole las pruebas que soportan el expediente y formulandole los cargos
procedentes, en esta medida, esta etapa procesal es la pertinente para proceder a darle
aplicacién a la Resolucién 10800 de 2003 indicandole al administrado cual fue el cédigo
de infraccién por el cual se va a investigar, como en el caso estudiado los contenidos
en las Sanciones a las Empresas de Transporte Publico Terrestre Automotor Especial
en los codigos 506 al 539.

En este orden de ideas tenemos que la conducta que aqui se investigo fue la que
presencié la autoridad de control al afirmar que se prestaba un servicio sin llevar el
manifiesto de carga que lo sustentara, por lo tanto se entiende que para la prestacién
del servicio de transporte realmente es requisito sine qua non el contar con dicho
documento. Por ende debe recordar el recurrente tal y como se le explicé en lineas
anteriores, que la autoridad de transporte aprecia unos hechos y los remite a esta
Superintendencia para su posterior investigacién, no es Unicamente el policla quien
imputa cuales son las normas violadas y su posible consecuencia pues tal y como su
nombre lo dice el mismo elabora es un Informe, al cual a quien le corresponde realizar
su respectiva valoracion juridica es esta Superintendencia.




RESOLUCION No. 3134 DEL 30 ENEM

Por la cual mwdwdmwmdemoabﬁnmtsmuestopon‘a empresa de servicio pablico de
automofor LINEAS NACIONALES DE TRANSPORTES SAS.
NS 8.A.S.", identificada con NIT. 900475637 - 4 contra la Resolucién No, 53769 del
de 2017.

FALSA MOTIVACION

En lo que respecta a este tema, afirma el memorialista que “(...)el agente de trénsito
pudo cometer una omisién o un error al momento de imponerla infraccién al vehiculo de
placas WLW470.(...)", frente a lo cual se aclara que el vehiculo sefialado no tiene
relacién con la investigacién adelantada con ocasién al IUIT No. 13759498 del 17 de
octubre de 2015, toda vez que la placa del vehiculo registrado en el IUIT es WMM-499,
ahora bien es preciso abordar el tema de la falsa motivacién, sobre el cual el Consejo
de Estado se pronuncié de la siguiente forma:

) La falsa motivacién se presenta cuando la situacién de hecho que sirve de
amento al acto administrativo, se revela inexistente, o cuando existiendo
§ hechos, éstos han sido calificados erradamente desde el punto de vista
fco ieneréndoaa en la primera hipotesis, el error de hecho, y en la segunde,
derecho, coemo modalidades diferentes de la falsa motivacion (...)"
la falsa motivacién, quien la aduce tiene la carga de la prueba, es decir, de
npstrar la fa!sedad 0 inexactitud en los motivos que explicitamente o
implicitamente sustentan el acto administrativo respectivo, habida cuenta de la

estructurarse cuando on !as consideraciones de hecho o de derecho que contiene el
acto, se incyrre en un error de hecho o de derecho, ya sea porque los hechos aducidos
en la decisién son inexistentes o, cuando existiendo éstos son calificados erradamente
desde el punto de vista juridico. En el primer caso, se genera el error de hecho y, en el
segundo, el error de derecho. {(...)"

Y como bieh se dej6 entrever en parrados anteriores donde se analizé la carga de la
prueba, qupe quien lmpugna un' acto administrativo bajo el argumento de encontrarse

80, se hace claro que es la parte actora, quien tiene la carga de la prueba, y
atendiendo |el caso concreto la parte investigada no logré demostrar que el acto
administratiyo que demanda haya sido proferido con una finalidad distinta, ni que tuviera
fines u objetivos ajenos a la funcién publica, pues es de recordar que un acto
administratiyo es considerado como “(...)la manifestacién vofuntana de la

sean !os v fos en que pueda!nnfr un acto adm:mstraﬂvo tendré validez y fuerza
ejecutoria hasta tanto la autoridad competente no se hubiere pronunciado al respecto.
(...)"*(Subrayado fuera del texto) .

Por consigliente considera esta Delegada que lo argumentado por la empresa
sancionada|no ‘constituye una falsa motivacién, toda vez, que el cargo formulado en el
acto administrativo de apertura de Investlgacion corresponde y guarda armonia en

‘Consejo de . Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, M.P. Germén Rodriguez Villamizar, 9 de

octubre de Radicacién No. 76001-23-31-000-1894-09988-01
*SANT Jaime Orlando, Tratado de Derecho Administrativo, Tomo Il. Universidad Externado de
Colombia, 4ta Efficién. Pég. 64, 2003, Bogoté, Colombia.

ra
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cuanto a la conducta descrita en el IUIT y en virtud de ello y de los elementos probatorios
que obran en el expediente se concluyé en el fallo sancionatorio que la empresa
transportadora es responsable de la conducta endilgada.

DEL PRECEDENTE

Respecto a los argumentos en los que se menciona que debe darse aplicacion al
principio de igualdad y seguridad juridica y por tanto se debe dar aplicacion
al precedente administrativo adoptado por esa entidad en otras investigaciones en la
que se exonero a la empresa, con relacién a este argumento, este Despacho trae a
colacién el concepto de precedente emitido por la Corte Constitucional®

“La figura del precedente, ha sido definida por la Corte como *(...) aquel
antecedente del conjunto de sentencias previas al caso que se habra de resolver,
que por su pertinencia para la resolucién de un problema juridico, debe considerar
necesariamente un juez o una autoridad determinada, al momento de dictar
sentencia” Asl, la Corte ha entendido que el precedente debe ser anterior a la
decisién donde se pretende su aplicacién y que debe existir una semejanza de
problemas juridicos, cuestiores constitucionales, hechos del caso, normas
juzgadas o puntos de derecho. En ausencia de uno de estos elementos, no puede
predicarse la aplicacién de un precedente”

Asi las cosas el precedente es un conjunto de sentencias emitidas por alguna de las
tres cortes como érganos de cierre en cada jurisdiccion, es decir, el Consejo de Estado,
Corte Suprema de Justicia y Corte Constitucional, las cuales relacionan un mismo
problema juridico, y sus efectos son obligatorio cumplimiento tanto para los jueces como
para las autoridades administrativas. Sin embargo, el investigado expone que se debe
dar aplicaciéon al “precedente administrativo® relacionado con otras Resoluciones
emitidas por la Superintendencia de Puertos y Transporte. Frente a esta peticion,
conforme se indicd en el acapite “apreciacion de las pruebas”, esta no es de proceder,
en primer lugar porque las decisiones emitidas por este organismo no
constituyen precedente judicial al no ser una alta corte y en segundo lugar porque el

DE LA IDONEIDAD DEL IUIT

En cuanto a la veracidad, autenticidad y valor probatorio que pone en duda el
memorialista del Informe Unico de Infracciones de Transporte, debemos recordarle lo
siguiente:

Segun lo expresado en el fallo de la presente investigacién, el IUIT:

Es un documento publico

Es emitido por un funcionario publico en ejercicio de sus funciones

Existe certeza sobre |a persona que lo elabord y firmé.

Goza de presuncién de autenticidad

Da fe de su otorgamiento, dandole el alcance probatorio necesario para iniciar la
investigacién administrativa

« Por ser un acto administrativo, se presume legal

« No fue tachado de falso y reconocido asi por un juez de la Republica

Son las anteriores herramientas legales con las que goza el mismo de toda fuerza
probatoria, por lo tanto este Despacho no entiende las razones del memorialista al

3 Corte Constitucional, sentencia T-762 de 2011, M.P, Maria Victoria Calle Correa
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querer cuestionar la relevancia juridica y probatoria del IUIT, obsérvese bien que el
procedimiento administrativo que aqul se adelanta es el indicado por nuestra norma
especial, y| por el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

ativo con el fin de establecer sin asomo de duda si le asiste responsabilidad o

relevancia ridica pertinente al IUIT de la presente investigacién. Por lo tanto lo que la
auloridac& de trénsito y transporte plasmé en el mismo al aducir que la empresa permitia
la prestacié

legalmente |para solicitar los documentos de los vehiculos, al conductor y analizar los
mismos para corroborar que cumplan con las normas de transporte y eventualmente, en
el caso de no cumplir con las normas que rigen la materia, elaborar el respectivo informe,
consignandp las infracciones que aparezcan en cada caso particular, como asf procedié
el policia de trénsito en el caso en estudio, al imponer el precitado IUIT.

Es asl que pegun lo descrito en el informe de transporte se considera entonces prueba
suficiente para lograr establecer la responsabilidad de la empresa’ investigada. Se
recuerda aljmemorialista que |a existencia de dicho informe desvirtia su presuncion de
inocencia, por lo tanto la misma debe adquirir un rol activo en la presente investigacién
administrativa para lograr demostrar su inocencia.

DE LAA ETAPA PROBATORIAY EL PROCEDIMIENTO ADELANTADO

Para referirhos a lo expresado por el recurrente en el sentido que en la presente no se
abri6 a etapa probatoria y ademéas tampoco para alegar de conclusion, esta Delegada
debe manifestarle que la misma no existié en la medida que no se vio la necesidad de
abrir a dicha etapa procesal, ademas que no se procedié a dar traslado para alegar de
conclusién foda vez que no se estipula que lo mismo sea necesario en la normatividad
especial que rigen la presente actuacién administrativa, es decir el Decreto 1079 de
2015, que establece:

lo prpvisto en el Titulo | Capitulo IX de la Ley 336 de 1996, éf procedimiento para
la Imposicién de las sanciones de multa y de suspensién o cancelacién de la
habilitacién o del permiso de operacion, es el siguiente:

Cuapdo se tenga conocimiento de la comisién de una infraccién a las normas de
transporte, la autoridad competente abriré investigacién en forma inmediata
adjante Resolucién motivada contra la cual no procede recurso alguno, y
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Conforme a lo anterior, se reitera lo establecido por esta Delegada en el fallo
sancionatorio, que a la luz de la norma se ha dado cumplimiento al derecho al debido
proceso, por cuanto, en la presente actuacion se ha dado estricto cumplimiento a los
principios de publicidad, contradiccién, legalidad de la prueba, In Dubio Pro Investigado,
juez natural, doble instancia y favorabilidad

CARGA DE LA PRUEBA Y OFICIOSIDAD DE LA PRUEBA

Frente a este argumento y en concordancia con lo expuesto en el argumento anterior
se tiene que este Despacho en virtud del debido proceso ha concedido las
oportunidades procesales para que la empresa en ejercicio del derecho a la defensa y
contradiccién presente pruebas para desvirtuar el IUIT, sin embargo, la empresa no
aporté material probatorio, al respecto esta Delegada considera que la sancionada no
puede basar su defensa en meras afirmaciones sin un sustento probatorio idéneo para
corroborarlos, frente a lo cual se remite al analisis realizado en el fallo sancionatorio,
conforme lo establece para lo cual el Cédigo General del Proceso sobre la carga de la
prueba concluyendo que la empresa lejos de constituirse como una parte pasiva, debe
propender por un papel activo en el debate probatorio, que en esta instancia de
investigacion y sancién se genere. Asi las cosas, la empresa de transporte se hara
sujeto de las consecuencias que implique su inactividad. Se trata entonces que frente a
las pruebas obrantes, que la sefialan como responsable, debera demostrar la no
realizacién de los supuestos de hecho exigidos por la norma para que se dé como
realizada la comisién de la infraccién, ello naturalmente exige que para un ejercicio
adecuado de su defensa, anexe las pruebas que considere pertinentes, y que en el
presente caso, aluden a una situacién que ella presuntamente conoce y respecto de la

N_posiCion de aporiar 10S documentos

PRINCIPIO IN DUBIO PRO REO

Respecto a la peticién subsidiaria de aplicar el principio in dubio pro reo, en primer lugar
se aclara que la presuncién de Inocencia se desenvuelve cuando existe una absoluta
falta de pruebaso cuando las practicadas no se han efectuado con las

debidas garantias.

Ahora bien el principio del In Dubio Pro Administrado, se presenta cuando en la practica
de la pruebas no se ha desvirtuado la presuncién de inocencia, a lo cual se concluye que
si el ente investigador y sancionador no tiene duda alguna sobre
el cardcter incriminatorios de las pruebas este principio se excluye.

Por parte atendiendo al tema que aqui nos compete la Corte Constitucional en sentencia
C-782/05 se pronuncioé de la siguiente forma;
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b
Por la cual se resuelve el recurso de reposicién interpuesto por la empresa de servicio piblico de
transporte automotor LINEAS NACIONALES DE TRANSPORTES SAS.
“LINCOL S 8.A.S.", identificada con NIT. 900475637 - 4 contra la Resolucién No. 53769 del
20 de octubre de 2017.

“(...) Es decir, a éste le asiste en todo momento la presuncion de inocencia y el
derecho de defensa, consecuencia de lo cual se impone el in dubio pro reo,
que lleva a que mientras exista una duda razonable sobre la autoria del delito
esponsabilidad del sindicado, éste acorazado con la presuncién de
inocehcia debe ser absuelto."”

Por lo antefior se define que en caso de duda se debe absolverse al investigado, por
cuanto no aparece dentro del proceso prueba de cargo suficiente que permita establecer
con convicdién que reaimente que haya consumado la conducta reprochable por cual se
le iinv;e?tig!: existiendo duda sobre la culpabilidad de ellos, resulta de aplicacién de este
principio legal.

Sin embargp, es preciso indicar que el Despacho evidencia que los datos consignados
en el IUIT por la autoridad en vlla manifiestan con certeza la conducta presuntamente
reprochablg contraria a las normas que regulan la prestacién del servicio automotor
terrestre, ta| es asl que en la casilla 7 se demarco el cédigo 587 de la Resolucién 10800
de 2003 esfo es:(...) Cuando se compruebe que el equipo esté prestando un servicio
no autorizado, entendiéndose como aquel servicio que se presta a través de un vehiculo
automotor de servicio publico sin el permiso o autorizacién correspondiente para la
prestacion del mismo; o cuando este se preste contrariando las condiciones inicialmente
otorgadas (|..)" en concordancia con el codigo 518 que define “Permitir la prestacién del
servicio sin| llevar el Extracto del Contrato"a su vez la misma se confirma con las
descripciones de los hechos relatados en el documento zllegado por el policla de
Transito.

Asi las cosas y atendiendo que la empresa no aport6 prueba alguna que controvirtiera
los hechos materia de la presente investigacién, ni tampoco demostré lo contrario a los
cargos formulados, por lo tanto, este Despacho encuentra certeza en las pruebas que
reposan en el expediente las cuales conllevaron a tener conviccion de la comisién de la
conducta, motivo por el cual no es posible acceder a las pretensiones de la empresa
investigada en cuanto a la aplicacidn del principio de In Dubic Pro Reo.

DEBIDO PROCESO

Finalmente Be reitera lo establecido por esta Delegada en el fallo sancionatorio, que a
la luz de la horma se ha dado cumplimiento al derecho al debido proceso, por cuanto,
en la presente actuacién se ha dado estricto cumplimiento a los principios de publicidad,
contradiccién, legalidad de la prueba, In Dubio Pro Investigado, juez natural, doble
instancia y favorabilidad.

Respecto del restante de argumentos presentados por el memorialista, cabe advertir
que los mismos ya fueron objeto de pronunciamiento por medio de la Resolucion No.
53769 de fecha 20 de octubre de 2017, por lo tanto la suscrita confirma lo alli dispuesto.

Como consecuencia de lo anterior, una vez analizados los argumentos del impugnante,
esta Delegdda estima que no son pertinentes, ni desvirttan los hechos por los cuales
se falld la |investigacién administrativa, por lo que se mantiene en su decision,
sosteniendd lo proferido en la Resolucién No. 53769 del 20 de octubre de 2017
mediante lajcual fue sancionada.
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Por la cual se resuelve el recurso de reposicién interpuesto por la empresa de servicio publico de
transporte terrestre  automotor LINEAS NACIONALES DE TRANSPORTES SAS.
" INCOLTRANS S.A.S." identificada con NIT. 900475637 - 4 contra la Resolucién No. 53769 del
20 de octubre de 2017.

En mérito de lo expuesto esta Delegada,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: CONFIRMAR en todas sus partes la Resolucion No. 53769 del
20 de octubre de 2017 que falla la investigacion administrativa adelantada contra la
empresa LINEAS NACIONALES DE TRANSPORTES S.A.S. "LINCOLTRANS S.AS."
identificada con NIT. 900475637 - 4, por lo expuesto en la parte motiva del presente
acto.

ARTICULO SEGUNDO: Conceder el recurso de apelacion solicitado por la sancionada y
enviese el expediente al despacho del Superintendente de Puertos y Transporte para lo
de su competencia.

ARTICULO TERCERO: Comunicar el contenido de |a presente resolucién, por conducto
de la Secretarla General de la Superintendencia de Puertos y Transporte, al
representante legal o a quién haga sus veces de la empresa LINEAS NACIONALES DE
TRANSPORTES S.A.S. "LINCOLTRANS S.A.S." identificada con NIT. 900475837 - 4,
en su domicilio principal en la ciudad de BARRANQUILLA / ATLANTICO, en la direccion
CR 48 No 74 - 119 LO 203, dentro de la oportunidad, en forma y términos consagrados
en los articulos 66 y siguientes del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo. Copia de la comunicacién a que se refiere el precitado
articulo y la constancia de envio y recibo de la misma, debera ser remitida a la
Superintendencia Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor para que
forme parte del respectivo expediente, asi como también del acto de notificacién personal
o del aviso, segun el caso.

Dada en Bogota D. C., a los, 3134 30 ENEZ0W

COMUNIQUESE Y CUMPLASE.

\
\ >
LINA MARIA JSA | MATEUS " -
Superintendente Delegada de Tréansito y Transporte Terrestre Automotor

Ry e
Andrea Jubsth Vaicarcel Cafon - Grupo de investigacones
Aprovd Carlos Andres Alverez - Grupo de g g
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[ -] El presente documento cumple lo dispuesto en el articulo 15 del Decreto Ley 019/12.

Gl & Comin | Para uso exclusivo de las enbidades del Estado

CERTETELLCA

Direccion Domicilio Ppal.:

CR 48 No 74 - 119 LO 203 en Barranquilla.

Email Comercial: afiliaciones@lincontrans.com
Telefono: 3692106.

Direccion Para Notif., Judicial:

CR 48 No 74 - 119 LO 203 en Barranquilla.

Email Notific. Judicial: afiliaciones@lincontrans,com

Telefono: 3692106,
CERTIEILCA

VIGENCIA: Que la sociedad no se halla disuelta -y su téimino de
duracién es INDEFINIDO.

CERTIFICA

Que LINEAS NACIONALES DE TRANSPORTES. 5.A.S. cumple con la
condicién de pequefa empresa, de acuerdo con lo establecido en el
articulo 2° numeral 1° de la Ley 1429 de 2010 y el articulo 1° del
Decreto 545 de 2011.- -

‘ CERTIELCA

OBJETO SOCIAL: La sociedad tendrd caomo objeto principal, las
siguientes actividades de transporte en la modalidad de pasajeros
en servicios especiales a nivel nagional previo el lleno de los
requisitos establecidos por las normas vigentes podrd ademas: 1) La
prestacién de servicios de tipo logistico, organizacién animacién
‘ y recreacién de eventos ¢ conciertos, ferias, seminarios, foros,
banquetes, fiestas o siai-'res. Servicios de mensajeria, domicilios,
| mudanzas o similaresy Servicios de asesoramiento turistico,
| organizacién de plgnﬁh de ‘iviaje, gestién de tiquetes aéreos,
| terrestres maritimos,” o, * fluviales hospedaje Yy alojamientos
individual © por gr pos.{?hiquiler de equipos de sonido y video
profesional, tarimas, silleteria, carpas, equipos de iluminacién y
demds logistica para la organizacién de eventos de baja media y
alta complejidad,” Servicios de publicidad divulgacién, disefio y
elaboracién de piezas publicitarias, impresos, videos, cufias
radiales, antre oros. Servicios generales de aseo cafeteria
mantenimients de  inmuebles, servicios de acomodamiento y seguridad y
vigilancia en aglomeraciones. En desarrollo de su objeto social, la
sociedad podra ser asociada de sociedades comerciales ya sea como
asociada fundadora o que luego de su constitucion, ingrese a ellas
por adguirir interés social en las mismas, comercializar los bienes
y productos que adguiera a cualquier titulo, abrir establecimientos
ae comercio con tal fin, adquirir, enajenar, gravar, administrar,
tomar y dar en arrendamiento toda clase de bienes muebles e
inmuebles y en especial hipotecar los bienes inmuebles que adquiera
y dar en prenda los bienes muebles que sean de su propiedad:
intervenir ante terceros, sean ellos personas naturales o
juridicas, y en especial ante entidades bancarias y crediticias
como deudora de toda clase de operaciones de crédito, otorgando las
garantias del caso cuando a ello hubiere lugar; dar y recibir
dinero en mutuo, con interés o sin el, exigir u otorgar las
garantias reales o personales que se requieran en cada caso;
celebrar con establecimientos bancarios, financieros y aseguradoras,
toda clase de operaciones y contratos relacionados con los negocios
y bienes sociales que tengan como fin acrecer su patrimcnio; girar,
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Republica de Colombia
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REMITENTE

ombre/ Razén Soclal
SUPERINTENDENCIA DE
PUERTOS Y TRANSPORTES -
PUERTOS Y TRANS

Direccién:Calle 37 No. 28B-21 Barrio
la soledad

Cludad:BOGOTAD.C,

Departamanto:BOGOTA D.C.
Cédigo Postal: 111311395
Envio:RN896166160C0O

DESTINATARIO

Nombre/ Razén Soclal:
LINEAS NACIONALES DE
I TRANSPORTES SAS,

Direcclén: CARRERA 48 No 75 - 118
LOCAL 203

Clugad:BARRANQUILLA

gl

%
Departaignto: ATLANTICO

Cédigo Postal:080020418

| Fecha Pre-Admisién:
02/02/2018 15:58:11

Min. Transporte Lic de carga 000200
del 20052011

Oficina Principal - Calle 63 No. 9% - 45 Bogota D.C.
Direccion de Correspondencia - Superintendencia de Puertos y Transporte - Calle 37 No. 28 B - 21 Bogoté D.C.
PBX: 3526700 - Bogota D.C. Linea de Atencion al ciudadano 01 8000 915615
www.supertransporte.gov.co
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