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TRANSPORTES PUERTO SANTANDER S.A. - TRASAN S A.
CARRERA 43A No. 9 - 98 OFICINA 1010

BOGOTA-D.C.

Respetado (a) Senor (a)

Para su conocimiento y fines pertinentes de manera atenta me permito comunicarle
gue la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidid la (s) resolucion (s) Nos.
70825 de 21/12/2017 POR LA CUAL SE INCORPORA PRUEBAS Y CORRE TRASLADOS

PARAALEGAR UNA INVESTIGACION ADMINISTRATIVA A ESA EMPRESA, para lo cu
anexo fotocopias de la misma.

|
|

Sin otro particular.
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DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO*
Coordinadora Grupo Notificaciones
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden

MINISTERIO DE TRANSPORTE
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE
AUTO No. del -70825 21 01C 201

Por el cual incorporan pruebas y se corre traslado para Alegar de Conclusién dentro del
procedimiento administrativo sancionatorio iniciado mediante Resolucion No. 57897 del
25 de octubre de 2016, contra la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre
Automotor Especial TRANSPORTES PUERTO SANTANDER S.A. identificada con NIT.
8905026690

LA SUPERINTENDENTE DELEGADA DE TRANSITO Y TRANSPORTE TERRESTRE
AUTOMOTOR

En ejercicio de las facultades legales y en especial las que le confiere el numeral 9, del
articulo 44 del Decreto 101 de 2000; numeral 9 y 13 del articulo 14 del Decreto 1016 de
2000, los articulos 3, 4 y 10 del Decreto 2741 de 2001, Articulo 2.2.1.6.1.2 del Decreto
1079 del 2015 Ley 336 de 1996, Ley 1437 de 2011, Ley 1564 de 2012y

CONSIDERANDO

1. La Superintendencia Delegada de Transito y Transporte mediante Resolucion
No. 57897 del 25 de octubre de 2016 ordené abrir investigacion administrativa
contra la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor
Especial TRANSPORTES PUERTO SANTANDER S.A., con base en &l informe
unico de infraccion al transporte No. 226686 del 16 de febrero de 2016, por
transgredir presuntamente los| Literales d) y e) del articulo 46 de la Ley 336 de
1996, por transgredir presuntamente el cédigo de infraccibn 587, que indica
“Cuando se compruebe la inexistencia o alteracién de los documentos que
sustentan la operacién del vehiculo y sélo por el tiempo requerido para clarificar
los hechos. ”del articulo 1° de la Resolucién 10800 de 2003, en concordancia
con el codigo 510, esto es, “Permitir la prestacién del servicio en vehfculos sin
Tarjeta de Operacién o con esta vencida.”

. Previo a realizar el estudio detallado de los elementos de prueba descritps en el
radicada 2016-560-101615-2, con el que se pretende convertir los descargos
endilgados a la empresa, TRANSPORTES PUERTO SANTANDER SA.
identificada con NIT. 8905026690 ve este Despacho la necesidad de indicar
que el escrito allegado por la Doctora Gloria Ines Romero Cruz , identificado
con tarjeta profesional nimero con T.P. 134.384 expedida por el Consejo
Superior de la Judicatura, en ejercicio del derecho de contradiccién frente la
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Por el cual incorporan pruebas y se corre traslado para Alegar de Conclusiéon dentro del
procedimiento administrativo sancionatorio iniciado mediante Resolucién No. 57897 del 25 de
octubre de 2016, contra la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor
Especial TRANSPORTES PUERTO SANTANDER S.A. identificada.con NIT. 8905026690

Resolucion numero 57897 del 25 de octubre de 2016, en el escrito en comento;
no se evidencia el poder conferido por el representante legal de la empresa en
calidad de investigada de conformidad:ton lo contenido en los Articulos 73 y 74
del codigo general del proceso, lo qu asi las cosas generaria un vicio frente al
escrito radicado y requeria que los mismos no fueran tenidos en cuenta en
razén a la ausencia de acreditacion del derecho de postulacién.

Sin embargo, procede este Despachig:’en aplicacion del principio procesal de
favorabilidad consagrado como pilar. dentro de la actuacion administrativa
sancionatoria que se adelanta, oficiosdiente atribuirle a la Doctora Gloria' Ines
Romero Cruz la calidad de AGENTE QFICIOSO, ya que se debe tener en cuenta
que el objeto de los procedimientos es la efectividad de los derechos reconocidos
por la Ley sustancial, lo que desarrollo tel deber consagrado en el riumeral 1° del
articulo 37 ibidem del articulo 4° del Cétigo General del Proceso que le permite al
Juez “dirigir el proceso, velar por su, rapida solucion, adoptar las medidas
conducentes para impedir su paralizacién y procurar la mayor economia procesal, s0
pena de incurrir en responsabilidad por las demoras que ocurran’, procedera
entonces este Despacho en virtud de la finalidad del proceso judicial que es la de
garantizar efectividad de los derechos, a dar aplicacién a las amplias potestades de
saneamiento que en cabeza del Juez se confieren, lo anterior aras de que el
proceso sé sitie conforme al procedimiento legal y se profiera un fallo en
cumplimiento de los presupuestos de validez y eficacia del proceso. Asi las cosas,
se reconocera entonces la facultad anteriormente descrita con el fin de ratificar los
principios rectores de la investigacién sancionatoria adelantada

3. Dicho acto administrativo quedé notificado por Aviso el 17 de noviembre de 2016,
y la empresa a través de su Apoderado Gloria Ines Romero hizo uso del derecho
de defensa que le asiste, ya que mediante oficio radicado a ésta entidad bajo el
No. 20165601016152.00 del 29 de noviembre de 2016 present6 escrito de
descargos ‘

4. Al escrito anterior, acompana los siguientes documentos:

La empresa indica en su escrito de descargos la incorporacién deé una
serie de pruebas que reposan en el expediente de la empresa, de las
cuales no incorporo ninguna en el documento de sus descargos, razéon
por la cual no se decretara la practica de ninguna de las pruebas
mencionadas. o

5. En el mismo documento, se solicitan el oficio y practica de las siguientes
pruebas: :

a) Solicita la prueba idénea mediante Ié cual se demuestre que efectivarente
el vehiculo no aporto la tarjeta de operacion i ;
b) La prueba que origino la apertura de investigacion administrativa

6. En el marco de lo expuesto y en ejercicio de su potestad, el Consejo de Estado
Sala de lo Contencioso Administrativo seccién Cuarta, en la sentencia del 23 de
julio de 2009, expediente No. 25000-23-25-000-2007-00460-02 (0071-09), ha

sefialado:
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Por el cual incorporan pruebas y se corre traslado para Alegar de Conclusién dentro del
procedimiento administrativo sancionatorio iniciado mediante Resolucién No. 57897|del 25 de
octubre de 2016, contra la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor
Especial TRANSPORTES PUERTO SANTANDER S.A. identificada con NIT. 8905026690

“Las pruebas deben cefiirse al asunto materia del proceso y se rechazaran
las que versen sobre hechos notoriamente impertinentes |y las
manifiestamente superfluas. Lo anterior significa que las pruebas de'ben ser
conducentes, pertinentes y eficaces y el medio probatorio apto
Jjuridicamente para demostrar Ibs hechos alegados. (...) Es decir,| que la
conducencia es la aptitud legal del medio probatorio para probar el hecho
que se investiga, y que requiere de dos requisitos esenciales, que son: que
el medio probatorio respectivo este autorizado y no prohibido expresa o
tacitamente por la ley; y que ese medio probatorio solicitado no esté,
prohibido en particular para el hecho que con él se pretende probar. En
tanto que la pertinencia se refiera a que el medio probatorio guarde relacién
con lgs hechos que se pretenden demostrar’.

Lo anterior significa que para determinar si procede el decreto| de las
pruebas propuestas por las partes, el juez debe analizar si éstas aumplen
con los requisitos legales, esto és, con los requisitos de conduycencia,
pertinencia, utilidad y legalidad. La conducencia consiste en que el medio
probatorio propuesto sea adecuado para demostrar el hecho. La
pertinencia, por su parte, se fundamenta en que el hecho a demostrar
tenga relacion con el litigio, la utilidad, a su turno, radica en que el hecho
que se pretende demostrar con la prueba no esté suficientemente
acredifado con ofra. Finalmente, las pruebas, ademés de teher las
caracteristicas mencionadas, deben estar permitidas por la ley”

Luego, teniendo en cuenta las pruebas que obran en el expediente y al tenor de su
pertinencia, utilidad y conducencia, en consonancia con lo previsto por el articllo 50 de
la Ley 336 de 1996, y de los articulos 40 y 47 de la Ley 1437 de 2011, es necesario
referirnos en los siguientes términos:

7. Incorporar y darsele el valor probatorio que corresponda a |as 1iguientes
pruebas Documentales:

6.1. Informe Unico de Infraccién al Transporte No, 226686 del 16 de febrero de
2016

8. Rechazar las siguientes solicitudes por los motivos enunciados a continuacién

*En relacién a la solicitud de la prueba idénea mediante la cual se demuestre que
el vehiculo de placa SKAO109 no aporto la tarjeta de operacién es deber de
esta delegada manifestar que esta situacién quedo claramente desciita en el
IUIT el cual es un documento autentico e idéneo expedido por una autoridad
competente el cual fue anexado en la resolucién 57897 del 25 de odtubre de
2016 y se le dio traslado para que tuviera conocimiento de la misma por lo cual
esta prueba no sera decretada.

*En cuanto a la solicitud del soporte que origino la apertura de investigacion
este Despacho considera necesario aclararle a la investigada que los hechos
estan descritos en el IUIT el cual es el documento que motivo la apertura de la
presente investigacion.
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Por el cual incorporan pruebas y se corre iras!'ado; para Alegar de Condlusion dentro del
procedimiento administrativo sancionatorio iniciado mediante Resolucién No. 57897 del 25 de
octubre ‘de 2016, contra la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor
Especial TRANSPORTES PUERTO SANTANDER S.A. identificada con NIT. 8905026690
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Para el Despacho las pruebas incorporadas en el presente proveido, se consideran
conducentes, pertinentes y dtiles para el escl_areclmiento de los hechos materia de
investigacion, pues resultan el medio idéneo que conlleve a la verdad real o material, en
otras palabras, que generan convencimiento-en él operador juridico. Por tanto, sefala
esta Autoridad de Transito y Transporte que las pruebas documentales arriba referidas
seran objeto de apreciacién y valoracion para proferir decisién de fondo en el actual
procedimiento administrativo sancionatorio, la .cual serd en lo que a Derecho
corresponda. |

9. Practica de pruebas adicionales y dp' oficio:

Finalmente y en atencién a que este Despacho consideré que no se requiere la practica
de pruebas adicionales, por cuanto que.con las obrantes en el expediente son
suficientes para continuar con el procedimiento administrativo sancionatorio, en virtud
de lo establecido en el inciso segundo del articulo 48' del Cédigo de.Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se cierra el periodo probatorio y se
corre traslado a la sociedad investigada, por un término de diez (10) dias, para que
presente los alegatos de conclusién respectivos.

En mérito de 10 expuesto, esta Delegada

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: RECONOCER personeria al la Doctora Gloria Inés Romero
identificado con T.P. 134.384 del Consejo Superior de la Judicatura, para que en
nombre y reptesentacién de la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre
Automotor Especial TRANSPORTES PUERTO SANTANDER S.A. identificada con NIT.
8905026690, asuma la defensa de la misma, conforme al Poder que reposa dentro del
expediente como anexo a los descargos.

ARTICULO SEGUNDO: INCORPORESE y désele el valor probatorio que oorresbonda
a las siguientes pruebas: _

1. Informe Unico de Infraccién al Transporte — IUIT No. 226686 del 16 de febrero de
2016 ‘
ARTICULO TERCERO: RECHAZAR las pruebas solicitadas por la investigada (acapite
rechazo pruebas), con fundamento en lo expuesto en la parte motiva del presente acto
administrativo. ; :

ARTICULO CUARTO: COMUNICAR el contenido del presente auto por conducto de la
Sectetaria General de la Superintendencia de Puertos y Transporte, al representante
legal o a quien haga sus veces de la empresa de Servicio Pablico de Transporte
Terrestre Automotor TRANSPORTES PUERTO SANTANDER S.A. identificada con
NIT. 8905026690, ubicada en la AV 9 N_OAN - 96, de la ciudad de Cucuta - NORTE DE

! Articulo 48. Perfodo probatorio. Cuando deban practi pruebas se /e ‘unﬂnrdmmmayorahalnhrsojdfuCuandamnm'fajom“
mmdmoudabmpwwmﬂcmbrdmmmmwhmqnmhfw)dfaa.
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Por el cual incorporan pruebas y se corre traslado para Alegar de Conclusién dentro del
procedimiento administrativo sancionatorio iniciado mediante Resolucién No. 57897 del 25 de
octubre de 2016, contra la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor
Especial TRANSPORTES PUERTO SANTANDER S.A. identificada con NIT. 8905026690

SANTANDER.y, al apoderado en la Carrera 43 # 9-98 oficina 1010 de la ciudad de
Bogota, de acuerdo a lo establecido en el articulo 66 y siguientes del Cédrgo de
Procedimiento Admm:stratlvo y de lo Contencioso Administrativo. .

Una vez sumda la respectiva Comunicacion, remitase copia de las mismas al Grupo de
Investigaciones a Informes Unicos de Infraccion al Transporte — IUIT- de la Delegada
de transito y Transporte Terrestre Automotor para que obre en el expediente. |
ARTICULO QUINTO: CORRER TRASLADO a la empresa de Servicio P" blico de
Transporte Terrestre Automotor TRANSPORTES PUERTO SANTANDER S.A,
identificada con NIT. 8905026690, para que presente alegatos de conclusion dentro de
los diez (10) dias habiles siguientes a partir de la Comunicacién del presente auto.

ARTICULO SEXTO: Contra el presente ~auto no procede Recurso alguno de
conformidad con el articulo 40 del Cdédigo de Procedimiento Administrative y de lo
Contencioso Administrativo.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE

- 70825~ 2100C00 |

L Sordel

LINA MARIA MARGARITA HUARI MATEUS
Superintendente Delegada de Transito y Transporte
Terrestre Automotor
&d‘\ra"\
: EDMON RUMIE- Abogad:

-Grupo de
Revisé: AYDA MARISOL LOAIZA - AbogadnContrlusm anoda hvullgnu um
Aprobé: CARLOS ALVAREZ - Coordinador - Grupo de Investigaciones (JUIT ]m;
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:ﬁRANSPORTEs PUERTO SANTANDER S.A. TRASAN S.A.

pertransporte.gov.co A

Hsadugdanfiamftermacion es reportada por la cdmara de comercio y es de tipo informativo
> {/RutaNacionall

,ﬁg@ ; TRASAN SA
> n : ;
%amara Ee comercio CUCUTA

NIT 890502669 - 0

Numero de Matricula 2112
Ultimo Afio Renovado 2017
Fecha de Renovacion 20170327
Fecha de Matricula 19720101
‘ Fecha de Vigencia 20860729
‘ Estado de la matricula ACTIVA
Fecha de Cancelacion
Tipo de Sociedad SOCIEDAD COMERCIAL
Tipo de Organizacion SOCIEDAD ANONIMA

Categoria de la Matricula
Empleados
Afiliado

Beneficiario Ley 17807

Informacién de Contacto

Municipio Comercial
Direccion Comercial
Telefono Comercial
Municipio Fiscal

Direccion Fiscal

Telefono Fiscal

Correo Electronico Comercial

Correo Electronico Fiscal

SOCIEDAD 6 PERSONA JURIDICA PRINCIPAL 6 ESAL
o)

S

CUCUTA 7/ NORTE DE SANTANDER
AV g N_OAN - g6

5822121

CUCUTA / NORTE DE SANTANDER
AV g N_OAN - g6

5822121
transportetrasan@hotmail.com

transportetrasan@hotmail.com

Informacién Propietario / Establecimientos, agencias o sucursales

Razon Social 6 Nombre NIT o Num id. Camara de Comercio
+ TRANSPORTES PUERTO SANTANDER SA. BUCARAMANGA
+ TRANSPORTES PUERTO SANTANDER. TRASAN CUCUTA

Anterior
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