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Sefior

Representante Legal

ARANSUA SAS.

CALLE 26 No 85D - 55

SAN ANTONIO DE TENA - CUNDINAMARCA

Respetado (a) Sefior (a)

Para su conocimiento y fines pertinentes de manera atenta me permito comunicarle
que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidio la (s) resolucion (s) Nos.
68270 de 15/12/2017 POR LA CUAL SE RESUELVE RECURSO DE REPOSICION DEIFTRD
DE UNA INVESTIGACION ADMINISTRATIVA A ESA EMPRESA, para lo cual le anexo
fotocopias de la misma.

Sin otro particular.

Dam C. Herdon B.

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO*
Coordinadora Grupo Notificaciones

Transcnbio: ELIZABETHBULLA
Reviso: RAISSA RICAURTE
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Libsctad y Orddan

MINISTERIO DE TRANSPORTE
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE

RESOLUCION No. 6B270DEL 15DICHN
Pnriawalumﬂmﬂmd&mﬁﬂnimﬂwmwhemmﬁade
transporte publico terrestre automotor especial ARANSUA S A S, identificagda con
M.L.T. 900337364 - B contra la Resolucion No. 50723 del 09 de octubre de 2017
LA SUPERINTENDENTE DELEGADA DE TRANSITO Y TRANSPORTE
En ejercicio de las facullades legales y en especial las que le confieren el nuteral 9
del articulo 44 del Decreto 101 del 2000, los numerales 9. 13 del articulo |14 del

Decreto 1016 de 2000, los articulos 3 y 6 del Decreto 2741 de 2001, paragrafo 5 del
articulo 36 de la Ley 1753 de 2015 y el articulo 2.2.1.6.1.2. del Decreto 1079 de|2015.

CONSIDERANDO

La Autoridad de Transito y Transporte en cumplimiento de sus funciones amitio y
trasladd a esta entidad el Informe Unico de Infracciones de Transporte No. 13762734
de fecha 18 de julio de 2015 impuesto al vehiculo de placas WLL-715 por la unta
trasgresion al cddigo de infraccion nimero 587 de la Resolucién 10800 de 200

Mediante Resolucion No. 34388 del 27 de julio de 2016 la Superintendencia D?lagada
de Transito y Transporte Terrestre Automotor inicid investigacién administrativa contra
la empresa de transporta publico terrestre automotor ARANSUA S A S., por transgredir
presuntamente los literales d) y e) del articulo 46 de la Ley 335 de 1996, en
concordancia con lo normado en el codigo 587 de la Resolucién No. 10800 de 2003
que indica: “Cuando se compruebe que el equipo estd prestando un senvicio no
autorizado, enfendiéndose como aque! servicio que se presta a Iravés de un Jehicufo
automotor de servicio piblico sin el permiso o autorizacién correspandiente |para la
prestacion del mismo; o cuando este se preste contrariando las condiciones
inicialmente oforgadas.” y el codigo de infraccion 518 “Permitic la prestadion del
servicio sin llevar el Extracto del Contrato”. Dicho acto administrativo fue notifichdo por
aviso el dia 12 de octubre de 2016 a la empresa investigada, quienes a través de su
Represantante Legal mediante radicado No. 2016-560-092053-2 del 27 de octiibre de
2016, presentaron los correspondientes descargos.

Mediante Resolucion No. 50723 del 09 de octubre de 2017 la Superintehdencia
DelegndadeTrﬁns#omimeuhmtnmuurundnnﬂamﬂmptmde
transporte plblico terrestre automotor ARANSUA SA S, identificada con NIT
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RESOLUCIONNo, ~ §8170 pe!5 DILIN o

Por g cual 8o reswelve of recurso de repasicidn infarpuasio por la empresa do fransparte pablica leiresie
automotor especial ARANSUA 5.A.5., identificada con N T. 800337364 - 8 contra la Resalucion Mo
50723 del 09 de oclubre de 2017,

600337364 - B, por haber transgredido los literales d) y e) del articulo 46 de la Ley 336
de 1996 par incurrir en la conducta descrita en el articulo 1° de |a Resolucidn 10800 de
2003 y lo sefalado en los codigos de infraccion 687 y 518. Esta Resolucian fue
notificada correo electronico cerificado el dia 12 de octubre de 2017 a la empresa

| Investigada.
Mediante oficio radicado con No. 2017-560-102922-2 del 27 de octubre de 2017 la 4
L

et el e e e il p S

empresa sancionada por intermedio de su Representante Legal interpuso recurso de A =
reposicion y en subsidio apelacion contra la Resolucion antes mencionada.

ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

El Representante Legal de la empresa sancionada solicita se excnere de - e g
rasponsabilidad, con base en los siguientes argumentos:

a. |. q
;

1. Manifiesta que existe atipicidad de la conducta, por lo tanto, se esta vulnerado
el debido proceso y el principio de legalidad, al sancionarse con lo establecido
en &l literal &) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996,

2. Considera que la conducta presuntamente infringida, no es clara, toda vez,
que, en &l Informe de Infracciones no se establece el documento inexistente,
adicional a ellos la empresa si expidid y entrego el respectivo FUEC al
conductor del vehiculo,

3. Refuta el hecho que en &l Informe de Infracciones de Transporte N® 13762734 |
de 18 de julio de 2015 el policia solo hizo referencia al codigo de inmovilizacion |
587, por lo tanto, este Despacho no puede imponer el codigo de infraccion 518, |

Solicita se tenga como pruebas lo siguiente:

- Declaracitn del policia de transito, para que aclare las circunstancias de la
imposicion del Informe,

- Declaraclon del conductor del vehiculo para que deponga sobre las
circunstancias de los hechos el dia 18 de julio de 2015,

Por lo tanto, este Despacho procede a pronunciarse en los siguientes términos;
CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Revisado el acervo probatorio de la presente actuacion administrativa, esle Despacho
procede a resolver de fondo de acuerdo a lo contemplado en el articuio 79 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, entrandoe a
analizar las pruebas que reposan en el expediente, asi como les argumentos del
recurrente con base en el recurso interpuesto dentro de los términos legalmente
establecidos, por el Representante Legal de la empresa ARANSUA S A S | identificada
con N.LT. 900337364 - 8 contra la Resolucién No. 50723 del 09 de ociubre de 2017
mediante la cual se sanciond a la precitada empresa con multa equivalente a cinco (5)
salarios minimos legales mensuales vigentes para el afle 2015 para tal fin a
continuacién se analizarén los argumentos de defensa:




¢ 15DIC
RESOLUCIONNo.  © 017 DEL »
For la cual e resuvelve e mourso de neposicidn inferpuesto por la empresa de transporte piblico Stra
aulomolor especial ARANSUA § A S, ideniificada can NI T. 800337364 - B contra la Re. il N
50723 del 09 de octubre de 2077

En relacion a lo expuesto en el numeral 1 v 2, se hace aclaracion que asta norma no
conduce a afirmar, que por parte de la investigada se configurd conducta alguna que
se vulnere de forma directa dicha disposician, sino que su relacion con la parte motiva
de la Resolucidn por medioc de la cual se inicid la investigacidn administrativa y la
concordancla que en ella se realiza supone definir el escenario dentro del cual se
impondra una sancién en caso de establecerse su procedencia, a la investigada por
infringir las normas que regulan el transporie publico terrestre automotor

Dicha normativa, para el caso en concreto resulta plenamente aplicable, para eJm se
permite citar el pronunciamiento que la Corte Constitucional realizé respecto del |iteral
e) del articulo 46 de la Ley 336 de 1596 en la Sentencia C-490/97 citada por el |
administrado, en la cual por disposicion del articulo segundo declard exequible dicha |
disposicion |

“El literal &) de! articulo 46 serd deciarado exequibla, porgue no confraria la |
Constitucidn, concrelamente el articulo 29 de ésta. '

Hay que entender que las violaciones que en esle iiteral se sancionan son |
lodas las infracciones de las normas da transporte, diferentes a las

axpresamente sefialadas en el mismo articulo 45. No se quebranta, pues, ef
principio de legalidad de ia pena.

Se advierte, sin embargo, que las sanciones, dentro de a escala prevista en I
&l articulo 46, deben ser razonables y proporcionales a fa violacidn

Asl, se declarard exequible esta norma
(i

RESUELVE
(- |

Segundo. - DECLARASE EXEQUIBLE sl literal e) del articulo 46 de la ley
336 de 1996, con la advertencia de que, dentro de ia escala provista por &
arliculo 46, los sanciones deberdn ser razonables y proporcionales a la
gravedad de la infraccidn.

{--F

Por lo anterior, se concluye que el literal &) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996 es
aplicable puesto que luego de realizarse sobre éste el juicio de constitucionalidad fue

declarado exequible y por ende no constituye vulneracién para los intereses! de los
administrados

Es de gran importancia tener en cuenta que la violacion a las normas de 1mn54nna se
encuentra plenamente identificada en el articulo 26 de la Ley 336 de 1996 y el articulo
46 literal @) del mencionado Estatuto Nacional de Transporte, el cual al hacer rémisién
a todos los demas casos de conductas que no tengan asignada una sancidn |
especifica y constituyan una viol a las normas d orte, integra lo dispuesto

en el Decreto 1079 de 2015, normas a las cuales se encontraba aupad;adu la

- _ |




68270
~ RESOLUCION No. DEL 15 Dicaom 5 o

Por fa cusd so resushve of recurso de MPoScdn inferpuesto por i3 empresa de iransparte poblico termesine
aufomofor especial ARANSUA S.A.S. entificada con N.I.T, 900337364 - 8 contra la Resalucion No,
E0723 dal 09 do octubre de 2017,

actividad de la empresa TRANSPORTES ARANSUA S A.S. para el dia 18 de julio de
2015.

Por lo tanto hace mal la empresa investigada en argumentar que no existe claridad
sobre los hechos imputados, toda vez que tanto en el IUIT el policia de transito
codificd e individualizé la conducta descrita en el codigo de infraccion 587 en
concordancia con el cédigo 518 en el momento en que le conductor del vehiculo se
encontraba prestando el servicio de transporte especial, sin portar el respectivo FUEC,
&s asi que tanto en la resolucion de apertura como en la de fallo, en el fundamento
normativo se realizd la correspondiente motivacién por la cual se inicié la presente
investigacion administrativa, por lo anteriormente expuesto este Despachc ha
mmnmmmammmmmm
vuinerar el debido proceso de la empresa investigada.

Adicional a ello, de acuerdo a lo establecido en el articulo 2.2.1,6.3.3, del Decreto 1079
de 2015, durante la prestacion del servicio el conductor del vehiculo debera portar el
extracto de contrate, documento que soporta la operacion del servicio!

“Articulo 2.2.1.6.3.3. Extracio del contrato. Durants toda fa prestacion dsl servicio,
ef conducior del vehiculo deberd porlar & exiracto del contralo, of cual debers
axpedirse de acuerdo con lo dispuesto por el Ministerio de fransporte en fa
reglamentacion que para ef efecto expida. & través de un sisfema de informacian
que permita y garantice el control en linea y en tiempo real”

Asl mismo la Resolucion 1069 establece la obligatoriedad del porte del respactivo
FUEC, que sustente |a prestacién del servicio de transporte especial:

“Articwlo 13. Obligatoriedad. A partir de la enlrada en vigencia del presente acto
administralivo, las empresas de Servicio Plibfico de Transporte Terresio
mmwmanemammm en original ¥ una copia el
Formato Unico de Extracto del Contralo (FUEC).

El original de! Formato Unico de Extracto del Contrato (FUEC) se debe poriar en &f
vehiculo durante lodo el recomido y la copla debe permanecer en las archivos de
a5 empresas,

Las empresas de Servicio Pdblico de Transporte Terrestre Automotor Especial
deberan entregarle al propietario copia fsica del Formaio Unico de Extracio dai
Conirafo (FUEC) o envidrsela por medios elecindnicos™

Por lo anterior, la empresa no puede entender surtidas sus obligaciones, puaes dicho
documento debe ser suministrado de forma oportuna a los conductores o propistarios
de los vehiculos, si se tiene en cuenta que ningln documento gue soparte la operacian
de los vehlculos guarda funcionalidad mientras reposa en los archivos de la empresa y
no es debidamante portada por el conductor.

Respeclto a lo argumentado en el numeral 3, se aclara que la conducta infractora
consignada por el Agente de Transito en el Informe Unico de Infracciones de
Transporte Mo. 13762734 se adecla a la descripcion tipica de los cidigos de
infraccion 587 y 518 de la Resolucién 10800 de 2003, siendo claro que permitir el




58270 15 DiCHn
RESOLUCION No. DEL
Por la cual 58 msuum ol recurso de reposician mmmm por la empresa de franspoite pobiico fegrestre

automotor sspecial ARANSUA 5.A.5, idenfificada con N.I.T. 800337364 - 8 conlra fa Resolucidn No,
50723 del 09 de octubre de 2017.

tréansito y la mmnwmmmuhwqwmmﬂmmmﬂmus
que soporien su operacion, mﬂqaﬂmpﬁnmdalasaﬂgamsqmu
atienden a la empresa afiladora, asi lo indicado en e! codigo concordante itir la
prestacion del servicio sin llevar el Extracto del Contrald” responde de a
inequivoca a la conducta objeto de reproche por parte del Despacho, asl no puede
afirmarse gue la concordancia mencionada modifica o adiciona elementos a las
circunstancias de tiempo, modo y lugar del hecho inicialmente investigado y movil para
imponer sancién ni que supone una conducta diferente a la consignada en la ba
qmshuiddaméﬁumhﬁdarhprmmmmadafumamﬁﬂaam
manifiesta el recumente.

De igual manera, se considera que si bien el codigo de infraccién 587 contenido en la
Resolucién 10800 de 2003 tiene naturaleza de medida preventiva inmediata comp lo es
la inmovilizacién, esto no es dbice para configurar responsabilidad sobre la empresa
como directa prestadora del servicio publico de transporte cuando la auloridad
competente se percate de la comisién de una infraccion a la normatividad que 13s rige,
de esta manera lo establece el ariculo 47 del Decreto 3366 de | 2003
*Articulo 47. Inmovilizacién. Consiste en suspender temporalmente la circulacion del
vehiculo por las vias pablicas o privadas abiertas al pablico. La inmovilizadi
impondra como medida preventiva sin perjuicio de las sanciones que por la
de la falta se imponga a la empresa de fransporte o al prapietario del equipo (..)7.

Para el caso es pertinente citar lo contenido en la Sentencia del Consejo de Estado,
Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Primera del 24 de septiembre d ZDDE
C.P. Dra, Martha Sofia Sanz Tobdn, quien respecto de la medida de inmovi
considera: *(...) Como bien lo sefiala la entidad demandada cuando se impone gdemas
de fa sancidn, la inmovilizacién del vehiculo no se esta violando el debido proceso pues
son dos siluaciones distintas sobre lo cual la Corfe Constitucional ha dicho | que la
impaosicion de diversas sanciones respecto de la misma conducta, no implica de por s
una violacién al principio non bis in idem de lal manera que &i una persana gon Lna
sola conducta quebranta varios bienes juridicos, mal podria aducir a su favor gf cifado
principio. (...)"

Por lo anterior, se deduce que la inmovilizacién del vehiculo infractor como medida
preventiva contemplada en el cidigo 587 de la Resolucién 10800 de 2003,/ no es
excluyente frente a la posibilidad de imponer una sancin a la empresa bra ala
cual el vehiculo se encuentra debidamente afilado.

Asi las cosas, teniendo en cuenta el requerimiento del recurrente precisado en la

las consideraciones realizadas en la Resolucién de Fallo, en torno a que la apr _ i

y valoracion de las pruebas se debe esgrimir que el valor por si mismosedebehaﬁr
en las reglas de la logica, la ciencia y la sana critica, dunnnforrmdadmbspmnas
del Codigo General del Proceso en su Articulo 176 establece °(..) Las
deberdn ser aprecladas en conjunto, de acuerdo con las reglas de la sana
perjuicio de las solemnidades prescritas en la ley sustancial para la existencia o
validez de cierlos actos. El juez expondrd siempre razonadamente el mérito que le
asigne a cada prueba (...)".




RESOLUCION No. 3 E‘!;ﬁ’gh_ t?'ﬂﬁnﬂ'

Por fa cual se resueive & mowso de reposioidn inferpuesio por fa empresa de fransporte pablico temestre
automofor egpecial ARANSUA S5.AS., idenfificoda con NI T, B00337364 - 8 conira la Resclicidn No,
50723 dol 08 dw oclubre de 2017.

En cuanto a la solicitud de la declaracion del policia de trénsito, este Despacho considera
que seria un desgaste procesal al ser una prueba inconducenta, en razén a que e Informe
Unico de Infracciones de Transporte que dio inicio a la presente actuacion se suscribid
bajo gravedad de juramento siendo este un documento piblico envestido de veracidad y
presuncion de legalidad por esto al citar al agente de policia este solo reiteraria las
circunstancias de tiempo, modo y lugar dentro de las cuales se suscribié dicho informe,
razon por la cual no se ordena su practica.

Respecto a la solicltud del testimonio del conductor del vehicule de placas WLL-715, este
Despacho considera que el medio de prueba solicitado, no es el idoneo, para desvirtuar lo
consignado en el Informe Unico de Infracciones de Transporte N* 13762734 de 18 de juiio
de 2015, toda vez. que, es un documento plblico, y las declaraciones que alli se plasmen
se torman aulénlicas y veraces, por lo tanto, no se ordenara la practica de la prusba
soficitada.

En mérito de lo expuesto este Despacho,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERQ: Confirmar en todas sus partes la Resolucién No. 50723 del 09 de
octubre de 2017 que falla ka investigacidn administrativa adelantada conlra la empresa de
transporte publico temestre automotor ARANSUA SA S identificada con NIT. No,
200337364 - 8, por lo expuesto en la parte moliva del presente acto.

ARTICULO SEGUNDO: Conceder el recurso de apelacion solictado por la sancionada y
enviese el expediente al despacho del Superintendente de Puertos y Transporte para lo de
suU competancia,

ARTICULO TERCERO: Comunicar el contenido de la presente Resolucion, por conducto de
la Secretaria General de la Superintendencia de Puerlos y Transporte, al representanie
legal o a quien haga sus veces de la empresa ARANSUA SA S identificada con NI.T.
800337364 - 8, en su domicilio principal en la ciudad de SAN ANTONIO DE TENA /
CUNDINAMARCA, DIRECCION: Calle 26 B5 D 55 CORREQ ELECTRONICO:
omaromoreno@hotmail.com o dentro de la oportunidad, en forma y términes consagrados
en los ariculos 86 y siguientes del Cédigo de Procedimiento Administrative y de lo
Contencioso Adminlistrative, Copia de la comunicacion a que se refisre el precitado articulo
y la constancia de envio y recibo de la misma, debera ser remitida a la Superintendencia
Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor para que forma parte del respactivo
expediente, asi como lambién del acto de notificacion personal o del aviso, segun el caso.

Dada en Bogot4 D. C., 68270 150icH0

COMUNIQUESE Y CUMPLASE.

LINA MARIA MARGARITA HUAR| MATEUS
Superintendente Delegada de Trdnsito y Transporte Terrestre Automotor
THm S
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