Superintendencia de Puertos y Transporte
Repiiblica de Colombia TODOS PORUN

Al contestar, favor cltar en el asunto, este

Bogota, 28/12/2017 No. de T 20175501753461
Sefior III!'I J!!!IH'III
Representante Legal y/o Apoderado(a) 017 4 6
AMERICANTUR LTDA

CARRERA 96 C No 16 191 PISO 3

BOGOTA -D.C.

[ T

ASUNTO! NOTIFICACION POR AVISO

De manera atenta, me permito comunicarie que la Superintendencia de Puertos y Transporte, axpidio
la(s) resolucion(es) No(s) 66620 de 13/12/2017 por la(s) cualies) se FALLA una investigacion
administrativa a esa empresa.

De conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 por la cual se expide el Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se remite para lo pertinente copia integra dT' la(s)
resolucion(es) en mencion, precisando que las mismas quedaran debidamente notificadas al finalizar el
dia siguiente a la fecha de entrega del presente aviso en el lugar de destino.

Adicionalmente, me permito informarle que los recursos que legalmente proceden y las autoridades ante
quienes deben interponerse los mismos, se relacionan a continuacion:

Procede recurso de reposicion ante el Superintendente delegado de Transito y Transporte Ten'restre
Automotor dentro de los 10 dias habiles siguientes a la fecha de notificacion.

st | x NO

Procede recurso de apelacion ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguientes a la fecha de notificacion.

6. = NO

Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias habiles
siguientes a la fecha de notificacion.

Sl NO | X

51 la(s) resolucidn(es) en mencion corresponden a una(s) apertura de investigacion, procede la
presentacion de descargos, para cuya radicacion por escrito ante la Superintendencia de Puertl W
Transporte cuenta con el plazo indicado en la parte resolutiva del acto administrativo que se anexa con
el presente aviso.

Sin otro particular.
T

j_.--'llum C. Mevclon B.

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO

Coordinadora Grupo Notificaciones
Angxo: Lo enunciago.
Transcnbid Yoana Sanchez"”
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Lisartad y Oredur

MINISTERIO DE TRANSPORTE
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE |

RESOLUCION No. 66620, 13 uu:,T;

Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante
resolucidn No, 53875 del 07 de Octubre de 2016 en contra de |la empresa
publico terrestre automotor especial AMERICANTUR LTDA,
conel N.I.T. 830117713-8.

LA SUPERINTENDENTE DELEGADA DE TRANSITO Y THANEFDR']’E
TERRESTRE AUTOMOTOR

En gj o de las facultades legales y en especial las que le confiers el
numeral 9 del articulo 44 del Decreto 101 de 2000; los numerales 8 y 13 del
articulo 14 del Decreto 1016 de 2000; los articulos 3, 4 y 10 del Decreto
2741 de 2001.

CONSIDERANDO ‘

Que de conformidad con lo previsto en el articulo 41 del Decreto 101 de
2000, modificado por el articulo 3 del Decreto 2741 de 2001, se delaelm
la Superintendencia de Puertos y Transporte “Supertransporte”, la funci
de inspeccionar, vigilar y controlar la aplicacion y el cumplimiento de las
normas que rigen el sistema de transito y transporte.

CQue am;di:[ con lo preceptuado en el articulo 42 del Decreto 101 de EJM,

por el articulo 4 del Decreto 2741 de 2001, son sujetos de
inspeccibn, vigilancia y control de la Superintendencia de Puertos y
Transporte "Supertransporte”, las personas jurldicas con o sin &nimo|de
lucro, las empresas unipersonales y las personas naturales que presten el
servicio pdblico de transporte.

Que en vlrtud de lo previsto en el numeral 8 del articulo 14 del Dec
1016 de 2000, modificada por el articulo 10 del Decreto 2741 de 2001| la
Superi Delegada de Tréansito y Transporte Terrestre Automator
tiene e otras, la funcién de asumir de oficio o a solicitud de cualquier
autoridad o persona Interesada, la investigacién de las violaciones d;ka
normas relativas al transporte terrestre de conformidad con la legislacién
vigente.

| &




RESOLUCIONNo. B 6620 pel 13 DiCHN

Por fa cus 5o [sda ja Fveshigastn adminisbalive inkcindla madiante resolucidn Mo, S39TS del 0T de Dofubre de
AMERICANTUR LTDA,

2018 a0 contra de B empresa e FRNFOCTE publcg iEmasTe Bty B DT
idaniifcads con al NLT 8301177138

Que de conformidad con lo previsto en el Titulo | Capitulo IX de la Ley 336
de 1006, establece: “Cuando se tenga conocimiento de una infraccidn a las
normas de fransporte, la Autoridad Competente abrird investigacién...”

HECHOS

E1 25 de Noviembre de 2015, se impusa el Informe Unico de Infracciones de
Transporte No. 15325484, al vehiculo de placas SLH-478, vinculado a la
empresa de transporte terrestre automotor especial AMERICANTUR LTDA,
identificada con el N.LT. 830117713-8, por transgredir presuntamente el
cbdigo de infraccion 587, del articulo 1 de la Resolucidn 10800 de 2003.

Mediante Resolucion No. 53975 del 07 de Octubre de 2016, se abre
inﬂaﬁbndﬂnﬁrﬂhmmﬂadﬂummﬁummmlm
tarrestre automotor especial AMERICANTUR LTDA, identificada con el
N.I.T. B30117713-8. Por transgredir presuntamente el codigo de infraccion
587 del articulo 1° de la Resolucién 10800 de 2003, esto es; “Cuando se

la inexistencia o alteracion de los documentos que sustentan la
operacién del vehlculo y sélo por el tiempo requerido para clarificar los
hachos”. En concordancia con el cédigo de Infraccién 518 articulo 1° de la
Resolucién 10800 de 2003, esto es “Permilir la prestacion del servicio sin
llevar el Extracto del Contrato”, En atencién a lo normado en el literal d) y )
del articulo 46 de la Ley 336 de 1006.

Dicho acto administrativo fue notificado por correo electronico el 11 de
Octubre de 2016 la empresa investigada en pro de su derecho de defensa y
contradiccién presento escrito de descargos por medio de su Representante
Legal GERARDO ALEXIS PINZON RIVERA, el cual quedo radicado bajo el
No. 2016-560-001448-2 el dia 26 de Octubre de 2016, encontrandose dentro
del tdrmino concedido.

FUNDAMENTOS JURIDICOS Y PROBATORIOS

Ley 336 de 1906, Estatuto Nacional de Transporte; Decreto 1079 de 2015 por
medio del cual se expide el Decreto Unico Reglamentario del Sector Transporie
y el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo

{Ley 1437 de 2011).
DESCARGOS DE LA INVESTIGADA

La investigada sustento sus descargos de |a siguiente forma:

« Desconocemos las circunstancias de tiempo modo y lugar en que
ocurrisron los hechos, desafortunadamente el conductor del vehiculo no
informo a la empresa de |6 ocurrido el dia de los hechos.




RESOLUCION No.
- EE610 13 DiCHD
Por s cunl ae I8 repatigacion edminialralive iniclede medlants resalucidn No, SX075 del 07 de de
2018 o de lo empress oo pikbilico tarresire automolor sspecial AMERICANTUR LTDA,
ida con el N.LT, B30117713-8,

= No os de acuerdo con la formulacién de cargos de acuerdo a lo
sigujente: Tﬁ

mMummmthmlmmmmm al
caso, se tiene lo sigulente, decreto 174 de 2001,

! 3336 de 2003, CAPITULO IX

Sanciones a los propletarios, poseedores o tenedores de vehicylos de
transporte publico terrestre automotor especial,
« Es importante que nuestra modalidad de servicio no implica una futa de

y final de destino, que se realiza bajo la modalidad de contratos y
los cuales si pueden cumplir en diferentes horarios.

» Dea a las obligaciones que nos impone la lye especial, al sefior

uctor le fueron entregados los extracto de to

correspondientes a |a fecha de la Imposicién del comparendo los cuales

se anexan a este escrito y desconocemos las razones de ho por
se dio el informe de infracciona.

. A de que no existe responsabilidad de los hechos por FIIIJ de la
i que amerite sancidn, le ruego tener en cuenta la graduacion

a en la Ley 336 de 1896, en el sentido que inici te
procede la amonestacion.

« En este evento la empresa no autorizo ni aprobdé la conducta del

uctor, de acuerdo a los requerimientos legales, expidi6 los extracto

de conirato celebrados, los cueles se anexan como prueba Y da ellos
podré dar fe el mismo conductor.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Prncﬂaelbmwﬂupmmarmmdelammlm
admin adelantada con ocasién del Informe Unico de Infraccién al
Transporte N* 15325484 del dia 25 de Noviembre de 2015, por lo tanto, |se
continuara con el estudio de fondo del asunto, siguiendo el procedimiento
establecido en la Ley 336 de 1896 en concordancia con las normas
contenidas | en el Cddigo de Procedimiento Administrativo y de |lo
Contenciosp Administrativo, observando que se procedié a formular cargy

en contra de la empresa de Senvicio Publico de Transporie T re
Automotor | AMERICANTUR LTDA, identificada con el N.I.T. 830117713-8,
nﬂﬂmmﬂ'mwﬂﬂmﬂﬂiﬂ,er
la conducta descrita el articulo 1° de la Resolucién 10800, con el codigo de
infraccién 587 en concordancia con el cédigo de infraccion 518, de acuerdo
a lo normado en el literal d) y @) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996,

De co ad a lo establecido en la Ley 336 de 1996, se regulo lo referente
a las sangiones y los procedimientos a los que deben someterse las
empresas Servicio Pdblico de Transporte Terrestre Automotor, ‘en
concord la Normatividad juridica mencionada es importante destacar que




RESOLUCIONNo. 5570 D® 13 picoom

Por i cual 5o fslla s invesfigaciin administralive inicieds mediants menlucidn No. 33675 del 07 de Dolubre e
2916 g coni de ls arevess do FETEports pbles MerRaie Mmoo apeoE AMERICANTUR LTOA,
denEicads con & NLT, EX117713-4 ‘

la misma no puede incurrir en la transgresién a las mismas, pues es de taner
en cuenta que infringir alguna norma al transporte se genera responsabilidad |
para |la empresa prestadora de servicio publico de transporte terrestre
automotor en cuante a que el Estado otorga a las empresas el cumplimiento
de clertos deberes, tales conforme a la Constitucion y la Ley, garantizando el
interés pdblico sobre el particular.

Es asl que la ley permite que empresas plenamente constituidas para la
prestacién del servicio de transporte plblico terrestre automotor, lo pueda
ejecutar con vehiculos propios o de terceros, con previa vinculacién para |
dicho servicio.Es de precisar que el articulo 6 del Estatuto de Transporte,
definié la actividad transportadora y el articulo 9 ibidem, dispone que el
mwmmmawwmmmmmlmu
privadas, formadas por personas naturales o juridicas legaimente constituidas

y autorizadas para tal fin; y que para efectos de la ejecucion del servicio, se
prevé la expedicién de una habilitacién o licencia de funcionamiento otorgada
por la autoridad competente, que serd conferida al solicitante, previo
cumplimiento de cieos requisitos relacionados con la organizacién, |
capacidad técnica y econémica, accesibilidad, comodidad y seguridad,
necesarios para garantizar a los usuarios una optima, eficiente, continua e
ininterrumpida prestacién del servicio de transporte plblico; siendo reiterado
en el Decreto 1079 de 2015, que el servicio piblico de transporte es aquel
gue se presta bajo la responsabilidad de una empresa de transporte
legalmente constituida y debidamente habilitada, razones suficientes para no
vincular a la presente investigacion al propietario y conductor del vehiculo.

PRUEBAS A VALORAR POR EL DESPACHO

1. Remitidas por la Direccién de Trénsito y Transporte de la Policia
Nacional:

1.1.Informe Unico de Infracciones de Transporte N°* 15325484 de
facha 25 de Noviembre de 2015,

2. Remitidas y solicitadas por la empresa investigada.

2.1 Copia del Extracto de Contrato entregado para la época de los
hechos.

22 Testimonio del sefior RAFAEL HUMBERTC MONROY, en su
calidad de conductor,

2.3 Testimonio del Patrullero GILBERTO SANCHEZ
2 4 Certificado de Existencia y Representacion Legal.

En relacién con el decreto de pruebas este despacho observara aquellas

que cumplan con los requisitos legales exigidos para que sean tenidas en
4

S—




nssor.uc:buun. Del 56120 13 0ICH0

For Iz cual 58 falla la investigacidn aoministrative inkisds mediants meniucin No. 53975 wwuoﬁa
2016 sn do la empress o tansporte pdbiico fermestre astomotor axpecial AMERICANTUR
idanifficads con el N.LT. 8301177138

cuenta dentro de la presents actuacion administrativa, de conformidad con lo
dispuesto por el 164 del Codigo General del Proceso (C.G.P.).

APRECIACION DE LAS PRUEBAS
Para tal . @ continuacion, se haré un andlisis juridico del documento
mismo y de su contenido con el fin de establecer su mérito y a
probatorig, la validez de los datos consignados y la carga de la a

efectos de desvirtuar los eventuales hechos que puedan desprender del
mismo. |

Rmpodolhlpﬁﬁhdﬂnywndelaﬁpnlem:&dm“grimrqua
el valor rﬂmh;mudﬂhtumh:mghsdulabm la clencia y la
. de conformidad con las normas del Cédigo General del
culo 176establece (...) Las prusbas deberén ser apreci
ummmmmmmamm sin perjuicio

las

Es asi que compete al fallador revisar en detalle las pruebas obrantes dn el
plenario y determinar cudl de ellos lo lleva a la conviccién respecto a la
materialidad del hecho o Infraccién en este caso, y la evenual
responsabilidad de la Empresa Investigada. '

ADMISIBILIDAD DE LAS PRUEBAS

Teniendo en cuenta que el articulo 51 de la Ley 336 de 1996, remitq en
materia p al artleulo 57 del Cédigo Contencioso Administrativo
derogado por el articulo 309 de la Ley 1437 del 2011 (Actual Cédiga de
Procedimiento Administrativo y de Contencioso Administrativo) el
dispone ;l su articulo 211 que *(...) se aplicardn en materia probatoria las

| Cédigo de Procedimiento Civil{...)" y el articulo 178 del C
de F'ra to Civil predica que (...) Las pruebas deben cefiirse al asunto
materia del proceso y el juez rechazard in limine las legalmente prohibidas o
ineficaces, las que versen sobre hechos notoriamente impertinentes y las
manﬂ’usfm‘nm superfiuas (...)"

No nhmnta es de recordar que el Cédigo de Procedimiento Civil fue
demgadupurnlarﬂmhﬂidahhyﬁﬂdazmzmdualcadmdu
General del Proceso) el cual preceptia en su articulo 1Bﬂelunmrde!
rechazo de plano de la prueba “(...) El juez rechazara, nmmfm:pmwdmwa
motivada, | las pruebas llicitas, las notoriamente impertinentes, las
inconducentes y las manifiastamente superfiuas o indtiles (...)"




'RESOLUCIONNo. § 6610 Delld DICHE

Por [ cusl 38 aia In iImveatigeciin adminisivative iniciad mediante Msciucos ho. 53975 del 0T de Cctdew de
2015 en conira 08 la ampress g trneporte pUBIcO INTESID AUCTIDr eapecial AMERICANTUR LTDA,
derlificads con ol NLT. 8301177138

El maestro Hemando Devis Echandia define la prueba como %...) el
conjunto de motivos o razones que de los medios aporfados se deducen y
que nos suministran en conocimiente de los hechos, para los fines del
proceso e

Como predmbulo del estudio de la admisibilidad de los medios probatorios
es necesario precisar claramente, los conceptos de conducencia pertinencia
y utilidad, los cuales son preceptos principales en el andlisis llevado a cabo
en este despacho.

ammnmuhmmmmaummmquam
hpmabnmmdumn&lrdmmmm.mda&.qunhwpemiuh
utilizacion de este medio de prueba.

La inconducencia significa que el medio que quiere utilizarse es ineficaz para
demostrar el hecho a que se refiere, porgue |a ley exige un medio distinto
para tales fines, "(...) la conducencia de la prueba no es cuestién de hecho
(como si los es su pertenencia) si no de derscho, porque se lrata de
determinar si legalmente se puede recibir o practicarse. (..)%

El segundo requisito es la Pertinencia, entendida como la relacién de facto
entre los hechos que se pretenden demostrar con el empleo del medio de
prueba solicitado y el tema objeto de prueba dentro del proceso, quiere
decir, esto que con dicha prueba se puede demostrar los hechos debatidos
dentro del proceso y no se refieran a hechos extrafios al mismo.

Una prueba no pertinente o irrelevante sera aquelia que se aduce con &l fin
dalhvafal]uozwbnﬂmmmdmimbsmmumquennwmhdomn
submalIiﬂginullm:hrhqmudnhnhquporhtmm.nnpmdmmﬂuir
en su decisién. Se entiende por *(...) pertinente o relevancia de la prueba la
mmmummdeausymmndﬂmmdummﬂmm
cuesfidn por decidir, quapemﬁfuuaquefhﬂu#enladaﬂaiﬂn,mdum
mmmnumswpmcmm&mmmpmm
matleria penal de las declaraciones pedidas en el voluntario o en la cuesfion
debatida en el incidente, segun el caso (...)”.

Finalmente la Utilidad de la prueba, concerniente a llevar al proceso pruebas
que presten alglin serviclo al proceso o aporte algun elemento nuevo que
aclare el supuesto de hecho de la investigacion, entonces se colige respacto
de Ia utilidad de la prueba, que esta debe producir un provecho desde el

1mwmmmnumm Tormo | Buencs Ares, Argeiline 1070

'MMMMHHEMMLWQMMMM.M 1963
Paging 342
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Por la cual pe falla ln krvestigecidn sdminisiroliva iniciede medianie resolucidn No. 53975 del 07 de I e
2018 an oo ls ompross ﬁmmmmm AMERICANTUR LTDA,
con al NULT. 8301177138

punto de vista procesal, s decir, que debe prestar algin servicio al juez que
deba ser| tomada dentro del proceso y ayuda a obtener la conviccién del
juzgador |respecto de los hechos sobre los cuales se fundame un
determinada Investigacion,  ©

Aam.ﬂt}umr, Parra Quijano, sefialo en su obra Manual de Derecho
P 0 que (...) en principio las pruebas impertinentes e inconducenies o
indtiles pero puede suceder que a pesar de que la prueba sea pertinente y
mﬂm#umuhhﬂﬂ@cmsdahuﬁﬁd&dsm:a}wmdnuﬂhm
pruebas encaminadas a demostrar hechos confrarios a una presuncioh de
derecho, esto es, de la llamadas jure et de jure las que no admiten pruebas |
en contrano, b) cuando se lrala de demuesira el hecho presumido sea por

presuncidn jure et de jure o juris fantum, cuando no se estd discutiendo |
aquel; c) cuando el hecho este plenamente demostrado dentro del proceso |
ympmspndemﬂmpmabasdnﬂmsmr...};a]cuandnmrm de
desvirtuar lo que ha sido el obfefo del juzgamiento y ha hecho trénsifo a

ya declarado en la sentencla que ha hecho trénsito a cosa juzgada”.*

Conforme gon lo anterior se dispone el Despacho a resolver la solicitud de
pruebas prfnanhdal por &l representante legal de la empresa investigad

En cuanto & la prueba aportada por la investigada en los descargos refergnte
al extracto de contrato, el despacho considera que el medio a no

resulta (til desde el punto de vista probatorio, ya que dicho documento debié
ser p _ en el momento de los hechos ya que nos encontramos frente
a una conducta instantdnea como lo veremos mas adelante, raz6n por la cual
no se tendré en cuenta.

Ahora la empresa investigada aporta como material probatorio documental la
copia El Cerlificado de existencia y representacibn de la emp
AMERI R LTDA, NIT, 830117713-8, entiende este Despacho que la
finalidad de la misma es la de acreditar la condicién de Representante Legal y
la competencia para presentar los descargos dentro de este proceso, sin
embargo las mismas no aportan elementos nuevos a la investigacién p
tanto no se|decretaran dentro de la investigacién.

Frente a Prueba testimonial solicitada del conductor del vehlcu

4, razén por la cual el testimonio solicitado, seria un desgaste
procesal | ya que no portarian elementos adicionales a la investigagion
admini , razdn por la cual no se ordenara su practica.

“Pmnmup. Jairo. Manual de Demcho Probaicna. Décima Temena Edindn. Bogotd, 2002 Py 144 y 145

7
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For la cual 2 fada la irvestigacan sdminisiralive inClads mediante esobcitn Mo 53575 el 07 oa Ochubee ow
20HE en contra de s empress de ranaporte publico femesine summotor sspecial AMERICANTUR LTDA,
entMcads con el MLLT. BI011TTI3-E

Respecto del testimonio del Policla de Transito: El Despacho considera que el
medio solicitado no resulta Otil desde el punto de vista probatorio, pues el
policia de transito es considerado funcionario publico y el informa unico de
infraccién de transporte (IUIT) que emite, toma el caracter de publico y como
consecuencia de auténtico, lo que implica que da fe de su otorgamiento, de su
facha y de las declaraciones que en &l se hagan, en atencidn a lo normado en
los articulos 244 y 257 de la Ley 1564 del 2012 (Actual Cédigo General del
Proceso), motivo por el cual no se decretara dicha prueba.

Ahora bien se debe resaltar que la presente investigacién administrativa se
adelanta en los ¥érminos de la Ley 336 de 1996 y del Decreto 1070 de 2015,
en concordancia con la normatividad establecida en el Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437 de
2011), razdn por la cual en cumplimiento del articulo 40 idem, contra el aclo
que decida sobre pruebas no procede recurso alguno.

Acorde con lo anterior y toda vez que se encuentra integrado todo el acervo
probatorio, este Despacho procede a pronunciarse de fondo respecto de la
actuacién administrativa adelantada con ocasién del Informe Unico de
Infraccién al Transporte N* 15325484 de 25 de Noviembre de 2015.

Hechas las anteriores precisiones, se continuaré con el estudio de fondo deal
asunto, sigulendo el procedimiento establecido en la Ley 336 de 1896 en
concordancia con las normas contenidas en el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, observando que se
procedié a formular cargos en contra de la empresa de Transporte Publico
Terrestre Automotor AMERICANTUR LTDA, Identificada con el NIT. |
830117713-8, mediante Resolucién N* 53975 del 07 de Octubre de 2016 por
la cual se abre investigacién administrativa, por incurrir en la conducta articulo
1* de la Resolucibn 10800 con el cddigo de infraccibn N* 587 en
concordancia con el codigo 516.

DEBIDO PROCESO

A la luz del Articulo 29 de la Constitucién colombiana, el derecho al debido
proceso debe ser aplicado en todos los procesos judiciales y administrativos
y de conformidad con lo previsto en el articulo 50 de la Ley 336 de 1996:

"(...) Sin perjuicio de lo dispuesto por normas especiales
sobre la materla, cuando se tenga conocimiento de la
comisién de una infraccién a las normas de transporte, la
auforidad competente abriré investigacion en forma
Inmediata mediante resolucién motivada contra la cual no
cabré recurso alguno, la cual deberd contener: Relacién
de las pruebas aporfadas o allegadas que demuestren la
existencia de los hechos; Los fundamentos juridicos que
sustenten la apertura y el desarrollo de la investigacion, y




RESOLUGION No. Del 6520 13 DICKOW

Por la cual se falia la immstigacidn adminstrative niclada mediano rmsckicion Ne, 53978 del 07 de Octubrg de

2016 en contra de [a empresa de piblico terrosie awlomoltor especial AMERICANTUR LTDA

identificada con &l NLLT. 830117712-4.

Traslado por un férmino no inferior a diez (10) dias nf
Superfor a treinta (30) dias, al presunto infractor para que
por escrilo responda a los cargos formulades y solicite las
pruebes que congidere pertinentes, las que se apreciarén
tle conformidad con a las reglas de la sana critica.(...)"

Con basé en la normatividad anteriormente mencionada, se ha dado
cumplimlente al derecho al debido proceso, por cuanto, en la presente

actuacion se ha dado estricto cumplimiento a los principios de:

v

Todo

Publicidad: Ya que se ha publicado, comunicado y notificado todo el
tramite administrativo en virtud de lo consagrado en el Cadiga de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Contradiccion: Por cuanto se ha dado cumplimiento al Articulo 50 de
la 336 de 1998 y se hizo traslado al supuesto infractor para |que
formule descargos y presente las pruebas que sustenten su posicion.

En|ese sentido, la resolucidn por la cual se abre investigacion
administrativa contra la empresa investigada, ha cumplido con| los
req| Isitos expresados en dicho articulo, ya que se ha hecho juna
relacién de las pruebas aportadas, la apertura y ahora el fallo de la
investigacién ha sido sustentada juridicamente y se ha dispuesto el
traglado para que el investigado responda a los cargos y los recufrsos

de ley a gue tenla derecho.

Legalidad de la Prueba: En virtud de los articulos 244 y 257 del
Cédigo General del Proceso por medio de los cuales se establece la
legalidad y presuncién de autenticidad de los documentos pablfcus
como medios de prueba,
In i

ex

ubio Pro Investigado: En virtud de las pruebas que reposan t &l
iente, se ha podido determinar una certeza, mas alla de foda

duda razonable, acerca de la responsabilidad de la investigada, por lo
tanto, no hay aplicacién del principio In Dubio Pro Investigado.

Jue@z Natural: Teniendo en cuenta el numeral 9 del articulo 44| del
Decreto 101 de 2000; los numerales 8 y 13 del articulo 14 del Decreto
1ﬂ1§ de 2000; los articulos 3, 4 y 10 del Decreto 2741 de 2001, y &l
articulo 50 de la Ley 336 de 1996, la Superintendencia de Puertgs y
Transporte es la entidad competente para juzgar a la investigada;

Doble Instancia. Considerando que contra la resolucién proceden los
recursos de reposicién y en subsidic de apelacibn ante este
Despacho.

lo |anterior se adapta a los lineamientos planteados en la

Jurisprudencia Constitucional, como lo son las Sentencias SU-917 de 2010 y

C-034

de 2014,
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CARGA DE LA FRUEBA

Respecto a este criterio es de vital importancia hacer revision del articulo 167
de Codigo General del Proceso;

1)

ARTICULO 167. CARGA DE LA PRUEBA. Incumbe a las
partes probar el supuesto de hecho de las normas que
consagran el efecto juridico que ellas persigusn.

No obstante, segin las particulanidedes del caso, el juez
podré, de oficio o a peticién de parfe, distribuir, la carge al
decrelar las pruebas, durante su prictica o en cualquier
momento del proceso anfes de fallar, exigiendo probar
deferminado hecho a la parfe gque se encuentre en una
situacion méas favorable para sportar las evidencias o
esclarecer los hechos controverlidos. La parle se
considerard en mejor posicibn para probar en virtud de su
cercania con el malerial probatorio, por tener en su poder el
objeto de prueba, por circunstancias técnicas especiales, por
haber Intervenide directamente en los hechos que dieron
lugar al litigio, 0 por estado de indefensién o de incapacidad
en la cual se encuentre la contraparte, entre olras
circunstancias similares,

Cuando el juez adopte esta decisién, que seré susceplible
de recurso, olorgard a la parte correspondiente el término
necesario para aporiar o solicitar la respectiva prueba, la
cual se someferd a las reglas de contradiccion previstas en

este codigo.

Los hechos notorios y las afirmaciones o negaciones
indefinidas no requieren prueba. (...)"

Este Despacho considera necesario hacer un estudio sobre la carga de la
prueba, para lo cual citamos al tratadista Couture, para definir la carga
procesal como (...) una situacidn juridica, instituida en la ley, consistente en
8l requerimienfo de una conducta de reslizacidn facultativa normalmenie
gstablecida en interés del propio sujeto y cuya omisién trae aparefada una
consecuencia gravosa para &/ (...)".

La carga de la prueba es la que determina quién debe probar los hachos, por
lo que se puede decir que la carga de la prueba es el (...) Instituto procesal
mediante el cual se establace una regla de juicio en cuya virtud se indica al
juez como de falla cuando no encuentre en el proceso pruebas que le den
cerfeza sobre los hechos que deben fundamentar su decision, e

% COUTURE Eduate, Fundamanics ael Dencho Procssal Chil, Eficiones de ks Patma. Buonos Ares. 1034
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BEELU TI 0TI

‘|
indirectamente establece a cudl de las parfes le interesa la prueba de tales
hechos, para evilarse Eﬂsnnnaﬂumafas desfavorables de si decidida {...)"°

Por lo anterior, es claro que la carga de la prueba recae sobre el sujeto de la

investigacidn administrativa, en la que se le impone el deber de probar los |

argumentos que son molivo de su interés y cuya omision trae una

consecuencia desfavorable, ya que es deber del investigado desvirtuar los |

mentados hechos en el Informe Unico de Infracciones de Transporle No. |

15325484 del dia 25 de Noviembre de 2015.
-

probatorios eficientes que permitan imputar el eximente de responsabilidad
administrativa al sujeto active en mencién. No obstante es de tener en
cuenta que no es suficiente para este Despacho las afirmaciones que realice
el memonalista, al respecto sin que soporte sus argumentos en documento
alguno, dejando el juicio y conVencimiento de este fallador Gnicamente a la
influencia factica que pueda llegar a tener las pruebas obrantes en el
expediente.

Asl las n%as. en los descargos a la empresa investigada no aporto medios

DEL INFORME UNICO DE INFRACCIONES AL TRANSPORTE PUBLICO

(IUIT)

Respecto este tema es preciso aducir, que en la Resolucién 10800 de
2003, por la cual se reglamenta el formato para el Informe de Infracciones de
Transporte de que trata el artfculo 2.2.1.8.3.3. de decreto 1079 de 2015.

feulo 2.2.1.8.3.3, Informe de infracciones de transporte. Los
de control levantardn las infracciones a las normas ae

orte en el formato que para el efecto reglamentara el Ministerjo
de Transporte. El informe de esta autoridad se tendrd como prueba
para el inicio de |a investigacién administrativa correspondiente (...).

Ahora bien, es de tener en cuenta que el Informe Unico de Infracciones del |
T tlun'}&sundmmﬂnﬂﬁmmgulaﬁupmhwyﬁﬁdatl
2012 I:Acul.lal Cédigo General del Proceso) a saber:
'ddfgoﬁmmfdﬂﬁumm
5

RTICULO 243 ¥ DISTINTAS CLASES DE .
DOCUMENTOS

(...} Documento pdblico es el otorgado por el
io pablico en ejercicio de sus funciones o con
intervencidn {...)

GOVALLE FAVELA José, Devecho Procesal Civil, Ediorial Melo, Mésdcs OF. 1092
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ARTICULO 244. DOCUMENTO AUTENTICO. Es
auténtico un documento cuando existe cerfeza sobre la
persona que lo ha elaborado, manuscrito, firnado, o
cuando exista certeza respecto de la persona a quien
sa atribuya el documento.

Los documentos piblicos y los privados emanados de
las partes o de lerceros, en original o en copia,
elaborados, firmados © manuscrilos, y los que
contengan la reproduccién de la voz o de la imagen, se

B entico. - gyan S0 [acnacos

(Subrayado fuera del lexio)

(.-

ARTICULO 257. ALCANCE PROBATORIO. Los
documentos pablicos hacen fe de su otorgamiento, de
su fecha y de Ias declaraciones que en elios haga el
funcionario que los autoriza (...)"

Asl las cosas, el documento plblico por su naturaleza, se presume autentico
y por lo tanto goza de total valor probatorio y no es susceptible de
ratificacién, :

Teniendo en cuenta lo anterior, queda claro que los policias de transito por
ser funcionario pablicos, emiten el informe (nico de infraccion de transporte,
por lo tanto éste documento toma el cardcter de publico y como
consecuencia de auténtico, lo que implica que dan fe de su otorgamiento, de
su fecha y de las declaraciones que en ellos se hagan.

De todo lo expuesto, se puede afirmar que el Informe Unico de Infraccién N°
15325484 del 25 de Noviembre de de 2015, reposa dentro de la presente
investigacién, goza de plena autenticidad de conformidad con los Articulos
244 y 257 del Codigo General del Proceso, prueba concluyente de los

| hechos, que sirve como factor determinante para imponer sanciones por la
violacién a la Legislacién de Transporte. -
CASO EN CONCRETO

El Decreto 1079 de 2015, sefiala taxativamente cada uno de los documentos y
requisitos esenciales para la prestacion del servicio de transporte terrestre
seglin la modalidad para cual fue habilitada |a empresa, estableciendo asl en
su articulo 2.2.1.8.3.1., los diversos documentos que soportan la operacion del
servicio que para el caso que aqul nos compete segin la modalidad son:

ARTICULO 2.2.1.8.3.1. Documentos que soportan la operacion de
los equipos. De acuerdo con la modalidad de servicio y radio de
accién autorizado, los documentos que sustentan la operacion de

los equipos son.




RESOLUCION No. Dol .cop  130ICHM |
Poria :ﬂ'J fally la irvestipacitn sdminisirative inivleda medianis resolucidn No 53975 del 07 de Cclubie de
AMERICANTUR LTDU

20160 de ln amgross ﬂmmm-m-m
'y oon ol NLT. B30117TT13-8.

6.1, Tarjeta de operacidn.
6.2. Exiracto del confrato,
de operacién (en los casos de vehiculos particulares

6.3

mmm
Por lo anterior, el extracto decontrato (FUEC) es uno de los documentos |
ineludibles para prestar el servicio, toda vez, que mediante el mismo se pjerce
€l control de la operacién en via y por ello es logico que el Estado al ejercer su
facultad de inspeccién, control y vigilancia del servicio pablico, no permila que
realicen actividades uhmw:ﬂanh requisito.

Ahora bien, es de tener en cuenta que es clara la accién contraria a la norma

descrita tal y como lo enuncia la casilla 16 del IUIT plurigitado:
a la seflora Sandra Sanchez # 24178915 quien trabaja en
r, sin portar extracto de contrato”, toda vez que como blen lo
menciona el articulo 2.2,1.6.3.3, Ibidem, el mismo debe ser portado durante
toda la prestacion el serviclo y si se coteja con las descripciones del UIT queda
evidente que el servicio prestado no se encontraba autorizado, toda vez, que ol
conductor en su momento no presantd el extracto de contrato que soportara el
servicio que se encontrd prestando.

|
Por otra parte, es importante mencionar que el objetivo del Decreto 1079 de
2015, es el de compilar y racionalizar las normas de cardcter reglamentarip que
rigen en el de transporte "para asl| contar con un instrumento de carécter
juridico para tal funcién, sin que esto implique que las resoluciones que
reglamentan los decretos compilados pierdan su vigencia.

Nnmwhthlmm&Tmmpom.mrmﬂhqala
normatividad antedicha, establecié los siguientes parametros para Ia
impleme | del FUEC asl;
"Articulo 5%, Implementacién del Formato Unico de Extracto del
C to (FUEC), La ﬁnp.'amantacidn del FUEC se desarrollard
en las siguientes etapas;

..} Primera: A partir de la publicacion de la presente resolucidn,
las | empresas de Servicio Publico de Transporte Terrestre
Automotor Especial diligenciarén, imprimirén y entregarén a los
vinculades e/ FUEC adoptado en la presente
, impreso en papel bond, minimo de 60 gramos, con
de la empresa,

SagLaﬂa:Um vez el Ministerio de Transporte implemente la
mmmmhamﬁdnmﬂmymmnw
real del FUEC, las empresas deberén registrar en el aplicativo
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como minimo el objeto del contrato, parfes contratantes,
cantidad de unidades por contratar por clase de vehiculo, fecha
de Inicio y fecha de terminacién, relacion de los vehiculos que
prestan el servicio y el origen - destino, describiendo puntos
intermedios dal recorrido, bajo los esténdares y prolocolos que
sefale la Direccidn de Transporte y Trénsito.

Las empresas de Servicio Publico de Transporte Termestre
Automotor Especial deberén ingresar la informacion, diligenciar,
imprimir y entregar los FUEC a los vehiculos por dicho sistema.
i iy

Asi las cosas, respecto de la obligatoriedad del FUEC, este Despacho se
permite traer a colacién el pardgrafo 1 del articulo Sy el Articulo 13 ibld.

Paragrafo del Articulo 5:

“(...) Pardgrafo 1°.Las empresas de Servicio Fublico de
Transporte Terrestre Automolor Especial varificardn
controlardn que antes y durante fodo el recormido los
automotores porten el Formato Unico de Exiracto del Conlrato
(FUEC)(...)

Articulo 13 Resolucidn 1068 de 2015;

“(...) Articulo 13. Obligatoriedad. A partir de la entrada en
vigencia del presente acto administrativo, las empresas de
Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor Especial
deberédn expedir a los vehiculos, en original y una copia el
Formato Unico de Extracto del Contrato (FUEC).

El original del Formato Unico de Extracto del Contrato (FUEC)
se debe portar en el vehiculo durante todo el recorrido y la copia
debe permanecer en los archivos de las empresas.

Las empresas de Servicio Publico de Transporte Temestre
Automotor Especial deberén entregarle al propietario copia
fisica del Formato Unico de Exiracto del Contralo (FUEC) o
envidrsela por medios electrdnicos (...)"

Por lo anterior, s obligacién de las empresas el asumir una responsabilidad en
el cumplimiento con las expectativas proplas del servicio, surgiendo para él un
deber juridico de realiza un compartimento adecuado frente a la actividad como
vigia.

Asi las cosas, es claro que el extracto de contrato, es uno de los documentos
idéneos que sustenta la operacién el Servicio Publico terrestre automotor, en
cumplimiento del Decreto 1079 de 2015 articule 2.2.1.8.3.1, por lo cual
concluimos que el no presentario conforme a las condiciones antes
mmdnnﬂunummmmdmmammm‘m,
configura una conducta instantdnea, la cual genera sancién para la empresa

14
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por permrﬂr que el equipo vinculado a la misma preste un servicio sin el
total de los documentos.

FinarmenteJnes preciso recordar que cuando se expide el Extracto de Co
es obligacion

lleno

rato,

de la empresa'la vigilancia y control de la actividad| que

desarrollen| los equipos, dentro del marco legal, sean propics o vinculados

temporalmente, por tal razén, la 'empresa investigada no puede pretende

que

se le exonere de su responsabilidad, pues al autorizarse a la empresa para que

el servicio sea prestado por un tercero, se reitera, no se le esta autoriz
para que auténomamente ceda las responsabilidad y obligaciones
requieren la prestacion del servicio publico.

'Y

DE LA RESPONSABILIDAD DE LA EMPRESA
=

ando
que

Es precﬁu' indicar que no es posible eximir a la empresa sobre la

respnnsablcldad como directa de transporte ya que la ley permite a
empresas

las

e transporte piblico vy a los prupaetanos de vehiculos, vincular a

los equipos para la prestacién de servicio piblico de transporte bajo la

responsabilidad de la empresa afiladora,

En relacidn|a las investigaciones lnlcmdaa conira las empresas de transp
en sentencia del Consejo de Estado’, se afirmé que:

Y. E." cardcler de servicio pablico especial bajo la regulacidn del
Esradm.ia la ley Ie otorga &l transporte publico, implica la prelacion
del interés general sobre el particular, esencialmente en cuanto la
gamnf.’a de la prestacion “del servicio y a la proteccion de los
usuarios, conforme a los derechos y obligaciones que se dispongan
para cada modo de transports.

| i
Sin embargo, teniendo en cuenta el principic constitucional que
indica |\que los parficulares solo son responsables ante las
auforidades por infringir la Constitucidn Politica y las leyes,

Encuentra la Sala que las conductas por las cuales se sanciona & los
pmpre nﬂs, poseedores, tenedores y los conductores refacionadas
en las disposiciones acusadas por el acfor, esto es en los articulos
15, 16, 21 y 22, no estdn soportadas o lipificadas en la ley.

Si bien \la ley ha sefialado los sujefos que en materia de lransporte
publico |son sancionables y las sanciones que se pueden imponer,
no ha tipificado o descrilo la conducta que es sancionable respecto
de los| propietarios, poseedores o fenedores de wvehiculos de
transporte publico terrestre automotor colective de pasajeros y mixto
del radio de accion melropolitano, distital o municipal, ni de
pasaferos en vehiculo taxi (...)"

£

rte,

'Consejo de Estado, Sala de la Contencicso Administrativo, Seccién Primara, MP. Dra. Martha Sofia Séanz Tobgn,

Exp. 1100103240002004001 8601, Septembna 24 da 2008,
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For lo anterior, es errado afirmar que la empresa prestadora de un servicio
publico de transporte terrestre automotor especial y el conductor de sus
vehiculos afiliados ejecutan la prestacion del servicio de manera
independiente o desligada sin existir entre si estrecha relacion de las
conductas desplegadas por ambos, ya que éstas deben dirigirse a una misma
finalidad, la adecuada prestacidn del servicio publico de transporte y el
cumplimiento de las normas reguladoras del servicio de lo cual la empresa
legalmente constituida es garante,

Es importante hacer precisién respecto al régimen sancionatorio de las
empresas es diverso al de los propietarios, poseedores o tenedores Y,
generadores, por lo tanto, la investigacién gue se inicie contra la empresa
transportadora serd por una vulneracién del régimen de transporte en que
eventuaimente incurre ésta en su rol en la actividad transportista, la gue
ocasionalmente le puede generar una responsabilidad propia e individual, por
consiguiente, los propietarios o conductores de los vehiculos no estan
legitimados en la causa para interponer recursos, solicitudes y en general
para interponer acciones procesales en el marco de los procesos que se
lleven a cabo contra las empresas de transporte plblico especial.

vigilancia _de la actividad que desarmrollen sus equipos dentm del marco

legal, sin generar variaciones por circunstancias propias o de un tercero, por
tal razén no se encuentra consolidado el eximente de Responsabilidad.

Por esta razon mal hace la empresa investigada al solicitar a esta Delegada la
exoneracién de responsabilidad por infringir las normas que rigen el
transporte pablico terrestre automotor de pasajeros, pues como se expreso el
vinculo existente entre la empresa prestadora de un servicio y los conductores
de los vehlculos aflliados genera para la primera el deber de vigilar y velar por
el cumplimiento de la normatividad aplicable segin la naturaleza de su
actividad en toda su empresa, lo que, sin duda alguna cobija las acciones
desplegadas por los conductores y propietarios de los vehiculos afiliades.

De igual forma, si se presenta una infraccién en desarrollo de |a prestacién del
servicio plblico de transporte, la responsabilidad se le atribuye a la empresa
afiladora del equipo que presta el servicio, sin perjuicio de que la misma
pueda iniciar las acciones procedentes en contra de gue materialmente
hubiese ejecutado la infraccion.

REGIMEN SANCIONATORIO

Se encuentra regulado por la Ley 336 de 1996, en lo que respecta a las
conductas en las que pueden incurrir las empresas de transporte plblico vy
para el caso objeto de estudio de trasporte,terrestre automotor especial;
teniendo como base el Principio de legalidad al cual se debe enmarcar esta
actividad, en tanto toda conducta se reprocha como antijuridica, dentro de los
elementos de la misma se considera que debe *estar previamente consagrada
por la ley y que aquella descripcion debe ser clara e inequivoca.

La ley anteriormente citada en el Articulo 46 establece:
16
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()
CAPITULO NOVENO

Sanclones y procedimientos

Artlculo 46.-Con base en la graduacion que se establece
en el presente artlculo, las multas oscilardn entre 1 y 2000

minimos mensuales vigentss feniendo en cuenta
las implicaciones de la infraccidn y procederén en los
siguientes casos:

() g

d)En los casos de incremento o disminucién de las
tarifas de presfacién de servicios no aufonizadas.

|@)En fodos los demds casos de conductas que no
tengan asignada una sancién especifica y constituyan
| violacion a las normas del transporte.

(e

Pardgralo.- Para la aplicacién de las muitas a que se
refiere ol presente articulo se lendrd en cuenta los

Sigulentes pardmelfros relacionados con cada modo de
transporte:

a)Transporte femestre: de uno (1) a selecienfos (700)
salarios minimos mensuales vigentes; ( ...)"

Asi las cosas, al analizar las normas que regulan el sector transporte en
M;nmﬁmmquaﬂhnmgﬂﬂuaaunsemdupﬁh!mmﬂy
por tanto goza de especial proteccion”,

Debido a que el expediente obra como plena prueba el Informe Unicg de
infracciones de Transporte N* 15325484 de fecha 25 de Noviembre @de
20135, impuesto al vehliculo de placas SLH-478, por haber vulnerado| las
normas de servicio publico de transporte terrestre automotor, este Despacho
declarara responsable a la empresa AMERICANTUR LTDA, identificada con
el N.I.T. 830117713-8, por Incurrr de la conducta descrita en el cédigd de
infraccién |587 que dice "Cuando se compruebe la inexistencia o alleraion
de los mentos que sustenlan la operacién del vehlculo y sdlo pdr el
tiempo requerido para clanficar los hechos® en concordancia con el codigo
de | on 518 articulo 1* de la Resolucibn 10800 de 2003, esto es
“Permitir la prestacién del servicio sin Nevar el Extracto del Contrato”| En

B Loy 338 do 1098, Ariculo §
9 Ly 335 de 1990, Asticuls 4
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atencisn a lo normado en el literal d) y e) del articulo 46 de la Ley 336 de
1996,

En ese orden de ideas, los intereses que se persiguen son, en primer lugar,
la seguridad consagrada en los arts. 2 y 3 de las Leyes 105/03 y 336/86, en
segundo término, (por conexién directa con el primero) la salvaguarda de
derechos tan trascendentales como la misma vida de las personas
(consagrado desde el preambulo de la Constitucion y en los arts. 2, 11 y 44),
vinculadas al sector o usuarias del &l y que a menudo se pone en inminente
peligro o resulta definitivamente afectado los seres humanos.

Con este criterio, la labor de la Superintendencia de Puertos y Transporte de |
dwmlhﬂﬂhahsnnrmnﬁumgulanelmdmmﬂnﬂmm hacia el
respeto de los principios constitucionales, que en el desarrollo de su funcién
sancionatoria se concretan en la medida en que provee de mecanismos gue
den garantia de proteccién a los principios de proporcionalidad y
razonabilidad que el ordenamiento le exige, propiciando que en el ejercicio |
de las funciones se concreten los fines perseguidos por el sistema.

Bajo estas circunstancias, las normas establecidas por el drgano legislativo
no resultan desproporcionadas, si se tiene en cuenta la clase de bienes
juridicos de rango constitucional y fundamental que en realidad se ampara y
que van desde |la seguridad de las personas usuarias de la red vial nacional,
hasta la misma vida de estas, y de todos los habitantes del territorio
nacional, »
Con base en lo anterior y del analisis documental que reposa en el
expediente se concluye que el 25 Noviembre de 2015, se impuso al vehlculo
de placas SLH-478 el Informe Unico de Infraccion de Transporte N°
15325484, en el que se registra que el vehiculo infringié una norma de
transporte y teniendo en cuenta que el IUIT es un documento pdblico que
goza de presuncién de autenticidad, el cual constituye plena prueba de la
conducta investigada y se encuentra debidamente soportado y en
consideracidn a que no se allegaron por parte del administrado prueba |
alguna con la cual se desvirtie tal hecho, este Despacho debe proceder a
sancionar a la empresa investigada. *

En mérito de lo expuesto, esta Delegada &

RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: RECONOCER personerla juridica a la Doctor
GERARDO ALEXIS PINZON RIVERA identificado con la C.C. No
79.504.406 de Bogota, con tarjeta profesional vigente No 82.252 del Consejo
Superior de la Judicatura, para actuar como apoderada judiclal de la
empresa de transporte lerrestre Automotor AMERICANTUR LTDA,
identificada con el N..T. 8301177138, para actuar en la presente
investigacién administrativa. »
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Por o cusl pa f3ha la inveatigeckdn adminisirative inkciads mediante resalucidn No. 53975 del 07 de
016 en conira de ls smprese oo rensporte pdbiico lemestre automolor sspecial AMERICANTUR
enbficads con of MLT, B30117713-8

ARTICULO SEGUNDO: DECLARAR RESPONSABLE a la empresa de
Transpo Publico Terrestre Automotor AMERICANTUR LTDA,
ident a con el N.I.T. 830117713-8, por incurrir en la conducta descrita
en el articulo 1°, codigo de infraccion 587 en concordancia con el codigo de
infraccion 518 de la Resolucion 10800 de 2003, proferida por el Ministerio
de Transporte en atencitn a los normado en el literal d) y ) del articulo 46
de la 336 de 1096 de conformidad con lo expuesto en la parte motiva
de esta decision.

ARTICULO TERCERO: SANCIONAR con multa de CINCO (5) salarios
minimos mensuales legales vigentes para la época de la comisién de los
hechos, es decir para el afio 2015 equivalentes a TRES MILLONES
DOSCIENTOS VEINTI UN MIL SETECIENTOS CINCUENTA PEBOS
MICTE | ($3,221,780.00) a |la empresa de Transporte Pablico Terrestre
Automotar AMERICANTUR LTDA, identificada con el N.I.T. 830117713-8.
PARAGRAFO PRIMERO: Para efectos del pago de la multa el |
sancionado debera dentro de los cinco (5) dias habiles siguientes
a la fecha en que quede en firme esta providencia, de
conformidad con lo establecido en el articulo B7 del Cadigo de
Procedimiento Administrativo y de los Contencioso Administrativo,

comupicarse a las lineas’ telefénicas (57-1) 2683370 y Linea

gratuita nacional 01 8000 915 615, donde le serd generado el |
recibg de pago con cddigo de barras en el cual se detallara el

valor :a cancelar. El pago deberad realizarse en el BANCO DE

OCCIDENTE a favor de la Superintendencia de Puertos y‘

Transporte en la cuenta corriente 223-03504-9.

PARAGRAFO SEGUNDO: Efectuado el pago de la multa, la
emprésa de Transporte Pulblico Terrestre Automolor
AMERICANTUR LTDA, identificada con el N.LT. 8301177138,

eniregarse & esta Superintendencia via fax, correo
cart o o a través de cualquier otro medio idéneo; copia legible
del recibo de consignacion indicando expresamente el nimero de
resolucién de fallo y el Informe Unico de Infracciones de
Transporte No. 202651 del 20 de Noviembre de 2015, que originé
la sancitn.

pago §in que éste se haya demostrado, se procedera a su cobro
persuasivo ylo coactivo por parte del Grupo Cobro Persuasivo y

PARAGRAFO TERCERO: Vencido el plazo de acreditacién del ‘
Jurisdiccibn Coactiva de la Superintendencia de Puertos y

T . teniendo en cuenta gue la presente Resolucion presia
mérito ejecutivo de acuerdo a lo consagrado en el articulo 99 del
Cédige de Procedimiento Administrativo.
ARTICULO| CUARTO: NOTIFICAR el contenido de la presente resalucidn por
mmc‘ehWMIulﬂSupaﬁntundendadaFmJ&r

Transporte al Representante Legal y/o quien haga sus veces de la empresa
HPlERIEﬂN.TUR LTDA, identificada con el N.L.T. 830117713-8, en su domicilio
principal | an la ciudad ‘ de
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| RESOLUCION No.

Det EE620 13 Dicem

Por fa cunl se falfa fa investigackin adminisirelive inilada mediaale resclucidn No. 83975 del 07 de Oolutve de
2018 60 nanto de fs empresa de fransports pobics frrestre sulomotor aspectal AMERICANTUR LTOA,
identifcada con el NL.T. B30117713-8.

BOGOTA, D.C. / BOGOTA, en la|
CR 968 C NO. 18 | 91 PISO 3, o al comeo elecironico
gerencia@americanturitda,com, notificar a su apoderado judicial a la direccién
Calle 99 No. 49-78 en la ciudad de Bogota,” o en su defecto por aviso de
conformidad con los articulos 66 y siguientes del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. Copia de la comunicacion a
que se refiere el precitado articulo y la constancia de envio y recibo de la
misma, deberd ser remitida a la Superintendencia Delegada de Transito y
Transporte Terrestre Automotor para que forme parte del respectivo expediente,
asl como también del acto de notificacién personal o del aviso, segin el caso.

ARTICULO QUINTO: Contra la presente Resolucién proceden los recursos de
mpmidﬂnyapehﬂbnmtadwﬂbmugmdeTrﬂMMr
Transporte Terrestre Automotor de los cuales podra hacer uso por escrito en
la diligencia de nofificacién personal o dentro de los diez (10) dias siguientes
a ella, o a la notificacién por aviso, o al vencimiento del término de
publicacién, segin el caso. a1

BEEZIN 130iCH0e

*

Dada en Bogota D.C., alos
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

estpoeteo.

LINA MARIA MARGARITA HUARI MATEUS
Superintendente Delegada de Trénsito y Transporte Terrestre Automotor
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| | Superintendencia de Puertos y Transporte tm#
| Repdblica de Colombia xS Tt o

- [ Al contestar, Tavor citar eh el asunto este |
| ‘ No. de Reglstro 2017550162026
Bogota, 13/12/2017 ‘
Sai"laf

J"u.MERI RLTDA~ 5 g |

C}a 16191 PISO 3

BDGOTA.-

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION |
Rmmdu{h seflor(a):

De mangra atenta, me permitc comunicarle que la Superintendencia Puerios y
Tran |upldl¢ la(s) resolucidn(es) No(s) 86820 de 13/12/2017 por la(s) cual(es) se

F una(s) investigacidn(es) administrativa(s) a esa empresa.

En consecuencia debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, |.|bscada en la
Calle 37 HTHZBB-H Barrio Soledad de la ciudad de Bogot#, con el objeto que se surta la
comespondients notificacién personal; de no ser posible, dsta se surlird aviso de
conformidad con el articulo 69 del Cédigo de Procedimiento Administrativo vy de lo
Conte Administrativo,

&mmmqmummMmmmﬁﬁmdﬂnmal.nmu
npaciﬁnsr'tdnmmms de las resoluciones respecto de las cuales autoriza la notificacién,
para tal o en la pégina web de la entidad .ca, link
’ y edicios investigaciones administrafivas” se encuentra disponible un modeio
de a gion, el cual podrd ser tomado como referencia. Asl mismo se debard presentar
copia del da o da nombramiento y acta de posesién, si 2s del caso.

En el caso que desee hacer uso de la opcién de realizar el trdmite de notificacidn electrnica
para futuras ocasiones, usted sefior{a) representante legal deberd diligenciar en su totalidad
la autorizacitn que se encuantra an el archivo Word anexo a la Circular 18 del 18 de junio de
2012 la se encuentra en la pagina web de la Entidad www.superransporte gov.co en el
link “Circufares Supertransporfe™ y remitirio a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Saledad de la
ciudad de otd,

Sin otro .
Diadf €. Herdhn B. |

DIANA GﬁRIDLINA MERCHAN BAQUERO* |
COORDINADORA GRUPO NOTIFICACIONES

e |
Clillserstelizabothbulla VCITAT BE2ST.odt

Calle 53 No. SA-45 -PEX: 352 67 00 - Bogotd 0.C. wew superiranupone.oo.oo
:lmdmunwmmarm 268-21 - Linea Alencién ul Ciudedana 01 8000 915615 | 18-DIF 04
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