Superintendencia de Puertos y Transporte
Republica de Colombia

TODOS PORUN
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Al contestar, favor citar en el asunto, est

Bogata, 27/12/2017 i\ln. de Registro 20175501733631
Sefior ‘MH m IIIIMI‘NE‘III‘H
Representante Legal y/o Apoderado(a) 20175501733631

DESTINOS UNIDOS POR COLOMBIA SAS
CALLE 58 NO 14A - 37
BOGOTA-D.C

ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidio
lafs) resolucion{es) No{s) B5753 de 07/12/2017 por la(g) cualles) se RESUELVE RECURSD DE
APELACION DENTRO DE una investigacion administrativa a esa empresa.

De conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 por la cual se expide el Codigo de Procedimiento
Administrativo v de lo Contencioso Administrativo, se remite para lo pertinente copia integra de la(s)
resolucion(es) en mencién, precisando gue las mismas quedaran debidamente notificadas al finalizar el
dia siguiente a la fecha de entrega del presente aviso en el lugar de destino.

P B A = 5 |
Adicionalmente, me permito informarle que los recursos que legalmente proceden y las autoridades ante
guienes deben interponerse los mismos, se relacionan a continuacion:

Procede recurso de reposicion ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguientes a |a fecha de notificacian.

S| NO | X

Procede recurso de apelacion ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguientes a la fecha de notificacian,

Sl NO | &

Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias habiles
siguientes a la fecha de notificacion.

Sl NO X

Si la(s) resolucion(es) en mencidon corresponden a una(s) apertura de investigacion, procede la
presentacion de descargos, para cuya radicacion por escrito ante la Superintendencia de Fuertos y
Transporte cuenta con el plazoe indicado en |a parte resolutiva del acto administrativo que se anexa con
el presente aviso.

Sin otro particular,

Pum C.. Merclon B,

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO

Coordinadora Grupo Notificaciones
Anexo: Lo enunciado.
Traneeribed. Yoana Sanchez"™
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MINISTERIO DE TRANSPORTE
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE
RESOLUCION No

( gr53 ) armcun |

POR LA CUAL SE RESUELVE EL RECURSO DE APELACION INTERPUESTO EN CONTRA DE LA
RESOLUCION N°73038 DEL 14 DE DICIEMBRE DE 2016, POR MEDIO DE LA CUAL SE SANCIONO
A LA EMPRESA DE TRANSPORTE PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR ESPECIALES DESTINOS
UNIDOS POR COLOMBIA S.A.S., IDENTIFICADA CON NIT 800.009.182-5.

EL SUPERINTENDENTE DE PUERTOS Y TRANSPORTE

En ejercicio de las facultades legales y en espedial las que le confieren los articulos 41, 42 y 44 del
Decreto 101 del 2000, los numerales 3 y 13 del articulo 7 y numerales 9 y 13 del articulo 14 del Decreto
1016 de 2000, modificados por el Decreto 2741 de 2001, Ley 105 de 1893, Ley 336 de 1996, procede a
desatar el recurso interpuesto, para lo cual tendré en cuenta los siguientes:

HECHOSY ACTUACION ADMINISTRATIVA

La Policia de Carreteras en cumplimiento de sus funciones emitié y traslad6 a esta entidad, el Informe

Unico de Infraccién de Transporte No. 227551 dﬂl de mayo de 2014, impuesto al vehlculo de placas
XXA-TTO,

Mediante Resolucion No. 18538 del 01 de junio de 2016, se aperlura investigaciér administrativa en
contra de la EMPRESA DE TRANSPORTE PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR ESPECIALES
DESTINOS UNIDOS POR COLOMBIA S.A.S., IDENTIFICADA CON NIT 800.009.182-5, por presunta
transgresion de lo dispueslo por la Resolucién No. 10800 de 2003, articulo 1, codigo 587 "Cuando se
| compruebe la inexistencia o alteracién de los gue sustentan la operacitn del vehiculo y sdlo por el
tiempo requerida para clarificar los hechos®, en ancia con lo normado en &l literal d) y e) del articulo
46 de la Ley 336 de 1996, acto administrativo notificado el 24 de junio de 2016.

Qwhmmﬁaaﬂmwmumwﬁmﬁdmmhnp&md&mmm
escrito de radicacidn No. 2016-560-050582-2 del 08 de julio de 2016.

A través Resolucidn No.73038 DEL 14 DE DICIEMBRE DE 2018, se resolvid la investigacion
administrativa en contra de la empresa, sanciondndola con muita de CINCO (5) SMLMV, para la época
de la comisidn de los hechos, equivalente a TRES MILLONES OCHENTA MIL PESOS ($3.080.000)
MICTE, acto administrativo notificado el 12 de enero de 2017.

Mediante escrito No. 2017-560-0080689-2 del 24 Au enero de 2017, la empresa investigada interpuso
recursos de reposicidn y en subsidio de apelacién, |

Mediante Resolucion No. 24002 del 07 de junio de 2017, se resolvié el recurso da|rapmici¢n, la cual
Confirmé en todas las partes la Resolucién No. 73038 DEL 14 DE DICIEMBRE DE 2016. |

|
ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

Emﬂwpudmmgnmnigummmmpﬂrdmmﬂm
siguientes t&érminos:

1 ﬁmmnuwmpwmm desde hace mds de un

2. "Por elio la empresa consiente de sus i y en incumplimiento de la nommalividad, radicd
misiva en Junio 22 de 2015 donde indica la de la nueva Direccidn de Notificacidn Judicial &
insiste & la Superintendencia de Transporte - Direccién de Nolificaciones gque para lodos los efecios
se lenga la nueva direccidn. (Se allege copia de misiva radicacion 2015 560 045647-2)".

3. "Del mismo modo se vuelve por a informar a la entidad, medfante misiva con Numero de Radicado
2&155&:?'Iﬂfaﬁ?-zfﬂﬂ?ﬂﬂmﬂhd&!ﬁﬂdﬂfawwwwmm :\\?-’
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4. “Por lo tanto en cumplimiento del debido proceso, para evitar desgaste innecesario de rajl
administracién, e funcionario debe hacer una ponderacion justa, de un andlisis juridico de todo lo |
actuado, frente al acluar de busna fa de la empresa la informar con més de un afio de antelacién el |
cambio de su direccidn de notificacidn”. |

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO l

De conformidad con lo establecido en el numeral 18 del articulo 7° del Decreto 1016 de 2000, este
Despacho es competente para conocer del presente recurso de apelacion. '.
|
[

COMPETENCIA

La competencia del juez de segunda instancia se encuentra circunscrita por los parametros de
linconformidad contenidos en el recurso de apelacion, de conformidad con lo sefialado por la
jmpmdmuiauriﬂmauuummuaumonTm.yalmndphdummm.‘ |

*(..JEl recurso de apelacién se encuentra limitado a los aspectos {por el) indicados, consideracidn que cobra
mayor significado en el sub lite si se tiene presente que en cuanto corresponde & los deméas aspectos del
fallo impugnado, incluyendo la declaratoria de responsabilidad de la entidad demandada, |a propia apelania
| manifiesta su conformidad y sostiene que esos olros aspectos de la sentencia de primera instancia merecan
| ser confirmados”.

| '[..}mndimﬁafmmmduapﬂaﬁdnmaﬁmeﬁdnmuhnd&knpugnacﬁdnmnrmunadufenninm
mmﬂmﬁmmmmmmmﬁhmhmmm
recurmente confrontar los argumentos que el juez de primera instancia considerd para fomar su
m,mnmspmhsmmsanemm:dbManzdﬂ
supedor}emqula!undunafquamdnsubu!uspm!usnasun!osquampianmananrem
da instancia. Lo anterior de conformidad con lo establecido en la parte inicial del articulo 357

deiC deP.C."

“Esta Sala ha delimitado el estudio del recurso de alzada —y con ello la competencia del Juez ad
- quam-ah.smarmdnhmnhnﬁdadquaﬂpmﬂwmnm,ugehhmﬂq‘an!&ssiguhnm
| wm—*mmmaWMmmmﬁnmumm
responsabilidad aplicable a las circunstancias del caso concrefo, ni en cuanto a la concurrencia, en
el mismo, de los elementos constitutivos del régimen respectivo, habida cuenta que el recurso de
McmmmﬂhmmmmmmsuMyhmaMno
recurrio la sentencia de primera instancia, de manera que los referidos, son puntos de la litis que
han quedado fijados con la decision proferida por el a quo™.

Y precisd: “De conformidad con el principlo de congruenicia, al superfor, cuando resuelve el recurse de
apelacién, solo le es permitido emitir un pronunciamiento en relacion con los aspectos recurridos de la
\providencia del infarior, razén por la cual la potestad del juez en esle caso se encuenira limitada &
jmnfrmfarhdmwdnmnhhrpupmdomﬁmmwmmmymﬂewmﬂenqwaxmda
(facultades que posee en virtud del mismo, se configurard la causal de nufidad prevista en el numeral 2
del articulo 140 del Cédigo de Procedimiento Civil, relativa a la falta de competencia funcional®

La Corte Suprema de Justicia, en sentencia de 4 de agosto de 20104, también puntualizé que la|
competencia del juez de segunda instancia se encuentra limitada por el alcance del respectivo recurso
de alzada:

“Al tenor del articulo 305 del Cédigo de Procedimiento Civil, en armonla con el articulo 368,
l ajusdem, el fallo debe estar en consonancia con los hechos y las prefensiones aducidos en la
dumnm'a.ymiasaxcupdomspmpwﬂn:parﬂam‘madu.aqmﬂjuazhadaﬁdum |
dﬂaﬁmb.danmduqunsiﬂﬁmgadnrdnjadepmnmdamumbmbqwenmmadﬁdah |
corresponde, o se extralimita, quien resulte afectado con ese pronunciamiento constitutivo de un |
‘Consajo de Estada = Sala da la Gontancioss Adminisiralive - Secoitin Tercers — Sala Plena, Conse|aro Ponanie; Mauricie Fejerdo Gémaz, Sentencls |
da Unlficacién Jurisprudencial del 08 de febrero da 2012, Radicagidn No. B0D012331000106708003 01 (21.060). Actor: Rainakio Idérmags |
ymrmm-mm-mnm-m |
Conuejo de Eslade, Seecian Tarcers, sendencia del 249 de agosts del 2008, Exp. 14538, N \ﬁ

'Cansejn de Estadn, Seccion Tarcera, sentencia del 17 de abril de 2009, Exp. 32.800, M.P, Ruth Stsla Caorrea Palacio,
“Cans Suprema de Justcia, Sals de Casaciée Chil MP. Ruth Manine Diss, sxpedisnis No. 05001-3103-001-2002
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UNIDOS POR COLOMBIA S.AS., IDENTIFICADA CON NIT 800.008.182-5. |

emor 'in procedendo’, para enmendario cuenta la referida causal de casacion.| En reciente
decision la Corporacién reiterd que concordante ton el principlo dispositivo, el postulado de la
congruencia supone lmuhbormnpunﬂmiﬁupmmﬂmaImnmidndu.bndudah
mhuﬁﬁﬂmnmﬂyhmm@wﬂﬁm.@rmﬂmmm,mﬂ&ﬁm

una de las tres causas de ocurrencia de la an fa en cuestion: La de ser la resolucion
impertinente por ocuparse con alcance de extremos no comprendides en la relacion
juridico procesal (exira petita); la de ser la re excesiva por proveer a més de lo que el

mmmmfmmj:rmm,hwwmwmdammo

mW,mﬂWWﬁhMﬂnnMﬂuﬁmm.m

mmwmmmwﬂmmmmuﬁhm
rapeina) (...). |

Frente a los argumentos expuestos por el recurrente os preciso sefialar que el acto administrativo por el
cual abrié investigacién administrativa a la empresa | tigada, lo hizo con fundamento en las pruebas
ue reposa en el expediente como lo son el Informe de Infracciones de transporte No. 227551 del 23 de
yo de 2014

En dichas pruebas se evidencia que el vehiculo ruimmc‘mdo. cometid una infraccién a la norma de
transporte correspondiente al cédigo 587 de la Resolucion 10800 del 2003, registrada por el agente de
olicla en la casilla 7 y 16 —transita ¢on extracto de contrato No. D463 expedido por Duxcol, vencido el dia 22
2014. Se anexa exiracto de contrato- del mismo |informe, que establece‘Cuando se compruebe la
o afteracidn de los documentos que ummmlmymdermm

Ahora blen, es Despacho se pronunciara de la sigu manera frente a los argumentos expuesto por el
recurrante:

SOBRE EL PRINCIPIO DE LEGALIDAD EN LA ACTUACION ADMINISTRATIVA SANCIONATORIA:

El acto administrativo fue expedido pmmﬂmhgnl;mdaberdahsupamtandmuelegadade
Transito y Transporte de esta Entidad, de conformidad con lo dispuesto en los numerales 8 y 13 del
Decreto 1016 de 2000, emitir el acto administrativo por medio del cual se falla un investigacién
administrativa ya sea imponiendo una sancién o absolviendo, que también lleva 1mp1T::itu el desatar
los recursos de ley u otra accién que contra &l se ngan,

De otra parte, la formacién del acto administratiyo estuvo acorde con el ordenamiento juridico
superior, de tal suerte que no es contrario a la normatividad vigente que regula la actividad de la
Superintendencia Delegada de Transporte, el n:%l fue expedido en estricto m.mp{limianta de un
deber legal. ' ,

Respecto del principio de legalidad, en untunéhc'»zﬂ de 2000,la Corte Constitucional ha
sefialado: .

*...que el principio de legalidad de /a sancidn, parte integrante del debido progeso, exige la
determinacion clarg, precisa y concreta de la pena p casligo que 5o ha de imponer & quienes incurran
en comportamientos, actos o hechos proscritos en la Constitucion y la ley. Dichas sonciones ademds
dnmmmnnﬂnypupuﬁmmammwurpmhwdmmdmﬂmmmwpmm, Tal
whﬂhmudﬂumwﬂaumhnnmmwﬂmwmtm%mmm
administrativa pues, en este evento, la eutoridad sancionadora cuenta con cierta discreclonalidad, que
mmmuwrmammasywmmm'

El principio de legalidad, en términos generales, como la ha sostenido la Corte Constitucional en
Sentencia C-564 de 2000: .

«_.puede concrotarse en dos aspectos el pni a que exista una ley previa queé defermine ls
conducta objeto de sancion y, qmﬂhmmmu-mhummwmfa
conducta o hecho objefo de reproche y la gue ha de imponerss, aspeclo éste de
gran importancia, pues con §l se busca ar al méximo la facultad discrecional de la

administracién en ejercicio del poder sancion que la es propio, precision que se predica no solo
de la descripcién de la conducta, sino de la sancién misma.”™ \hl ,: ;g
| 143




:ﬁiw BEEHI:!!ML;IL“ EI-SHE-'ECIHHO E:P!LM‘.IQN IN\'EHPUHTE EN CONTRA DE LA RESQLUCION N'73038 DEL 14 DE DICIEMBRE DE
MEDI CUAL SE SANC TRANSPORTE
ey e mm"mm i PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR ESPECIALES DESTINOS

F5757 7 DicHn
De la anterior cita, se pueden exiraer las siguientes conclusiones: En el derecho sancionador
administrative uno de sus principios es el de la legalidad, lo que conlleva a sostaner que la conducta
descrita como Infraccién y su respectiva sanclén estan previamente definidas con absoluta claridad an
la Ley; ahora es de tener presente que el principlo de legalidad en materia del derecho administrativo
sancionador es mencs estricto que en materia del derecho penal a pesar de estar sujeto a las
garaniias propias del debido proceso sefialado en @l articulo 29 de la Constitucidén Politica varia su
%ﬁn&;ymmwmhmm{mmﬁmummmmm

La Corte Constitucional en Sentencia C — 475 de 2004, determiné que los procedimientos
administrativos sancionatorios deben ser prolongaciones de los principios fundantes de la
Constitucién Nacional;

“PRINCIPIO DE LEGALIDAD DE LA SANCION-Extensidn a procedimientos adminisirativos/'DERECHO
ADMINISTRATIVO SANCIONADOR-Aplicacion de garantias superiores en materia penallLEGALIDAD
DE LAS INFRACCIONES Y SANCIONES-Alcance.

"En sostenida jurisprudencia la Corfe ha hecho ver que la prohibicién de imponer sanciones, si no os
conforme a normas sustanciales previas que las delerminen, resulta extensiva a todos los procedimientos
administralivos en los que se prelenda dicha imposicidn. Al respecto, Corporacién ha seflalade que en ol
daracha adminisirativo sancionador son aplicables mutelis mutandi las garantias supenores gue rigen en
matenia penal, entre ellas la de legalidad de las infracciones y de las sanciones, conforme & la cual nadie
puede sor sancionado administrativamente sino conforme a normas preexislenies que tipifiquen la
confravencidn administrativa y seflalen la sancidn correspondiente”,

PRINCIPIO DE LEGALIDAD DE LA SANCION-Exigencias.

El. principio de legalidad de las sanciones axige: () que af sefalamienio de la sancidn sea hecho
directamente por &l legislador; (i) que este sefialamiento sea previo &l momento de comisidn del liclto y
fambién al aclo gue determina la imposicidn de la sancidn; (iif) que la sancidn se determine no sdlo
previamente, sina fambien plenamente, es decir que sea delerminada y no delerminable, Obviamenie,
esto no impide que el legislador disefle mecaniasmos que permitan la gradacidn de ja sancidn, como el
sefialamionto de lopes méximos o minimos.”

En Sentencia C-822 de 2011, asl mismo sefiald Corte Constitucional:

“8. Asl pues, la Constilucidn prohlibe que algufen sea juzgado conforme a normas sustanciales que
definan penas, que no sean preexistentes al acto que se imputa. Esta prohibicidn, aplicable en primer
lugar & los juicios penales, resulta extensiva a todos los procedimientos administrativos en los que se
prefanda la imposicidn de una sancidn. En efecto, relterada jurisprudencia constitucional ha sefialado que
en el derecho administrativo sancionador son aplicables mutatis mutandi las garantias superiores que
rigen en materia penal, entre ellas la de legalidad de las infracciones y de las sanciones, canforme a la
cual nadie puede ser sancionado administralivamente sino conforme a normas preexisienfes que
tipifiguen la contravencion administrativa v sefialen la sancidn correspondients.  Asl por ejemplo, en la
Sentencia C-386 de 183986, la Corte dijo:

“El derecho disciplinario es una modalidad de derecho sancionalorio, por lo cual los principios del derecho
penal se aplican, mutatis mutandl, en esle campo, pues la particular consagracidn de garantlas
sustanciales y procesales a favor de la persona investigada se realiza en aras del respefo de los
derechos fundamentales del individuo en comento, y para confrolar la potestad sancionadora del
Estado. Ahora bien, uno de los principios esenclales en materfa sancionatoria es of de /a tipicidad,
segiin el cual las faltas disciplinarias no sélo deben estar descritas en norma provia sino que,

ademds, la sancidn debe estar predeterminada,”

Aungue el aparie Irascrito se roflere especificamente al derecho disciplinaric como parte dal darecho
administrativo sancionador, las consideraciones recaen sobre este Gllimo an general Posteriormente, an
@ mismo senlido anterior, en olro fallo la Corte especificd;

“Le sancion administrativa, como respuesta del Estado & fa inobsernvancia por parte de los administrados
de {as obligaciones, debsres y mandatos generales o especificos que se han ideado para el adecuado
funcionamiento y marcha de la administracidn entre olros, y consecuencia concrela del poder punitivo del
Estado, no debe ser ajena a los principios que rigen &l derecho al debido proceso. Por fanfo, debe
responder & criterios gue aseguren los derechos de los adminisirados. En esie sentido, se exige,
enionces, que la sancion esté conlemplada en una norma de rango lagal -reserva de ley-, sin que elio sea
garantia suficlente, pues, ademds, la norma que la contfene debe delerminar con claridad la sancién, o
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POR La CUAL SE RESUBLVE EL RECURSD DE APELACION | TO EN CONTRA DE LA RESOLUCION N*T3008 DEL 14 DE DICIEMBRE DE
2018, POR MEDIO DE LA CUAL BE A LA EMPRESA DE PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR ESPECIALES DESTINGS
UNIDOUS POR COLOMBIA S.A8, DOHHI'PIH m'lll |
= 3 | |
por lo menos permiir su delerminaciin crilerios que @ legislador establezca para el
efecto. Igualmente, ha de ser razonable y 8 sfecios de avilar la arbitrariedad y limitar o su

méxima expresidn la discrecionalidad de que pueda hacer uso la autoridad administrative al momento de
su impaosicion, &mmmmmmmmmmnmm
garantia def principio de legalidad.”

De esta manera se tiene que en el derscho ivo sancionalorio rige el principio de legalidad de
las sanciones, conforme al cual toda infra debe ser castigada de conformidsed con normas
preexistentes al hecho que neaﬁibuywaf By

fnrmealumhriurpodammmmh#q las infracciones a las normas del transporte,
m;hmmmmﬁeﬂdﬁmhw

tima que los mismos se encuentran apegados a derecho hasta que no se demuestre lo contrario; de|
alll que, para enervar sus efectos correspondera al accionante presentar la prueba en contrario de esa
presuncion atendiendo el principio de la presuncién de veracidad del acto adminlstmttvu que dice:

“En materia contencioso adminisirativa de anulacidn, la de lfegitimidad, thﬂﬂﬂdﬂd

Vo va & provocar que sea el recurmente quien tenga la obligacidn de desvirtuaria

incorreccidn, la falsedad del acto o la inexactifud de mmmmmﬁmmm
la prueba). De aill que 56 ha dejado fuera do toda duda ia consideracion del principio de la presuncidn
hﬂmdﬂaanumum#@mwdﬂhmqmmﬂm.'

|
De conformidad con lo anterior, fue el Legislador en uso de sus funciones constitucionales y legales,
el gue determind;

Mediante el articulo 9 de la ley 105 de 1893, delermind los sujetos de sancién a 1as normas de
transporte, el cual reza;

“SANCIONES. SUJETOS DE LAS SANCIONES. Las autoridades que determinen las dispesiciones legales
mmmmwmghsmw::dﬂm segln las disposigionses espociales
que rijan cada modo de lransporte. |

Paodrdn ser sujetos de sancidn:

1. Los operadores del serviclo piblico dnmmnmllu da fos servicios especiales.
2. Las personas que conduzcan vehiculos.

3. Las personas que utllicen la infraesiructura de transporte.

4. Las personas que violen o facililen la violacién de las normas.

5. mmmﬁmwunmd-mm

6. Las emprezas de servicio plblico.

Lumﬁumsdaquahfnﬂprmrﬁuaﬂm en:
1. Amonestacion.

2. Multas, PR ' X
3. Suspensién de matriculas, licencias, registros o permigos de operacién.

la) Cuando el sujeto no le haya dado cumplimiento a la
b) En caso de suspensién o alleracién parcial del
cjEncmdaqwdm#ﬂummhmthgnﬂmmﬂhhnnmmrmmm
on los archivos de la enlidad solicfiants. \
{L L




POR LA CUAL SE RESUELVE EL RECURSO DE APELACIGN INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUGCION NT3028 DEL 14 DE DICIEMBAE DE
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6575 '
d) Literal modificado por ef articulo 96 de la Ley 1450 de 2011, Ela nuevo MWEMmm#mh\Iauu
de incremento o disminucién de las tarifas de prestacién de servicios no autorizada, o cuando se
que el equipo excede los limites permitidos sobre dimensiones, peso y carga.
) En ftodos Jos demds casos de conductas que no lengan asignada una sancién especifica y constituyan
violacitn a las normas del lransporte (negrillas fuera del texto). |

PARAGRAFO. Para la aplicacién de las multas a que se refiere el presente articulo se tendrén en cuonta
jos sigulentes paramoiros relacionados con cada Modo de fransporte;

1 ‘It.. e L] i-. [F1C 4
b. Transporte Fluvial de uno (1) a mil
. Transporte Marilimo: de uno (1) a mil quinientas (1500) salarfos minimos mensuales vigentes;

d. Transporie Férreo: de uno (1) @ mil quinientos (1500) salarios minimos mensuales vigentes. [
g. Transporte Aédreo’ de uno (1) a dos mi (2000) salarios minimos mensuales vigenies.”

Bajo estas regulaciones, se infiere sin lugar a dudas que fue el legislador el que determin quienes son
sujetos de sanciones cuando infrinjan las normas de transporte estando sujetos al procedimiento y
sancitn consagrado en |a Ley 336 de 1996, previsto en el articulo 46 de la citada noma.

Respecto del principio de legalidad, en sentencia C-211 de 2000 la Corte Constitucional ha sefalado;

*...que el principio de legalidad de la sancién, como parie integrante del debido proceso, axige la |
determinacion clara, precisa y concreta de la pena o castigo que se ha de imponer a quienes incurran en |
comportamientos, actos o hechos proscritos en la Constitucién y la ley. Dichas sanciones ademads de ser
razonables y proporcionadas, no deben estar prohibidas en ef ordenamiento supremo. Tal principio que
es rigido en cuanto se refiere a asunios penales, no es tan estricfo en materia administrativa pues, en
aste evento, la autoridad sancionadora cuenta con clerfa discrecionalidad, que no arbifraniedad, en la
interpretacidn y aplicacién de las faltas y correctivos administrativos.”

El principio de legalidad, en términos generales, como la ha sostenido la Corte Constitucional en
Sentencia C-564 de 2000

“suede concretarse en dos aspectos el primero, a que exista una ley previa que determine la conducta
mmmgﬂmmhmqmummﬂlmdumhmaa
hecho objeto de reproche y la sancitn que ha de imponerse; aspecto éste de gran importancia, pues con
&l se busca recortar al méximo ls faculted discrecional de la administracién en ejercicio del poder

sancionatorio que le o8 propio, precisién que se predica no sélo de la descripcion de la conducla, sino de
la sancién misma."

De la anterior cita, se pueden extraer las siguientes conclusiones: En el derecho sancionador ||
administrativo uno de sus principios es el de la legalidad, lo que conlieva a sostener que la conducta
descrita como infraccién y su respectiva sancién estan previamente definidas con absoluta claridad en |a
Ley; ahora es de tener presente que el principio de legalidad en materia del derecho administrativo
sancicnador es menos estricto que en materia del derecho penal a pesar de estar sujetc a las garantlas
prnpiudﬂldﬂhﬂnﬂmuﬂdﬂumdMﬂdﬂnMPﬂlhwﬁamnﬁMﬁnym
puede aplicarse con la misma severidad (Corte Constitucional en sentencia C-616 de 2002).

Asl mismo, en el mismo pronunciamiento de la Honorable Corte Constitucional — Sentencia C - 564 dal
2000, establecié y estudio el margen de discrecionalidad que tiene la administracién al momento
de imponer sanciones de la siguiente manera;

“l & sancidn administrativa, como respusesta del Estado a la inabservancia por parte de los administrados
dafusumgmm:,dubmynwﬂﬂmmsumumqmuhmmmﬂmm
nmmmﬂymmm:nmmwmmymmwmmadﬂpmmw (
Estado, no debe ser ajena a los principios que rigen el derecho al debido proceso. Por lanfo, dabe
mmﬂwauﬂmﬁsqmmgumnmmmmdammﬁnm. En&.ﬁ&mnﬁdn.mﬁ:wﬂ,

i 1L P L I LT O M O il LiE Pl LT TG FErEf o Mes el g U ey~ quﬂ
ello sea garantla suficiente, pues, ademas, la norma que la contiene debe determinar con claridad Ia

Jguaiments, ha de ser razonable y
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subrayado fuera J.
FRENTE A LA VIOLACION DEL DEBIDO FRDCESD' POR PRESUNTA INDEBIDA NOTIFICACION:

En virtud de lo argliido por el recurrenta, es
Resolucion No. 018536 del 01 de ;unio de 2018 - ,
administrativa-, se procedié a surtir la notificacién personal de que trata el articulo 67 de la Ley 1437 de
2011, para lo cual se procedid a realizar el tramite la citacién para notificacion personal de que trata el
articulo 68 de la norma Ibidem, en la direccién que para establece hasta la fecha el Registro Un
Empresarial y Social de Camaras de Comercio como icilio en la CR. 14 100-48 en la ciudad de Turbo
- Antioguia, talywmhmmﬁdlnﬁuﬂnmlﬂahﬂmuhﬁbnﬂn. 017239 del 28 de octubre ]
2014:

mencionarle al recurrente que una vez expedida la
or medio de la cual se ordend abrir investigacion

mmMﬁhWhm!Tmhdw
Tmﬂwmﬂw“m.hhmhmmdﬁmm
Especial ESPECIALES DESTINOS

automotor

mnti%ﬁ:hmn NIT. 800009182-5, con domicilio en la ciudad de \
en la 14 100-48, teléfono 3107964948, correo electrdnico DUXCOL@GMAIL.COM
o an su defecto por aviso de conformidad con los articulos 66 y siguientes del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrative. Copla de la
comunicacion a que sa refiera el presente articulo y la constancia de envio y recibo de Ia
misma, debera ser remitida a la Superintendencia a de Transitc y Transporte
Terrestre Automotor para que forma parte del respectivo expedients, asl como también del
acto de nofificacién personal o del aviso, lugﬁnnlmTo.

En virtud de lo anterior, al no poderse hacer la notificacién personal al cabo de los ciic: (5) dias - se
agotd la posibilidad de notificacién personal- del anu]ﬁ de la citacién personal, se procedio a realizar la
notificacién accesoria o secundaria por aviso de que trata el articulo 69 de la Ley 14?7 de 2011, que
tiene por objeto la garantia de los principios de pl..lhll?dnd y debido proceso.

ora bien, la Ley 1437 de 2011 — C.P.A.C.A-, garantiza que los administrados dentro de un tramite
ministrativo puedan ser notificados de diversas maneras, de modo que agotadas las posibilidades de
la notificacion personal, la administracibn —Supertransporte- puede optar por comunicar las decisiones
o actuaciones administrativas, a través de mecanismo subsidiarios, como es el caso de la ya
mencionada notificacién por aviso, por tal razoén esta Superintendencia surtié la notificacion por aviso
con el pleno de las formalidades a que establece el articulo 69 de la norma en ibidem ~ publicacion del
viso® -.

As! mismo es de mencionar que la citacién para notificacion personal y el aviso se remitieron a la
direccién del domicilio fiscal en la CR, 14 100-48 en la ciudad de Turbo - Antioquia, por lo cual esta
Superintendencia cumplié con su deber de diligencia en enviar la citacién y el aviso —notificacibn por
aviso- a la direccién que aparecia Registro Unico Empresarial y Social de Camaras de Comercio para Ia
facha.

virtud de lo anterior, sl la empresa cambio de io era deber y obligacién suya la actualizacion del
mercantil de conformidad con el Libro P del Cédigo de Comercio, en especial lo
ido en los articulos 19, 26 y 28 de la norma ibidem.

m;hmmmmmmmmuwuh‘
ién del registro mercantil de la siguiente manera:

REGISTRO MERCANTIL-Finalidad/REGISTRO MERCANTIL-Importancia

® Folios del 18 al 21 del expediants.
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“la base de dafos constifuida por ol registro mercantil acluslizable anualmente, sugiers la compilacidn de
una informacién que es connalural a la actividad comercial, en fanfo su desarmolio implica tener certeza
de guiénes, como y con qué se participa en ella. Ademas, la disponibilidad pdblica e inmediata sefiala a
todos los infegrantes de una comunidad la garantia del acceso al infercambio econdmico y les brinda las
herramisntas minimas para ello, las cuales son conocimiento de los participantes y conocimiento de las
actividades que se realizan. La Corle comparte las apreciaciones de la mayoria de los intervinientas, en
al sentido que el registro mercantil permanentemente actualizado, presta a la actividad econdmica la
posibilidad de configuracidn de uno de sus supuesios mas importantes, cual es el de (i) la organizacidn,
De la que se derva igualments ofro elemento esencial no sdlo al eferciclo del Infercambio comercial sing
a la dindmica misma del Estade Constitucional de Derecho, que es (ii) . Todo esto,
a lravés de ls safisfaccidn de olro principlo fundamental de las actividades as, cual es el de (i)
ia publicidad”. (Negrilla y subrayado fuera del texto)

Por lo cual la notificacion por aviso no desconocié el debido proceso, ya que fue el Legislador el gue
previd el mecanismo subsidiario de notificacién por aviso, por lo cual esta Superintendencia garantizd
la efectiva y célere notificacion del acto administrativo, Por lo que no se puede considerarse que dicha
tumnsehmwﬂﬂnﬂmﬂhﬁudumpml.ﬁmmrmmmﬁuumdim

uiendo los paramentos establecidos por el Legislador en la Ley.

Animisnm es de aclarar que el investigado conocit a plenitud la presente investigacion, en cuanto
su derecho legitimo de contradiccién y presentd los recursos legales de que trata el articulo 72
de la Ley 1437 de 2011%.

SOBRE LOS DOCUMENTOS QUE SUSTENTAN LA OPERACION:

La Ley 336 de 1996 —Estatuto Nacional de Transporte-, en su articulo 26 establecid que todo equipo
destinado al transporte publico debe sustentar su operacién de la siguiente manera:

Los equipos de transporte que ingresen ltemporalmente al pals con desling a un use distinto del servicio
piiblico, tendrén una fdentificacidn especial, se asimilardn a una imporiacidn temporal y deberdn ser
reexportados dentro del plazo seflalado por la autoridad compefents. (Negrilla y subrayado fuera del
texto).

El Decreto 174 de 2011, en su articulo 23 establecit los requisitos minimo que debe contener el
extracto de contrato:

141 senvicio. el conductor del vehiculo
MMmmmmﬂhmymWﬂmmﬂmwudﬂanﬂmm
un extracto del contralo que confenga como minimo los siguientes dafos: |

Nombre de la entidad contratante. |

Pardgrafo. El Ministario da Transporte diseflard el "Formato Unico de Extracto del Confrato” y
establecerd la ficha técnica para su elaboracion y los mecanismos de control correspondiantes.

Asi mismo, el Decreto compilatorio 1079 de 2015 -Decreto Unico Reglamentario del Sector |
Transporte, compild lo establecido por el Decreto 3366 de 2003 en su articulo 52 - el cual no ha |
sido objeto de ningln control de legalidad-, en el articulo 2.2.1.8.3.1, el cual establece los |
documentos gue sustentan la operacidn:

Articulo 2.2.1.8.3.1. Documentos gue soportan la operacidn de los equipos. De acuerdo con la
modalidad de servicio y radio de accidn auforizado, los documentos que sustentan la operacin de los
equipos somn:

‘Consejo de Estado, Seccidn Primera expedients nimero 25000-23-41-000-2013-01801-01 del 18 de febrero de 2015
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6. Transporte piblico termestre aufomolor especial: | |
6.1. Tarjeta de cperacidn, .

6.2, Extracto del contrato.

6.3. Permiso de operscion (en los casos de particulares que transportan estudiantes).

Ahora bien, el Ministerio de Transporte, en ejergicio de sus facultades Constitucignales y legales,
mediante Resolucién No. 03068 de 2014 regla 16 el Formato Unico de Extracto’ del contrato de que
trata el paragrafo del anteriormente mencionado articulo 23 del Decreto 174 de 2011 — el cual no se
encontraba vigente al momento de los mentados hechos-.

En virtud de lo anterior, se le recuerda a la mpl‘ua que debe cumplir con la normatividad vigente
sobre la reglamentacién del Formato Unico del Extracto de Contrato®y asl evitar la transgresién de
las normas que regulan el sector transporte, por lo que en el presente caso la empresa no cumplid
con lo reglamentado para el soporte de la operacién vehicular.

Se concluye que en todo momento, los vehiculos 411.» presten el servicio debe soporfan la operacion
de los equipos con los documentos vigente y con los requisitos minimos(esenciales) establecidos
para la época de los hechos de conformidad con el articulo 23 del derogado Decreto 174 de 2001,
que permitan soportar la operacidn, por tal razén al momento que el agente de trénsito y transporte
solicite los documentos mencionadaos, y no se aparten o se porten sin las exigencias exigidas per el
reglamento, se configura sin lugar a duda el igo de infraccion 587 “Cuandol so compruebe la
inexistencia o alteracidn de los documentos que sustentan la operacion del vehicwio y S6io por &l lemnpo requerids para
clarificar los hechos” de conformidad con lo establecido en el lteral D y E del Articulo 46 de Ley 336 de
1996, [

|
DE LA RESPONSABILIDAD DE LA EMPRESA: |
Ahora bien, el articulo 2.2.1.6.4 del Decreto 1079 del 26 de mayo de 2015, establece que:
2.2.1.6.4, Servicio publico de transporte thm automotor especial,

re. yie legaimente il

"Articulo

noad o

TN 5,

AL i ol L) A LT G 'll"i SLELE
habilitada en esta modalidad s un grupo especifico de personas que una caracteristica comdn
¥y homogénea en su origen y destino, como estudiantes, furistas, empleados, personas con discapacidad |
yo movilidad reducida, pacienfes no crdnicos y| parficulares que requieren de un Servicio expreso,
siempre que hagan parle de un grupo delerminable y de acuerdo con las condiciones |y caracteristicas
que se definan en el presente Capitulo, | '

Pardgrafo. Para fodo evenio, la coniralacién del servicio pdblico de transporte lemesire autormolor

nmcﬁmhﬂm@#nﬂmduwmﬂhpdhmdumhmﬁmhm
natural o jurfdica confratante gque requiera el o, el cual deberd contener las condiciones,
obligaciones y deberes pactados por las partes, de conformidad con las formalidades| previstas por el
Ministerio de Transporte y lo sefialado en el Capituio.”

Aslnﬂn.mnIn&nnbhcla.ddorogldobnuﬂﬂﬂpoimtenwlﬂlmhﬂ'.

Por lo anterior, esta Superintendencia esta f&m‘tada ¥ puede sancionar discrecionaimente a las
empresas de transporte al ser estas las habilitas para prestar el servicio publico de transporte, las
que podran repetir contra los propietarios de los vehiculos afiliados, por los perjuicios causados por
actos violatorios de las normas de transporte. Por ello, se le hace saber al recurrente gue la
responsabilidad sancionatoria es individual y el ordenamiento juridico lo tiene establecido asl. La
SUPERTRANSPORTE en este caso se analiza el deber de vigllancia (responsabilidad in vigilando'®)

® Ver Resolucion 1089 de 2015, por medio de la cual el Ministerio de Transporte reglamenta el articulo 14 del Decreto

348 do 2015, la cual se encuentra vigents aun con la modificaclén realizada por el Decreto 431 de 2017,
*Articulo 6oServicio publico g ”'--"-"H.h imrresire aylomotor especial Es aguel gue se presta bajo la
S L el :'L".‘ i L e NI B __'__ Ll WCIE Fedaifmeniie OIS TTELITChe JELICRR I TETIIRY T '.||.'.[";".' r ]
& un grupo especifico de personas yp sean estudianles, asalariados, turistas (prestadores

esta modalidad

de servicios luristicos) o particuiares, que requieren dg un servicio expreso y que para fodo evenlo se hard
con base en un contrato escrilo celebrado enire la empresa de transporte y ese grupo especifico de usuaros \\
" Consejo de Estado, Seccién Primera, expediente Radicacién nimero: zﬁmu-za—m%mmm\,?
01(6782)pag. 12 ' {
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de la EMPRESA DE TRANSPORTE PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR ESPECIALES
DESTINOS UNIDOS POR COLOMBIA S.AS., IDENTIFICADA CON NIT 800.008.182-5, y una vez

verificado se determina la comisién de la falta que se le ha endilgado a la sociedad investigada.
La Constitucién Naclonal establece en sus articulos 2 y 365:

Artfculo 2. Son fines esenciales del Estado’ servir a la comunidad, promover la prosperidad general y
garantizar la efectividad de los principios, derechos y deberes consagrados en la Conslilucian; facilitar la
participacién de todos en las decisiones que los afectan y en la vida econdmica, polltica, administrativa y
cullural de la Nacidn: defander la independencia nacional, mantaner la Integridad termilorial y asegurar la
convivencia pacifica y la vigencia de un orden justo.

A5 idages de la Repiblica estan insfituidas pars

QD LTO T

ARTICULO 365. Los servicios publicos son inherentes a la finalidad social del Estado. Es deber del Estado
asegurar su prestacion eficiente a fodos los habitantes del territorio nacional.

Los servicios pdblicos estardn sometidos al régimen juridico que fije la ley, podrén ser prestados por el
Estado, directa o indirectaments, por comunidades organizadas, o por particulares. En todo caso, el Estada
mantendrd la regulacién, ol control y la vigiancia de dichos servicios. Si por razones de soberania o de interds
social, el Estado, mediante lay aprobada por la mayorla de los miambros de una y ofra cdmara, por iniciativa
dﬂﬁnbhrmdmﬁemsmmdﬂmmduammm&gmammwbﬁm. deberd
indemnizar previa y plenamente a las personas que en virlud de dicha ley, queden privadas del efercicio de
una actividad licita.

La Ley 336 de 1093 establece varios principios y objetivos entre ellos:

Articulo 2°- La seguridad especiaimente la relacionada con la proteccién de los usuarios, consfifuye
prioridad esencial en la actividad del sector y del sistema de transporte.

- L 1 al 3083 ge 2007. Fara los efeclos perfinentes, en la
regulacién del transporte publico suforidades compelentes exigirdn y verificardn las condiciones de
seguridad, comodidad y accesibilidad requeridas para garantizar a los habitantes la eficiente prestacidn
del servicio bdsico y de los dem Mﬂsmum&mdhmﬁﬁaﬂnmmmmpﬁwma
la utilizacién de medios de fransporte masivo. En fodo caso, el Estado reguleré y vigilard la industria del
transporte en los lérminos previstos en los articulos 333 y 334 de la Constitucion Politica.

LY\

Arﬂ:mnr-ﬂbmnmmmmhmﬁdwﬂcﬁnmﬂdrmmﬂm;mmﬂma&y
benoficios establecidos por las disposiciones reguiagoras oe ia matena las que so incluidn en el plan
m:mmm.ymmmmnmmm.mywmsmm
sin perjuicio da que su prestacion pueda serle encomendada a los particulares.

gulado

Articulo : s piiblico esencial bajo la requlacién del Estado que la lay le olorgs a

la operacion de las empresas transporte poblico, implicard la prelacién del interés general sobre el

particular, especialmente, en cuanto a la garantia de la restacidn del servicio vy a la proteccidn de los
i 0 #f1] 0) 0. 1 £ ) St ¥ ki I 8 0D [~ of o0

e TTETTEN dELtLTL

Articulo 9°-El servicio publico de fransporte dentro del pals tisne un alcance nacional y se prastard por
emprasas, personas naturales o [uridicas, legaimente gonstituidas de acuerde con las disposiciones
golombianas y debidaments hablliitadas por fa autoridad o (ranspo omp fe.

ummmmpmmmﬂmm.-mmmsmammmm
ol caso, se regird de conformidad con los tralados, convenios, acuerdos y priclicas, celebrados o acogidos

por el pals para lal efecto.

Es como asi que, la Corte Constitucional reconocié la importancia del servicio pablico de
transporte’:

|

* Corte Constitucional, Sentencia C- 089 de 2011, B.EL'
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Efﬂansmnrmmumaaﬂhﬂuﬂmdﬂymﬂﬂcaqwmcﬂﬂah realizacién del derecho de libre
mavimiento y circulacion, asl como de derechos vinculados con la lbertad econdmica y I iniciativa privada
mMmmhMﬂm%aﬂmﬂw

Por demas, aparece como obvia la obligacion que tiene la empresa de controlar a sus vinculados,
asociados o afiliados, por ser ella la habiltada por el Estado para la prestacién de un servicio plblico
esencial como es el transporte publico, responsabilidad que no es conjunta sino individual. En efecto,
la delegacién que hace el Estado a las empresas, a través de la habilitacién no puede tomarse por
éstas como la simple posibilidad de vincular unos vehiculos y obtener unos beneficios econémicos por
ello; por el contrario, la delegacién genera para las empresas unos deberes frente a |os usuarios del
servicio publico. Ello es asl, debido a la relacién inescindible entre el sarvicio plblico de transporte y el
bienestar social, relacién que genera obligaciones especiales para quienes prestan dicho servicio,
tanto gue si la vinculacién de los vehiculos para ser operados a través y a nombre de unas empresas

no conllevara algin tipo de responsabilidad para éstas, no tendria objeto su conformacién y la
mmmmmwﬂmmmpwd&uudm de forma individual y
personal, a los propletarios de cada vehiculo de transporie pablico.

PRINCIPIO DEL DEBIDO PROCESO:

A la luz del articulo 28 de la Constitucion Colomblang, el derecho al debido proceso debe ser aplicado
n todos los procesos judiciales y administrativos.

De acuerdo a la normatividad anteriormente mnﬁhnada, se ha dado cumplimiento al derecho al
ido proceso, por cuanto, en la presente acluacién se ha dado estricto cumplimienta a los principios
e

Publicidad, ya que se ha publicado, comunicado y notificado todo el trdmite administrativo en virtud de
lo consagrado en el Titulo | Capitulo | Codigo de Procedimiento Administrativo y de/lo Contencioso

posicién. En ese sentido, la resolucidn por la cual se abre la investigacién administrativa contra la
enwluadmhlwwﬂnnmhanqumammdmuﬂmh ya gue se ha hecho

In dubio Pro Inuastr-gm, en virtud de las pruebas que reposan en el axpadianta', se ha podido
determinar una certeza, méas alld de toda duda razonable, acerca de la responsabilidad de la
investigada, por lo tanto, no hay aplicacion del principio In Dubio Pro Investigado,

mHMLMdenMHﬂﬂlﬂmh«dalm1ﬂ1d&mmnmhﬁ
13 del articulo 14 del decreto 1016 de 2000; los articulos 3, 4 y 10 del decreto 2741 de 2001, el
rticulo 9 del decreto 173 de 2001; vy el articulo 50 de la Ley 336 de 1996, la Superintendencia de
memimpumuhmmmhm[‘mrahhmﬁgm.

Doble Instancia, considerando que contra la resolucién se desatd el recurso de apelacion ante el
Superintendente de Puertos y Transporte.

El debido proceso debe entenderse como una manifestacion del Estado que busca proteger al
ividuo frente a las actuaciones de las autoridades piblicas, procurando en todo momento el respeto

1

las formas propias de cada juicio. Mﬂﬂﬂﬂhﬂﬂmnmmth
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expresamente “para foda clase de actuaciones judiclales o administrativas” es decir que obliga no
solamente a los jueces sino también a los organismos y dependencias de la administracién plblica.
Comprende un conjunio de principios, tales como el de legalidad, el del juez natural, el de favorabilidad
o el derecho de defensa.

Por las anteriores consideraciones, esta instancia advierte que &n la presente investigacion
administrativa se ha dado pleno cumplimiento a los parametros establecidos por la Corte Constitucional
para la imposicidn de sanciones administrativas, pues la sancidn impuesta por la Delegada de Transito
y Transporte fue adecuada, proparcional, favorable, racional y razonable a la conducta endilgada a la
sancion impuesta por |a Delegada de Transito y Transporte fue adecuada, proporcional, racional y
razonable a la conducta endilgada a la empresa, existiendo congruencla entre la conducta vy la sancién,
respetando lo prescrito por el articulo 50 de la Ley 1437 de 2011 y atendiendo el principio de |
radualidad de la sancién,
| Este despacho hace precision que es obligacién y responsabilidad de la empresa vigilar y ejercer
icontrol con cada uno de sus vinculados, para que cumplan con todos los requisitos legales para prestar
servicio autorizado, pues mal haria vincular vehiculos y dejarlos transitar al arbitrio de ellos sin
ningdn vigilancia por parte de la correspondiente empresa, en esa medida es tan importante que las
lempresas establezcan un control sobre ellos con el fin de prevenir infracciones y aplicar correctivos a
log mismos cuando Incurran en ellas.

En sintesis, la primera instancia ha respetado todas las garantias procesales que estan consagradas en
la Constitucion Politica y en el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, por lo cual el acto administrativo estd motivado de forma correcta y con total apego a la
ley.

|
Como consecuencia de lo anterior, para este Despacho los argumentos del recurrente no son de racibo,

nl desvirtian los hechas por los cuales fue sancionado en primera instancia, por lo que se mantiena lo
ordenado en la Resolucién No. 73038 DEL 14 DE DICIEMBRE DE 20186,

Ahora bien, este Despacho en aras de garantizar los principlos de proporcionalidad al Investigado,
modificara la sancién impuesta a la empresa investigada de CINCO (5) SMMLV a DOS (2) SMMLV
para |la época de [a comision de los hechos. ,

Asl las cosas y de conformidad con lo expuesto en el presente acto, se modificard la sancién impuesta
por la primera instancia, para en su lugar imponer multa de DOS (2) SMLMV para la época de la
comisién de los hechos, equivalente a UN MILLON DOSCIENTOS TREINTA Y DOS MIL PESOS
MCTE ($1.232.000).

Conforme a lo expuesto este Despacho,
RESUELVE:

Articulo 1: MODIFICAR el articulo segundo de la Resolucion No. 73038 DEL 15# DE DICIEMBRE DE?
2016, por medio de la cual se sanciond a la EMPRESA DE TRANSPORTE PUELICO TERRESTRE
AUTOMOTOR ESPECIALES DESTINOS UNIDOS POR COLOMBIA S AS., IDENTIFICADA CON NIT/
800.009.182-5, el cual quedara asi: ’

| “SEGUNDO: SANCIONAR con muilta de DOS (2) SMLMV para la época de la comisidn de los hechos, |
equivalente a UN MILLON DOSCIENTOS TREINTA ¥ DOS MIL PESOS MCTE ($1.232.000) a la

l EMPRESA DE TRANSPORTE PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR ESPECIALES DESTINOS

UNIDOS POR COLOMBIA S.AS, IDENTIFICADA CON NIT 800.009.182-5, por las razones |

expuestas en el presanite aclo en su parte considerativa.”

Paragrafo Unico: Para efectos del pago de la multa el sancionado deberé dentro de los cinco (5) dias
héabiles siguientes a la fecha en que quede en firme esta providencia, de conformidad con lo establecido
en el articulo 87 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrative,
comunicase a las lineas telefénicas: (57-1) 2693370 y Linea gratuita nacional 01 8000915615, donde le|
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RESO!L UCION Me. DEL

POR LA CLIAL SE RESUELVE EL RECURSO DE APELAGION INq'Eiﬂléﬁiﬂ EN CYIHM!IG MEEULUGICN N*73038 DEL 14 DE DICIEMBRE DE
2018, POR MEDIO DE LA CUAL SE SANCIONG A LA EMPRESA DE SPORTE PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR ESPECIALES DESTINOS

UNIDOS POR COLOMBIA 5.A.5., IDENTIFICADA CON NIT BOD.ODS. 182-5.

cuenta corriente No. 223-03504-9,

Articulo 2: Dejar incélume el resto de los ariculos de la Resolucion No. 73038 DEL 14 DE
DICIEMBRE DE 2018.

Articulo 3: NOTIFICAR personalments, dentro de los cinco (5) dias siguientes a su expedicidn, el
contenido de la presente resolucidn, a través de la Secretaria General de la Superintendencia de
Puertos y Transportes, al representante legal o a quién haga sus veces de |a EMPRESA DE
TRANSPORTE PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR ESPECIALES DESTINOS UNIDOS POR
COLOMBIA S.AS., IDENTIFICADA CON NIT 800. UEIE 182-5, en CR. 14 100-48 en la ciudad de Turbo
— Antioquia v en la calle 58 No. 14 A — 37 en la ciudad de Bogotd, o en su defecto se surtira |a
notificacién de conformidad con lo establecido en IT articulos 66 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

Articulo 4: La presente Resolucion rige a partir de la fecha de su nofificacién, y contra la misma no
procede recurso alguno. ﬁ
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Dada en Bogota D.C., a los f 07 0IC 0m

E“f CUMPLASE
|
|

JAVIER JARAMILLO RAMIREZ
Superintendente de Puertos y Transporte.
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sera generado el recibo de pago con codigo de barras en el cual se detallara el valor a ¢cancelar. El pago|
debera realizarse en el Banco de Occidente a favor de la Superintendencia de Puertos y Transporte en la







i TODOS POR
w Superintendencia de Puertos y Transporte t NUEVD
! Repdblica de Colombia N

e
Al contestar, favor citar en e asunio este
No. de Mﬂl?ﬁﬂim
' 8
Sefior ! |

Representante Legal y/o Apoderado (a)

DESTINOS UNIDOS POR COLOMBIA S.A.5, '
CARRERA 14 NO. 100-48

TURBO - ANTIOQUIA

ASUNTOQ: CITACION NOTIFICACION
Respetado(a) sefor(a):

De manera alenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y
Transporte, expidid la(s) resolucidn(es) No(s) 65753 de 07/12/2017 por la(s) cual(es) se
RESUELVE RECURSO DE APELACION DENTRO DE una(s) | igacion(es)
administrativa(s) a esa empresa.

En consecuencia debe acercarse a la General de esta Entidad, ubicada en la
Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la ciudad de Bogota, con el objeto que se surta la
corespondiente notificacién personal; deé no ser posible, ésta se surtird por aviso de
conformidad con el articulo 80 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de o
Contencioso Administrativo.
&mmmmumwmmnmmhmﬁnmm.nm
especificar los nimeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza la notificacién,
para tal efecto en la pagina web de la entidad . link
“Resalucionas y ediclos Investigaciones siralivas” se encuentra disponible un modelo
de autorizacién, el cual podré ser tomado como referencia. Asl mismo se debera presentar
copia del decreto de nombramiento y acta de posesitn, sies del caso.,

En el caso que desee hacer uso de la opcidn de realizar el trdmile de notificacidn elecirénica
para futuras ocasiones, usted seflor(a) representante legal deberd diligenciar en su totalidad
hmtuﬁanquum-nﬂmwﬂdm-hcmmﬂﬂﬁ]ﬁum
2012 la cual se encuentra en la pagina MEWWMH
link "Circulares Supertransparte” y rem a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la
ciudad de Bogota. ’

Sin otro particular, | | |

Dl C. Mercion 8.

COORDINADORA GRUPO ES

Tranacribid: |

Revisd AAISEA RICAURTE

o 20107 2-201 TURIDICAICITAT 85745 001

Cafle 63 No. 8445 -PEX. 352 67 00 - Bogatd D.C. www superiransporip gov co
Direccidn de Comespondencis Call 37 No. 288-21 - Lines Atencitn & Ciudadans 01 BOD0 15615 15-DF-04
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Repibica de Colambia NUEVOD PAIS

FRE. RO DR aLRERR
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Seror

Representante Legal ylo Apaderado (a)
DESTINOS UNIDOS POR COLOMBIA SAS
CALLE 58 NO 144 - 37

BOGOTA-D.C.

i/

Jl;f-

[
ASUNTO:; CITACION NOTIFICACION g
Respatado(a) sefior(a):

De manera atenta, me permito comunicarie que la Superintendencia de Puertos y Transporte,
expidic la(s) resolucion(es) No(s) 65753 de 07/12/2017 por la(s) cual(es) se RESUELVE
RECURSO DE APELACION DENTRO DE una(s) investigacién(es) administrativa } & esa
empresa.

En consecuencia debe acercarse & la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en la Calls
37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la ciudad de Bogota, con el objeto que se surta |a
correspondiente notificacion personal; de no ser posible, ésta se surira por aviso de
conformidad con el articulo 89 del Cédigo de Procadimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

En los eventos en que se otorgue autorizacion para surtir la notificacion personal, se debe
especificar los numeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza la notificacion,
para tal efecto en la pagina web de la entidad www.supertransporte.gov.co, link “Resaluciones
y edictos investigaciones administrativas” se encuentra disponible un modelo de autorizacion,
€l cual podra ser tomado como referencia. Asi mismo se debera presentar copia del decreto
de nombramiento y acta de posesion, sies del caso,

En el caso que desee hacer uso de la opcion de realizar el trémite de notificacion electronica
para futuras ocasionas, usted sefior(a) re ntante legal debera diligenciar en su fotalidad
la autorizacion que se encuentra en el archivo Word anexo a la Circular 16 del 18 de junio de
2012 Ia cual se encuentra en la pagina web 1:|e la Entidad www.supertransporte govico en al
link *Circularas Supertransporte” y remitirio a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de Ia
ciudad de Bogota. |

Sin otro particular, |

Diom C.Herin 8.

DIANA CARCLINA MERCHAN BAQUERD* |
COORDINADORA GRUPO NOTIFICACIONES
Transcribié: ELIZABETHE

Revisd: RAISSA RICAURTE

Colsers elizabethballniDeskctope WODELO CITATURIO 2017 doc

Calle 63 Mo, BA-45 -PEX: 352 6700 — D.C. waw superirenspore gov.oo
Direccitn de Comespondencia Calfle 37 Mo, 288-21 - Linea Mlencidn al Ciudadans 01 8000 915615
| 15-DIF 04
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