Superintendencia de Puertos y Transporte JODOSPOR
R NUEVO PAIS

Al contestar, favor citar en el asunto,
No. de

AL

175

Libestnal § Cotiey

Bogota, 20/12/2017

Sefior

Representante Legal y/o Apoderado(a)

TRANSPORTES SAN ANTONIO DEL TEQUENDAMA S.A S,
BELLAVISTA KILOMETRO 19 VIA MESITAS DEL COLEGIO BARRIO VANCOUVER
SAN ANTONIO TEQUENDAMA - CUNDINAMARCA

ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO

De manera atenta, me permito comunicarie que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidio
la(s) resolucidn(es) No(s) 63459 de 04/12/2017 por la(s) cual(es) se FALLA una investigacion
administrativa a esa empresa.

De conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 por la cual se expide el Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se remite para lo pertinente copia integra de la(s)
resolucidn(es) en mencién, precisando que las mismas quedaran debidamente notificadas al finalizar el
dia siguiente a la fecha de entrega del presente aviso en el lugar de destino.

Adicionalmente, me permito informarle que los recursos que legalmente proceden y las autoridades ante
quienes deben interponerse los mismos, se relacionan a continuacién:

Procede recurso de reposicion ante el Superintendente delegado de Transito y Transporte Tefrestre
Automotor dentro de los 10 dias habiles siguientes a la fecha de notificacion.

Sl | x NO L
Procede recurso de apelacion ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
hébiles siguientes a la fecha de notificacion. '

sl | x NO

Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias habiles
siguientes a la fecha de notificacion.

Sl NO | X

Si la(s) resolucidn{es) en mencibn corresponden a una(s) apertura de investigacion, procede la
presentacidn de descargos, para cuya radicacion por escrito ante la Superintendencia de Puertos y
Transporte cuenta con el plazo indicado en la parte resolutiva del acto administrativo que se anexa con
el presente aviso. '

Sin otro particular.

Dw C. H-t-fdm .

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO
Coordinadora Grupo Notificaciones

Anexo: Lo enunciado

Transcribid: Yoana Sanchez™

Calle 63 No. 9A-45 —PBX: 352 67 00 — Bogota D.C. www supertransporte.oov.co
Direccion de Comrespondencia Calle 37 No. 288-21 - Linea Atencidn al Cludadano 01 8000 815615
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Libarisd y Ciran ‘

MINISTERIO DE TRANSPORTE
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE

RESOLUCION No. 63459t ginitfﬂﬂ‘

Por la cual se falla la investigacién administrativa iniciada mediante resolugén
No. 55834 del 13 de octubre de 2016 en contra de la empresa de transporte
publico terrestre automotor Especial TRANSPORTES SAN ANTONIO DEL
TEQUENDAMA SAS, identificada con el N.I.T. B001054164.

LA SUPERINTENDENTE DELEGADA DE TRANSITO Y TRANSPORTE
TERRESTRE AUTOMOTOR

del articulo 44 del Decreto 101 de 2000; los numerales 9 y 13 del articulo 14 del
Decreto 1016 de 2000; los articulos 3, 4 y 10 del Decreto 2741 de 2001
Decreto 1079 de 2015.

En ejercicio de las facultades legales y en especial las que le confiere el numm}l g

CONSIDERANDO

Que de conformidad con lo previsto en el articulo 41 del Decreto 101 de 20 0,
modificado por el articulo 3 del Decreto 2741 de 2001, se delega en| la
Superintendencia de Puertos y Transporte "Supertransporte”, la funcién |de
inspeccionar, vigilar y controlar la aplicacion y el cumplimiento de las normas que
rigen el sistema de transito y transporte.

modificado por el articulo 4 del Decreto 2741 de 2001, son sujetos de inspeccin,
vigilancia y control de la Superintendencia de Puertos y Transparie
*Supertransporte”, las personas juridicas con o sin animo de lucro, las empresas
mm'sunahuylnsmnawah;quepmmnalmiﬁnmhlimde
transporte

Que acorde con lo preceptuado en el articulo 42 del Decreto 101 de ED?U

Que en virtud de lo previsto en el numeral § del articulo 14 del Decreto 1ﬂ15!da
2000, modificado por el articulo 10 del Decreto 2741 de 2001, la Superintendentia
Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor tiene entre ofras, | la
hmdﬁndamnid:uﬂﬁnﬁnmlidﬂddumaiquﬁaautnﬁdaduma
|mm.ummmmm.uhsmmsmnmpme
terresire de conformidad con la legislacién vigente.

|
Que de conformidad con lo previsto en el Titulo | Capitulo IX de |a Ley 336 de
1996, establece: "Cuando se tenga conocimiento de una infraccicn a las normas
de transporte, la Autoridad Competente abrird investigacidn...”

[




RESOLUCIONNO. _ca4cq 00l o) nioopy

Hwknnﬂn“ﬂhhmﬁpﬁhlm*ﬁmﬁﬂimmummmﬂmmwmmthﬂﬂwﬂuam
octubre de 2016 on pilblico terrestre automolor Especial
TRANSPORTES SAN TE idaniificada con of NI.T, 8001054164

HECHOS

El 27 de octubre de 2015, se impuso el Informe Unico de Infracciones de
Transporte No. 228798, al vehiculo de placas SIB271, vinculado a la empresa de
transporte temestre automotor Especial TRANSPORTES SAN ANTONIO DEL
TEQUENDAMA SAS, identificada con el N.L.T. 8001054164, por transgredir
presuntamente el codigo de infraccion 585, del articulo 1 de la Resolucién 10800
de 2003.

Mediante Resolucién No. 55634 del 13 de octubre de 2016, se abre investigacidn
administrativa en contra de la empresa de transporie publico terresire automaotor
Especial TRANSPORTES SAN ANTONIO DEL TEQUENDAMA SAS, identificada
con el N.I.T. B001054164, por transgredir presuntamente el cédigo de infraccién
585 del articulo 1* de la Resolucién 10800 de 2003, esto es; “El equipo no cumple
con las condiciones de homologacion establecidas por la autoridad competente”,
en concordancla con el cédigo de infraccion 530 el cual dice: “Permitir la
prestacién del servicio, llevando passjeros de ple o excediendo la capacidad
ammmnmwMMmhmﬁaan',m
mnﬁmahmmmdlmm?e}dallﬂnhﬂdeummdn199&

Dicho acto administrative fue notificado por aviso el 04 de noviembre de 2016, la
emprasa investigada en pro de su derecho de defensa y contradiccion presento
uuﬂnumuwmumemumlqmmuo
bajo el No.20165600983642 el dia 18 de noviembre de 2016, encontrindose
dentro del término concedido.

FUNDAMENTOS JURIDICOS Y PROBATORIOS

Ley 336 de 1996, Estatuto Nacional de Transporte; Decreto 1079 de 2015 por
medio del cual se expide el Decreto Unico Reglamentario del Sector Transporte y
HWMPMmmMmMuymhmmmmﬁm{uy
1437 de 2011).

DESCARGOS DE LA INVESTIGADA
u.mmdanutumﬂumdehmm

v [...JLamwmﬁnda#mﬂammmmmm
adquhmﬂmngadademfmfmdmmrﬁd. por virtud del cual, el
investigado no estd obligado a presentar prueba alguna que
kammﬂymmmmmﬂemam:ummﬂs

investigado.
Emmmmﬂmwmummum
mwmmmmnmﬁmammwmm.
més allé de una duda razonable, basada en el material probatoric
que establezca los elementos de la presunta infraccién. Eslo es asl,
wmhuﬂmumﬂdﬂhﬂ:oymhm#m
dei investigado, se debe aplicar el principio del in dubio pro reo,
mammmmmmmwm.f._J
v f,,.;Hmmmmmmmmwm
administrativo como es el principio de buena fe, estoy manifestando
qaemimpmsmtadﬂnnhngmadoamdudw que presuman un




RESOLUCION No. Del 63459 04 DIC2D

For la cual se falla la investigacion administrotiva inicisds mediante resolucidn No. Sﬁi-tdui_mm
ociubre de 2016 en conira de fa empress de iransponte poblico temesire sutomotor Especial
TRANSPORTES SAN ANTONIO DEL TEQUENDAMA SAS, identificada con =l NLT. 8001054184

incumplimiento a las normas que rigen el servicio especial, lal y
como se demuesira con las consideraciones iniciales. (...)

¥ (... )VIOLACION AL DEBIDO PROCESQ:
HﬂbﬂammmudmﬁwﬁdﬂMymﬂ
que dan al vinculante la oportunidad de presentar una defensa, sino
que esta defensa obedezca a una respussta de una accionar
presuntamente incumplido de manera clara o concrefa.(.. )

v (...) El codigo de la infraccidn aludido en la Resolucidn de aperfura .
de invesfigacién y que comesponde o la 530, no aparece en el |
informe de infracciones de transporte No, 228798, razdn por la cual
no es procedente traerla a la Superintendencia como susienta de la
apertura, cuando no aparece en el Unico documento que reposo
como prueba para sustentar la investigacion. (...)

¥ (...) Se evidencia una inexistencia y alipicidad de la conducta
alribuible a la empresa que regento. (...)

¥ {..)Respecto al lteral &) En todos los demas casos de conduclas
que no fengan asignada una sancidn especifica y constituyan .
violacion a las normas del transporte; eso no le da hibertad a la
Superintendencia para prefender encajar la conducta de Id Lieva
dos sillas acondicionadas para pasajeros en el ball del carro' en
dicho literal, pues tal como yo lo ha reilerado el Consejo de Estado
que el literal d) es una conducta “abierta” lo que implica que dicha
norma esla lamada a integrarse con otras del mismo orden
legal (...)

PRUEBAS A VALORAR POR EL DESPACHO

1. Remitidas por la Direccién de Transito y Transporte de la Policia Nacional:

1.1.  Informe Unico de Infracciones de Transporte N°® 228798 de fecha 27 de
octubre de 2015,

2. Aportadas y solicitadas por el Representante Legal de la empresa| de
Transporte TRANSPORTES SAN ANTONIO DEL TEQUENDAMA SAS.

2.1. Certificado de existencia y representacion de la empresa
TRANSPORTES SAN ANTONIO DEL TEQUENDAMA SAS.

En relacion con el decreto de pruebas este despacho observara aquellas que
cumplan con los requisitos legales exigidos para que sean tenidas en cuenta dentro
de la presente actuacién administrativa, de conformidad con lo dispuesto por el 164
del Cédigo General del Proceso (C.G.P.). '

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Procede el Despacho a pronunciarse de fondo respecto de la actuacion
administrativa adelantada con ocasién del Informe Unico de Infraccién al Transporie
N*® 228798 del dia 27 de octubre de 2015, por lo tanto, se continuara con el est udio
de fondo del asunto, siguiendo el procedimiento establecido en Ia Ley 336 de 1996
en concordancia con las normas contenidas en el Cédigo de Procedimiento f
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, observando que se procedid a
formular cargos en contra de la empresa de Servicio Publico de Transporte
Terrestre Automotor Especial TRANSPORTES SAN ANTONIO DEL TEQUENDAMA
SAS, identificada con el NIT. B001054 164, mediante Resolucion N° 55634 del 13 de

d




| RESOLUCION No. _g3459 O gioican

Por la cunl 5o falla la investigacidn administrativa infciada mediante resalucion No, 55634 dal 13 de
octubre do 2016 en conira de la empress de fransporte piblico lemesire automolor Especial
TRANSPORTES SAN ANTONIO DEL TEQUENDAMA SAS, identificada con of NI.T. BOOT054184

I
octubre de 2016, por incurrir en la conducta descrita el articulo 1° de |a Resolucion
10800, codigo 585, en concordancia con el cddigo de infraccién 530, de acuerdo a
lo normado en el literal d) y e) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996

De conformidad a lo establecido en la Ley 336 de 1896, se regulo lo referente a las
san:inmuyhapmuﬂmimﬁmamquuduhnwnmmlummsaude
| Servicio Publico de Transporte Temestre Automotor, en concordancia ia |
Normatividad juridica mencionada es importante destacar que la misma no puede
incurrir en la transgresion a las mismas, pues es de tener en cuenta que infringir ‘
alguna norma al transporte se genera responsabilidad para la empresa prestadora
de servicio publico de transporte terrestre automotor en cuanto a que el Estado
olorga a las empresas el cumplimiento de ciertos deberes, tales conforma a la |
Constitucién y la Ley, garantizando el interés piblico sobre el particular.

Es asi que la ley permite que empresas plenamente constituidas para la prestacion
del servicio de transporte publico terrestre automotor, lo pueda ejecutar con
vehiculos propios o de terceros, con previa vinculacién para dicho servicio.

Es de precisar que el articulo 6 del Estatuto de Transporte, definid la actividad
transportadora y el articulo 9 ibidem, dispone que el servicio serd prestado |
Unicamente por empresas de transporte publicas o privadas, formadas por
mmmnmahunjuidmngahmmmuasyaumrimdumwﬁn; y
quepauuhdmduhajwwiﬂndalumﬁmnpmﬁhexpodicﬁﬂndauna
habilitacién o licencia de funcionamiento otorgada por la autoridad competente, que ‘
sera conferida al solicitante, previo cumplimiento de ciertos requisitos relacionados
con la organizacién, capacidad técnica y econémica, accesibilidad, comodidad y
seguridad, necesarios para garantizar a los usuarios una Gptima, eficiente, continua
e ininterrumpida prestacién del servicio de transporte plblico; siendo reiterado en el
que el servicio pﬁblimdanmpnﬂaunquﬁlqmuprutnbajuhm:mahmdnd
de una empresa de transporte legalmente constituida y debidamente habilitada,
razones suficientes para no vincular a la presente investigacion al propietario y
conductor del vehiculo, |

Para tal efecto, a continuacién se hara un andlisis juridico del documento mismo y
de su contenido con el fin de establecer su mérito y alcance probatorio, la validez
ﬂmummmmm;hmaﬂlamﬂanmmmnﬁrmwm
gventuales hechos que puedan desprender del mismo. |

APRECIACION DE LAS PRUEBAS ‘

Monummnfuma&nhmmbﬂumﬁgﬁmirqmalvﬂm
porsimunmsudahebmrmiaamglndehmgulaﬁenniaylamm:riﬂu.da
conformidad con las normas del Codigo General del Proceso en su Articulo 176
establece (...) Las pruebas deberén ser apreciadas en conjunto, de acuerdo con
las reglas de la sana critica, sin perjuicio de las solemnidades prescrilas en Ia ley
sustancial para la existencia o validez de ciertos aclos. El juez expondré siempre
razonadamente el mérito gque le asigne a cada prueba (...)"

Es asi que mpﬂﬂﬂﬂWBthmmmmel
pimarinyda!mninu*mﬁlduﬂmluhﬂahmmhdﬁnrupmnlnnmaudad I
del hecho o infraccién en este caso, y la eventual responsabilidad de la Empresa

investigada. [




RESOLUCION No. Del 63s5g 04 DIC2ND

Por la cual se falls la investigacion administrativa iniciada mediante resolucidn No. SEEJ-FM_H-:IE
octubre de 2016 en conlra de Ia empresa de transporfe pdblico lerestre automotor Especial
TRANSPORTES SAN ANTONIQ DEL TEQUENDAMA SAS, ideniificada con el N.I T, B001054154

ADMISIBILIDAD DE LAS PRUEBAS
Teniendo en cuenta que el articulo 51 de la Ley 336 de 1996, remite en materia

probatoria al articulo 57 del Cddigo Contencioso Administrativo derogado por el |
aticulo 309 de la Ley 1437 del 2011 (Actual Cédigo de Pmcadin?&ntﬂ |
Administrativo y de Contencioso Administrative) el cual dispone en su articula 211 |
que *(..) se aplicarén en materia probatoria las normas del Cddigd de
Procedimiento Civil.(...)" y el articulo articulo 178 del Cédigo de Procedentito Civil
predica que 7...) Las pruebas deben ceflirse al asunfo matena del proceso y el juez
rechazaré in limine las legalmente prohibidas o ineficaces, las que versen sobre
hechos noloriamente impertinentes y las manifestaciones superfuas (...)" |

No obstante es de recordar que el Cédigo de Procedimiento Civil fue derogade por
el articulo 626 de la ley 1564 de 2012 (Actual Cédigo de General del Proceso) el
cual preceptua en su articulo 168 el tema del rechazo de plano de la prueba (...
El juez rechazard, mediante providencia motivada, las pruebas mnifasi las
notoriamente impertinentes, las inconducentes y las manifiestamente superfluas o
inatiles (...)" |

El maestro Hemando Devis Echandia define la prueba como (...} el conjunto de
mnmmmﬁmmmmHMyMMMm@m
en conocimiento de los hechos, para los fines del proceso (.. )"

Como preambulo del estudio de la admisibilidad de los medios probatorios es
necesario precisar claramente, los conceplos de conducencia pertinencia y utilidad,
los cuales son preceptos principales en el andlisis llevado a cabo en este des

Ewmﬂ-ﬂoulncmmrﬂuuﬂnaiawhgalqueﬁmla
prueba para demostrar determinado hecho, es decir, que la ley permita la utilizacion
de este medio de prueba. I

La inconducencia significa que el medio que quiere utilizarse es ineficaz para |
demostrar el hecho a que se refiere, porque la ley exige un medio distinto para tales |
fines, “(..) la conducencia de la prueba no es cuestién de hecho {como si los 85 su
pertenencia) sl no de derecho, porque se frala de determinar si legalmente se
puede recibir o practicarse. (...)*.

ﬂmmmmuhmm.mmhmmmmm
rmqumnprﬂndmdemoshwmnﬂmphndelmedindembunﬁmdoy
el tema objeto de prueba dentro del proceso, quiere decir, esto que con dicha
mummmmmmmmymsa
refieran a hechos extrafios al mismo.

Una prueba no pertinente o irrelevante serd aquella gque se aduce con el fin de
llevar al juez sobre al convencimiento sobre hechos que no se relacionan sobre el
litigio o la materia que se debate y que por lo tanto, no pueden influir en su decision.
Se entiende por “(...) pertinente o relevancia de la prueba la relacién entre el hecho
objetlo de dmrmmm*mﬂhmwm que penmite a
aquel influir en la decision, sea de las prefensiones o excepciones del proceso
contencioso de lo investigado en materia penal de las declaraciones pedidas en e |
voluntario o en la cuestién debatida en el incidente, segun el caso (...)",

OEWIE ECHANDIA Hemanas, Teois Oevwesl e i Prosba Jodoal Tama |, lsros Asres, Argentine. 1570
Imﬂﬂmm. Towrla Oeresl oo is Prossa Tomo | Cagetiie; 4, [eional Bibkotecs furetcs Diss, Bogata, 1993 Pagpes 340
" DEVS, on. Cit., pag. 343
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[nesnwciau No. FIl50pe 04 DICTON

Por la cual se fnlls la inveshgacidn administrativa iniciada mediante resclucidn No. 55534 del 13 de
oclubve de 2016 en contra de la empross #WMMMEWH
TRANSPORTES SAN ANTONIO DEL TEGQUENDAMA SAS, identificada con ol N.I.T. 8001054164

Finalmente |a Utilidad de la prueba, concemiente a llevar al proceso pruebas que
mmmmmmmnmmﬂammnmquuama
supuesto de hecho de la investigacion, entonces se colige respecto de |a utilidad de
la prueba, que esta debe producir un provecho desde el punto de vista procesal, es
decir, que debe prestar algin servicio al juez que deba ser tomada dentro del
wywmamumﬂwmhmmm
los cuales se fundamenté un determinada investigacion.

Asi mismo, el Doctor, Parra Quijano, sefialo en su obra Manual de Derecho
Probatorio que “(...) en principio las pruebas impertinentes @ inconducentes o
mﬂﬂespemmmdanuaapﬁnrdequuhpmmemmey
conducente resulte indtil Los casos de inutilidad son: &) cuando se llevan pruebas
encaminadas a demostrar hechos conlrarios a una presuncion de derecho, eslo es,
de Ia llamadas jure ef de jure las que no admiten pruebas en contranio, b) cuando se
:mﬂdedemmﬂmﬂnmﬂmmﬁdumaparpr&sunddnjummdemm 0 juris
tantum, mmﬂmmmmmcjmwmmm
demostrado dentro del proceso y se pretende con olras pruebas demostrario {...);
d) cuando se trata de desviriuar lo que ha sido @l objeto del juzgamiento y ha hecho
trdnsito a cosa juzgada o en el evento de que se lrata de demuesiras con olras
pruebas, lo ya declarado en la sentencia que ha hecho trénsito a cosa juzgada”‘

Conforme cunhammudmpnmﬁﬁﬁpamﬂammwuwtwuapmehas
presentadas por el Representante Legal de la empresa investigada:

Ahora la ampresa immmmmwmm la copia
demﬁﬁmdudeexiﬂmdaymprmntmﬁnmaldehm. entiende esle
Despacho que la finalidad de las mismas son la de acreditar la condicién de
Representante Legal y la competencia para presentar |los descargos dentro de este
proceso, sin embargo las mismas no aportan elementos nuevos a la Investigacion
por lo tanto no se decretaran dentro de la investigacion.

Asi las cosas, este despacho considera que el recaudo probatorio allegado a esia
Investigacién el cual sirvid para la apertura de la presente investigacion presanta
suficientes elementos de juicio para entrar a resolver de fondo, asi mismo no se
mﬂmmnhaqummqﬁwnnmbnadbdonﬂ.mﬁnpnrlumlmm
considera necesaro entrar a decretar pruebas de oficio.

Ahora blen se debe resaltar que la presente investigacién administrativa se
mmmmimmmuymm1mywnmmm 1079 de 2015, en
Wmnhmﬁvﬂaﬂmﬂnﬂ:melmwﬁmmm
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011), razon por la
cual en cumplimiento del articulo 40 idem, contra @l acto que decida sobre pruebas
no procede recurso alguno.

mmmm.umﬂuﬂmdmmmwmm.
siguiendo el procedimiento establecido en la Ley 336 de 1996 en concordancia con
las normas contenidas en el Codigo de Procedimiento Administrativo y de o
Contencioso Administrativo, observando que &e procedid a formular cargos en
contra de la empresa de Servicio Publico Termesire Automotor Especial
TRANSPORTES SAN ANTONIO DEL TEQUENDAMA SAS identificada con el NIT
8001054164, mediante Resolucion N® 55634 del dia 13 de octubre de 2016 por
incurrir en la presunta violacién del cbdigo 586 er concordancia con el chdigo 530
del articulo 1° de la Resolucién 10800, conducta enmarcada en el literal d) y ) del
articulo 46 de la Ley 336 de 1996.

* EARFA DULANG, Jsis Manual oo Dersche Probatona s Taraes Edasn, Bogod, 2002, Py, 144 y 148




RESOLUCION No. Del !
34589 o4 DICTON .

Por Is cual 30 falla la investigacidn administraffva iniciada medianie resolucidn No. 55634 del 13
octubre de 2018 en conira de la empresa de lransporte publico fermestre auformolor Especial
TRANSPORTES SAN ANTONIO DEL TEQUENDAMA SAS, identificada con &l N.I.T. BD01054 15

DEBIDO PROCESQ
ABMMMMZEMHCNMMM.HWMQNMG;@Jﬁu
debe ser aplicado en todos los procesos judiciales y administrativos y de
conformidad con lo previsto en el articulo 50 de la Ley 336 de 1996 |

*...) Sin peduicio de lo dispuesto por normas especiales sobre
fa maleria, cuando se tenga conocimiento de la comisién de
una infraccidn & las normas de lransporte, la auloridad
competente abrird investigacion en forma inmediata mediante
resolucidn moltivada contra la cual no cabrd recurso alguno, la
cual debera contener: Relacidn de las pruebas aporfadas o
allegadas que demuestren la existencla de los hechos: Los
fundamentos juridicos que sustenten la aperiura y el desarrollo
de Ia investigacién, y Traslado por un lérmino no inferior a diez
(10) dias ni superior a treinta (30) dias, &l presunio infractor
para que por escrito responda a los cargos formulados y solicite
las pruebas que considere pertinentes, las que se apreciardn
de conformidad con a las reglas de la sana critica.(..)"

Con base en la normatividad anteriormente mencionada, se ha dado cumplimignto
al derecho al debido proceso, por cuanto, en la presente actuacion se ha d
estricto cumplimiento a los principios de:

¥ Publicidad: Ya que se ha publicado, comunicado y netificado todo el tri+lta
administrativo en virtud de lo consagrado en el Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativa

v Contradiccion: Por cuanto se ha dado cumplimiento al Articulo 50 de la Ley
336 de 1996 y se hizo traslado al supuesto infractor para que formule
descargos y presente las pruebas que sustenten su posicidn

En ese sentido, la resolucion por la cual se abre investigacion admininquh.ra
contra la empresa investigada, ha cumplido con los requisitos expresados
en dicho articulo, ya que se ha hecho una relacion de las
aportadas, la aperiura y ahora el fallo de |a investigacion ha sido suatunﬁda
juridicamente y se ha dispuesto el traslado para que el investigado resp
a los cargos y los recursos de ley a que tenia derecho.

v Legalidad de la Prueba: En virtud de los articulos 244 y 257 del Céo igo
Gnmrﬂ_dal Proceso por medio de los cuales se establece la legalidad y
presuncién de autenticidad de los documentos publicos como medios de

¥ In Dubio Pro Investigado: En virtud de las pruebas que reposan en el
expediente, se ha podido determinar una cerleza, méas alld de toda duda

razonable, acerca de la responsabilidad de la investigada, por lo t.ch no

hay aplicacion del principio In Dubio Pro Investigado.
¥ Juez Natural: Teniendo en cuenta el numeral 9 del articulo 44 del Deareta |

101 de 2000; los numerales 9 y 13 del articulo 14 del Decreto 1016 de 21:00
los articulos 3, 4 y 10 del Decreto 2741 de 2001; el articulo 50 de la Ley336
de 1996, la Superintendencia de Puertos y Transporte es la entidad

competente para juzgar a la investigada;




RESOLUCION N0, T30 0 v it

Por la cual se falla ta imvesfigacidn adminisiadva inicisda mediante resolucion No. 55834 dal 13 de
oclubire de 2016 en conira de la emprasa de transporie pdblico fterrestm automotor Espacial
TRANSPORTES SAN ANTONIO DEL TEQUENDAMA SAS, identificads con ef N.I.T. 8001054164

v Doble Instancia. Considerando que contra |a resolucién proceden los
recursos de reposicion y en subsidio de apelacion ante este Despacho.

Todo lo anterior se adapta a los lineamientos planteados en la Jurisprudencia |
Caonstitucional, como lo son las Sentencias SU-917 de 2010 y C-034 de 2014, |

CARGA DE LA PRUEBA

Respecto a este criterio es de vital importancia hacer revisidn del articulo 167 de
Caodigo General del Proceso:

Ll

ARTICULO 167. CARGA DE LA PRUEBA. Incumbe a las partes
probar el supuesto de hecho de las normas que consagran el

No obstante, segun las particularidades del caso, el juez podra, de
oficio © a pelicidn de parte, distnbuir, la carga al decrelar las
pruebas, dursnte su practica o en cualquier momento del proceso
antes de fallar, exigiendo probar determinado hecho a la parte que
se encuentre en una siluacién mas favorable para aporiar las
evidencias o esclarecer los hechos controvertidos. La parte se
considerarda en mejor posicién para probar en virtud de su
carcania con el malerial probalorio, por lener en su poder el objslo
de prueba, por circunstancias fécnicas especiales, por haber
intervenido directamente en los hechos que dieron lugar al litigio,
o por estado de Indefensién o de incapacidad en la cual se
encuentre la contraparte, enlre olras circunstancias similares.

Cuando el juez adopte esta decisién, que serd susceplible de
recurso, otorgard a la parte correspondiente el término necesario
para aportar o solicitar la respective prueba, la cual se sometera a
las reglas de confradiccion previstas en este codigo.

Los hechos notorios y las afiraciones o negaciones indefinidas
no requieren prueba. (...)"

Este Despacho considera necesario hacer un estudio sobre la carga de la prusba, |
para lo cual citamos al tratadista Couture, para definir la carga procesal como (.. )
una situacién juridica, instituida en la ley, consistenle en el requerimiento de una
conducla de realizacion facultativa normalmente establecida en interas del propio
sujeto y cuya omision frae aparejada una consecuencia gravosa para é (...)".

anmﬁuhmmhanhqmdﬂmhaquiﬁndmmmm.wmqm
se puede decir que la carga de la pruebaes el (..) Instituto procesal medianie el
cual se establece una regla de juicio en cuya virtud se indica al juez como de falla
cuando no encuentre en el proceso pruebas que le den certeza sobre jos hechos
mﬂhﬂkxﬂmmiumm,-hmmmmmﬂmﬂdnhspmu
lo interesa la prueba de tales hechos, para evilarse las consecuencias
desfavorables de si decidida (...)*

1 EOUTLRE Foumas ¥ arvdereton ol Deeche oo Laoeres on 2 Faims Buotedd Arw Y950
& COWALLE FAVELA Jowdl, Duretin Process Col, Fobinvial e, Weao 0LF . 1952




RESOLUCION No. Del 63459 o4 DIC2M

Por is cual se falip Ia investigacion administrativa iniclads mediante resolucidn Ne. 55634 del 13 e
ocfubre de 2076 en contra de s emprosa de franspove plblico fermestre aufomolor Especial
TRANSPORTES SAN ANTOMIO DEL TEQUENDAMA SAS, identificads con of NI T. B0010541684

Por lo anterior, es claro que la carga de |a prueba recae sobre el sujeto de la
investigacién administrativa, en la que se le impone el deber de probar |los
argumentos que son motivo de su interés y cuya omisién lrae una consecuencia
desfavorable, ya que es deber del investigado desvirtuar los mentados hechos en el

Informe Unico de Infracciones de Transporte No. 228798 del dia 27 de nctubrj de
2015.

DEL INFORME UNICO DE INFRACCIONES AL TRANSPORTE PUBLICO (IUIT)

|
Respecto de este tema es preciso aducir, que en la Resolucién 10800 de 2003, |por
la cual se reglamenta el formato para el Informe de Infracciones de Transporte de
que trata el articulo 2.2.1.8.3.3_, de Decreto 1079 de 2015.

*..) Articulo 2.2.1.8.3.3. Informe de infracciones de transporte. Los|
agenfes de control levantardn las infracciones a las normas de rmnspode|
en el formato que para el efecto reglamentard el Ministerio de Transporie.
El informe de esta autoridad se tendré como prueba para el inicio de la
invesligacidn adminisirativa cormespondiente (...)".
Ahora bien, es de tener en cuenta que el Informe Unico de Infracciones | del
Transporte (JUIT) es un documento plblico regulado por la Ley 1564 del 2012
(Actual Codigo General del Proceso) a saber;
Cddigo General del Proceso |
) |
ARTICULO 243. DISTINTAS CLASES DE DOCUMENTOS

f..:J _Dwumenm publico es el olorgado por el funcionario publico
en ejercicio de sus funciones o con su infervencion (...)

ARTICULO 244. DOCUMENTQ AUTENTICO. Es auténtico un
documento cuando existe certeza sobre la persona que lo ha elaborado,
manuscrito, firmado, o cuando exista cerleza respeclo de la persona a
quien se atribuya el documento. '

Los documentos publicos y los privados emanados de las partes o de
terceros, en original 0 en copla, elaborados, firmados o manuscritos, y|

los cmtungaﬂlampmdumidndnfa voz o de la imagen, se|

LT M .: . }I’:D IGyan SO0 (8cnacos o Igse o
(Subrayado fuera del texto) |
(..)

ARTICULO 257, ALCANCE PROBATORIO. Los documentos pl}bﬁc.'ﬂsi
hacen fe de su otorgamiento, de su fecha y de las declaraciones que en|
ellos haga el funcionario que los autoriza (.. )"

Asi las cosas, el documento plblico por su naturaleza, se presume autentico ¥ por
lo tanto goza de total valor probatorio y no es susceptible de ratificacian.

2




RESOLUCIONNo. ; 5.5 a Del o4 picnm

Por la cusl se falla ln investigecidn sdministrativa inicieda mediante resolucion No, 55634 def 13 de
octubre de 2016 en confra de la emprosa de fransporte piblico ferrestre automator Especial
TRANSPORTES SAN ANTONIO DEL TEQUENDAMA SAS, identificada con al N.J, T. 8001054164

Teniando en cuenta lo anterior, queda claro que los policias de transito por ser
funcionario plblicos, emiten el informe Gnico de infraccién de transporte, por lo
tantc éste documento toma el caricler de plblico y como consecuencia de
auténtico, lo que implica que dan fe de su otorgamiento, de su fecha y de las
declaraciones que en ellos se hagan.

De todo lo expuesto, se puede afirmar que el Informe Unico de Infraccién N°
228798 del 27 de oclubre de 2015, reposa dentro de |a presente investigacién, goza
de plena autenlicidad de conformidad con los Artlcules 244 y 257 del Cédigo
General del Proceso, prueba concluyente de los hechos, que sirve como factor
determinante para Imponer sanciones por la violacion a la Legislacidn de
Transporte.

CASO EN CONCRETO

Para el presente caso, se tiene que el vehlculo de placa SIB271 que se encuentra
vinculado a la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor
Especial TRANSPORTES SAN ANTONIO DEL TEQUENDAMA SAS, identificada
con el NIT. 8001054164, segin las observaciones del Policla de transito,
presuntamente infringié la conducta descrita en la casilla 7 del Informe Unico de
Infracciones al Transporte, codigo de Infraccion 558 en concordancia con las
descripciones de la casilla 16 que establecen: “Lieva dos sillas acondicionadas
para pasajeros en el badl del carro”, razén por la cual considera pertinente el
Despacho establecer lo siguiente.

Una vez analizadas las pruebas obrantes en el plenario, los argumentos del
memornialista v al realizar un analisis literal de las observaciones del Pelicia de
Transito donde se evidencia lo contradictorio que un Automdvil tenga habilitadas
dos sillas en su badl, este Despacho en aplicacidn del principio constitucional de
eficiencia, solo se pronunciara sobre este descargo para proferir pronunciamiento
de fondo, sin que con este se vulnere los derechos de la investigada, debido
proceso y derecho a la defensa y contradiccion.

Asi las cosas y en atencidn a propender por los derechos de los investigados en
procura del debido procesao y atendiendo lo reglamentado en las normas superiores
y adjetivas administrativas este Despacho, antes de considerar los argumentos del
Representante Legal, entrara a valorar el caso concreto donde se impuso el Informe
Unico de Infracciones de Transporte N* 228798 al vehiculo de placa SIB271.

Por ofra parte, mediante la Resolucidén N* Resoclucion N* 55634 del dia 13 de
octubre de 2016, se abre la investigacion administrativa en contra de la empresa de
Servicio Publico de Transporte Termestre Automotor Especial TRANSPORTES SAN
ANTONIO DEL TEQUENDAMA SAS, identificada con el NIT. 8001054184 por
transgredir presuntamente el codigo de infraccion 585 del articulo 1 de la
Resolucién 10800 de 2003, esto es, "El equipo no cumple con las condiciones de
homologacién establecidas por la autoridad competente’, en concordancia con el
codigo de infraccién 530 de la misma Resolucién que define, “Permilir la prestacion
dal servicio, llevando pasajeros de pie o excediendo la capacidad autorizads en
nimero de pasajeros, establecida en la ficha de homologacion® atendiendo lo
normado en el literal d) y e) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996, con base a la
informacién consignada en el IUIT 228798 del 27 de octubre de 2015.

Es de precisar que este Despacho no encuentra procedente continuar con la
presente investigacion, esto se debe a que se presenta una contradiccién al decir

10




RESOLUCI 0. Del '
k. 63459 g4 DICHD |
Foria cual se falla la investigacion administrafiva iniciada mediante resolucion No. 55634 del 13 de
octubre de 2016 en contra de la empresa de transporte piblico fermestre sufomotor Especial|
TRANSPORTES SAN ANTONIO DEL TEQUENDAMA SAS, identificada con el N.1.T. 8001054164

que un Automovil tenga habilitadas dos sillas en su badl, para este Daspachu' los |
argumentos expuestos por el policia de trénsito no describen con certeza la |
conducta reprochable. '

Asi las cosas, es de precisar que este Despacho no encuentra procedente
continuar con la presente investigacion por la presunta transgresién a las normas
que regulan el transporte piblico, toda vez que pese a que en la resolucion de
aperiura se eslablecid el codigo 585 dispuesto en el articulo 1° de la resolutién
10800 de 2003, no encuentra este Despacho que en la casilla 16 de observacianes
del Informe Unico de Infracciones al Transporte Publico y la aclaratoria realizada
por el funcionario plblico, exista claridad en la conducta reprochable. l
nira a

Por lo anterior y en vista de la poca certeza de la conducta, este Despacho e )
realizar el estudio de la presuncién de inocencla no solo desde la perspectiva de
principio, sino también como regla probatoria y regla de juicio, esto es, cuands no
se alcanza el grado de conocimiento exigido al juez para dictar sentencia
condenatoria y por lo tanto subsiste la duda, a lo cual el investigador debe darse
aplicacion a la presuncién de inocencia como regla de juicio de -in dubio | pro
Investigado,

Al respecto, la Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia sefialt:

(...) En consecuencia, sdlo cuando no se amiba a dicha cerieza
relaliva de indole racional anle la presencia de dudas sobre la
materialidad y existencia del delito investigado o sobre la
responsabilidad del acusado, siempre que, en todo caso, dichas
dudas tengan enlidad y suficiencia como para crear incertidumbre
sobre tales aspecios cuya acreditacidn debe efectuarse con medios
de prueba reales y posibles en cada caso concreto, no con
elemnentos de conviccién ideales o imposibles, ahi, en tal momento,
€s posible acudir a la aplicacién del principio in dubio pro reo, eslo ‘
es, resolver la vacilacidn probatoria en punto de la demostracitn de
la verdad, & favor del acusado. (...)"

mhmaﬂmmﬂhmﬂlmmmﬁdﬂlmm
mummmummﬁndﬂim.mmmﬂrwsw
que la exigencia de que exista prueba de la responsabilidad del investigado es un
requisito que Implicitamente se deriva de la presuncién de inocencia como regl} de
juicio y que conduce a la absolucién cuando existe duda, toda vez que se reitera la
misma debe ser resuelta a favor del procesado.

Asi, el principio del mmmmmummdﬂmmm
expresa en la Constitucién Politica, pero sl se encuentra desarrollado en el articulo
7° del Cédigo de Procedimiento Penal acompafiado del principio de presuncion de
inocencia al decir que la duda que se presente sobre las responsabilidad penal se |
mdminfumddmﬁ:hmhmhuamtaqmmpmhﬂreljmz |
sentencia condenatoria deberd tener un convencimiento mas allé de toda duda. !

investigado es subjetivo, toda vez que consiste en un estado de duda que sp e
presenta al investigador al momento de realizar la valoracién de la prueba, y pﬁir la
tanto la falta de certeza nos sitiia en el ambito del razonamiento probabilistico,

Eﬁﬂnum.mmwﬂmmﬂmmm
immhmmmymnmmdujﬂdmahlwudnh
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RESOLUCION No. Del

63459 04 DIC2N

Porla cual seo folla la investigacidn administraliva iniclada mediante resolucidn No. 55634 del 13 de
octubve de 2016 on conira de la empresa de transporte pdblico temesire automotor Especial

mmswmmwma ideniificada con of N.I.T. B001054184

investigacion el IUIT es prueba concluyente de la presunta transgresion a las
normas que regulan el sector transporte y si alll no se describe con claridad la
conducta haria mal este Despacho entrar a proferir un fallo sin contar con los
elementos de juicio suficientes que conlleven a establecer la conducta reprochable.

Por lo anterior este Despacho en observancia del debido proceso consagrado en la
Consfitucién Politica en el cual las autoridades administrativas deben estar bajo la
sujecion de los principios orientadores del Estado Social de Derecho, no encuentra
procedente continuar con la presente investigacion administrativa atendiendo al
IUIT 228798 del 27 de octubre de 2015.

Corolanio, ifla en contra via a la proteccién del debido proceso consagrada en la
Constitucién Politica continuar con un proceso administrativo sancionatorio que no
brinda seguridad sobre los hechos que realmenta originaron la investigacidn, es asl
como procede este Despacho exonerar la responsabilidad ala empresa de Servicio
Publico de Transporte Temestre Automotor Especial TRANSPORTES SAN
ANTONIO DEL TEQUENDAMA SAS, identificada con el NIT. 8001054164 y en
consecuencia terminar el proceso administrativo adelantado, por medio de la
Resalucion 55634 del dia 13 de octubre de 2016 , y se ordena el archivo de la
investigacion.

En mérita de lo expuesto, esta Delegada,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: EXONERAR de responsabilidad a la empresa de Servicio
Plblico de Transporte Terestre Automotor Especial TRANSPORTES SAN
ANTONIO DEL TEQUENDAMA SAS, identificada con el NIT, B001054164, en
atencién a la Resolucién No 55634 de 13 de octubre de 2016, por medio de |a cual
Hanidinmﬁgndﬂnadmmmmrmwﬂrprmmanhmndum
dnmitamhlﬂmd}rﬂdalalﬂuhdﬁdehluymdaﬁﬂﬂm
concordancia con lo dispuesto en el articulo 1° de la Resolucién 10800, cédigo 585,
en concordancia con el 530 de la misma Resolucién.

ARTICULO SEGUNDO: ARCHIVAR la investigacion abierta mediante |a Resolucian
No 55634 de 13dnndubredu2ﬁ1ﬁ.encunﬁdalaampm:daﬁanidn?ﬁbﬂm
de Transporte Terestre Automotor Especial TRANSPORTES SAN ANTONIO DEL
TEQUENDAMA SAS, identificada con el NIT. 8001054164.

ARTICULO TERCERO: Notificar el contenido de la presente resolucion por
conducto de la Secretaria General de la Superintendencia de Puertos y Transporte
al Representante Legal y/o quien haga sus veces de la empresa TRANSPORTES
SAN ANTONIO DEL TEQUENDAMA SAS, identificada con el N.I.T. 8001054164,
mmmﬂhnﬁﬁpﬁmhﬁdﬂﬂﬂﬂﬂﬂﬂiﬂﬁ?%r
. | CUNDINAMARCA, en la BELLAVISTA KM 18 VIA MESITAS DEL COLEGIO 8B
“WVANCOUVER, al teléfono 3112761760 o al cormeo electronico
transportetstitda@yahoo.es o en su defecto por aviso de conformidad con los
articulos 66 y siguientes del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

cupiadehmmimdanmumﬁaaulprodhdoa-ﬁnlurhmnshmﬁndn
envio y recibo de la misma, debera ser remitida a la Superintendencia Delegada
de Transito y Transporte Terrestre Automotor para que forme parte del respectivo
expediente, asl como también del acto de notificacién personal o del aviso, segun el
caso.
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TRANSPORTES SAN ANTONIO DEL TEQUENDAMA SAS
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571600

oo
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CAMAI‘A DE COMERCIO DE GIRARDOT, ALTO MAGDALENA Y TEQUENDAMA
mmmmmmm
P Feche expedicidn: 201771247 - 07-20:05 " Racio No. SDO0DSSAES = Mum. Operacién, SCRLIE 120700

@ " CERTIFICADO EXPEDIDO A TRAVES DEL PORTAL OE SERVICIOS VIRTUALES (Sl ***

CODIGO DE VERIFICACION BQWvHCzZQ7

mmummrmmummmlm:nm

LA CAMARA DE COMERCIO I3 GIRARDOT, ALTO MAGDALEMA ¥ TEQUENDAMA rop FUNJAMENTD EN | LAY
THECRIFPCIONES DEL REGISTRO HMERCANTTL,

CERTIFICA - DATOS RASICOS

WNOMENE o MARON SOCIAL: TRANSPORTES SAN ANTONIO DEL TEQUENDAMA SAS
BIGLA : T371 TRANSFORTES 3.A.8.

CREAMIEACTON JURIDICA: SOCIEDAD POR ACCIONES SIMBLIFICADA
CATEGORLA | PERSONA JURIDICA PRINCIBAL

YT 1 BOOLOS41E-3

AOMINIETRACTION : =1xaknaT

MATRICULA MO : 14768

FECHA DE MATRICOLA | 250470 14 0T 1990

DIRECCTON © BELIAVISTA WM 19 VIA MESITAS DEL COLEGTO B VANCOUVER
MIMICIPIO / DOMICILIOU 215645 - SAN ANTONIG DEL T.

TEIRFOMO 1 : 31177631760

TELEFOND 2 | 1114504912

CORRED ELECTRONICD : Lranspartetstitdalyahos. es

CERTIFICA - DATOS DE MOTIFICACTON JUDICIAL
DIRECCION DE MOTIFTCACION JUDICTAL - ESLLAVISTA EM 15 VIA MESITAS ‘Dt COLEGIO I VANCOUVEN
MUNICIPIO : 28845 - =aM ANTOMIO DEL T, Wk
TELRFOMO 1 : J112TEL1TED -.\-‘
TELEFONO 3 | 31145049)7 . .
CORRED ELECTROWNICO transpottetst Itdalyahuo, bs

CERTIFICA - MENOVACION
0

CCERTIFICA - CONSTITUCION

HATAICH

ISECAlaS LB COMSTITOCION DF #SfcoMp JURIGICA DENOMINADA TRANSPORTES Sam ANTOMIC OFL TEQUENDAMA S&5.

CERTIFICA - TRANSFORMACIONES
~OR ACTR NOMIMG. 64 OEL 4% ne DICIEMARE DE 3011 DR LA JUNTA OF S6cio8 pi SAN ANTONIO DEL T.,

TA CAMARA OF l'_‘l'iM:t'Z'i_L'I'D BATO EL NOMERO SHE0 DES LIBRO I¥ DEL MEGISTRO MERCANTIL EL 31 LE Brct
HI INSCRIBE LA TRANSFORMAC TON - TRANSFORMACTON SOCIEDAD LIMITADA A 5.a.%,

CERTIFICA - REFORMAS

OOCTMTNTO FECHA PROCEDERTIA DOCUMENTD IRSCRIFCION FECEA

L1318 13543317 NOTARTA 18. OF MOGOTA BMCa-270 155404904

YSET I FR5002x MOTANIA S4. DF SANTATE BE RM(R-4133 13021004
BOGUTA

2687 19580834 NOTARIA 54. OE SANTAFE o EMDS5-=173 1¥9E1004
BOCOTA

#4578 M0Lr21% MOTARIA ©NICA DEL CIRCULS EMI3 -84 208531 1§
TE LA wE=a

TS 1091121 SOTARIA UNICA [RL CIRCULD RMTY- 247 020116
OE LA ME=R

105% JL021174 ShH A RMOS-H074 Hezizo)

1 J00300 28 RAAMHLER GENERAL DE soctos HSAN A HEOS-52R2 $003071y

757 dtadnd3o NOTARIA UNICA HEAN A AMO9-5538 20040578

EMUAE DF

ESCRITURA PUBLICA NOMBRO 464 DEL 2% DE MAYO D 1550 DF LA Motaria 185. de Rogota DF BOCOTAY REGISTEALD
-AMARA CE COMERCIO BAJO EL BEMERD 90117% DEL Liseo IX DEL REGISTAC MERCANTIL EL 27 OFE AGORTD OFE 1983,

M

a%

RECISTRADG EM
13,







4 TODOSPORUN
Superintendencia de Puertos y Transporte ~ NUEVO PAlS
Repiblica de Colombia T

[ Al contestar, favor citar en el asunto este |
No. de Registro 201 75501549241

B
[ 201 1 =4

L9214
Sefor —_
Representante Legal y/o Apoderado (a)
TRANSPORTES SAN ANTONIO DEL TEQUENDAMA S.A S.
WSTA KILOMETRO 19 VIA MESITAS DEL COLEGIO BARRIO WG':JEOUVEF
AANTONIO TEQUENDAMA - CUNDINAMARCA

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Respetado(a) sefior(a);

De manera atenta, me permitc comunicarde que la . Superintendencia de P

uertos y

Transporte, expidi6 la(s) resolucion(es) No(s) 63459 4@ 04/12/2017 por la(s) cual(es) se

FALLA una(s) investigacion(es) administrativa(s) a esa empresa.

En consecuencia debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en la
Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de |a ciudad de Bogota, con el objeto que se surta la

correspondiente notificacion personal, de no ser posible, ésta se surtira por
conformidad con el articulo 69 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
Contencioso Administrativo,

En los eventos en que se olorgue autorizacién para surtir la notificacion personal,
especificar los numeros de las resoluciones respecio de las cuales autoriza la no
para tal efecto en la pagina web de la entidad www.supertransporte gov
‘Resoluciones y edictos investigaciones administrativas” se encuentra disponible u
de autorizacion, el cual podra ser tomado como referencia. Asi mismo se debera f
copia del decreto de nombramiento y acta de posesién, si es del caso.

aviso de

y de lo

1]

En el caso que desee hacer uso de la opcion de realizar el tramite de notificacién e

52 debe

ificacion,

co, link

N modelo

reasentar

ctronica

para futuras ocasiones, usted sefior(a) representante legal debera diligenciar en sutotalidad

la autorizacién que se encuentra en el archivo Word anexo a la Circular 16 del 18 dj

2012 la cual se encuentra en la pagina web de la Entidad www.superiransporte go

junio de
co an el

link “Circulares Superfransporte” y remitiflo a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la

ciudad de Bogota.
Sin otro particular.

Dlw e Hﬂv‘dm .

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO"*

COORDINADORA GRUPO NOTIFICACIONES
Iranscrbit; ELIZABETHRULLA
Revisd RAISSA RICAURTE
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Al contestar, favor citar en el asunto este
No. de Registro 20175501580451 |

Bogoia, 07/12/2017 MI
Sefor 2017 1
/’

Representante Legal y/o Apoderado (a)

TRANSPORTES SAN ANTONIO DEL TEQUENDAMA S A S.

BELLAVISTA KILOMETRO 19 VIA MESITAS DEL COLEGIO VANCOUVER-+—
SANANTONIO DEL TEQUENDAMA - CUNDINAMARCA

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Respetado(a) sefior{a);

De manera atenta, me permito comuni la Supen ncia de Puertos y Transporte,
expidio la(s) resolucién({es) No{s) 63459 de 04/12/2017 la(s) cual(es) se FALLA una(s)
investigacion(es) administrativa(s) a esa empresa. -

En consecuencia, debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en/la Calle
37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la ciudad de Bogota, con el objeto que se lsurta la
correspondiente notificacién personal. de no ser posible. ésta se surtira por aviso de
conformidad con el articulo 69 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Conlencioso
Administrativo

En los eventos en que se otorgue autorizacién para surtir la notificacion personal, $e debe
especificar los numeros de las resoluciones respecio de las cuales autoriza la notificacitn
para tal efecto en la pagina web de la entidad Www.supertransporte.gov.co, link ‘Resa*mr’wms
y edictos investigaciones administrativas” se encuentra disponible un modelo de auto izacidn,
el cual podra ser tomado como referencia. Asl mismo se debera presentar copia del |decreto
de nombramiento y acta de posesién, si es del caso.

En alcamqmdmuhmmudehupdﬂndnmmmélmmdunmm:mmnehm
para futuras ocasiones, usted sefior(a) representante legal debera diligenciar en su totalidad
la autorizacién que se encuentra en el archivo Word anexo a la Circular 16 del 18 de junio de
2012 la cual se encuentra en la pagina web de la Entidad www.supertransporte. gov.¢o en el
link “Circulares Supertransporte” y remitirio a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la
ciudad de Bogota '

Sin otro particular,

T
f Jara C. Merchn B.
DIANA CAROLINA ME BAQUERO"

COORDINADORA O NOTIFICACIONES
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Representante Legal y/o Apoderado
TRANSPORTES SAN ANTONIO DEL TEQUENDAMA S.A.S.

BELLAVISTA KILOMETRO 19 VIA MESITAS DEL COLEGIO BARRIO VANCOUVER

SAN ANTONIO TEQUENDAMA - CUNDINAMARCA
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