Superintendencia de Puertos y Transporte
Repiiblica de Colombia TODOS POR

Al contestar, favor citar en el asunto, este

Bogota, 11/12/2017 No. de aimumrﬁmmm

Representante Legal y/o Apoderado(a) 201755
APODERADO INTEGRAL SERVICE J & G SAS

CARRERA 16 No 4A -61 OFICINA 202

ZIPAQUIRA - CUNDINAMARCA

ASUNTO, NOTIFICACION POR AVISO
De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte, G)Fidiﬁ

la{s) resolucidn(es) No(s) 61059 de 23/11/2017 por la(s) cual(es) se FALLA una investigacion
administrativa a esa empresa.

De conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 por la cual se expide el Codigo de chad:n«*entn
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se remite para lo pertinente copia integra de la(s)
resolucion(es) en mencion, precisando que las mismas quedaran debidamente notificadas al finalizar el
dia siguiente a la fecha de entrega del presente aviso en el lugar de destino.

Adicionalmente, me permito informarie que los recursos que legalmente proceden y las autoridades ante
quienes deben interponerse los mismos, se relacionan a continuacion:

Procede recurso de reposicion ante el Superintendente delegado de Transito y Transporte Terrestre
Automotor dentro de los 10 dias habiles siguientes a la fecha de notificacion.

Sl | x NO

Procede recurso de apelacion ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles sigulentes a la fecha de notificacion

sl | x NO

Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias habiles
siguientes a la fecha de notificacion

Sl NO | X

Si la(s) resolucion(es) en mencion corresponden a una(s) apertura de investigacion, procede la
presentacion de descargos, para cuya radicacion por escrito ante la Superintendencia de Puerfos y
Transporte cuenta con el plazo indicado en la parte resolutiva del acto administrativo que se anexa con
el presente aviso.

Sin otro particular

.I ..I‘u.r‘u'. {a f“k-ﬂfdm =

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO

Coordinadora Grupo Notificaciones
AnExd Lo enuncado |
Transcribdd Yoana Sanchez™
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Ubavind O

; MINISTERIO DE TRANSPORTE
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE
RESOLUCIONN® G105 ®DeL 13 nvad

Por Ia cual se folla la investigacién administrativa iniciada mediante N*

55755 del 13 de octubre de 2016 contra la empresa de Servicio Plblico de T

Ti Automotor Especial INTEGRAL SERVICE J&G SAS identificada cor| el NIT
1-7.

LA SUPERINTENDENTE DELEGADA DE TRANSITO Y TRANSPORTE
TERRESTRE AUTOMOTOR

En g io de |as facultades legales y en especial las que | confiere el numerhl 8 del
articul 44 del Decreto 101 de 2000; los numerales 9 y 13 del articulo 14 del Decreto
1016 de 2000; los articulos 3, 4 ¥ 10 del Dacreto 2741 de 2001.

CONSIDERANDO

deamﬂnnnmdmnlopmﬁhmdm41dalbw-un1mdﬁm.
modificado por el articulo 3 del Decreto 2741 de 2001, se delega |
Superinfendencia de Puertos y Transporte ‘Supertransporte’, la funcin de
mmrmhmﬂydmmmmmqmm
el sistema de transilo y transporte,

Que acorde con lo precepluado en el articulo 42 del Decreto 101 de 2000, modificado

por el articulo 4 del Decreto 2741 de 2001, son sujstos de inspeccion, y
control| de la Superintendencia de Puerios y Transporte “Supe ", las
personas juridicas con o sin 4nimo de lucro, las empresas un ¥ las

personas naturales que presien el servicio pablico de transporte.

Que urJ virtud de lo previsto an el numeral 9 del articulo 14 del Dacrate 1018 de 2000,
meodificado por &l articulo 10 del Decreto 2741 de 2001, la

otras, la funcién de asumir de oficio o a solicitud de cualquier autoridad o na
interasada, la investigacién de las violaciones de las normas relativas al tra porte
temestre de conformidad con la legislacién vigente.

Superintendencia Delegada de Trénsito y Transporte Terrestre Automotor ﬂunE entre
|-

De conformidad con lo previsto en el Titulo | Capitulo IX de la Ley 336 do 1996 y
articulo 2.2.1.8.2.5. Del Dacrelo 1079 de 2015, establece: %(...) Cuando sd fenga
conocimiento de una infraccidn a las normas de transporfe, la Autoridad Competente
abrird investigacidn (...)"




=§1059 13 ovam

RESOLUCION N* del
For la cual so fafla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucidn N* 55755 del 13 de

octubre do 2016 contra ls empresa de Servicia Poblico de Transporte Temestre Automotor
Especial INTEGRAL SERVICE J&G 5AS identificada con el NIT 8003606617

HECHOS

El 2 de diciembre de 2015, se impuso el Informe Unico de Infracciones de Transporte
N° 334437 al vehiculo de placa BEN-071, vinculada a la empresa de Servicio Piblice de
Transporte Terrestra Automotor Especial INTEGRAL SERVICE J&G SAS identificada
con &l NIT 800360861-7, por transgredir presuntamente el codigo de infraccidn 587, dal
articulo 1 ° de la Resolucidn 10800 de 2003,

Mediante Resolucién N* 55755 del 13 de octubre de 2016, se abre investigaciin
administrativa contra de la empresa de Servicio Publico de Transporte Terresire
Automotor Especial INTEGRAL SERVICE J&G SAS identificada con el NIT
m1-7.whmwdnﬂgndaiﬁmﬂlﬂm1
de la Resolucibn 10800 de 2003 ¥..) Cuando se compruebe la inexistencia o
alteracién de los documentos que suslentan la operacion del vehiculo y sdio por al
tiempo requerido para clanificar los hechos. (...)" en concordancia con el codigo 518
'{...}Pamﬂkhprﬂdwﬁﬂdﬂwﬂlﬁhﬂr&f&mﬂm_ {..)" de
acuerdo a lo normado en los literales d) y &) del articulo 45 de la Ley 336 de 1986,

En escrito radicado en esta Superintendancia bajo el N* 2016-560-098384-2 del 18 de
noviembre de 2018, el Apoderado legal de la empresa investigada, presentd los
correspondientes descargos.

DESCARGOS DE LA INVESTIGADA

1. {...) Presunta transgresidn del codigo 587 y 518 de la resolucion 10800 de 2003.

2. El conductor no pudo efercer su derecho de defensa y contradiccldn ya que el
agente no guarda &l debido

3. El conductor para ol dia de los hechos era el sr Jairo Aguacia Nifio y en el IUIT
no hacen mencidn al conductor y &l propietanic.

4 de la sancidn més favorable de acuerdo a lo normado en &l articulo

5 Debe darse la nulidad do la acluacidn loda vez que & Despacho no adelantd en
debida forma el procedimiento, en cuanto a fa nolificacidn de fa conducta

Solicita se de la nulidad procesal de la actuacion.

FUNDAMENTOS JURIDICOS
MARCO NORMATIVD

Ley 336 de 1968, Estatuto Nacional de Transporte; Decreto 1079 de 2015 por madio

del cual se expide el Decreto Unico Reglamentario del Sector Transporte y el Cédigo

:2!; Frocedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrative (Ley 1437 de
11}

[ ]




REsoLUc:lﬁri N° del | 610579 73 NOVIOD

For la cual 2o falla fa investigacidn adminisirativa iniciada medianfe Resalucian N® 55755 ¢fal 13 de
octubre de 20168 contra la wmpresa de Senviclo Pablico de Transports Terrestre Automotar
Espocial INTEGRAL SERVICE J&G SAE identificada con el NIT 800360661-7

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De conformidad a lo establecido en la Ley 336 de 1996, se reguld lo referen
sanciones y los procedimientos a los que deben someterse las empresas de sarvicio
plblico |
especial; en concordancia la normatividad juridica mencionada es importante destacar
que la |nfraoc1¢n genera responsabilidad para la empresa prestadora de

publico de transporte en cuanto &l Estado otorga a las empresas el cumplimi
ciertos| deberes, tales como la realizacién de comportamientos conform
Constitucién y la Ley, garantizando el interés pablico sobre el particutar.

servicio de transporte plblico terrestie automotor, lo pueda ejecutar con vehiculos
propiog o de terceros, con previa vinculacion para dicho servicio,
|

por amprﬂnas de transporte pﬁhlma o privadas, formadas por personas natutales o
juridicas legalmente constituidas y autorizadas para tal fin; y que para efectog de la
ﬂfecumﬁn del servicio, se prevé la |uxpad;clﬁn de una habilitacidén o licencia de
funcionamiento otorgada por la auwnchd competente, que serd conferida al soligi
previa Bumplimlunln de ciertos mqulsitaa relacionados con la organizacion, cap uctad
iémmqy economica, accesibilidad, comodidad y seguridad, necesarios para garantizar
a los usuarios una optima, eficiente, continua e ininterrumpida prestacion del servicio
de transporte publico; siendo mﬂamd_b en el Decreto 1079 de 2015, que el serviclo
plblico de transporte ez aquél que se presta bajo la responsabilidad de una empresa
de transporte legalmente constituida y debidamente habilitada, razones sufitientes
para na vincular a la presants investigacion al propietario y conductor dal vehlculo,

Procede el Despacho a pronunciarse de fondo respecto de la actuacidn adminigtrativa
adelantada con ocasidn de! Informe Unico de Infraccion al Transporte No. 334437 de 2
de diclembre de 2015, para tal efecto sa tendran en cuenta las pruebas obrantes en el
expediente, al considerar que éstas son suficientes para tomar la decisién de fondo.

! PRUEBAS A VALORAR POR EL DESPACHO
1. I:mitli:ias por la Direccitn de Transito y Transporie de la Policia Nacional:

Informe Unico de Infracciones de Transporte N° 334437 de 2 de diciembre de
2015.
|

2. Inrtadaa por la investigada:
lo aportd prusbas.

En refation con el decreto de prusbas este Despacho observara aguellas que cumplan
con los requisitos legales exigidos para que sean tenidas en cuenta dentro| de la
presente actuacién administrativa, de conformidad con lo dispuesto por @l 164 dal
Gﬁdlgn'GenamE del Proceso (C.G.P).

Lk




RESOLUCION N° 61059 del o 5 yovaay

Por ia cual se falla la ;gmmmm@mqmda meciante Resolucidn N° 55755 del 13 de
octubre de 2016 oty resa io Priblico de Transporte Termestre Automotor

Especial INTEGRAL SERVICE J&G SAS identificada can el NIT 800360661-7

APRECIACION DE LAS PRUEBAS

Para tal afecto, a continuacién se hara un andlisis juridico del documento mismo y de
gu contenido con el fin de establecer su mérito y alcance probatorio, la validez de los
datos consignados y la carga de la prueba a efectos de desvirtuar los eventuaies
hechos que puedan desprender del mismo.

Respacto a |a apreciacién y valoracién de las pruebas se debe esqrimir que &l valor
por si mismo se debe basar en las reglas de la logica, la ciancia y la sana critica, de
conformidad con las normas del Cédigo General del Proceso en su Ariculo 176
establece *(...) Las pruebas deberdn ser apreciedas en conjunto, de acuerdo con las
reglas de la sana critica, sin petjuicio de las solemnidades prescritas en la ley
sustancial para la existencia o validez de clerfos aclos. Bl juez expondra slempre
razonadamente el mérto que le asigne a cada prusha (...)" Es asi que compete al
fallador revisar en detalle las pruebas obrantes en el plenario y determinar cual de
ellos Io lleva a la convicoion respecto a la materialidad del hecho o infraccion en este
caso, y la eventual responsabilidad de la Empresa Investigada,

ADMISIBILIDAD DE LAS PRUEBAS

Teniendo en cuenta que el articulo 51 de la Ley 336 de 1996, remite en materia
probatoria al articulo 57 del Cédigo Contencloso Administrativo derogade por el
articulo 300 de la Ley 1437 del 2011 (Actual Cédigo de Procedimiento Administrativa y
de Contencioso Administrativo) el cual dispone en su articulo 211 que °(..) se |
aplicarén en materia probatoria las normas del Codigo de Procedimiento Civil. {...)"y
gl articulo 178 del Cédigo de Procedentito Civil predica que 7...) Las prusbas deben
cefiirse al asunto matena del proceso y el juez rechazard in limine las legalmentle
prohibidas o ineficaces, las que versen sobre hechos notorfamente impartinentes y (as
manifestaciones suparfiuas (...)".

No obstants es de recordar que el Cédigo de Procedimiento Civil fue derogado por el
articulo 626 de |a ley 1564 de 2012 (Actual Codigo de General del Proceso) el cual
preceptia en su articulo 168 el tema del rechazo de planc de la prueba {...) El juez
rechazard, mediante providencia motivads, las pruebas ilicltas, las noforiamente
impartinentes, las inconducentes y las manifiestamente superfiuas o initites (...)"

El maestro Hemando Devis Echandia define la prusba como ¥..) ef conjunlo de
motivos o razones que de los medios aportados se deducen y que nas suminisiran en
conacimiento de los hechos, para los fines del progeso (..)"

Como preémbulo del estudic de la admisibilidad de los medios probatorios es
necesario precisar claramente, los conceptos de conducencia pertinencia y utilidad, los
cuales son preceptos principales en el andlisis llevado a cabo en este Despacho.

El primero de ello es la Conducencia referents a la idoneidad legal que tiene la prueba
para demostrar determinado hecho, es decir, que la lay permita la utilizacion de este
medio de prueba,

Le inconducencia significa que el medioc que qulere ulilizarse es ineficaz para
demostrar el hecho a que se refiere, porque la ley exige un medio distinto para tales
fines, *(...) la conducencia de la prueba no es cuestion de hecha (como s los es su

1DEVIS ECHANDIA Heingnds, Taorla General de la Prusba Judical, Toma |, Busnos Aires, Argenting, 1970,




L 5l 61059 73 Nov o
Por la cual se falla fa investigncidn administrativa inicisda mediante Resolucion N* 55758 del 13 de
octilire de 2016 contra la empresa de Servicio Piblico de Transporte Teimastre Automoator

Espacial INTEGRAI SHWGE.{&G.SAS Mentificada con el MIT BO0260661-7)

pertanencia) sl no de derecho, porque se Irala de determinar si legalmente s¢ puads
ma!bﬂl'npmcﬂum. .

| .
El saé'mdn requisito s la Perlinencla, entendida como la relaclon de facto ltr;lm

hechas que se pretenden demostrar con el empleo del medio de prueba solicitado y el
tema objeto de prueba dentro del proceso, quiere decir, esto que con dicha p 88
pusda demostrar los hechos dabatidos dentro del proceso y no se refieran a [hechos
extrafios al mismo. .

Lhmnmhampﬂumhnhmmtmhmmadmmﬁmﬁemm
juez sobre al convencimiento sobre que no s2 relacionan sobre al litigio o la
que se debate y que por lo tanto, no pueden infiuir en su decisidn. Se entiende
w'r,,gmuMMﬂhmhmmwmmwm
y los fundamentos de hecho de la cuestion por decidir, que permite a aquel infigir en la
decisidn, sea de las profensiones o excopciones del proceso de lo
on maleria panal de las declaraciones an of voluntario p en fa

cuastion debalida en el incidente, segin el casa {...)".

Finalmente la Utilidad de la prueba, concemiente a llevar al proceso pruebEs que
presten algin servicio al proceso o aporte algin elemento nuevo que adlare el
supuesto de hecho de la investigacion, entonces se colige respacto de la utiidad de la
prueba, que esta debe producir un provecho desde el punto de vista procesal, e decir,
Que debe prestar algin servicio al jusz que deba ser tomada dentro dal praceso ¥
ayuda a obtener la convicelén del juzgador respecto de los hechos sobre los cuples se
fundamentt una determinada Invastigacian,

Asi mismo, el Doctor, Parra Quijano, sefald en su obra Manual de Derecho P
que *(..) en principio las pruebos impertinentes e inconducentes o indtiles puede
cams&

que a pesar de que la prueba sea pertinente y conducente resulte ingtil. Los

de inutilided son. a) cuando se levan pruebas encaminadas a demostror
Mamwﬁmmmdehmmumm que
no adrpiten pruebas en contrarka, b) cuando se trata de demuostra ef hecho
mﬂmmmjnﬂﬁMnmmmMmaﬂwm'
c) ndo el hecho este plenamente demostrado dentro del proceso y 58 protende
con otras pruebas demostrario (...); d) cuando se trala de desvirtuar lo que ha sido ol
objefo \del juzgamiento y ha hecho Irinsitc a cosa jurgada o en el evenlo de fue se
mzmmWMhmmmhth hecho

¢ & cosa fuzgada®.*
Conforme con lo anterior se dispone el despacho a resolver la solicitud de
presentadas por el Representante legal de la empresa investigada:

I

El daspacho procede a decrelar como pruaba el [UIT N* 334437
anexada por ol agente de transfto el dia de la comisidn de fa infraceldn, ka que
efla demuestra en las observaciones de la casilla 16 la falta endilga

‘rnmm,pwfamﬂumﬂdnmuhamhaﬂm
Asi :amum Despacho advierte que el recaudo probatorio allegado

esta

r ¥y gue sirvid para aperiurar la presente investigacion, esto es el Informe

Unico de Infraccién de Transporte N® 334437 de 2 de diclembre de 2015 es

{ cond , partinente y Glil y por lo tanto ostenta suficientes elementos de para
4 I

'MMMTMMHEMTHLWQMWWM
Bogoth. 1083, Pagina 340.

DEVIS, op. CR pig. M3

FARFA QUUAND, Jairo. Manual de Derecho Probatons. Décirma Teroors Edicion, Bogotd, 2002, Pa. 144 y 145,
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| RESOLUCION N* del T

Por Iz cual se falia la investigacion administrative iniciads mediante Resolucion N* 55755 del 13 de
ociubra de 2016 canira Iz empresa de Servicio Pilblico de Trangporte Tamastre Automolor
Especial INTEGRAL SERVICE J&G SAS wentificads can el NIT RO0360661-T

resolver de fondo la investigacidn administrativa que nos asisle, asi mismo no se
encontraron hechos que requieran aclaracién adicional, razdn por la cual no se
considera necesario entrar a decretar pruebas de oficio.

Ahora bien, debe resaltar que la presenta Investigacidn adminlstrativa, se adelanta en
los términos del Cédigo de Procedimientc Administrative y de lo Contencloso
Administrative (Ley 1437 de 2011), razdn por la cual, en cumplimiento del articulo 40
idem, contra el acto que decida sobre pruebas no procede recurso alguno.

EmnuplanqueMahynmladumllmmam.lm
referidos documentos, cumplen con suficiencia con los requisitos de idoneidad,
pertinencia y conducencia sefialados y descritos anteriormente y por lo tanto, no hay
lugar a rechazarla in limine, ni a examinarla bajo una rigurosidad severa que requieren
otro tipo de pruebas.

Asl mismo, es necesario advertir, que este tipo de prueba, no fue obtenida por medios
ilicitos o llegales o desconociendo derechos fundamentales de la empresa investigada
que exigifian su inmediata exclusién de conformidad con las reglas procesales y
ﬂnbmmﬁunmbhoﬂaﬁmﬂpmﬁmbgamymmmﬁanﬁ&nms1
jurisprudenciales. ;
Hechas las anteriores precisiones, se continuard con el estudio de fondo del asunto,
siguiendo el procedimiento establecido en la Ley 336 de 1996 en concordancia con las
normas contenidas en el Cédigo de Procedimiento Administrative v de lo Contencioso
Administrativo, observando que se procedié a formular cargos en conlra de la emprasa
de Servicio Publico de Transporte Taerrestre Automotor Especial INTEGRAL SERVICE
J&G SAS |dentificada con el NIT 9003808681-7, mediante Resclucidn N° 55755 del 13
de octubre de 2018 de por la cual se abre investigacitn administrativa, por incurrir en
la conducta articulo 1* de ia Resolucidn 10800 de 2003 con cédigo de infraccién N°
587, conducla enmarcada en los literales d) y e) del articulo 46 de la Ley 335 de 1096
y que guarda una concordancia con el codigo de infraccidn 518

DEBIDO PROCESQO

A la Juz del Artlculo 29 de la Constitucidn Palitica, el Derecho al debido proceso debe
ser aplicado en todos los procesos Judiciales y administrativos, es cierto que estamos
en virtud de un derecho fundamental, traténdose entonces de las garantias minimas
previas que deben cobijar la expedicidn y la sjscucién de cualquier aclo ¥
procedimienio administrativo, haciendo efectivo el derecho a la coniradiccion y
defensa; en cuanto se refiere a las garantias posteriores se trata de la posibilidad de
cuestionar la validez juridica de una decisién administraliva, agotando los recursos que
proceden en contra de la presente Resolucién, tales como el de repesicidn y en
subsidio el de apelacion.

El artlculo 50 de la Ley 336 de 1896 plena relacidn con este derecho fundamental, el
cual se puede afirmar que se encuantra las siguientes atapas

1.  En primera medida cuando la Superintendencia de Puerlos y transporie tenga
conocimiento de la comisidn de una infraccion a las normas de transporte, la autoridad
abrira investigacion en forma inmediata mediante resolucidén motivada contra la cual no
cabré recurso alguno, deberd aportar las pruebas que demuesiren |a existencia de los
hechos y los sustentos juridicos.

&




Rssm.lumann- del 61059 13 novaew

Por Iz cual se falla la investigacidn administrativa iniciads mediante Resalucidn N® 55755 dal 13 de
de 2018 conira la empresa de yicio Piblico de Transporte Termastre A
Espocial INTEGRAL SERVICE J&G SAS identificada con e NIT BOD360661-7

2, Jilizando los medios de notificacién, se dara traslado a la Empresa Inveftigada
por url término no inferlor a diez (10) dfas nl superior a treinta (30) dias, para que
formule descargos y aporte [as pruebas quu sean conducentes, pertinentes y (tijes,

conformidad a la Sinlﬁ'ﬁhnquepusaeal Despacho, se procede hacer la
mbmﬂbnﬁucadnunldﬂuwwbumdutammarul punto de la Res
Admlnh!mltﬂ

Cmburanhmnﬁﬂdldlﬂhﬂﬂfﬁﬂhmmuda,mhndﬂnm nto al
derecho al debido proceso, por cuanto, en la presente acluacion se ha dado
cumplimiento a los principlos de:

v M?nmuuhmmrmmtmﬁ;mm
Mmﬂhhmﬂmﬁtﬁgﬂﬁ iento

¥ Contradiccin; Pwmumdmmmmumnnlmmmhm
du1ﬁyuﬁmhlhduﬂmmmmmquarmmmmy te
las pruebas que sustenten su posicion,

v Lhuali;‘.nd de la Pruaba: En virtud de los articulos 244 y 257 del Cadige General
del Proceso, por medio de los cuales se establece la legalidad y presun de
ammlpidad de los documentos publicos como medios de prusba.

v Juuz Matural: Tenlendo en cuenta el numeral 9 del articulo 44 del Decreto 101
de 2000, los numerales 8 v 13 del artlculo 14 del Decreto 1016 de 2000; los arficulos
3, 4 y |10 del Decreto 2741 de 2001; y el articulo 50 de la Ley 338 de 1906, la
Superintendencia de Puertos y Transporte es la entidad competente para juzgir a la
investigada.

¥ Doble Instancia. Considerando que conira la resolucién proceden los recursos de
reposicién y en subsidio de apelacién ante este Despacho.

Todo o anterior se adapta a los lineamientos planteados en la Jurisprufiencia
Constitucional, como lo son las Sentencias SU-917 de 2010 y C-034 de 2014,

Este Despacho se pronuncia conforme a Derecho, respetando los principios
fundamentales del Derecho al Debido Proceso y el Derecho a la Defensa. Padr esta
razon no se vulneraron dichos principios.

cAHGﬁi DE LA PRUEBA

Este DLapmhu considera necesario hm un estudio sobre la carga de |la prueba,
para lo cual citamos al tratadigta Coutu definir la carga procesal como (. |.) una
situacidn jurfdica, Instituida en fa lay, e en el requerimiento de una conducta
de realizacidn facullativa normalmente eslablecida en interds dﬂpmpfnawa cirya
mwﬂr[trmnmmjndamnmmmvmmﬂr e

La carga de la prueba es la que determina quién debe probar los hechos, por lo que se

m@dmhwﬁhmﬁﬂﬂ'r J) Instituto procesal mediante el cual so
astablece una regla do juicic en cuya virtud se indica af juez como de falla cuankio no
encuenire en el proceso pruobas que Je den cerleza sobre Jos hochos que deben

* COUTURE Eduarda, Fundamentos el Derecho Procesal Civil, Ediciones de la Palma, Boenos Aires, 195K,
| 7




RESOLUCIONN® §1050 del 17 NOV 201

Por la cual se falia la investigacion administrativa iniciada mecdiante Resoliclon N* 55755 del 13 de
oclubie de 2016 contra la empresa da Servicio Piblica de Transporte Terrastra Autornator
Especial INTEGRAL SERVICE JEG SAS (dentificada con el MIT 900360661-7

fundamentar su decision, e indirectamente establece a cuél de las partes le interesa la
prueba de tales hechos, para evitarse las consecuencias desfavorables de si decidida

1 i

Por lo anterior, s claro que la carga de la prueba es competencia del investigada ya
gue las mismas se establecen en su propio interés y cuye omigion tree una
consecuencia desfavorable a su favor, ya que es deber del invastigado desvirtuar los
mentados hechos.

Es asi como se concluye, que sienda la prueba la configuracion de probar para no salir
vancido dentro de la investigacién, la encargada de presentar las mismas es la
empresa investigada, pues debera demostrar la no realizacion de los supuestos
hechos configurados en relacion al Informe de Infraccidn, por Io que es natural que
para un adecuado ejercicio de la defensa se radiquen los descargos en empo y que
s= anexe a los mismos las pruebas que considere perlinente.

DEL INFORME UNICO DE INFRACCIONES AL TRANSPORTE PUBLICO (1UIT)

El Informe Unico de Infracciones del Transporte es un documento publico que
encuentra su régimen en la Ley 1564 del 2012 (Actual Codigo General del Proceso):

ARTICULO 243. DISTINTAS CLASES DE DOCUMENTOS

(...} Documento pablico es el olorgado por el funcionario pablico en
giercicio de sus funciones o con su intarvencidn (...}

ARTICULD 244. DOCUMENTO AUTENTICO. Es auténtico un documento
cuando existe certeza sobre la persona que lo ha glaborado, manusacrita,
firnado, o cuando exisla cerleza respecto de la persona & quien se
atribuya el documento.

Los documentos plblicas y fos privados emanados de las partes o de

terceros, en onginal o en copia, elaborados, firmados o manuscritos, ¥ los

que contengan la reproduccién de la voz o de la imagen, se_presumen
énlicos iras no hayvan sido tacha o falso o nocid

sequn el caso (...) (Subrayado fuera del texto)

ARTICULO 257, ALCANCE PROBATORIO. Los documentos pitblicos
hacen fe de su otorgamiento, de su fecha y de las declaraciones que an
ellos haga el funcionarfo que los autoriza (...)"

Asi las cosas, el documento plblico por su naturaleza, se presume autentico y por lo
tanto goza de total valor probatoria y no es susceptible de ratificacian.

Taniendo en cuenta lo anterior, queda claro gue los policlas de trénsito por ser
funcionario pablico, emiten el informe Unico de infraccion de transporte, por lo tanto
este documento toma el caracter de pablico y como consecuencia de auténtico, lo que
implica que dan fe de su otorgamiento, de su fecha y de las declaraciones que en ellos
zg hagan,

Entre tanto, la carga de la prueba corresponde a la ampresa de servicio pdblico de
transporte terrestre automotor especial INTEGRAL SERVICE J&G SAS identificada
con el NIT 900380661-7, quien debe demastrar la no realizacién de los supuestos

BIWALLE FAVELA José, Derecho Procesal Civil, Editorial Melo, México D.F., 1992
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hechos configurados, en relacidn al Informe de Infraccion No.334437 de¢ 2 de
diciembre de 2016, para ejercer un adecuado ejercicio de la defensa, de tal forma que
. se radiquen los descargos en tiempo y que se anexe a los mismos las pruebas tque
cansidere pertinantes,

DE LA CODIFICACION

El Rep Legal de la empresa alega que como bien se en on la
10800 de 2003 la codificacién 587 es infraccidon que genera
qummmﬁmwmmmﬂmmmwa{mw
transporte, nnhmﬂundnpﬁ-qnmesdemmm:wm toda
vez que se estd confundiendo la Inmovilizacién con aplicabilidad de la infraccion en si,

pues sus alcances son diferentes.

EIDme?ﬁdu!NﬂmmMimﬂu?_zt&?_zmdummm
causales de inmovilizacién de los equipos por infraccién a las normas de
como bien s puede cbservar en los codigos 585 a 583 de la Resolucion 10800,

1)

| Artfowlo 2.2.1.8,2.2. Procedencia. La inmovilizaclon procederd en
los siguientes casos,

)

3. Cuando se compruebe la inexistencia o alleracidn de los
documentos que sustentan ja operacion del vehiculo y sdlo por al
tiempo requerido para clarificar los hechos.

(.

Por otra parie, el Articulo 2.2.1.8.2.1. del citado decreto safiala que la iInmovilizatidn se
- WWMMﬁmﬁhmmthdn
: ia faltd se imponga a la empresa de transporte, como bien lo aduce el Condejo de
' ; Estada, sala de lo Contencioso Administrativo.

1.

% o |

{ En cuanto al articulo 2.2.1.8.2.1. del Decrelo 1079 de 2015 que

1 establoce que la  inmovilizacién consiste en  suspender

tamporalmenta fa clrewlacion de un vehiculo por las vias poblicas

- o privadas oblortas al pablico v que se impondrd sin pequicio de
| las sanciones que por la ‘comisién de la falta se impangan, se

; | tiene que esta madida preventiva estd contemplada an la Ley 105
5 de 1993 nd!uu.bil'numrfwlﬁ‘
f

‘} 3 | Como bien lo sefiala'la entidad demandada cuando se impone
H

ademds de Ia sancidn, la inmoviizacidn dal vehiculio no se osti
| violando el daebido proceso pues son dos situaciones distintas
| sobre lo cual ln Corte Constitucional ha dicho que la imposicién |
de diversas sanciones respeclo de la misma conducta, no implica
da por 8/ una violacidn al principio non bis in idem de tal manera
quo si una persona con una sola conducta guebranta varios
bianes juridicos, mal podria aducir a su favor el citado principio,
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Asl las cosas, como bien lo deja en claro el articulo anteriormente transcrito, que la
inmovilizacién segin su numeral 3 procede cuando se evidencia la falta de Jos
documentos que soporten la operacidn el servicio y de manera axiomatica se
evidénciala tal conducta reproche en la casllla 16 del IUIT pluricitade a saber: "Transila
de Zipaquird a Pananaca sin haber diligenciado el FUEC, el conducfor no estd
relacionada, s0 ansxa FUEC y el invantano.

Por lo tanto, no es dae asidero los descargos de la empresa investigada en cuento que
no existe conducta tipificada, pues como se evidencio anteriormente el hecho contraric a
las normas que regulan la prestacidn del servicio pablico terrestre autometor especial,
guedo debidamente evidenciado no solo en el UIT 334437 del 2 de diciembre de 2015,
que dio inicio a la presente investigacion sino lambien en la Rasolucidn 55755 del 13 de
octubra de 2016, por medio de la cual se aperturd investigacion en contra de la empresa
aqui investigada,

PRINCIPIO DE PRESUNCION DE INOCENCIA

La Representante Legal de la empresa investigada, en primera medida fundamenta su
mmumumuhmummmmmmmﬁwﬁmﬂ
de la Constitucidn Politica que dispone °(..) foda persona se presume inocefile
miantras no se la haya declarado judiclaimente culpable. Quien sea sindicado tiena
derecho a la defensa y a la asistencia de un abogado escogido por él, o de oficio,
durante la investigacion y el juzgamiento; a un debido proceso pablico sin ditaciones
injustificadas: a presentar pruebas y a confrovertir las que se alleguen en su contra; 8
impugnar la sentencia condenaloria, y a no ser juzgado dos veces por el mismo hecho

i

Es necesario enlonces hacer remisién a lo que por presuncidn de inocencia se ha
considerado y a los limites que condicionan el actuar de las auloridades so pena de
trasgredir este derecho fundamental, de esta manera la Corte Constitucional mediante
Sentencla C-289 de 2012expresd:

“(...) La prasuncién de inocencia es una garanifa integrante del derecho
fundamental al debido proceso reconocids en el arfleuwlo 29 de fa
Constitucién, al tenor del cual loda persona se presuma inocente

! no se le haya declarado judicialmente culpable”. Los ltratados
infernacionales sobre derechos humanos rafificados por Colombia —que
hacen parte de! bloque de constitucionalidad en virtud del articulo 83 de
la Consttucion- contienen dicha garantia en términos similares. Asi. la
Convencidn Americana sobre Derechos Humanos establece en su
articulo 8 que “toda persona inoulpada del defito tiene darecho a que se9
presuma su Mocencia mienfras no se eslablezca legalmenie su
culpabilidad”. ¥, a su tumo, el arlfoulo 14.2 del Pacto inlemacional de
Derachos Civites y Politicos prescribe que “toda persona acusada de un
dalito tene derecho a que se presuma su lnocencia migniras no se
pruebe su culpabilidad conforme a la ley”. Como se dérva de las normas
franscritas, la presuncion de inocencla acompafla a la persona
investigada por un deiito *hasta el fallo o veredicto definitivo y firme de
culpabifidad (...)"

De igual manera, la misma Corporacién en Sentencia C-205 de 2003 se pronuncio
sobre el tema que nos atiende;

10
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iﬂ...} El derecho fundamental a la presuncidn de inocencia, recogida en
ol articulo 29 constitucional, significa que cualquier persona es inicial ¥
esencialmente inocents, partiendo dol supuesto de que sélo se puede
declarar responsable al acusado al lémine do un proceso en of que

gsba eslar rodeado de las planas garantlas procesales v se le haya
emositrado su culpabilidad (...)"
I

Asl lag cosas, es claro para este Despacho que no le asiste razén a la empresa, toda
vez, que estd siendo objeto de una investigacién por parte de este organismo, por
medio|de una actuacién administrativa que fue impulsada e iniclada por la

trasgresién de una norma que reglamenta el servicio publico de tra
Investigacion que desde su inicio tuve como cimlento para su tramite de manera
indiscutible garantizar a la presunta infractora el ejercicio de su derecho de defensa y
contradiccion asi como la posibilidad de desvirtuar los cargos que se le fofmulan

durantg todo el proceso y hasta concluir la actuacién con una decisién
ejecutoriada. '

Por lo| anterior, la investigacién que se estd realizando a la empresa Transporie
Piiblico Terrestre Automotor Especial INTEGRAL SERVICE J&G SAS identificatia con
el NIT |8003680661-7, tiene como objetivo principal debatir, consolidar o desvirtar los
fundamentos facticos y juridicos que sirvieron de moévil para iniciar |a actuacién
administrativa y as| determinar si existe o no mérito para imponer una sancidn mas
nunca I_ae trata de un prejuzgamiento hecho a la empresa investigada.

. DERECHO A LA DEFENSA
|
De auulerdn a la Sentencia T-41B de 1997 de la Corte Constitucional

“(...) El aulo de formuiacion de cargos es una providencia de [rémite i
sienta los cimientos sobre los cuales se edifica al proceso destinado
establecer la responsabilidad disciplinaria del inculpado, de modo que
drgano titular del poder disciplinaria fija en aquella el abjeto de su actuacitn
le seiiala al imputado, en forma concreta, cudl es ia falta disciplinaria que
le endiiga a efecto de que pueda ejercer su derecho de dafensa (...)".

11

La ley 734 de 2002 en su articulo 163 determina los siguientes requisitos sobre |a
decisin de los cargos:

"aed

Articulo 163. Contenido de la decision de cargos. La decision mediante la cyal se
fmnurdln cargos al investigado deberé contener:

1. |La descripcidn y determinacidn de la conducta investigada, con indicackin de
fas circunstancias de tiempo, n?uda ¥ lugar en que se realizo,
|

2. |Las normas presuntamente violadas y el concepta de la violacidn, concratando
la modalidad especifica de la conducta.

3. |La identificacién del autor o &uinmia de la falta.

11
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4. La denominacion del cargo o la funcidn desemperada en la época de comisicn
de la conducta,

5 E andlisis de las pruebas que fundamentan ceda uno de los cargos
formulados.

6. La exposicidn fundada de los criterios tenidos en cuenta para daterminar la
gravedad o levedad de la falla de conformidad con lo seflalado en el artfculo
43 de este Cadiga.

7. Lafarma de culpabilidad,

8 El andlisis de los argumentos expuestos por los sujetos procesales’.

(..)

E| Ministerio de Transporte ha sido enfatico en el especial cuidado que debe tener &l
operador disciplinario al memento de formular los carges, pues en el evento de que
sean anfibolégicos y ambiguos, pusds configurarse una violacién 2l debido proceso ¥
por ende al derecho de defensa.

La Corte Suprema de Justicia, En Sentencia de Casacién del 21 de febrero 21 de
1986, M.P. Rodolfo Mantila Jacome determina

" Ia Corte ha insistido en resaltar la importancia capital de la resolucion de
scusacion, gue significa la concrecidn de los cargos que el Estado-
jurisdiceién hace al procesado, siendo reiterada la Jjurisprudencia de la Sala
en torno a la necesidad de precisar con claridad y nitidez el cargo o los cargos
que se le formulan &l sujeto imputado y que salvo variaciones constatadas en
la etapa probatorfa del juicio o en el debate poblico deben entenderse
inmutables™(...)"

Luego de analizar todo lo expuesto anteriormente, esta delegada quiere hacer enfasis
en que en esta entidad se estan cumpliendo todos los presupuestos propios del acto
administrativo de formulacién de cargos o de apertura de investigacion administrativa,
toda vez que se estan respetando los presupuestos minimos ya mencionados y &2
respeta de antemano derechos propios e intrinsecos tanto de las personas juridicas
como los de las naturales como al debido proceso y a la defensa,

En esie sentido este despacho no comparte los argumentos expuesios por &l
representante de la investigada al afirmar que se le estan viclando presupuestos
minimos del ordenamiento juridico como el derecho a la defensa y a un juicio justo, ya
que al analizar el procesc que nos ocupa s& pueds concluir que el mismo se ajusta a
los postulados acabados de plantear,

Mo obstante, ia Ley 336 de 1996 "Por la cual se adopta el estaluto nacional de
transports” establece el procedimiento luego de la imposicion del Informe Unico de
Infracciones de la siguiente manera;
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DE 1896, Artlewlo. 850.-5in peruicio de lo dispuesto por normas @ ales
mataria, ciando se lenga conocimienta de la comision de una infraccitn a las

s de lransparte, la autoridad compelente abrira investigacidn en forma inmediata
i resolucidn motivada contra la cual no cabréd recurso alguno, la cual|deberd

contener;

de las pruabas aportadas o allegadss que demuestren la axistencia de
los hechos;

b. los fundamentos jurldicos que sustenten la apertura y el de
Investigacion, y

c. [raslado por un témming no infetior a diez (10) dias ni superior a treinta (30) dias,
al presunto infractor para que por escrilo responda a los cargos
solicle las pruebas que considere pertinentes, las que se aproci
conformidad con a las reglas de ja sana critica.

De esta manera, o8 claro que la presente actuacién administrativa se inicié a
la cion que del Informe Unico de Infracciones de Transporte se realizo al
de pl BEN-071, toda vez que la citada se colige que luego de la e
de dicho informe el mismo se remitird a la autoridad designada para

competencia, es decir, para abrr investigacion administrativa madi acto
administrativo debldamente motivado, el cual, slempre tendrd en consideragion los
fundamentos de hecho y de derecho que dieron origen a la actuacion y por los cuales

se pregumit la existencia de un hecho generador de infraccion a las normas qge rigen
el imnl' rle plblico terrestre automotor,

|
DEL SUJETO ACTIVO DE LA INFRACCION A LAS NORMAS QUE RIGEN
' TRANSPORTE PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR

|
Es preciso indicar que no es posible eximir a la empresa sobre la responsabilidad
¥ mmmmpmunmnmmmmm
y Y a los propietarios de vehiculos; vincular a los equipos para la prestacion de servicio
% pablico de transporte bajo la responsabilidad de la empresa afiladora,

k3 Rmalmumm1md-|zmsmm
|

(..) WArticulo 2.2.1.6.4. Senviclo piblico de transporte terrestre aufomotor
8 . Es aquel que se predla bajo la responsabilidad de una empresa de
legalmente constituide y debidamente habilitada en esta
alidad, 8 un grupo especifico de personas que tengan una caraclerstica
y homogénea en su origen y destino, como estudiantes, furistas,
e dos, persanas con discapacidad yio movilidad reducida, pecienies no
y particulares que requieren de un servicio expreso, slempre que
h parte de un grupo determinable y de acuerdo con las condiciones y

sticas que se definen en el prasente capilulo.(.,)

|
Por lo| anlerior, las empresas de transporte pdblico terrestre automotor son las
responsables de sus aflliados, ahora bien es de tener en cuenta que el Extracto de
Contrato no es un simple nexo entre el afiiado y la empresa, por cuanio en &l se
consagran una serle de obligaciones y derechos que deben ser espetados por las
- paries ¥ uno de los derechos u obligaciones de las empresas consiste en vigilar y
controlar las actividades de sus afiiados.
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Pues sl bien es cierto, la empresa debe asumir una aclitud diligente frente a la
actividad de sus afiiados al momento de prestar el servicio, ya que esta clase de
situacionas conllavan a cuestionar, el ejercicio de control efectivo que esta ejerclendo
la empresa sobre sus afiliados, pues es de tener en cuenta gue el Estado confid en la
misma cusndo ésta fue habllitada para operar, toda vez que la empresa en su
momento demostrd la suficients capacidad para cumplir con el proposito para el cual
fue creada y con esta clase de situaciones se estd demostrando lo contraric,

Aunado a lo anterior, este despacho reitera que la habilitacién otorgada por el Estado
a las empresas para prestar dicho servicio, obliga a las mismas asumir su
responsabilidad en e cumplimiento con las expectativas proplas del servicio,
surgiendo para él un deber juridico de realiza un compartimento adecuado frente a la
actividad como vigla.

De igual forma, sl se presenta una infraccién en desarrolio de la prestacion del
servicio pablico de transporte, la responsabilidad se le alribuye a la empresa
afiladora del equipo que presta el servicio, sin parjuicio de que |a misma pueda iniclar
las accione procedentes en confra de que materialmente hublese ejecutado la
infraccidn, |

En relacién a las investigaciones iniciadas contra las empresas de transporie, en
sentencia dal Consajo de Estado’, se afirmd que:

“(...) El cardcler de servicio poblico especial bajo la regulacion del
Estado que la ley le otorga al lransporfe publico, implica la prelacion del
interds general scbre el particular, esencialmente en cuanlo fa garantia
de la prestacitn del servicio y a la proteccidn de los usuarios, conforme
a Jos derechos y obligaciones que se dispongan para cada modo de
fransporte.

Sin embargo, leniendo en cuenla el principio consiitucional que indica
que los parficulsres solo son responsables denle las auloridades por
infringir la Constitucion Politica y las leyes,

(oo

Encuenira la Sala que las conductas por las cuales se sanciona a los
proplatarios, poseedores, tenadores y los conductores relacionadas en
las disposiciones acusadas por el actor, esto es en los artfoulos 15, 16,
21y 22, no estén soportadas o Hpificadas en la ley.

{+:4

5i bilen la ley ha seflalado los sujelos que en maleria de lransporte
publico son sancionables y las sanciones que ss pueden imponer, no ha
tipificedo o descrito la conducta que es sancionable respecio de los
propletarios, poseedores o lenedores de vehfculos de transporte pablico
terrestre automotor colectivo de pasajeros y mixto del radio de accion
matropolitanc, distrital o munieipal, il de pasafercs en vehiculo laxi{...)"

Es aplicable al caso que nos ocupa lo expresado por el Consejo de Estado, Sala de lo
Contencioso Administrative, en Sentencia del 21 de septiembre de 2001 Radicado No,
25000-23-24-000-1828-0545-01(6782), Consejero Ponente Dr. Manuel Santiago Urueta

Ayola:

“(...) de modo que si bien es cierfo que en cada caso & vehiculo no era
conducido por la empresa como persona juridica, sl lo era por personas

7 Conaeja de Extado, Sala g2 o Contancioso Adminiairative, Seccidn Primera, MP. Dra. Martha Sofia Sasnz Tobon, Exp
11001 032400020040016601, Septismbre 24 de 2000,
14 J
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afiliadas o vincuwladas a ella y que por lo tanto hacen parte de la misma,
no pudiéndose alegar como excusa que algunos de los conductores son
propietarios y que por ello la emprasa no tiene injerencia sobre éstos,
ya que tanto los propietarios como los conductores, son, para efeclas
del transporte, agentas de la empresa.

En lo concemiente a la responsabilidad que a la actora le pueda
carresponder por tales hechos, la Sala encuentra acertadas las razones
expuestas por la Administracidn y por el a quo, toda vez que la relacidn
enire la empresa y los automotores vinculados a efla no es meramente
naininal, sine materlal o real, en a medida de que los vehiculos son ol
HFM a través del cual ella desarrofla su objelo social, segin la
dafinicidn de empresa de fransporte dada en el articulo 9° del Decreto
1787 de 1590; de motlo que fa actividad u operacidn de los automotores
&4 la actividad de la empresa, de alll que tenga a su cargo el control de

éﬁfcrs fuil

Ln anterior significa tamblén que quienes operan los equipos mediante
m.g cuales se prosta el servicio, indtese de conductores asalariados o de
ielarios de tales equipos, fo hacen en nombre de la empresa,
aardan an mpmsentac.l'dn de ella |y, por consiguiente, fienen una
sabiidad in vigiando mspeudn del comportamiento de ellos en el

dﬁ arrollo de su actividad, (...}

Por lo anterior, es errado afirmar que la empresa prestadora de un servicio de
transporte plblico automotor terrestre especial y el conductor de sus vehiculos
afiliados ejecutan la prestacitn del servicio de manera independiente o desligada sin
existir entre si estrecha relacidn de las conductas desplegadas por ambos, ya que
éstas n dirigirse ‘@ una misma finalidad, la adecuada prestacion del servicio
plblico|de transporte y el cumplimiento de |iiE normas reguladoras del servicip de lo
cual lajempresa legalments constituida es garante.

DE LA CONDUCTA INVESTIGADA

Para aj presante caso, se tiene que el vehiculo de placas BEN-071 que se enguentra
vinculado a la empresa Transporte Plblico Terrestre Automotor Especial INTEGRAL
SERVICE J&G SAS |dentificada con sl NIT 900360661-7, segin se cbservd en el
diligenciamiento de la casilla 18 del Informe Unico de Transporte. “Transita de
Zipaquird a Pananaca sin haber diligenciado el FUEC, ol conductor no esté relacionado,
se aer‘a FUEC y el Inventario. {...)", hecho que configura claramenta una violacién a

las normas que regulan el transporie en la modalidad de especial,

mencidn al propietario y al conductar en el IUIT, este Despacho no com los
ntos toda vez que ellos no guardan relacién con la conducta endilgada ya que
et el estar prestando servicio sin portar FUEC para el mismao, y que al|dia de
el que conducia el vehiculo era una persana que no tenia ningtn sustento
realizando tal actividad, asi las cosas queda completamente claro jque la
& permitié el transito del vehiculo sin los requisitos para prestar &l servicip,

nto a los argumentos dal apudurada legal de la empresa que no p%ahizu

El Degreto 1079 de 2015, sefiala taxativamente cada uno de los documehtos v
requisitos esenciales para la prestacion del servicio eh cada modalidad habilitacda para
el servicio de transporte, estableciendo que los documentos que sustentan la
prestacion del servicio en la modalidad objeto de estudio son:
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RESOLUGION N° del

13
Por la cual se falla la mvﬁa?gﬁﬂ% administrafiva Iniclada mediante Resolucidn N 55755 dal 13 de
octubre de 2016 contra ls empresa de Servicio Poblico de Transporte Terrestre Automotor
Especial INTEGRAL SERVICE J&G BAS idantificads con of NIT 200360661-7

ARTICULD 2.2.1.8.3.1. Documentos que Soporfan la operacidn de los
squipos. De acuerdo con la modalidad de servicio y radio de accidn
aufonizado, los documentos gue sustentan la operacion de los equipos sor:

{-

6. Transporte publico teresire automotor especial.
6. 1. Tarfela de operacion,

6.2. Extracto del contrato,

£ 3. Permiso de operacién (en los casos de vehlculos j:admuiares gue transportan
aafudianies).

Ahora bien, es de precisar que el Decreto 1079 de 2015 en su articulo 2.2.1.6.3.3,
establacié que el conductor del vehiculo deberd portar el extracto del contrato, durants
toda la prestacion del servicio,

Es importante mencionar que el objetive del Decreto 1078 de 2015, es el de compilar y
racionalizar las normas de cardcter reglamentario que rigen en el sector de transparte
y contar con un Instrumento juridico Unico para el mismo, sin que esto implique que las
resolucionas que reglamentan los decretos compilados pierdan su vigencia,

Asi |as cosas, la Resolucidn 1068 del 2015 que reglamento el articulo 14 del Dacreto
348 de 2015, compilado en el Decreto Unico Reglamentario del Sector Transporte,
estableca:

“(...) Articulo 3°. Contenido del Formato Unico de Extracto del Contrato
(FUEC). El Formato Unico de Extracto dal Conlrato {FUEC), contendra los
siguientes datos, conforme a lo sefialado en la ficha enexa a la presente

rasolucion.

1. Nomero del FUEC,

2 Razdn Social de la Empresa.

3. Nidmero del Conlrato.

4. Contratante.

5. Objeto del contrate.

6. Origen-destino, describiendo puntos intermedios del recorrido.

7. Convenia de Colaboracidn Empresarial, en caso de que apligue.

8, Duracién del contrato, indicando su fecha de iniciacidn y terminacion.
9. Caracleristicas del vehiculo (placa, modelo, marca, clase y numero
Iitarmal,

10, Numero de Tarjeta de Operacin.

11. Identificacton de los conductores. {...)

Mo obstante lo anterior el Ministerio de Transporte, por medio de la nermatividad
antedicha, establecit los siguientes parametros para la implementacion del FUEC

ask
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Por la cual s falla la ivestigacion administrativa iniclada mediants Resolucion N* 55758 del 13 de
octibre de 2018 contra la empresa de Servicio Poblico de Transporte Termestre Autamotar
Especial INTEGRAL SERVICE J&G SAS idantificaca con &l NIT BOOIE08E1-7

|
| |
| “Ariculo 5°. Implemenlacién del Formato Unico de Extracto def
| Contrato (FUEC). La implementacitn del FUEC se desarrollard en las
| sigulentas etapas:

: {.-.) Primera: A partir de la publicacidn de la presente resolucicn, las
| empresas de Senvicio Piblico de Transporte Terrestre Automotor
Especial diligenciardn, imprimirdn y entregarén a los vehiculos
| vinculados el FUEC udaptacfo en la presente resolucion, impreso en
papel bond, minima de 60 gramos, con membrete de la empresa.
Segunda: Una vez el Mf?.fsfmfo de Transporte implamenle la
plataforma tecnoldgica para la expedicidn en linea y en tiempo real del
FUEC, las empresas deberén registrar en el aplicativo como minimo
el objeto del conirato, partes confratantes, cantidad de unidades por
cantratar por clase de vehlculo, fecha da inicio v fecha de terminacion,
relacion de los vehiculos que prestan el servicio y el origen - destino,
| describiendo puntos intermedios del recorrido, bajo los esténdares y
| protocolos que sefiale la Direccidn de Transporte v Transito.

Las empresas de Servicio Piblico de Transporte Temestre Automator
Especial deberdn ingresar |la informacion, diigenciar, imprimir y
eniregar los FUEC a los vehiculos por dicho sistema. (...)"

Asi lag cosas, respecto de la nbllﬁatur?fad;nd del FUEC, este Despacho se permite traer
a colacién el pardgrafo 1 del articulo 5 y el Articulo 13ibid.:

Paragrafo del Articulo 5:

“(...) Pardgrafo 1°. Las empresas de Servicio Piblico de Transporte
Terrestre Automotor Especial verificardn y controlardn que antes y
| durante todo el recorrido los automotores porten el Formato Unico di
Extracto del Contrato (FUEC) (...}

Articuln 13 Resolucidn 1069 de 2015: |

|| (-} Artlculo 13. Obligatoriedad. A partir de la entrada en vigencia o
| presente acto administraffva, las empresas de Servicio Publico o
Transporle Terrestre Automofor Especial deberdn expedic a o
vehiculos, en original y unal copia el Formato Unico de Extracto d
Cantrato (FUEC). |

El original del Formato Unico de Extracto del Contrato (FUEC) se deb
pottar an el vehlculo durante| todo el recorrido y la copia deb
| permanecer en los archivos de las empresas.

Las empresas de Servigio Pliblico de Transporte Terrestre Autom
Espacial deberdn entregarle al| propietario copia fisica del Forma
Unjco de Extracto del Contrato (FUEC) o envidrsela por medio
elecirdnicos (...)" {

Por lo ‘anterior, es obligacién de las empresas el asumir una responsabilidad en el
cumplimiento con las expactativas propias del servicio, surgiendo para &l un| deber
jur]din:1 de realiza un compartimento adeclado frente a |a actividad como vigla.

Asl las|cosas, es claro que el extracto de contrato, es uno de los documentos idéneos
que sustenta la operacitn &l Serviclo Publico terrestre autornotor, en cumplimiento del
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Poria murmkmummmmmmmmmanRmmm 55755 dal 13 de
ociubre de 2016 conira la empresa de Servicio Pablico de Transporte Termestre Automolor
Especial INTEGRAL SERVICE JAG SAS identificada con & NIT B00360661-7

Decrsto 1079 de 2015 articulo 2.2.1.8.3.1,, por lo cual concluimos que el no
presentario conforme a las condiciones antes mencionadas a la autoridad competents
en el momento de ser raquerido, configura una conducta instanténea, la cual genera
sanclén para la empresa por permitir que el equipo vinculado a la misma preste un
sarviclo sin el lleno total de los documentos,

Valga recordar que cuando se expide el Extracto de Contrato, es obligacion de la
empresa la vigilancia y control de la actividad que desarrollen los equipos, dentro del
marco legal, sean propios o vinculados temporalmente, por tal razdn, la empresa
MMMMquuhmdﬂwwm.md
autorizarse a la empresa para que el servicio sea prestado por un tercero, se reilera,
no se le estd autorizando para que autdnomaments ceda las responsabilidad y
obligaciones que requieren la prestacién del servicio piblico.

De tode lo anterlor, es indiscutible que la empresa prestadora, es decir INTEGRAL
SERVICE JAG SAS [dentificada con el NIT 900380661-7, incumplid la exigencia que
se impone al momento de realizar su actividad tal como se evidencia en las
ohservaciones de |a casilla N® 16 del IUIT N*334437 el vehiculo de placas BEN-OT1 en
&l momento de los hechos: "Transia de Zipaquird a Pananoca sin haber difigenciado &l
FUEC. o conduclor no esid relacionado, se anexa FUEC y el inventaro. (.)"
adecufindose asta conducta a lo establecido por el codigo 587 del articulo 1° de la
Resolucién 10800 de 2003 cuando expone: "Cuando se compruebe la inexistencia 0
alteracidn de los documentos que sustentan la operacién del vehiculo y sdlo por el
tismpo requerido para clarificar los hechos..." Por lo tanto, y teniendo en cuenta que
el conductor del vehlculo mediante el cual la empresa afiladora presta su actividad no
portaba el documento que sustenta la prestacion del servicio, es decir, el extraclo dal
contralo se concluye que INTEGRAL SERVICE J&G SAS Identificada con el NIT
800360861-7, permitié el transito del vehiculo infractor sin el lleno de los requisitos
exigidos tal y como quedd registrado en las observaciones del IUIT

REGIMEN SANCIONATORIO

Se encuentra regulado por la Ley 336 da 10896, en lo que respecta a las conductas en
las que pusden incurrir las empresas de transporte publico y para el caso objsto de
estudio de trasporte terestre automator especial; teniendo como base el Principio de
legalidad al cual se debe enmarcar esta actividad, en tanto toda conducta se reprocha
como antijuridica, dentro de los elementos de la misma se considera que debe estar
pmﬁmﬂlmmwhhyrmmdmwmmbemdmu
inequivoca.

La ley anteriormente citada en el Articulo 48 estableca:
"fd
CAPITULO NOVENO
Sanclones y procedimisnios
Articulo 46.-Con base en la graduacidn que se establoce en el
presente articulo, las multas oscilardn entre 1 y 2000 salarios

minimas mensuales vigentas leniendo en cuenta las implicaciones
de la infraccidn y procederdn en los siguienies casos;

L
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Por fa =0 falla la investigacidn administrativa iniciada medfante Resolucitn N* 55755 del 13 de
ochibre de 2016 confra la empresa de Servicio Piblice de Transporte Termestre Aulomolor
| Especial INTEGRAL SERVICE J&G SAS identificada con el NIT 900360661-7

d} En fos casas da lncrememto o disminucidn de las tanfas de
prestacidn de servicios no dutarizada.

e. En lodos les demds casos de conductas que no tengan
asignada una sancidn especifica y constituyan viclacidn a las
normas del ransporta

(i

Pardgrafo.- Para la aplicacidn de fas multas a que se refiers ol
presente articulo se tendrd en cuonta los siguientes parémetios
relacionados con cada modo de fransporte;

8) Transporte ferrestre: de uno (1) a selecientos (700) salarios
minimos mensuales vigentes; {...)"
|

Asl las cosas, al analizar las normas que regulan el sector fransporte en Colombia,
encontramos que el transporte es un serviclo plblice esencial® y por tanto gpbza de
especial proteccion®.,

I
Debida a qus el expediente cbra comp plena prueba el Informe Unico de infragciones
de Transporte N° 334437, impuestc al vehiculo de placas BEN-0T1, por| haber
vulnerado las normas de servicio pUblico de transporle terrestre automotor, este
Despacho declarara responsable a la empresa investigada por incurrr de la conducta
descrita en el de infraccién 587 del articulo 1° de la Resolucion 10800 de 2008, esto
es; (..) Cuando se compruebe la inexistencia o alteracion de los documentps que
sustenlan la operacidn de! vehicilo ¥ sdlo por el lempo requerdo para clarificar los

. (...)" en atenclén a lo normado en los literales d) v ) del articulo 46 da la Ley
336 de 1996, por lo tanto, existe una concordancia especifica e intrinseca con el [cédigo
de infraccién 518 (...) Parmilir la prestacion del servicio sin Nlevar el Extracto dal
Contrato. {...)" del articulo 1* de la Resolucién 10800 de 2003,

En ese orden de ideas, los intereses que se persiguen son, en primer lugar, la
sagur[dad consagrada en los arts. 2 y 3 de las Leyes 105/93 y 336/96 ¥ en sdgundo
térming, (por conexion directa con el primero) la salvaguarda de derechps tan
tra dentales como la misma vida de las personas (consagrado desde el preambulo
de la Constitucién y en los arts, 2, 11 y 44), vinculadas al sector o usuarias del & y que
a menudo se pone en inminente peligro o resulta definitivamente afectado log seres
humanos.

Can este criterio, la labor de la Superintendencia de Puertos y Transporte (e dar
cumplimiento a las normas de regulan el sector estd orientada hacla el respeto|de los
principios  constitucionales, que ‘en el desarrollo de su funcién sancionatoria se
concratan en la medida en que proves de mecanismos que den garantia de proteccidn
a los principios de proporcionalidad ¥ razonabilidad que el ordenamiento e |exige,
propiciando que en el ejercicio de las funciones se concreten los fines perseguidos por
&l sistema. [

Bajo estas circunstancias, las normas establecidas por el érgano legislative no résultan
desproporcionadas, si se tiene en cuenta la clase de bienes juridicos de|rango

8 Lay 336 de 1998, Articulo 5
8 Lay 335 dé 1998, Adticulo 4
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Por la cual se falla la investigacidn administrativa fniciada medianta Rasolucldn N° 56755 del 13 de
oclubre da 2016 contra la empresa de Servicio Piblico de Transporta Temestre Autamatar
Especial INTEGRAL SERVICE J&G SAS identificada con &f NIT B00360661-7

constitucional y fundamental que en realidad se ampara y que van desde la sequridad
de las personas usuarias de la red vial nacional, hasta la misma vida de estas, y de
todos los habitantes del territorio nacional,

Can baze en lo anteror v del analisis documental que reposa en gl expediente se
concluye que el 2 de diciembre de 2015, se impuso al vehiculo de placas BEN-071 el
informe Unico de Infraccidn de Transporte N° 334437, en el que se registra que el
vehiculo infringié una norma de transporte y teniendo en cuenta gue el IUIT es un
documento publico que goza de presuncién de autenticidad. el cual constituys plena
prueba de la conducta investigada y se encuentra debidaments soportado y en
consideracion a que no se allegaron por parte del administrado prueba alguna con la
cual se desvirtde tal hecho, este Despacho debe proceder a sancionar a la empresa
investigada.

En mérito da lo expuesto, esta Delegada

RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: Reconocer personeria al Doctor JOSE OSWALDO
RODRIGUEZ BECERRA Identificado con CC, 11.333.172 De Zipaquiré, con T.P
23,641 del Consejo Superior de la Judicatura, para que en nombre y representacion de
la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor Espacial INTEGRAL
SERVICE J&G SAS identificada con el NIT B00380651 -7, asuma la defensa de la
misma, conforme al Poder que reposa dentro del expadiente como anexo a los
descargos

ARTICULO SEGUNDO: Declarar RESPONSABLE a la empresa de Transporte Publico
Temestre Automotor Especial INTEGRAL SERVICE J&G SAS identificada con el NIT
900360861-7, por incurrir en la conducta descrita en el articulo 12, cadigo de infraccion
587 de la Resolucion 10800 de 2003, proferida por el Ministerio de Transporte, en
concardancia con el codigo 518 de Ia misma resolucion y en atencion a lo descrito en
los literales d) y &) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996 de conformidad con la
expuesto en la parte motiva de esta decision.

ARTICULO TERCERO: Sancionar con multa de cinco (5) salarios minimos mensuales
legales vigentes para la época de la comisién de los hechos, es decir para el ario 2015
equivalentes @ TRES MILLONES DOSCIENTOS VEINTIUN MIL SETECIENTOS
CINCUENTA PESOS MICTE ($3.221.750) a la empresa de Transporte Publico
Terrestre Automotor Espacial INTEGRAL SERVICE J&G SAS identificada con el NIT
00360661-7.

PARAGRAFD PRIMERD: Para sfectos del pago de la multa el sancionado
debera dentro de los cinco (5) dias habiles sigulentes a la fecha en que
quede en firme esta providencia, de confermidad con lo establecido en al
articulo 87 del Godigo de Procedimiento Administrative y de los Contencioso
Administrative, comunicarse a las lineas telefonicas (57-1) 2683370 y Linea
gratuita nacional 01 800D 815 813, donde ke sera generado el recibo de
pago con chdigo de barras en el cual se detallara el valor a cancelar, El pago
deberd realizarse en el BANCO DE OCCIDENTE a favor de |a
Superintendencia de Puertos y Transporte en la cuenta coments 223-03504-
9,

PARAGRAFO SEGUNDO: Efectuado el pago de la multa, la empresa de
Transporta Publico Terrestre Automotor Especial INTEGRAL SERVICE
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Por Ia cual se falla la investigacidn administrativa iniclada mediante Resolucidn N* 55755 tel 13 do
octubre de 2016 conlva (e ampresa de Serviclo Pobilico de Transporte Terrestre Automotor
‘Especial INTEGRAL SERVICE J&G SAS (dantificada con el NIT S00360661-7

J&G SAS identificada con el NIT §00360661-7, debera eniregarse a es
Srup-arlnlaendemla via fax, correo cerificado o a través de cualquier

io idéneo, copla legible del recibo de consignacion indicand
expresamente el nimero de resolucién de fallo y el Informe Unico d
Infracciones de Transporte Mo. 334437 de 2 de diciembre de 2015, qu
ariging la sancion,

gste se haya demostrado, se procederd a su cobro persuasivo yfo coactiv
por parte del Grupo Cobro Persuasivo y Jurisdiccion Coacliva de |
Superintendencia de Puertos y Transporte, teniendo en cuenta que |
presente Resolucién presta mérito ejecutivo de acuerdo a lo consagrado e
gl articulo 89 del cédigo de procedimiento administrative y de lo contencio
administrativo.

AHTIGLLD CUARTO: Notificar el contenido de la presente resolucion por cond
la Secretaria General de la Superintendencia de Puertos y Transpo
Representante Legal y/o quien haga sus veces de la empresa de Transports P
Terrestre Automotor espacial INTEGRAL SERVICE J&G SAS identificada con gl NIT
800360661-7, en su domiclio principal en la ciudad de COGUA / CUNDINA

en |a |[CARRERA 4 NO. 1 - 158/ 2 DO PISO, o en el cormeo slectrdnico:
catherine nietoffintepraljve com.co al ABOGADO en la Carrera 16 N° 4 A - 81
oficina] 202 en Zipaquird al |igual que en el coreo electrnico

rodriguez be jo@gmail.com o en su| defecto por aviso de conformidad com los
articulos 66 y sigulentes del Codigo de Procedimiento Administrative v de Io

Cnntﬁr]'dosu Administrativo.

Copia li:fe la comunicacién a que se refiere el precitado ariculo v la constancla da
envio y recibo de la misma, deberéa ser remitida a la Superintendencia Delegada de
Trénsito y Transporte Terrestre Automotor para que forme parte del respectivo
expedignte, asl como también del acto de nolificacidn personal o del aviso, seqgin el
caso.

ARTICULO QUINTO: Confra la presente Resolucién proceden los recursok de
rap-nsir.?’ﬂn y apelacidn ante el Superiptendente Delegado de Transite y Transporta
Terresire Automotor de los cuales podrd hacer uso por escrito en la l:ﬂllgcsz‘j de
notificacién personal o dentro de los diez (10) dias siguientes a ella, o a la notificacion
por aviso, o al vencimiento del término de publicacion, segln el caso.

Dada en Bogoté, _§1059 | | 13 novaey

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ot

i LINA MARIA MARGARITA HUARI MATEUS
Superintendente Delagada de Transito y Transporte Terrestre Automator

- Mabnad €5 AAmIL - Abgido Covbatily dy
T S T Y

| 21







142017

Dalalls Megstno Mercantil

Comspn  Filadhibem  Visbias  Seovistes Vidnsin

Registro Mercantil

L miguasentss |y mieclin es reporkada por b cimara de comercie ¥ 25 de lipe infoemmitive,

Sigla

Cimara de Comerdo

P de Mathicuks |
Identificaciin

Uitenn Ao Thanovada |
Feschs Renovaciin

P Sodinl | [

Focha de Matriculs
Fschu e Vigenoia
Estarin de s matrioula
T de Sockecdad

Tipa the Chgardeacin
Catagoria ds I Matricsila

INTEGSAL EERVICE IBG SA%| |

BOGOTA

DO01I0STIT

NIT 900000651 - 7

200F

20070401

20100528

29051211

ACTIVA [

SOCTFRAD COHERCIAL

SOCIEDADES POR ACCIONES SIHPLIFICAIAS SAS
SOCTEDAD & PERSCRUA JURITHCA PRINCIPAL & oA

Taibal fechiven 112471 71080.00
Ltk Percict Meds 0,00
liwgresdod Operacionales oo
Empleadng 5,00
Adifiady fc
Actividades Econbmicas ShE
* 4911 - Trangparte de pasajires
® A0S - Trawrsporta de CvgE pof tariekera
& 497232 - Trarisporie mizln
Infarmncidn rhe Contacto
Muitilcisa Coirerclil COGUA [ CUNDIRAMARTA
Direxihdn Comercial CARRERA 4 N, | - 150 2 DO frsth
Tektonn Comerciasl HEO2045
MLm= Fiscal COGEUA [ DUNDINAMARTS
Derecricn Hso CRERERA 4 NO, 1 - 158 2 DO IS0
Tekelunis Pl BEO2RAG
Comna Electrinice cather i misto@integriljyg.comuo
Informaciin Fropletaris | Estpldecimisntos, agencias o sucursales
Tipo Hilmaro I Hacdn Socisl Ciman de Comerio RH Catingeala | e
T o,
INTEGRD SERVICE Jacs Sas EDCITT —
Pigia 1 | (de) ety

iy Coptilieaio o Extsbencia p | |
Hesresentacién Logal

Vier Certificnss dd Hakicda
Fhevoantil

Beprosaranes Legales

C |

WX ichinfng
o L

Cunbhctunos | L0ud oy el KUBST | Chimuran do Comsmrcio | Cambdor Cevbraseia | Corar Secldo corlbsbunie:

UMWE-WM&BI]MW!MM.MHIQHI Toure 7 OF, 1501 Bogotd, Celormiiy

(=2

BT

randn 1 - 1 1







Diada C. Herckn 8.

Superintendencia de Puertos y Transporte eumm
Rapdblica do Colombia — : - 7

Al contestar, favor citar en el L este

‘ No. de Registro 2017550149501

Bogota, 2371172017 II lll
5501 101

Sefior =

Representante Legal yio Apoderado (a)
INTEGRAL SERVICES LY G s.as/
CARRERA 4 No 1- 158 P|SO 2

COGUA - CUNDINAMARCA .~

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Respetado(a) seflor(a):

De mangra , me permito comunicarle que uperinte a de Puertos y
Transporte/ expidid la(s) resolucién(es) No(s) 61059 de 23/11/2017 ‘por la(s)
FALLA unfa(s) investigacién(es) administrativa(s) a esa empresa.

En consecuencia debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, it en la
cmarm.zas-zmmmmummm.mamqmumh

rﬂhﬂanpomﬁ:ﬂnmwmbh.huuwmpn aviso de
conformidad con el articulo 69 del Cédigo de Procedimiento Administrativ y de lo
Contencidso Administrativo,

En los eventos en que se otorgue autorizacién para surtir Ia notificacion , 82 dehe
especificar los nimeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza la idn,
para fal efecto en la pagina web de la entidad www supertransporte ghvco, fink
‘Resoluciones y edicios investigaciones administrativas™ se encuentra disponible un modelo
de aulorizacidn, el cual podra ser tomado como referencia. Asl mismo se debe presentar
copia del decreto de nombramiento y acta de posesién, si es del caso.

En el caso que desee hacer uso de la opcién de realizar el trdmite de notificacién Blectrénica
para futuras ocasiones, usted sefior(a) representante legal debera diligenciar en u totalidad
hmwﬁﬂnunmmdmmmmahmhr!ﬁddﬂpmm
2012 la cual se encuentra en la pagina web de la Entidad www superdransporte en &l
link *Circulares Supertransporte™ y remitirlo a la Calle 37 No. 28B-21 BaﬂinSa%l?:h la
ciudad de Bogota.

Sin otro pl;rliculm

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO®
COORDINADORA GR NOTIFICACIONES

UCIONES 201 T33-11-201 TULATLCITAT 8070300

ﬂ*ﬂhmmmﬁ*-lﬂwﬂﬂﬂmtmm
| Dvecriin de Comespondencia Cafl 37 No. 28821 - Linea Adsrcitn 3 Caodetarn 01 B000 615615 | 15.08-4
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Superintendencia de Puertos y Transporte UEVO PAlS
HIFM.II m cu ! I‘“I i ekl dbslidake
Al contestar, favor citar en ol gsunio este |

No. de Registro 20175501534721 |

o (I
! 2501

Sefor /

Apoderado (a) /
INTEGRAL SERVICE J & G SAS
CARRERA 168 No 4A -61 OFICINA 202

ZIPAQUIRA - CUNDINAMARCA /’
ASUNTO; CITACION NOTIFICACION
Respetado(a) sefior(a):

De manera atenta, me permito comunicarle que | Superinte ia de [Puertos vy
Transports,expidié la(s) resolucién(es) No(s) 61059,41e 23/11/2017 “por la(s) gualles) se
FALLA upfi(s) investigacién(es) administrativa(s) a esa empresa.

En consecuencia debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubitada en ia
Calle 37 No. 28B-21 Bamwﬁhmmm,mmmﬂmpmh
correspondiente nofificacién personal; de no ser posible, ésta se suriird aviso de
conformidad con el articulo 69 del Cédigo de Procedimiento Administrativ y de lo
Contencigso Administrativo,

En Insev'untnaenm &8 otorgue autorizaclén para surtir la notificacidn personal, se debe
Hp&dﬁwhnimmﬂchnmdmmmmdalmmmmmhmﬁﬁmdﬁn_
para tal efeclo en la pdgina web de la entidad www supertranspore gby co, link
‘Resoluciones y edictos investigaciones adminisirativas” se encuentra disponible un modelo
de autorizacién, el cual podrik ser tomado como referencia. Asi mismo se debe presentar
copia del decreto de nombramiento y acta de posesién, si es del caso.

En el caso que desee hacer uso de la opcin de realizar el trémite de notificacin lectronica
para futuras ocasiones, usted sefior(a) representante legal debera diligenciar en qu totalidad
IanMntitnﬁ&nqmsemmﬂamalmdﬂmeﬂmmlhﬂwhrﬁdﬁiahjurindu
2D12hmulummramhp@wwuhduhﬁuidadmj artrans enel
link "Circufares Supertransporte” y remitio a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Eﬁdﬂd de la
ciudad de Bogota,

Sin otro particular.

| jlam C. Merddon B,
DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO®
COORDINADORA GRUPO NOTIFICACIONES
Transeribia® EL
Rewish RAISEA
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