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Al contestar, favor citar en el asunto, es!

Al T
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Representante Legal y/o Apoderado(a) 20175
COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DEL NORTE DE COLOMBIA
MANZANA F CASA 4 LOCAL 2

SANTAMARTA - MAGDALENA

ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO
De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte, ex

pidio

la(s) resolucion(es) No(s) 61057 de 23/11/2017 por la(s) cual(es) se FALLA una investigacion

administrativa a esa empresa

De conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 por la cual se expide el Codigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se remite para lo pertinente copia integra de
resolucion(es) en mencion, precisando que las mismas quedaran debidamente notificadas al finaliz
dia siguiente a la fecha de entrega del presente aviso en el lugar de destino.

Adicionalmente, me permito informarle que los recursos que legalmente proceden y las autoridades
quienes deben interponerse los mismos, se relacionan a continuacion;

la(s)
ar el

ante

Procede recurso de reposicion ante el Superintendente delegado de Transito y Transporte Terrgstre

Automotor dentro de los 10 dias habiles siguientes a la fecha de notificacion.

Sl | x NO

Procede recurso de apelacion ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10
habiles sigulentes a la fecha de notificacion.

sl | x NO

Hias

Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias habiles

siguientes a la fecha de notificacion.

sl NO | X

Si la(s) resolucién(es) en mencion corresponden a una(s) apertura de investigacion, proced
presentacion de descargos, para cuya radicacién por escrito ante la Superintendencia de Pue

Transporte cuenta con el plazo indicado en la parte resolutiva del acto administrativo que se anexa
el presente aviso.

Sin otro particular,

J .Ih.h'u!. i f'i-ﬁfL_lm =

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO
Coordinadora Grupo MNotificaciones

Anaan Lo anunciado
Traracribed Yoana Sanchez™
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MINISTERIO DE TRANSPORTE
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE

RESOLUCION N* 6105 T0EL 73 NVU
thmﬂumumwmmmwammmmmmw 57567
deﬂdnuduhidnzmﬂmmhmprmdem%duﬂmm oF

Especial COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DEL NORTE DE COL -
COOTRANORTE., identificada con el NIT 830 503.784-5

LA SUPERINTENDENTE DELEGADA DE TRANSITO Y TRANSPORTE TERRESTRE
AUTCMOTOR

En ejercicio de las facultades legales y en especial las que le confiere el numer
articulo 44 del Decreto 101 de 2000; los numerales 9y 13 del articulo 14 del Decreth 1016
de Z{Jﬂufl los articulos 3, 4 y 10 del Decreto 2741 de 2001 y el Decreto 1079 de 2015

CONSIDERANDO

De confarmidad con lo previsto en el articulo 41 del Decrato 101 de 2000, modif
el articulo 3 del Decreto 2741 de 2001, se delega en la Superintendancia de 08 y
Transporte “Supertransporte”, la funcion de inspeccionar, vigilar y controlar la
efu.nnpli'nimtudalumqm rigen el sistema de trnsito y transporte.

Acorde con lo precepluado en el articulo 42 del Decreto 101 de 2000, modificad por el
mm4ﬂwﬂ41mm1,mmmw,mym de la
SummhMrTM'Mmﬁ.hsmj con o

En virtud de lo previsio en el numeral 9 del articulo 14 del Decreto 1016 de 2000,
modificado por el articulo 10 del Decreto 2741 de 2001, la Superintendencia Delegdda de
Transito y Transporte Terrestre Automotor tiene entre ofras, |a funcién de asumir de oficio
0 a solicitud de cualquier autoridad o persona interesada, la investigacidn
violaciones de |las normas relativas al h'lnlsparta terrestre de conformidad con la legl
vigente.

De conformidad :unlupmrlltuanulTltﬂinI_GapiluledalnLeyaaﬁdt1Hﬁyn lcula
51 del Decreto 3366 de 2003, establece: *f...) Cuando se fenga conocimiento
hﬁacnﬁnahsmmuﬁma.hﬁdwﬂwmmmmmﬁ )




RESOLUCIONN® - g1p57 del 73 NOvIOU

Por la cual se falla la ivestigackin administrative iniciada mediante Resolucion N° ST58T
de 24 de octubre de 2016 contra la empresa ds Serviclo Piblico de Transporte Automalor Especial
COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DEL NORTE DE COLOMBIA . COOTRANORTE., identificada con
of MIT. 830.503.764-6

HECHOS

El 25 de noviembre de 2015 se impuso el Informe Unico de Infracciones de Transporte N
287668 al vehiculo de placa TFR-311 vinculada a la empresa de Servicio Piblico de
Transporte Automotor Especial COOPERATIVA, DE TRANSPORTADORES DEL NORTE
DE COLOMBIA - COOTRANORTE., Identificada con el NIT, 800.193388-4, por transgredir
presuntaments los codigos de infraccion 531 del articulo 1° de la Resolucian 10800 de 2003.

Mediante Resolucién N* 57567 de 24 de octubre de 2016, se abre investigacion
mmmmuummepmmEml
COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DEL NORTE DE COLOMBIA
COOTRANORTE.. identificada con el NIT. 830.503.784-6, por transgredir presuntamente
el codigo de infraccidn 531 del articulo 1 de la Resaolucidn 10800 de 2003, esto es *(...)
Prestar el servicio plblico de transporte en otra modalidad de servicio (.. )" alendiendo a
lo normada en los literales d) y e) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996..

Respecto a los descargos en pertinente realizar las siguientes acotaciones.

Se corrié traslado del Acto Administrativo 57567 del 24 de octubre de 2016, por medio del
cual se abrid la investigacidn por el termino de diez (10) dias habiles contados a partir del
dia sigulente a la notificacion del mismo, para gue la empresa responda los cargos alll
formulados. El acto administrativo fue notificade por aviso el dia 15 de noviembre de
2016. Se observa que la empresa investigada no allegd los correspondientes descargos
dentro del término legalmente concedido para hacer uso de su defensa, siendo éste
desde el dia 16 de noviembra de 2016 al 28 de noviembre de 2016.

ﬁﬂihﬁm.iﬂhﬁﬂdﬂﬂ“ﬁlﬂmuﬁﬂmb&%ﬂﬂt&rﬁmmm
como Unicas pruebas las obrantes dentro de la presente investigacion.

FUNDAMENTOS JURIDICOS Y PROBATORIOS
L MARCO NORMATIVO
Ley 336 de 1996, Estatuto Nacional de Transporte; Resolucion 1078 de 2015 por medio
del cual se expide el Decreto Unico Reglamentario del Sector Transporte y el Cédigo de
Procadimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011).
Il PRUEBAS
Remitidas por la Direccién de Transito y Transporte de la Policla Nacional.

+ Informe Unico de Infracciones de Transporte N* 287668 del 29 de noviembre de
2015,
» Informe 1J. BERDUGO ESCOBAR ELIECER.

L]




—RESOLL.I{‘.IQH N® del 1057 13 NOVIOT

Por la cual s faila la investigacidn adminisimiva iniciada mediante Resolucidn N* 57567
de 24 de oclubre de 2016 conira la empross de Senicio Phblico de Transpors Aufomolor :
COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DEL NORTE DE COLOMSIA . COOTRANORTE., idents con

o/ NIT. B30.503.T84-6

CONSIDERACIDNES DEL DESPACHO

I

De conformidad a lo establecido en la Ley 336 de 1996, se regulo lo refere
sanciones y los procedimientos a los que deben someterse las empresas de cio
publico de transporte terrestre automotor, para el caso sujeto de estudio el
especial. en concordancia la Normatividad juridica mencionada es importante
infraccién, genera responsabilidad para la empresa prestadora de servicio
transporie en cuanto el Estado otorga a las empresas el cumplimiento de ciertos
tales como la realizacién de comportamientos conforme a la Canstitucién y
garantizando el interés pablico sobre el particular,

Es asi que |a ley permite que empresas plenamente constituidas para la prestacién del
servicio de transporte publico terrestre automotor especial, lo pueda ejecutar con
propios @ de terceros, con previa vinculacidn para dicho servicio.

Es de precisar que el ariculo 68 del Estatulo de Transporie, definid la v
Mmrdﬂmnﬂm.dmmﬂwﬁdommﬁnm:F' por
empresas de lransporte plbiicas o privadas, formadas por personas naturales o jutidicas
legaimenta constituidas y autorizadas para tal fin, y gue para efectos de la jecucitn del
servicio, se prevé la expedicidn de una habllitacién o licencia de funcionamiento otargada
por la autoridad compatenta, que sard confarida al solictante, previo cumplimiento de
ciertos requisitos relacionados con la organizacion, capacidad técnica y econbmica,
accesibilidad, comodidad y seguridad, necesarios para garantizar a los
dptima, eficiente, continua e ininterrumpida prestacién del servicio de transporte
siendo refterado en los Decretos 170 al 17572001, que el servicio plblico de
aguel que se presta bajo la responsabllidad de una empresa de transporte leg
constituida y debidamente habilitada, razones suficientes para no vincular a la
investigacion al propletario y conductor del vehlculo.

ll. | APRECIACION DE LAS PRUEBAS

Para tal efecto, a continuacidn, se hard un andlisis juridico del documento mismo yde su
contenido con el fin de establecer su mérilo y alcance probatorio, la validez de los|datos
consignados y la carga de la prueba a efecios de desvirtuar los eventuales
puedan desprender del mismo.

Respecto a la apreciacion y valoracitn de las pruebas se debe asgrimir que el valor|por s
mismo sa debe basar en |as reglas de la |6glca, la ciencia y la sana critica de conforinidad
con las normas del Cédigo General del Proceso en su Articulo 176 establece *(..|) Las
pruebas deberan ser apreciadas en conjunio, de acuerdo con las reglas de la sana
sin perjuicio de las solemnidades prescritas en la lay sustancial para la existencia o
de cierfos aclos. El juez expondrd slempre razonadamente el ménilo que Je asigne a cada
prueba (.. )"

Es asi que compete al fallador revisar en detalle las pruebas obrantes en el plerrio y
ﬁutarmim;r cudl de ellos lo llava a la conviccién respecto a la materialidad del hecho o
inﬁambanl an aste caso y la eventual responsabilidad de la Empresa investigada,




RESOLUCION N*
1057 13 NoveIn
Por la cual so falla la nvesfigacidn adminssirsiva iniciads medianie Resaluciin N 57587
de 24 de ochubne de 2015 contre In empresa de Servicio Piblkco de Transponte Aufomolor Especial
COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DEL NORTE DE COLOMBIA . COOTRANORTE., idenfificeds con
ol NIT. 830.503.784-6

V.  ADMISIBILIDAD DE LAS PRUEBAS

Teniendo en cuenta que el articulo 51 de la Ley 336 de 1996, remite en materia probatoria
al articulo 57 del Codigo Contencioso Administrative derogado por el articulo 309 de la Ley
1437 del 2011 (Actual Codigo de Procedimiento Administrativo y de Contencioso
Administrativo) el cual dispone en su articulo 211 que %..) se aplicardn an materia
probaloria las normas del Codigo de Procedimiento Civil.(...)" y el articulo 178 del Cadigo
de Procedentite Civil predica que 7...) Las pruebas deben ceflirse al asunto materia del
proceso y el juez rechazara in limine las legalmente prohibidas o ineficaces, las que versan
sobre hechos noforfamente impertinentes v las manifestaciones superfiuas (...)"

Mo obstante, es de recordar que el Codigo de Procedimiento Civil fue derogado por el
articulo B26 de la ley 1564 de 2012 (Actual Codigo de General del Proceso) el cual
preceptia en su articulo 168 el tema del rechazo de plano de la prueba ...) El juez
rechazard, medianle providencia molivada, las pruebas Wicilas, las notoriamente
impertinentes, las inconducentas y las manifiestamente superfluas o indlies (...)"

El maestro Hernanda Devis Echandia define la prueba como .. .) & conjunto de motivos
o razones que de los medios aportados se deducen y que nos suministran en conocimiento
de los hechos, para los fines del procesa (...)".

Como preambulo del estudio de la admisibiidad de los medios probatorios es necesario
precisar claramente, jos conceptos de conducencia pertinencia y utilidad, los cuales son

| preceptos principales en el anafisis llevado a cabo en este Despacho.

El primero de ello es la Conducencia referente a la idoneidad legal que tiene la prueba
para demostrar determinado hecho, es decir gue la ley permita la utiizacion de este medio
de prueba.

La inconducencia significa que &! medio que quiere utilizarse es ineficaz para demostrar |
hecho a que se refiere, porque la ley exige un medio distinio para tales fines, (..} fa
conducencia de la prueba no es cueslidn de hecho (como si los 88 su pertenencia) si no
de derecho, porgue se trafa de delerminar s legalmente se puede recibir o practicarse.
A

El segundo requisito es la Pertinencia, entendida como la relacién de facto entre los hechos
que sa pretenden demostrar con el empleo del medio de prusba solictado y el tema objeto
de prueba dentro del proceso, qulere decir, esto que con dicha pruaba se puede demosirar
los hechos debatidos dentro del proceso y no se refieran a hechos extrafios al mismo.

Una prueba no pertinents o imelevante serd aquella que se aduce con el fin da levar al
juez sobre al convencimiento sobre hechos que no se relacionan sobre el litigio o la materia
que se debate y que, por o tanto, no pueden influir en su decisién. Se entiende por (...}
partinanle o relevancia de la prueba la relacién entre el hecho objelo de édsfa y los

ADH WE] ECHAHINA Faarsian. Tonita arvasl du i Prusia o, T |, Bas s fs aonented, 1600
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Por ia cual so falla la investigaciin adminisirativa inidada mediando Resolucion N° 57567

de 24 de oclubne de 2016 conirs la emprosa de Senvicio Pablico do Tranaporte Aufomaoion 7
COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DEL wmm . COOTRANORTE, oon
ol NIT 503 TB4-6

fundamentos de hecho de la cuestion por decidir, que permite a aquel influir en ia decision,
sea de r’ps Pretensiones o excepciones del proceso contencioso de lo nvestigado en
materia penal de las declaraciones pedidas en el voluntario o en o cusstion ida en
el incidente, segdn el caso (.. )"

Fwﬂhmmahwauhmw:malmpm&muu este
mmumnmmuuanmqmmmwm
mmmm.mmummmuwmuinmum.m =515
producir un provecho desde el punio de vista procesal, es decir, que debe prest
servicio al juez que deba ser tomada dentro del proceso y ayuda a obtener la co

que a pasar de que la prueba sea perfinente y conducente resulte initd, Los cagos

inutilidad son: ) cuando se levan pruebas encaminadas a demosirar hechos conirg
una presuncién de derecho, esto es, de In llamadas jure et de jure las que no ag
pruebas en contrario, b) cuando se trata de demuestra el hecho presumido sea por
presuncion jure et de jure o juris tantum, cuando no se estd discutiendo aguel ¢) Cuando
&l hecho este plenamente demostrade dentro del proceso y se pretende con olras
demostrario (...); d) cuando se trata de desvirtuar lo que ha sido el objeto del juzga
¥ ha hecho trénsito a cosa juzgada o en el evenio de que se trata de demuestras

pruebas, jo ya declarado en ia senlencia que ha hecho transito a cosa juzgada™*

Bajo este criterio se debe hacer mencién que obra dentro del expediente el inform
ampliacién del IUIT diligenciado |J. BERDUGO ESCOBAR ELIECER, allegado po
Agente \:*l Transito junto con el IUIT, se Informa que una vez analizado su contenid

ne 8, motivo por el cual se incorpora legalmente dentro de la investigacién |para
que asf prueba para tomar una decislén de fondo

Asi las cosas, este Despacho considera que el recsudo probalorio alisgado 3 esta
invesfigacién sirvié para la apertura de la Resclucién N® 57567 de 24 de octubre de
la presente investigacién puesto presenta suficientes elementos de juicio para
resolver de fondo, asl mismo no se encontraron hachos que requieran aclaracisn
razon por la cual no se considera necesario entrar a decretar pruebas de oficio.

Ahora , 8@ debe resaitar que la presante investigacién administrativa sa adelanta én los
terminos de la Ley 336 de 1996 y del Decreto 3366 de 2003, en concordancia
normatividad establecida en el Cédigo de Procedimiento Administrativo y
Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011), razén por la cual en cumplimi
articulo 40 idem, contra el aclo que decida sobre pruebas no procede recurso algunp.

muﬂ,“ldﬂ- |
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RESOLUCION N del 1057 73 NV

Por la cual se falls 1o investigacion adiministrative iniciada mediante Resolucidn N* 57587
do 24 de ocfubre de 2018 contra s empresa de Senvicio Piblico de Transporte Automotor £ special
COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DEL NORTE DE COLOMBIA . COOTRANORTE., identificads con
ol NIT. £30.503.784-6

Hechas |as anteriores precisicnes, se continuard con el estudio de fondo del asunto
sigulendo el procedimiento establecido en la Ley 336 de 1886 en concordancia con las
normas contenidas en & Cédigo de Procedimiento Administrative y de lo Contencloso
Administrativo, observando que se procedit a formular cargos en contra de la empresa de
servicio plbico de f(ransporte automotor especial COOPERATIVA DE
TRANSPORTADORES DEL NORTE DE COLOMBIA - COOTRANORTE., mediante
Resolucidn N* 57567 de 24 de octubre de 2018 por incurrir en la presunta violacitn del
cadigo 531, conducta enmarcada en los literales d) y ) del articulo 46 de |la Ley 336 de
1998

El Despacho no comparts las razones expuestas por el representante legal de la empresa
por los motivos que s& pasan a exponer a continuacian;

V. DEBIDO PROCESO

A la luz del Articulo 20 de la Constitucién Politica, el Derecho al debido proceso debe ser
aplicado en todos los procesos judiciales y administrativos, es cierto que estamos en virtud
de un derecho fundamental tratdndose entonces de las garantias minimas previas que
deben cobijar la expedicién y |a ejecucion de cualguier acto y procedimiento administrativo,
haclendo efectivo el derecho a la contradiccidn y defensa; en cuanto se refiers a las
garantias posteriores se trala de la posibliidad de cuestionar la validez juridica de una
decision administrativa, agotando los recursos gue proceden en conira de la presenle
Resolucidn, tales como el de reposicion y en subsidio &l de apelacidn,

El articulo 50 de la Ley 338 de 1996 plana relacidn con este derecho fundamental, el cual
s& pusde afirmar gue s& ancuentra las sigulentes etapas.

1. En primera medida cuando la Superintendencia de Puerlos y transporte tenga
conocimiento de la comision de una infraccidn a las normas de transporte, la
autoridad abrird investigacion en forma inmediata mediante resolucién motivada
contra la cual no cabrd recurso alguno, deberd aportar las pruebas que
demuestren la existencia de los hachos y los sustentos juridicos.

2. Utilizando los medios de notificacidn, se dara traslado a la Empresa Investigada
por un término no inferior a diez (10) dias ni superior a treinta (30) dias, para quea
formule descargos y aporte las pruebas que sean conducentes, pertinenies y
utiles.

3. De conformidad a la Sana critica gue posee el Despacho, se procede hacer la
valoracion de cada una de |as pruebas para determinar el punto de la
Responsabilidad Administrativa

Con base en la normatividad anteriormenie mencionada, se ha dado cumplimiento al
damecho al debido proceso, por cuanto, en la presente actuacién se ha dado estricto
cumplimlento a los principlos de:

¥ Publicidad: Ya que se ha publicado, comunicado y notificado todo &l tramite
administrativo en virtud de lo consagrado en el Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.




61057 13 novam
For ls cusl se fals la investigacion adminisiraliva inicisds madiante Fesoluciin N 57567
de 24 de ochubvo de 2016 conira la emprosa de Senvicio Pablico de Transporte Awtomolor Expecial
COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DEL NORTE DE COLOMEIA . COOTRANORTE, idenitfichda can
&l NIT, B30 503 TB4-&

RESOLUCION N* dal

s 1896 y se hizo traslado al supuesto infractor para que formule descaigos y

v Eunﬂdimﬂn: Por cuanto s& ha dado cumplimiento al Artlculo 50 de la Lay 336
presente las pruebas que sustenten su posicién.

|

¥ Legalidad de la Prueba: En virtud de los articulos 244 y 257 del Codigo
del Proceso por medio de los cuales se establece la legalidad y
autenticidad de los documentos publicos como medios de prusba.

¥ Juez Natural; Teniendo en cuenta el numeral 8 del articulo 44 del Decreto 101 de
2000, los numeraies 8 y 13 del articulo 14 del Decreto 1016 de 2000; los arliculos
3, 4 y 10 del Decreto 2741 de 2001 y el articulo 50 de la Ley 336 de 1996, la
Superintendencia de Puertos y Transporte es la entidad competente para juzgar
8 la investigada;

* Doble Instancia. Considerando que contra la resolucidn proceden los
reposicidn y en subsidio de apalacibn ante este Despacho.

Todo lo anterior, en relacion a que las actuaciones que emite este Despacho, se enmjarcan
dentro dTn normatividad vigente y aplicable,

WI. CARGA DE LA PRUEBA

Respecto a este crilerio es de vital importancia hacer revisin del articulo 167 de
General de! Procsso:

*(1.) ARTICULO 167. CARGA DE LA PRUEBA. Incumbe a las parfes

supuesto de hecho de las normas que consagran ol efecto jurfdico
rsiguen.

Los hechos notorios y las afirmaciones o negaciones indefinidas no re

prueba. (...)*

Este Despacho considera necesario hacer un estudio sobre la carga de la prueba,
cual citamos al iratadista Couture, para definir la carga procesal como ...} una
juridica, insfituida en la ley, consistente en ol requenmiento de una conducta de
facuftativa normalmente establecida on inferés del propio sujelo y cuya ision irae
aparefada una consecuencia gravosa para él (.. )=

La carga de la prueba es la que determina quién debe probar los hechos, por lo due se
puede decir que la carga de la prueba es el *(...) Instituto procesal mediante el cbal se
estableca una regla de juicic en cuya virud se indica al juez como de falla cu no
encuenire en of procesc pruebas que le den cerleza sobre los hechos que
fundamentar su decisién, e indirectamente establece a cudl de las partes le interpsa la
wﬁ:mmmmmmmmmmd ‘
()
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RESOLUCION N* del 1057 13NV

Por la cual 5o fafia i3 Imeesdgaciin admunvsiraivg iniciaca modiante Resolucidn N° STSST
de 24 de oclubre de 2078 confrs ls emprosa do Servicio Pablico de Transporte Autoemolor Expecial
COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DEL NORTE DE COLOMBIA  COOTRANORTE . identificads con
o/ NIT, 830.503.784-8

Por lo anterior, es claro que la carga de la prueba recae sobre el sujeto de la investigacion
administrativa, an la que se le iImpone el deber de probar los argumentos que son motivo
de su interés y cuya omision trae una consecuencia desfavorable, ya que es deber del
investigado desvirtuar los mentados hechos en el Informe Unico de Infracciones de |
Transports.

Da todo lo expuesto, se deduce que el Informe Unico de Infraccién N* 287668 del 29 de
noviembre de 2015, reposa dentro de la presente investigacién como dnica prueba, toda
vez que la empresa no allego prueba alguna que la desvirtuara, teniendo en cuenta que la
empresa Investigada por los argumentos anteriormente expuestos tenia la carga de la
prueba para asl no salir vencida dentro de la investigacion,

Como quiera gue gueda claro en cabeza de quien recae la responsabilidad de los hechos
maleria de esta investigacion, se procede acotar sobre la veracidad del Informe Unico de
infracciones de Transporte.

Vil.  DEL INFORME UNICO DE INFRACCIONES AL TRANSPORTE PUBLICO
(IUIT)

Respecto de este tema es preciso aducir, que en la Resolucién 10800 de 2003, por la cual
se reglamenta el formato para el Informe de Infracciones de Transporte de que trata el
articulo 54 del Decreto N* 3366 del 21 de Noviembre de 2003, establecia:

(...) Artleufo 54. Reglamentado por la Resolucidn de M 4
2003 Informe de infracciones de lransporfe. Los agentes de controf levantardn las
infracciones a las normas de transporfe en e formalo que para ef efeclo
reglamentard el Ministerio de Transporte. El informe de esta suforidad se tendrd
como prueba para el inicio de la investigacion administralive correspondients, (,..)"

Ahora bien, es de tener en cuenta que el Informe Unico de Infracciones del Transporte
(IUIT) es un documento publico regulado por la Ley 1564 del 2012 (Actual Cédigo General
del Proceso) a saber

Codigo General de! Proceso

*(...) ARTICULO 243. DISTINTAS CLASES DE DOCUMENTOS

{...) Documento pdblico es el olorgado por el funcionario piblico en ejercicio de sus
funeiones o con su infervencidn (.. )

ARTICULO 244. DOCUMENTO AUTENTICO. Es auténtico un documento cuando
existe cerleza sobre la persona que lo ha elaborado, manuscnito, firmade, o cuando
exisla cerfeza respecto de la persona a quien se alribuya of documento.

Los documentos pdblicos y los privados emanados de las parfes o de ferceros, en
original 0 en copia, elaborados, firmados o manuscritos, y los gue confengan la
reproduccion de la voz o de la imagen, se presumen auténticos, mientras no hayan
sido fachados de falso o desconocidos, segun el caso. (...)"
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de 24 de oclubre de 2016 contre ln emprosa de Senvicio Pribiico da Tranapore Automotor i
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(.. ARTICULO 257. ALCANCE PROBATORIO. Los documentos publicas hiacen fe

de| su oforgamiento, de su fecha y 'de las deciaracionos que en ellos haga el
ario que los autoriza (...)"

|
lelumm.ddomnmmpﬁumwwnﬂumm,mmumamﬂenumypw tanto
goza de tolal valor probatorio y no es susceptible de ratificacidn.

Teniende en cuenta lo anterior, queda claro que los policias de transito por ser ibnarios
publicos, emiten el informe Gnico de Infraccién de transporte, por lo tanto, éste mento
toma el caracter de plblico y como congecuencia de auténtico, lo que implica que dan fe
de su otorgamiento, de su fecha y de las declaraciones que en sllos se hagan.

De todo lo expuesto, se puede afirmar que el Informe Unico de Infraccién N°® 287

autenticidad de conformidad con los Articulos 244 y 257 del Cédigo General del .
prueba concluyente de los hechos que sifve como faclor determinante para imponer
sanciones por la violacién a la Legislacidn de Transporte.

|
Con bnf a las aseveraciones contenidas en el presente acapite se encuentra demdstrado
que la presente investigacién cuenta con el suficiente acervo probatorio tanto

a los hechos narrados por el funcionario plblico y la normatividad corres
fundamento juridico de la presente actuacion.

Vill.  DE LA RESPOSANBILIDAD DE LA EMPRESA

Es preciso indicar que no es posible eximir a la empresa sobre la responsabilidad como
directa de transporte ya que la ley permite a las empresas de transporte piblico ¥ a los
propietarios de vehiculos, vincular a los equipos para la prestacion de servicio ptblico de
transporte bajo la responsabilidad de |a am afiladora.
- nMummmmmnu-zmsm

Arficulo 2.2.1.6.4. Servicio piblico de transporte lermestre automotor
F o aquel que se presta bajo la responsabilided de una emprosa de
1 : fegalmenta consfiluida y debidamenie habilitada en esta modalidad, a un
1

g i orfgen y destino, como esludiantes, turistas, empleados, persona
b discapacidad y/o movilidad reducida, pacientes no erénicos y particula
; requisren de un serviclo expreso, siempre que hagan parfe de un
! : deferminable y de acuerdo con las condiciones y caracleristicas que se defirjen en
s B ol presente capitulo.

Pues si bien es cierto la empresa debe asumir una actitud diligente frente a la activi
sus afiliados al momento de prestar el sefvicio ya que esta clase de situaciones

a cuestionar el ejercicio de control efectivo que estd ejerciendo la empresa sUS
afiliados ya que se debe tener en gue el Estado confié en la misma cuandg ésta
I‘uehabih‘ll.nda para operar, toda vez que la empresa en su momento demostrd la suficienta
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COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DEL NORTE DE COLOMBIA . COOTRANDRTE,, ideniificada cor
of \VT. B20.503.784-5

capacidad para cumplir con el propdsito para el cual fue creada y con esta clase de
situaciones se esta demostrando lo contrario,

Aunado a lo antenior, este Despacho reitera que |a habilitacién otorgada por el Estado a
las empresas para prestar dicho servicio, obliga a las mismas asumir su responsabifidad
en g cumplimiento con las expectativas propias del servicio, surgiendo para &l un deber
juridico de realiza un compartimento adecuado frente a la actividad como vigia.

De igual forma, si se presenta una infraccion en desarrollo de la prestacidn del servicio
plblico de transporte, la responsabilidad se le atribuye a la empresa afiladora del equipo
que presta el servicio, sin perjuicic de que la misma pueda iniciar las acciones procaedentes
en contra de que materiaimente hubiese ejecutado la infraccidn,

De igual manera, resulta aplicable al caso que nos ocupa |o expresado por el Consejo de
Estado, Sala de lo Contencloso Administrativo, en Sentencia del 21 de septiembre de 2001
Radicado N* 25000-23-24-000-1995-0545-01(6792) Consejero Ponente Dr. Manuel
Santiago Urueta Ayola, la cual es enfatica en exponer que los vehiculos son el medio por
el cual la empresa desarrolla su objeto social, es decir que la actividad u operacidn de los
automotores es la actividad de la empresa, de alll desprende su facultad de ejercer control;

*...de modo que si bien es cierto que en cada caso el vehiculo no era conducido por
la empresa como pevsona juridica, si lo era por personas afiliadas o vinculadas a elia
¥ que por lo fanto hacen parte de la misma, no pudidndose alegar cOmo axcusa gue
algunas de las conduetores son propletarios y que por ello la empresa no liana
inferencia sobre éstos, va que lanfo los propletarios como los conductores, son, para
efectos del iransporte, agentes de la empresa.

En lo concerniente a la responsabilidad gue a la aclora le pueda cormespander por
lales hechos, la Sals encuenlra acerladas las rarones expuesias por fa
Administracion y por ef a quo, foda ver gue Ia relacidn entre la empresa y los
automotores vincwados a effa no es meramente nominal, sino material o real, en la
meadida de que fos vehiculos son el medio a través del cual ella desarrolla su objeto
social, segun la definicidn de empresa de transporte dada en el ariculo 99 del
Decreto 1787 de 1990, de modo gue [a actividad u operacidn de los aulomolores es
la actividad de la empress, de alll que lenga a su carngo &l conirol de ésios..."

Lo anterior significa también que quienes operan los equipos mediante los cuales se
presta e servicio, Irilese de conduclores asalanados o de propiefarios de lales
equipos, lo hacen en nombre de la empresa, actidan en representacidn de alla y, por
consiguiente, tanen una responsabilidad in vigilando respecto del comportamianto
| de ellos en el desarrollo de su actividad.”,

publico automaotor termestre y el conductor o propietario de sus vehiculos afiiados ejecutan
la prestacion del servicio de manera independienie o desligada sin existir entre sl estrecha
relacién de las conductas desplegadas por cada uno de ellos, ya gue éstas deben
enfocarse a una misma finalidad, la adecuada presiacién del servicio plblico de
transporte y el cumplimiento de las normas reguladoras del servicio, de lo cual la empresa
legalmente constituida es garante.

10

| Por lo anterior, es emmado afirmar que la empresa prestadora de un servicio de transporte |
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Ahora hﬂnn. &n cuanto a que el conductor y /o propietario realizaron la conducta bajo su

propia responsabilidad, es errado verlo asi, pues es la empresa la que es responsible de
las actividades realizadas con los vehlculo afiliados a la misma, pues las mismas sd hacen
en representacion de la Persona Juridica, en cuanto al llamamienta en garantia no procede
pues se ha sefialado antes, no se investiga a personas naturales, a pesar de gue en
&l con ito de vinculacidn hayan estipulado que respondia el propietario, pero
significa| que la empresa no pueda repetir en contra de! conductor frente a la e presa,
mas no iene responsabilidad frente a la Superintendencia.

De conformidad a lo establecido en ia Ley 335 de 1996, se regulo lo referent
sanciones y los procedimientos a los que deben somelerse las empresas de
publico de transporte automotor especial para el caso sujeto de estudio el transpe
pasajeros por carrelera; en concordancia la Normatividad juridica mencionac
importante destacar que la infraccion genera responsabilidad para la empresa prestadora
de servicio piblico de transporte en cuanto el Estado otorga a las emprebas el
cumplimiento de ciertos deberes, tales como la realizacion de comportamientos cohforme
2 la Constitucion y la Ley, garantizando el interés publico sobre el particular,

| |
Es de precisar que el articulo 8 del Estatuto de Transporte, definid la adividad

transportadora y el articulo 8 ibidem, dispone que el servicio serd prestado Gnicamente por
empresas de transporte pablicas o privadas, formadas por personas naturales o jufidicas
legaimente constituidas y autorizadas para tal fin, y que para efectos de la ejecucion del

servicio, se prevé a expedicién de una habilitacidn o licencia de funcionamiento otérgada
por la autoridad competente, que serd conferida al solicitante previo cumplimiento de

accesibilidad, comodidad y seguridad, necesarios para garantizar a los usuarigs una
dptima, eficiente, continua e ininterrumpida prestacion del servicio de transporte pliblico;
siando reiterado en los Decretos 170 al 175 2001, que el servicio plblico de transpérte es

aquél que se presta bajo Ia responsabilidad de una empresa de transporte legalmente
constituida y debidamente habilitada, razones suficientes para no vincular a la présente
investigacion al propietario y conductor del vehiculo.

IX. | TERMINO PARA PRESENTAR DESCARGOS
[ i |
Porlo aranim s importante Indicar el articulo 51 del Decreto 3366 de 2003, que sefala:

|

"Articulo 51.- Procedimiento Para Imponer Sanciones.- De conformidad
con lo previsto en el Titulo | Capltulo IX de la Ley 336 de 1996, el
procedimiento para la Imposicidn de las sanciones de multa y de
suspension o cancelacidn de la habilitacidn o del permiso de operacidn,
es el siguiente: Cuando se lenga conocimiento de la comisidn de una
infraccién a las normas de transporte, la Autorided Competente abrird
investigacidn en forma inmediala mediante Resolucidn molivada contra la
cual no procede recurso alguno, y deberd confener:

11




|
| RESOLUCION N* del
61057 23 movypp
Por la cual se falla la invesfigacn sdmmisiraliva imcada mediante Resolucidn N° 57567
de 24 de octubre de 2016 conira ls emprosa de Servicio Piblico de Transporte Autornotor Especial
WMMMAIWMSE}#TMEEM.MMMM
ol NIT. 830.503.784-8

1. Relacidn de las pruebas aporfadas o allegadas que demuestren la
wxislencia de los hechos.
2. Los fundamentos juridicos que sustenten la apertura y desarrollo de la

de la sana critica.

Presentados los descargos, y practicadas las pruebas decretadas si fuere
del caso, se adoptard la decisidn mediante acto administrativo motivado.
Esta actuacion se somelerd a las reglas sobre via gubermativa seflaladas
an Cadigo Contencioso Adminfstrativo,”(...) (Subrayade fuera de texto)

| Asl las cosas. en este escenario se defermina que la empresa de Servicio Plblico
Automotor Especial, no presentd los comespondientes descargos en término de ley, por
o mencionado en la parte correspondiente a descargos del presente fallo. [

X DE LA CONDUCTA INVESTIGADA

Para el presente caso, se tiene que el vehiculo de placas TFR-311 que se encuentra
vinculado @ la empresa Transporie Publico Automotor Especlal COOPERATIVA DE
TRANSPORTADORES DEL NORTE DE COLOMBIA - COOTRANORTE.,.. identificada con
el NIT. B30 503 T84-5, segin se observa en el diigenciamiento de la casilla 16 del Informe
Unico de Transporte, “Aplicacion & la Resolucidn 10800 de 2003 (.. )", hecho que configura
claramente un cambio en la modalidad de servicio toda vez que su habilitacion es para
1 prestacién de servicio en modalidad especial

Ahora bien, es importante manifestar que dicha habilitacion se olorga siempre y cuando la
empresa solicitante se adecue a las pautas y condiciones estipuladas por el Goblerno
Nacional, es decir, l]a empresa transportadora para obtener habllitacién y posteriormenta
prestar el servicio de transporte publico en la modalidad a la cual aplico, debe demostrar
suficiencia en aspectos cruciales que garantizaran una adecuada prestacion como lo es
su capacidad econdmica, técnica, operativa, de seguridad, de personal, de los equipos

Por esto, luego de verificar el cumplimienio de los requisitos exigidos, en el acto
administrativo que se expide mediante el cual se otorga la habliitacién, se expondran las
caracteristicas y el servicio a prestar de acuerdo a la modalided solicitada por los
interesados desda el principio de la actuacién administrativa, ponlendo de presente qua
ante cualquier modificacién o camblo que se pretenda realizar, éste solo podrd hacerse
con permiso previo de la autoridad correspondiente, de esta manera lo dispone el articulo
2.2 16.3.6 de la resolucion 1079 de 2015

*(...) Habilitacidn. L as empresas legalmente constituidas, interesadas en prestar el
Servicio Puiblico de Transporte Temesire Automolor Especial, deberdn solicitar y
mmrnmmmwmmmmmwm
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|
La habilitacién por s sola no implica la autorizacion para la prestacion del Servicio
iﬂbﬂm de Transporte en esta modalidad. Ademas se requiare el cumplimento de
las obligaciones conlenidas en el presente Capltulo, especialmente las relacionadas
con la capacidad transportadora, la propiedad del parque automotor y las
operacion de los vehliculos. P
whahﬁmdﬁn os intransferible a cualquier titulo. En consecuencia, los beneliciarios
:fnnﬂmumpadinmhmronjamﬂarmweknmnmh ividad
transportadora se desarrolle por persana diferente a la empresa que
habilitada(...)* subrayado fuera de texio”

En el mismo sentido la ley 336 de 1993 en su articulo 14 establece:

requisitos exigidos y decidir sobre esta. La Mabilitacion se concederd @
wmmmhmmmmmmmmm y dal
servicio a prestar. La habiltacion se otorgard con la misma denominacion
wmmmumw:ammnmwmm”w
nmdﬁmcwnocm.‘uduwnmpmnmmmnmm de fa
autoridad competente, razdn por la cual deberd fevarse un registro de log némbres
y distintivos de las empresas.” |

De lo anteriormente expuesto se e indica a la investigada que si bien en el IUIT pluficitado
se indicé la infraccion del cddigo 531 del Articulo 1 de la Resolucién 108000 de 2003, esto
es: "Prestar el servicio piblico de transporte en otra modalidad de servicio®

Milmm.qm&ﬂwnmﬂmmmmumhmwﬂmdmmhm
la investigada no esta habilitada se estd incurriendo en una falta contra las norhas de
Transporte.

Xl. | REGIMEN SANCIONATORIO

Debido a que el expediente obra como piena prueba el Informe Unico de infracciohes de
Transporie N* 287668 del 29 de noviembre de 2015 impuesto al vehiculo de
311, por haber vulnerado las normas de servicio publico de transporte automotor ial,
este Despacho declarard responsable a la empresa investigada por incurrir en 18 cta
descrita en el codigo de infraccidn 531 del articulo 1° de la Resolucién 10800 de .
es; °(...) Prestar ol servicio piblico de transporte en ofra modalidad de e
ante atencién a lo normado en los literales d) y ) del articulo 46 de la Ley 336 de
1886, por lo tanto, existe una

|
La ley anteriormente citada en el Articulo 46 establece:

()
CAPITULO NOVEND
Sanciones y procedimientos
Articulo 46.-Con base en la graduacion que se establece en el presente articulo, las
muflas oscilardn enire rymmmﬁmsmwmwgﬁa
cuenta las implicaciones de la infraccidn y procederdn en los siguienfos
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d) Modificado por el art, 96, Ley 1450 de 2011, En los casos de incremento o
disminticidn de las tarifas o de prestacidn de servicios no autorizados..,

&) En lodos los demds casos de conductas que no tengan asignada una sancin |
especifica y consifuyan viclacidn a las normas del transporte,

Paragrafo. - Para la aplicacion de las multas a que se reflere el presente articulo se
tendran en cuenta los sigulentes parametros relacionados con cada modo de

a. Transporie lemestre: da uno (1) a setecientos (700) salarios minimos mensuales
vigenies; (..)"

Asl las cosas, al analizar las normas que regulan el sector transporte en Colombia,
encontramos gque el transporte es un servicio pdblico esencial’ y por tanto goza de especial
proteccién®

En ese orden de ideas, los Intereses que se persiguen son, en primer lugar, la seguridad
consagrada en los articulos 2 y 3 de las Leyes 105/93 y 336/968 y en segundo término, (por
conexion directa con el primero) la salvaguarda de derechos tan trascendentales como la
misma vida de las parsonas (consagrado desde el predmbulo de la Constitucion y en los
arts. 2, 11 y 44), vinculadas al sector o usuarias del &l y que a menudo se pone en
inminente peligro o resulta definitivamente afectado los seres humanos.

Con este criterio, |a labor de la Superintendencia de Puertos y Transporte de dar
cumplimiento a las normas de regulan el sector esta onentada hacia el respelo de
principios constitucionales, que en el desarrollo de su funcidn sancionatoria se concretan
en la medida en que provee de mecanismos que den garantia de proteccion a los principios
de proporcionalidad y razonabilidad que el ordenamiento le exige, propiclando que en el
ejercicio de las funciones se concreten los fines perseguidos por el sistema,

Bajo estas circunstancias, las normas establecidas por el érgano legislativo no resultan
desproporcionadas, si se tiene en cuenta la clase de bienes juridicos de rango
constitucional y fundamental que en realidad se ampara y que van desde la seguridad de
las personas usuarias de la red vial nacional, hasta la misma vida de estas, y de todos los
habitantes del territorio nacional.

Con base en lo anterior y del andlisis documental que reposa en el expedients se concluye
que el dia 29 de noviembre de 2015 se impuso al vehiculo de placa TFR-311 el Informe
Unico de Infraccién de Transporte N* 287668 de 28 de noviembre de 2015, en el que se
registra que &l vehleulo infringlé una norma de transporte v teniendo an cuenta que el IUIT
es un documento plblizo que goza da presuncion de autenticidad, el cual constituye plena
prueba de la conducta Investigada y se encuentra debidamente soportado y en
consideracion a que no se allegaron por parte del administrado prueba alguna con la cual
se desvirtie tal hecho, este Despacho debe proceder a sancionar a la empresa
investigada.

Ty W, e
g n———
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COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DEL NORTE DE COLOMBIA . COOTRANORTE ata con

En mérito de lo expuesto, esta Delegada,

RESUELVE

AHﬂCUIi..D PRIMERO: Declarar RESPONSABLE a la empresa de Servicio PU
Transporte Automotor Especial COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DEL NORTE
DE COLOMBIA - COOTRANORTE., ., identificada con el NIT. 830.503.784-6, por |ncurrir
en la conducta descrita en el articulo 1° cédigo de infraccion 531 de la
de 2003 proferida por el Ministerio de Transporte, en atencion a lo normado an los
d) y ) del articuio 46 de la Ley 338 de 1996 de conformidad con lo expuesto en parta
motiva de esta decisidn.

ARTICULO SEGUNDO: Sancionar con multa de DIEZ (10) salarios minimos
bgabsﬁgwiuﬂnmh}mhdmdnhmhﬁndehh&dm.mdeﬁrmﬂﬂu
2015 equivalentes a SEIS MILLONES CUATROCIENTOS CUARENTA Y TRES MIL
QUINIENTOS PESOS Micle ($8.443.500,00) a la empresa de Transporde Py
Automotor Especial COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DEL NORTH
COLOMBIA - COOTRANORTE..., identificada con el NIT. 830.503,784-6

dentro de los cinco (5) dias habiles siguientes a la fecha en que quede en firme
esta providencia, de conformidad con lo establecido en el articulo 87 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de los Contencioso Administrativo, comunidars

detallard el valor a cancelar. El pago deberd realizarse en el BANCD DE
OCCIDENTE a favor de la Superintendencia de Puertos y Transporte en la ¢ue

NORTE DE COLOMBIA - COOTRANORTE.,., identificada con el NIT. 830.508.
6, debera entregarse esta Superintendencia via fax, correo certificado o a
de cualquier otro medio idéneo; copia legible del recibo de consignacién indics
expresamente el nimero de resolucidn de fallo y el Informe Unico de Infrs
de Transporte N* 287868 del 28 de noviembre de 2015que origing la sancié

PARAGRAFO TERCERO: Vancido el plazo de acreditacién del pago sin que @ste se
haya demostrado, se procederd a su cobro persuasivo ylo coactivo por pa
Grupo Cobro Persuasivo y Jurisdiccién Coactiva de la Superintendencia de Plie
y Transporte, teniendo en cusnta que la presente Resolucion presta mérito ejecutivo
de acuerdo a lo consagrado en el articulo 99 del Cédigo de Proced

y de lo Contencioso Administrativo.

ﬁRﬂEULDTERCEHD:NﬂJMﬁiIWﬂHnd&hmM&WMM dela
wwaumgmd&ﬁmrTmmmalan
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Por la cuat se folla fa invesfigacidn administrativa iniciada mediante Resolucidn N° 57567
du 24 de octubre de 2018 contra [a empress de Serviclo Pabiico de Transporte Automator Especinl
COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES ::Enlﬁ ;Jﬂa:;’!f DE COLOMBIA | COOTRANORTE., lnentificactn con
503, 784-6

Automotor COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DEL NORTE DE COLOMBIA -
COOTRANORTE., Identificada con el NIT 830.503.784-6, en su domiciiio principal en la
ciudad de SANTA MARTA / MAGDALENA, en la DIRECCION: MZ F CASA 4 LOCAL 2y
al TELEFONO: 4344360 o en el CORREO ELECTRONICO: gootranorte@hotmail.gom o
en su defecto por aviso de conformidad con los articulos 66 y sigulentes dal Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencloso Administrative,

Copia de la comunicacion a que se refiere el precitado articulo y la constancia de envio y
recibo de la misma, debera ser remitida a la Superintendencia Delegada de Transito y
Transporte Terrestre Automotor para que forme parte del respeclivo expadiente, asl como
tamkbién del acto de notificacion personal o del aviso, segln el caso.

ARTICULO CUARTO: Contra la presente Resclucidn proceden los recursos de reposician y
apelacion ante el Superintendente Delegado de Transito y Transporte Terrestre Automotor
de los cuales podré hacer uso por escrito en la diligencia de notificacién personal o dentro
de los diez (10) dias siguientes a ella, ¢ a la nolificacién por aviso o al vencimiento del
término de publicacidn, segin el caso.

Dada en Bogotd D.C. 61057 73 Novaw
NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE

- odpeetie

LIH.R MARIA MARGARITA HUARI MATEUS

de Transito y Transporte Temestre Automotor
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Superintendencia de Puertos y Transporte NUEVO PAlS
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| Al contestar, favor citar en i este
| No.de Registio 201755014b3451

R

Sefior |

Representante Legal y/o Apoderado (a) . : P
COOPERATIVA DE TR&NSFDRTFQDRES DEL NORTE DE COLOMBIA
MANZANA F CASA 4 LOCAL 2

SANTAMARTA - MAGDALENA

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Respetado(a) sefior{a):

De manera ta, me permilo comunicarle que la~Superinte a de Plertos y
Transporte, afpidid la(s) resolucién(es) No(s) 61057 de 231172017 “por la(s) cupl(es) se
FALLA ui ) Investigacion(es) administrativa(s) a esa empresa.

En consecuencia debe acercarse a la Secretaria General de esta Enfidad, ubi an
Galle3?M0.255—21Bnnh$ohdﬂdlhmuﬂugau,mnumqm surta
mwwﬁndmm;hmwmﬁu.dﬂnusuﬁﬂm IS0
mimmidumnluthuhﬁﬂmlwduhmdmumﬁdmimmrde

En los evenlos en que se otorgue autorizacion para surtir la notificacion personal, ise debs
especificar los numeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza la notificacion,
para tal efecto en la pégina web de la entidad www,supertransporte.govlco, link
‘Resoluciones y edictos investigaciones administrativas” se encuentra disponible un modeln
de auto ion, el cual podra ser tomado como referencia. Asi mismo se debera nitar

copia del elo de nombramiento y acta de posesién, si es del caso

En el caso que desee hacer uso de la opcidn de realizar el tramite de notificacisn ica
mmm‘mmujmmalmmmmenm lidad
la autorizacion que se encuentra en el archivo Word anexo a la Circular 16 del 18 de junio de
mizlamlummmmmpﬁnnmhdnh&ﬁdmmmummﬂ en el
link “Circufares Supertransporte” y remitirio a la Calle 37 No. 288-21 Barrio Soledad de la
ciudad de Bogotd,

Sin otro pafticular.

Dieds €. Heorcion B,

DiANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO"

COORDINADORA GR NOTIFICACIONES

Transcribid: EL

Revisd: RAISSA RICAUR
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