Superintendencia de Puertos y Transporte P PR S
Repiiblica de Colombia GOBIERNO
3 DE COLOMBIA

Al contestar, favor citar en el asunto, este
Bogota, 27/11/2018 No. de Reiistro 20185501136531

Representante Legal y/o Apoderado(a)

APODERADO DE SOCIEDAD PILOTOS DEL PUERTO DE BA 20185501136531
CARRERA 47 No 84-102 APARTAMENTO 4 EDIFICIO LANZARROTE
BARRANQUILLA - ATLANTICO

ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidio
la(s) resolucién(es) No(s) 44263 de 09/11/2018 por la(s) cual(es) se RESUELVE RECURSO DE
APELACION DENTRO DE una investigacion administrativa a esa empresa.

De conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 por la cual se expide el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se remite para lo pertinente copia integra de la(s)
resolucion(es) en mencion, precisando que las mismas quedaran debidamente notificadas al finalizar el
dia siguiente a la fecha de entrega del presente aviso en el lugar de destino.

Adicionalmente, me permito informarle que los recursos que legalmente proceden y las autoridades ante
quienes deben interponerse los mismos, se relacionan a continuacion:

Procede recurso de reposicion ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguientes a la fecha de notificacién.

S| NO | X

Procede recurso de apelaciéon ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguientes a la fecha de notificacion.

SI NO | X

Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias habiles
siguientes a la fecha de notificacion.

Sl NO | X

Si la(s) resolucién(es) en mencién corresponden a una(s) apertura de investigacion, procede la
presentacion de descargos, para cuya radicacion por escrito ante la Superintendencia de Puertos y
Transporte cuenta con el plazo indicado en la parte resolutiva del acto administrativo que se anexa con
el presente aviso.

Sin otro particular.
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FERNANDO ALFREDO PEREZ ALARCON

Coordinador Grupo Notificaciones
Anexo: Lo enunciado.
Transcribid: Yoana Sanchez**
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REPUBLICA DE COLOMSIA

MINISTERIO DE TRANSPORTE
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE

RESOLUCION NUMERO

L4263 09 NOVIO®

Por la cual se resuelve el recurso de apelacion interpuesto contra la Resolucién nimero 54393 del 24 de
octubre de 2017, por medio de la cual se sanciond a la sociedad Pilotos del Puerto de Barranquilla S.A.,
identificada con NIT 900.187.085 - 3 y a la sociedad Operadores Fluviales y Maritimos Rio y Mar SAS. -
R&M Pilotos S.A.S., identificada con NIT 802.000.242 - 5.

LA SUPERINTENDENTE DE PUERTOS Y TRANSPORTE

En ejercicio de las facultades legales y en especial las que le confieren los articulos 27,41 y42delaley 1
de 1991, el numeral 9 del articulo 44 del Decreto 101 de 2000, los articulos 3 y 6 del Decreto 2741 de
2001 y los numerales 11 y 16 del articulos de la misma norma, la Ley 1437 de 2011 y demas normas
concordantes, procede a resolver el recurso interpuesto, para lo cual tendré en cuenta los siguientes

. CONSIDERANDO

Conforme al numeral 22 del articulo 189 de la Constitucién Politica de Colombia, corresponde al
Presidente de la Repblica, como suprema autoridad administrativa, ejercer inspeccion y vigilancia de
la prestacion de los servicios piiblicos.

El articulo 40 del Decreto 101 de 2000 establecié “Delegar de conformidad con el articulo 13 de Ja
Ley 489 de 1998 las funciones de inspeccion, control y vigilancia de servicio publico de transporte
que le atribuye el numeral 22 del articulo 189 de la Constitucion Politica al Presidente de la Republica
en la actual Superintendencia General de Puertos’.

El articulo 41 del Decreto 101 de 2000, modificado por el articulo 3 del Decreto 2741 de 2001,
establecio que el objeto de la delegacion en la Superintendencia de Puertos y Transporte es ejercer
las funciones de inspeccion, vigilancia y control que le corresponden al Presidente de la Republica
como suprema autoridad administrativa en materia de trénsito, transporte y su infraestructura de
conformidad con la ley y la delegacion establecida en este decreto”.

El numeral 1 del articulo 27 de la Ley 1 de 1991, Estatuto de Puertos Maritimos, establece como
funcién de la Superintendencia General de Puertos (hoy Superintendencia de Puertos y Transporte):
“vigilar el cumplimiento de las leyes y actos administrativos dictados especialmente para las
sociedades portuarias y los usuarios de los puertos”,

El numeral 9 del articulo 5 de la Ley 1 de 1991, Estatuto de Puertos Maritimos, define al operador
portuario como “la empresa que presta servicios en los puertos, directamente relacionados con Ja
entidad portuaria, tales como cargue y descargue, almacenamiento, practicaje, remolque, estiba ¥
desestiba, manejo terrestre o porteo de la carga, dragado, clasificacion, reconocimiento y usaria.”

El articulo 4 del Decreto 2741 de 2001 modifico el articulo 42 del Decreto 101 de 2000, y establecié
que “estaran sometidas a inspeccion, vigilancia y control de la Supertransporte, exclusivamente para
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Por la cual se resuelve el recurso de apelacion interpuesto contra la Resolucion nimero 54393 del 24 de octubre de 2017 por medio de |2 cuzl 52

sanciond a la sociedad Pilotos del Puerto de Barranquilla S.A., identificada con NIT 900,187,085 - 3 y ala sociedad Operadores Fluvigles v Marilinios
Rio y Mar S.AS. - R&M Pilotos S.A.S., identificada con NIT 802.000.242 - 5,

el ejercicio de la delegacion prevista en los articulos 40, 41 ¥ 44 de este decreto 0 en las normss cus
lo modifiquen, las siguientes personas naturales o juridicas: (...) 4. Los operadores portuarios | *

Il.  HECHOS Y ACTUACION ADMINISTRATIVA

21. El dia 28 de octubre del afio 2014, las sociedades Pilotos del Puerto de Barranguillz 3.4.7 y
Operadores Fluviales y Maritimos Rio y Mar S.A.S. - R & M Pilotos S.A.S.2, suscribieron un Conirato
de Union TemporalP, con el objeto de

‘desarrollar en forma mancomunada la actividad de Practicaje en el puerto de Barranquills,
buscando garantizar la seguridad del Puerto, los buques, el medio ambiente y la vidz Fumana.
siendo mas eficientes en la prestacion del servicio, brindando mayor confiabilidad a los us.zrios d»
esta Actividad™.

2.2. En desarrollo de las funciones de inspeccion, vigilancia y control, la Superintendencia Deiegada de
Puertos practicé visita de inspeccion a las instalaciones de las enunciadas sociedades duranie los
dias 21y 22 de mayo de 2015.

2.3. En el acta de visita a la sociedad Pilotos del Puerto de Barranquilla se consigné por narte del
equipo comisionado por la Superintendencia Delegada de Puertos para la inspeccion:

*Pilotos Précticos de Barranquilla S.A. también manifiesta que por lo anterior las dos emprssas de
practicaje de Barranquilla realizaron una unién temporal para desarrollar la operacion, /= cuzl ro
incluye esquemas comerciales y que tiene como objetivo ajustarse a la normatividad de pilofos &1
cuanto a remuneracion, pues se prefende pagar a los pilotos practicos la remuneracién au‘orizada
por la normatividad vigente."®

2.4. Elinforme de visita de inspeccion a las referidas sociedades?, se indica, entre otras:

“ El Decreto 3703 de 2007 prevé las integraciones operativas entre sociedades de practicaje pare
prestar el servicio publico de practicaje, previa solicitud y autorizacion de la autoridad maritima
nacional. En este caso la norma también facilita la creacién de monopolios que finalmsnte nodrian
generar distorsiones de mercado. Se pudo establecer que la Capitania del Puedo de Barranquilla
recibié comunicacion en donde se informaba de la integracion operativa entre las sociedades Pilstos

' La saciedad Pilotos del Puerto de Barranquilla S.A tiene el siguiente objeto social: *a. Prestacion del servicio maritimo y fuvial practicaje v piotsje d2
naves o embarcaciones, de cualquier tonelaje o naturalezs, en las dreas maritimas y fluviales de jurisdiccidn de fa autoridad maritima nacional (D/MAR)
de acuerdo con fa Ley 658 de 2001, en todo el temitorio nacional b.-Las inversiones de capital en sociedades de cualquier naturaleza nacionzles o
extranjeras, que se relacionan directa e indirectamente con la prestacién def servicio de pilotaje y/o practicaje de naves maritimas y fluviales.”

“La sociedad Operadores Fluviales y Maritimos Rio y Mar S.A.S. - R&M Pilotos S.A.S. tiene como objeto social: “Servicio de pilofaje o practicajs v tods
actividad relacionada con asistencia de los buques maritimos para entrada y salida de puerfo con remolcadores y lanchas. Servicio de lanchas a los
bugues fondeados, sondeos de canal, salvamentos navales, agenciamiento a buques, mantenimiento de ayudas visuales a la navegscion (faros y
boyas), lanchas de pilotos, suministro de fripulaciones y personal iddneo para actividades maritimas, peritazgo y asesorias navales, adminisiracién
portuaria, cargue y descargue de mofonaves, asesorias para el mansjo y almacenamiento de cargas convencionales y la operscién e cargue v
descargue de residuos liquidos y solidos (SLUCH) a las moto naves que recalen en los puertos de Barranquills, Santa Maria y Cariegsna, o
aprovisionamiento en general a las motonaves en muelles privados o publicos y en fondeo, suministro de agua y combustibles & moionavss &n fongen o
en musfle, ofrecer al Puerto de Bamanquilla fa operacion de las dragas coniraladas para el adecuado mantenimiento del canal navegable v s/ dragado
en fin todo lo refacionado con las actividades propias de la navegacion maritima y fluvial y de las actividadés dependientes de estas an tiarra, servicio o2
amarre o desamarre & los buques que alraquen o zarpen del puerto.”

3 Folios 45 y siguientes del expediente.

4 Folio 45 del expediente.

% Folio 14 y siguientes del expediente.

% Folio 15 del expediente.

TFolio 1 y siguientes del expediente.

T e e ———




RESOLUCION NUMERO : HOJANo 3
Lh263 0 9 NOVZOYS =

Por la cual se resuelve el recurso de apelacion interpuesto contra la Resolucion nimero 54393 de! 24 de octubre de 2017, por medio de la cual se
sanciont a la sociedad Pilotos del Puerto de Barranquilla S.A., identificada con NIT 900,187,085 - 3y ala sociedad Operadores Fluviales y Maritimos
Rio y Mar S.A.S. - R&M Pilotos S.A.S., identificada con NIT 802.000.242 - 5.

del Puerto de Barranquilla S.A y Operadores Fluviales y Maritimos Rio y Mar Limitada R&M Pilotos,
sin que hasta la fecha de la visita se haya pronunciado al respecto (...).".

2.5. Mediante Resolucién nimero 13988 del 23 de julio de 2015, la Superintendencia Delegada de
Puertos, inicié indagacién preliminar administrativa en contra “de la Union Temporal entre las
empresas operadores portuarios Pilotos del Puerto de Barranquilla y Operadores Fluviales y
Maritimos Rio & Mar SAS ‘R & M Pilotos SAS”, por los hechos descritos.™.

2.6. En la etapa de indagacion preliminar, la Superintendencia Delegada de Puertos, mediante oficio con
radicado nimero 20156100583761 de 18 de septiembre de 2015, solicité a la Direccion General
Maritima (en adelante “DIMAR") “[i]nformar a esta Superintendencia sobre el trémite de autorizacion
de integracion entre las empresas Pilotos del Puerto de Barranquilla S.A: ¥ Operadores Fluviales y
Maritimos Rio & Mar - R&M Pilotos S.A:, con sus respectivos soportes documentales, asi como los
requisitos técnicos establecidos por la DIMAR para la autorizacion de la integracion y la verificacion
de su cumplimiento.™°.

2.7. Mediante oficio radicado bajo el nimero 2015-560-079565-2 de 30 de octubre de 201 5", la DIMAR
dio respuesta a la solicitud realizada por la Superintendencia Delegada de Puertos, allegando la
Resolucion nimero 0631-2015 de 6 de octubre del 2015 “Por la cual se autoriza la integracion
operativa para la prestacion del servicio publico de practicaje entre las sociedades Pilotos del Puerto
de Barranquilla S.A. y Operadores Fluviales y Maritimos Rio y Mar Ltda. R & M Pilotos”.

28. La Superintendencia Delegada de Puertos ordené una segunda visita de inspeccion a las
instalaciones de la Unién Temporal conformada por las sociedades denominadas Pilotos del Puerto
de Barranquilla S.A.S. y Operadores Fluviales y Maritimos Rio y Mar &A.S R & M Pilotos SAS, la
cual fue practicada el dia 6 de octubre de 2015.

29. En el acta de visita de inspeccion de 6 de octubre de 201512 gl equipo comisionado por la
Superintendencia Delegada de Puertos para la inspeccion consigné que:

“(...) Se realiza revision de la facturacion del afio 2014 (...) Se revisa la factura N° 2 del 13112014
cliente MAESK COLOMBIA SA. NIT. 800235053-1, por el servicio de entrada de la motonave STAD

CERA el dia 01112014 presentan como soporte de la factura PILREP — DIMAR (Reporte de
Maniobras y Servicio de Practicaje) N°11066 del 04112014 (...)".

2.10. Mediante Resolucion nimero 25266 de 30 de noviembre de 2015, se ordena la Superintendente
Delegada de Puertos resolvié iniciar investigacion administrativa en contra de las sociedades Pilotos
del Puerto de Barranquilla S.A, y Operadores Fluviales y Maritimos Rio y Mar S.A.S. R & M Pilotos
S.AS., para:

“verificar con base en los antecedentes citados, la informacién disponible en el expediente y la que
en el curso de la actuacion se recaude, si se habria desconocido y violado la siguiente disposicion:
- Articulo 37 del Decreto 3703 de 2007”15

& Folio 11 del expediente.

* Resolucion 13988 de 23 de julio de 2015. Hojas nimero 2 y 3. Folios 29 y 30 del expediente.
'© Folio 31 del expediente.

" Folio 115 del expediente.

*2 Folios 38 y siguientes del expediente.

13 Folio 41 del expediente.

' Folio 135 y siguientes del expediente.

s Resolucion 25266 de 30 de noviembre de 2015. Hoja nimero 5. Folio 137 dal expediente.
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Por la cual se resuelve el recurso de apelacion interpuesto contra la Resolucion nimero 54393 del 24 de octubre de 2017, por medio d2 2 \..Ja'
sanciond a la sociedad Pilotos del Puerto de Barranquilla S.A., identificada con NIT 900.187.085 - 3 y a la sociedad Operatiores Fluvizizs v \/arinos
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211.

212,

2.13.

2.14.

2.15.

2.16.

217,

Mediante oficio radicado bajo el nimero 2015-560-092862-2 de 28 de diciembre ce 2075 las
sociedades Pilotos del Puerto de Barranquilla S.A, y Operadores Fluviales y Maritimos Rin v Mar
S.A.S R & M Pilotos S.A.S., presentaron descargos dentro de la investigacion administratvz, en los
términos y formas establecidos en el articulo 47 de la Ley 1437 de 2011.

Mediante Resolucion nimero 2841 de 25 de enero de 2016Y7, la Superintendente Delegacz os
Puertos decretd la apertura del periodo probatorio dentro de la investigacién administrativa.

Mediante Resolucion nimero 11774 de 26 de abril de 2016 la Superiniendente Delscads d=
Puertos ordeno el traslado para la presentacion de alegatos de conclusion dentro de la investigzacion
administrativa por un término de diez (10) dias.

Mediante memorial radicado con el nimero 20165600322802 de 12 de mayo de LIJ.':' las
sociedades Pilotos del Puerto de Barranquilla S.A, y Operadores Fluviales y Maritimes Rio v Mar
S.AAS R & M Pilotos S.A.S., presentaron alegatos de conclusion dentro de la ‘nvesiigacion
administrativa.

Mediante Resolucién nimero 54393 de 24 de octubre de 2017, el Superintendente Delegaca e
Puertos decidio la investigacion administrativa, y resolvio:

i) Declarar infringido el articulo 37 del Decreto 3707 de 2007 por las sociedades Pilotos dal Puerio
de Barranquilla S.A., y Operadores Fluviales y Maritimos Rio y Mar S.A.SR & M Pilotos 3.2.5.

i) En consecuencia de la anterior declaracion, imponer, a titulo de sancion, las siguientes miltas:

* A la empresa Pilotos del Puerto de Barranquilla S.A., el equivalente a dos (2) dias d= ingra
brutos del mes de septiembre de 2017, lo que comesponde a la suma de VEII\'TN:_;-'O
MILLONES SEISCIENTOS TREINTA MIL SETECIENTOS SETENTA Y TRES PESOS CON
OCHENTA Y NUEVE CENTAVOS M/CTE ($28.630.773,89).

* A la empresa Operadores Fluviales y Maritimos Rio y Mar S.A.S R & M Pilotos S 4.5, &
equivalente a dos (2) dias de ingresos brutos del mes de septiembre de 2017, ¢ que
coresponde a la suma de VEINTICINCO MILLONES SETECIENTOS QUINCE ML
TRESCIENTOS OCHENTA y UN PESOS CON SESENTA Y TRES CENTAVOS W/CTE
($25.715.381,63).
El 26 de octubre de 2017 fue notificada personalmente la Resolucién nimero 54393 de 2. ds
octubre de 2017 a cada uno de los representantes legales de las sociedades Pilotos de! Fuarto de
Barranquilla S.A, y Operadores Fluviales y Maritimos Rio y Mar S.A.S R & M Pilotos S.A.5.

La apoderada de las sociedades Pilotos del Puerto de Barranquilla S.A, y Operadores Fiuviglss v
Maritimos Rio y Mar SAS R & M Pilolos SAS., mediante oficio con radicado ~umsro
20175601083202 de 10 de noviembre dei 2017, presento recurso de reposicion y en sussidio de
apelacion contra la Resolucion nimero 54393 de 24 de octubre de 2017.

' Folio 162 y siguientes del expediente,
17 Folio 213 y siguientes del expediente.
'8 Folio 219 y siguientes del expediente.
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Por la cual se resuelve el recurso de apelacion rke‘puzms cantra la Re&aum 54393 del 24 de octubre de 2017, por medio de la cual se

sanciono a la sociedad Pilotos del Puerto de Barranquilla S.A., identificada con NIT 900.187.085 - 3 y a la sociedad Operadores Fiuviales y Maritimos
Rio y Mar S.A.S. - R&M Pilotos S.A.S., identificada con NIT 802.000.242 - 5.

2.18. A través de la Resolucion nimero 75372 de 28 de diciembre de 2017, el Superintendente Delegado
de Puertos resolvié el recurso de reposicién interpuesto por las sociedades Pilotos del Puerto de
Barranquilla S.A, y Operadores Fluviales y Maritimos Rio y Mar SA.S R & M Pilotos SAS.,
confirmando en todas sus partes la Resolucién nimero 54393 del 24 de octubre de 2017.

ll.  ARGUMENTOS DE LAS SOCIEDADES RECURRENTES
Este Despacho subsume en las siguientes valoraciones lo manifestado por las sociedades recurrentes asi:

3.1 "MANIFIESTA LOS SANCIONADOS QUE HUBO INDEBIDA LECTURA DE LOS INSTRUMENTOS DE
DEFENSA PRESENTADOS:

No es cierto que no se contase con la autorizacion de la Autoridad Maritima, pues cada servicio es
prestado por un piloto practico debidamente licenciado y autorizado por la Autoridad Maritima Nacional,
piloto que representa a una empresa debidamente constituida y autorizada por la Autoridad Maritima
Nacional, lo anterior se puede comprobar, no solamente parlo manifestado por el H. Consejo de Estado
sino que a folios No. 75 y 76 del expediente reposan fotocopias del reporte de maniobras y servicios de
practicaje PILREP No. 110066, el cual fije firmado por el sefior Capitén Luis H Cafién M, reporte que entre
ofras cosas es el instrumento de control establecido por la Direccién General Maritima en virtud de los
articulos 42 y 43 de la citada Ley 658 de 2001, instrumento instituido mediante la expedicion de Ia
Resolucién 147 del 9 de agosto de 2002..."1

3.2 "EL ACTO ADMINISTRATIVO OBJETO DE ESTE RECURSO VIOLA El. DEBIDO PROCESO Y EL
DERECHO A LA DEFENSA

Coma es de su pleno conocimiento y debidamente argumentado: cada operacién o maniobra requiere
autorizacion de la Autoridad Maritima representada en su Capitania de Puedo por las estaciones de
control de tréfico maritimo, quienes llevan registros en tiempo real como son grabaciones de video y voz
de las instrucciones y autorizaciones dadas a cada embarcacion y a cada piloto en particular, de igual
forma llevan registros en libros de minuta los cuales son prueba y elemento de control de esta autoridad,
es por ello que se le solicit a la Delegatura de Puertos que en virtud del Decreto con fuerza de Ley No. 19
de 2012 le fueran solicitadas de su parte copias de las mismas a la Autoridad Maritima Nacional y que

estas fuesen incorporadas como elementos probatorios al expediente, solicitud de préctica de pruebas que
fue ignorada por la Entidad.

Igualmente es necesario reiterar: ‘Adicional a lo anterior la Autoridad Maritima Nacional cuenta con un
sistema integrado de control de tréfico y transporte maritimo SITMAR, establecido y adoptada mediante
Resolucion No. 0171 del 21 de mayo de 2001, el cual para la fecha de la presunta infraccion se
encontraba en funcionamiento, por ello y en virtud del Decreto con fuerza de Ley No. 19 de 2012, se le
pidio a esta Superintendencia le fueran solicitadas de su parte copias de las repodes del SITMAR 2 la
Autoridad Maritima Nacional y que estas fueran incorporadas y valoradas como elementos probatorios al
expediente, solicitud que fue ignorada, y es evidente tal omisién ya que en el acto administrativo sobre el
cual vela este recurso administrativo, no se encuentra al menos una referencia de la valoracion, del
desecho de la préctica de prueba por razones de no pertinencia o no conducencia, o al menos de la
solicitud presentada, la omision aqui establecida se con figura como una violacién al derecho de defensa,
particularmente al derecho do ser oidos.

De igual manera solamente mediante la expedicion de la Resolucion 0020-2015 13 del 3 de Julio de 2015
Por medio deja cual se establecen procedimientos para el control de trafico maritimo en Ia navegacion

'8 Folio 300 del expediente
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Por la cual se resuelve el recurso de apelacion interpuesto contra la Resolucidn niimero 54393 del 24 de octubre de 2017, por mecic ds la cusi se
sanciond a la sociedad Piiotos del Puerto de Barranquilla S.A., identificada con NIT 900.187.085 - 3 y a la sociedad Operadores Fluvizies y Marimos
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nautica en la jurisdiccién de la Capitania de Puerio de Barranquilla, en su articulo 4to se instaura gus [z
programacion diaria de maniobrases un documento oficial emitido por la Capitania de Puertc.

Obra a folio 76 del expediente fotocopia del informe de pilotos practicos No, 1454, documento propio d
cada empresa y que sirve de soporte para los efectos de facturacion, la constancia de quienss soi
beneficiario y prestatario del servicio para el caso en particular, dicho documento fue firmado por =/ piloto
practico Luis H. Cafién M. quien es integrante de la empresa PILOTOS DEL PUERTO DE BARRINQUILLA
SA ™2

S 1)

3.3 ‘EL ACTO ADMINISTRATIVO AQUI RECURRIDO ADOLECE DE FALTA DE COMPETENCIA
FUNCIONAL DEROGATORIA DEL NUMERAL 9 DELARTICULO 5 DE LA LEY IDE 1991.

Aun cuando este argumento, de falta de competencia ya ha sido presentado ante esta Entidad, rasuli
menester para esta apoderada ser reiterativa en el mismo, porque es en el especificamente doncs 5
vulneran en mayor medida los preceptos constitucionales de debido proceso.

(]

L

Es imperioso dejar claro que entre la Ley 01 de 1991 y la Ley 658 de 2001 existe tipo de conflicios
normativos han sido denominados por la doctrina como antinomias que en e! tema aqui tratado. tiznen
relacion basicamente con la contradiccién que en sus cuerpos norma ti vos exponen ya que de L lado s2
define la actividad de! practicaje como portuarias o maritimas, respectivamente, dotandolas as/ de una
naturaleza juridica distinta, y aparentemente presenten diversas y opuestas interprstacionss v
consecuencias juridicas frente a los pilotos précticos que prestan el servicio dependiendo desds 'z 4nica
legal que se le mire.

Para resolver este tipo de problemas se han fijado por parte de la doctrina criterios y métodos de
interpretacion y solucién acerca de la aplicacion y validez de las leyes. El primero de estos métodos tiene
que ver con la prevalencia de leyes especiales sobre aquellas que tratan de manera gensral un
determinado tema, cuyo sustento legal se encuentra consagrado en el articulo 3 de la Ley 153 d= 1887,
entonces y en segundo lugar, tenemos el criterio interpretativo de solucién de antinomias 2! cuzl s
fundamenta en atender los postulados normativos de la ley posterior sobre la anterior, previsio ar &
articulo 2 ejusdem.

Asi las cosas, haciendo uso de estos métodos y criterios se resuelven cualquier tipo de problzma
interpretativo que se presente a partir de la contradiccion normativa dada entre las leyes antss
mencionadas, diferencia que lleva al intérprete a cuestionarse, en el aspecto objeto del presente asunic,
acerca de si ¢ el servicio pablico de practicaje es una actividad u operacién maritima o, por el contrario, su
naturaleza es portuaria?, cuestionamiento que a la postre es el problema juridico principal planisado que
subyace, toda voz que la Superintendencia de Puertos y Transporte, al dictar el acto administrativo cuya
revocatoria directa se solicita, desconocid la verdadera naturaleza juridica de la actividad de! practicaje.

Para dar respuesta al problema juridico planteado, es necesario reiterar que es la Ley 658 de 2007 Iz que
hoy entrega una definicion vigente y mucho més acedada acerca de la naturaleza de la actividad de
practicaje y, por tanto, son los criterios normativos de esta los que se deben de aplicaren nussiro
ordenamiento juridico y no los previstos en la Ley 01 de 1991; afirmacion se hace sobre premisz v/o
consideracion: la ley 658 de 2001 es la que regula de manera especial la actividad maritima y Fluvia! Jel
practicaje en la Republica de Colombia, de ahi que prima por su especialidad, atendiendo a método
cronolégico de solucién de controversias o contradicciones entre normas que pueden llevar a conclusiones
Juridicas de diversa indole, es la ley en mencion la que debe prevalecer en consideracion a que fus crezda
y promulgada con posterioridad a la Ley Portuaria de 1991.
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Es entonces imperativo tener claridad juridica en lo relacionado a la derogacion normativa su clasificacion
y los conceptos de Derogacién expresa, Derogacion tacita y Derogacién orgénica; conceptos que al
parecer no son de aplicacion en esa Superintendencia Delegada de Puertos™!.

34 ‘EL ACTO ADMINISTRATIVO AQUI RECURRIDO QUEBRANTA MS NORMAS EN MS QUE
DEBERIAN FUNDARSE.

Otro aspecto irregular plasmado en el acto administrativo aqui recurrido es el tocante a la aplicacion del
marco Sancionatorio y particularmente la graduacién de la misma

La Resolucién aqui atacada establecio:

10.2. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 50 de la Ley 1437 de 2011, la gravedad de las faltas y
el rigor de las sanciones por infracciones administrativas se graduarén, atendiendo los criterios alli
establecidos, motivo por el cual, la Delegatura aplicaré los siguientes criterios para la dosificacion de la
sancién a imponer;

Al confrontar lo anteriormente expresado por la Superintendencia delega de Puertos con lo establecido en
el citado articulo 50 de CPACA, el cual se trascribe:

Articulo 50. Graduacién de las sanciones. Salvo lo dispuesto en leyes especiales, la gravedad de las faltas
y el rigor de las sanciones por infracciones administrativas se graduarén atendiendo a los siguientes
criterios, en cuanto resultaren aplicables (Negrilla fuera de texto)

1. Dafio o peligro generado a los intereses juridicos tutelados.

2. Beneficio econémico obtenido por el infractor para si o a favor de un tercero.

3. Reincidencia en la comision de la infraccion.

4. Resistencia, negativa u obstruccion a la accion Investigadora o do supervision.

5. Utilizacion de medios fraudulentos o utilizacion de persona interpuesta para ocultar la infraccion u
ocultar sus efectos.

6. Grado de prudencia y diligencia con que se hayan atendi do los deberes o se hayan aplicado las
normas legales pertinentes.

7. Renuencia o desacato en el cumplimiento de las érdenes impartidas por la autoridad competente.

8. Reconocimiento o aceptacion expresa de la infraccién antes del decreto de pruebas.

Igualmente, la Resolucion aqui recurrida determina:

Por lo anterior este Despacho procederé a Imponer a las precitadas sociedades una sancion precipitas
sociedades una sancion pecuniaria de conformidad a lo sefialado en el articulo 41 de la Ley de 1991.

Al entenderse que la Ley 01 de 1991 ostenta la condicién de Ley especial lo aplicable seria entonces los
criterios establecidos en dicha norma1 méxime que asilo expresa la Delegada de Puertos al expresar;

10.6. Que dado el ejercicio por un (1) afio, de la UNION TEMPORAL sin la autorizacién y parametros
formales de la DIMAR. la Superintendencia Delegada de Puertos, considera procedente imponer una
multa como sancion a esta conducta, la cual esté regulada en el articulo 41 de la Ley 1 de 1991 en lo
concerniente a las sanciones que esta Delegada puede utilizar para castigar las infracciones al referido
estatuto, de acuerdo al citado articulo se podran imponer multas hasta por el.equivalente de 35 dias de

ingresos brutos del infractor, calculados con base en sus ingresos del mes anterior a aquel en el cual se
impone la multa.
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10.12. En consecuencia, se impondré una multa equivalente a Dos (2) dias de ingresos bruios & cac
infractor, de acuerdo a lo estipulado en el articulo 40 de la Ley 1 de 1991. Esta multa equivals 2/ - %
de la sancién méaxima prevista en la ley, lo que se estima proporcional a la gravedad e impacto de |z faita,

S oay

Asi las cosas, evidenciada la contradiccion o mejor dicho la simulacion de la verdad, puss se dics una
cosa y se aplica otra tratando de hacer ver que se es coherente con lo que se dice y con lo que s= hacs, o
anterior sin que medie o se haga referencia alguna al calculo, elucubracién o consideraciones que parmita
siquiera de forma sumada llegar a la tasacién porcentual alli establecida.

Lo anterior en el evento que esa Delegada fuese competente para sancionar.

Lo cierto es que si fuese cierto que se infringi una disposicién contenida en algun decrefo que rsaizmentie
o desarrolle la Ley 658 de 2010 o se regule la actividad maritima y fluvial de practicaje, of marco z ser
aplicado es el contenido en el articulo 63 ibidem, el cual reza:

Atticulo 63. Sanciones. Las sanciones a que hubiere lugar por la violacion o infraccion a cualquisra de |a
normas citadas en la presente Ley se aplicaran de conformidad con lo establecido en el Decrsic /=y 232
del dieciocho (18) de septiembre de 1984 y de las normas que los modifiquen o adicionsn 2n Io
relacionado con la actividad maritima de practicaje.

Es decir, que no existe una concordancia entre la norma que se cita como base del acto v 25 jus
deberian fundarse"2,

3.5 “EL ACTO ADMINISTRATIVO AQUI RECURRIDO ADOLECE DE FALSA MOTIVACION.

La falsa motivacién, como causal de anulacion de los actos administrativos, ha sido entendida como
aquella razoén que da la administracion de manera engafiosa, fingida, simulada, faita de ley, de rzzlidad o
veracidad.

De igual forma se ha dicho que la falsa motivacién se con figura cuando las circunstancias ds hecho yde
derecho que se aducen para la emision del acto administrativo correspondiente, traducidas en s naris
motiva del mismo, no tienen correspondencia con la decisién que se adopta o disfrazan los motivos rsalas
para su expedicion.

El acto administrativo recurrido si se motivo, pero de manera falsa, engafiosa o, simplemsnts, con
fundamentos falsos para abrogarse competencias inexistentes asi:

A voces de esa Delegatura

De anterior se tiene que el practicaje es una actividad maritima y fluvial prestada por pilotos practicos o
empresas de practicaje, quienes deben tener una licencia expedida por la DIMAR: para su sjercicio.

De igual manera, en las definiciones transcritas, se incluye la de operador portuario, estableciéncioss oo
por este concepto se entendera a las empresas que prestan servidos en los terminales portuarios,
directamente relacionados con la entidad portuaria, directamente relacionados con la entidad portueris,
directamente relacionados por el numeral 9 del articulo de la Ley 1 de 1991,

Con base en lo anterior se tiene que las empresas habilitadas para el desarrolio del practicaje posasr
calidad de operadores portuario, pues ofrecen un servicio, que de conformidad al Estatuto de =u
Maritimos, es prestado por este tipo de sujetos.
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La anterior afirmacién no solo es confusa, sino que es falsa pues es de diafana comprension que las
empresas de Practicaje no requieren ser habilitadas, estas requieren para su funcionamiento una Licencia
de Explotacion Comercial en los términos establecidos en la Ley 658 de 2001 (articulo 46 ss.), as! como el
respectivo registro contenido ene! articulo 48 ibidem?.

En el caso particular es evidente que la presunta norma violada (Articulo 37 del Decreto 3703 de 2007) no
es una norma de transporte ni de gestién de infraestructura del sector transporte; de hecho, resulta
totalmente falsa la cita de la norma cuando la Superintendencia afirma:

10.1. A partir del anélisis que antecede y con base en los elementos de prueba obrantes en el expediente,
este Despacho concluye que PILOTOS DEL PUERTO DE BARRANQUILLA SA., identificada con NIT. No.
900.187.085-3, y OPERADORES FLUVIALES Y MARITIMOS RIO & MAR SAS R & M PILOTOS S.Aé,
identificada con MIT. No. 802.000.242-5, desconocieron e infringieron la disposicion establecida como
cargo dentro de la Resolucion de apertura de esta investigacion que a continuacion se enuncia:

Articulo 37 del Decreto 3703 de 2007: A Las sociedades de practicaje podran realizar integraciones
estrictamente de caracter operativo entre si para la prestacion del servicio ptblico de practicaje, previa
solicitud y autorizacion de la Autoridad Maritima Nacional quien establecera los requisitos técnicos de las
mismas y verificaré su debido cumplimiento.(...)

Igualmente, la parte resolutiva del acto administrativo aqui recurmido afirma:

“CONCLUSIONES

Esta plenamente demostrado pues reposa en el expediente a follo No. 33 Radicado No. 20156100626261
oficio dirigido al Capitén de Puerto de Barranquilla repuesta referente a comunicacion radicada bajo el No.
13201501059 del 16 de septiembre de 2015 en esa superintendencia, en la cual menciona que el citado
Capitan de Puerto le informo a esa Superintendencia delegada que conforme al articulo 42 de la ley 658
de 2001, el control del practicaje a nivel local corresponde a las capitanias de puerto y que es por ello que
ha iniciado tres investigaciones contra las empresas de practicaje en el puerto de Barranquilla, de otro lado
el expediente no contiene la respuesta dada al requerimiento radicado No. 2015610058.3771 de fecha 18
de septiembre de 2015, en la cual esa Delegatura solicito copia de la autorizacion de la integracion de las
empresas PILOTOS DEL PUERTO DE BARRANQUILLA S.A y OPERDORES FLUVIALES Y MARITIMIOS

RIO & MM 8.48 - R&M PILOTOS S.A.S, con sus respectivos soportes documentales emitidos por Ia
Autoridad Maritima.

Igualmente reposa en el expediente la respuesta que fue dada el 28 de septiembre de 2015 y remitida a
esa Superintendencia segun consta en gula No. 046000363882 de correo certificado de la empresa de
mensajeria Envia, el dia 30 de septiembre de 2015 a las 15:00 horas, de donde se evidencia que esa
Superintendencia Delegada ha sido previamente advertida, no solamente por quienes hoy de manera
arbitraria son objeto de cuestionamiento por parte de autoridad no competente, sino que incluso por la
Autoridad que legalmente es competente para adelantar las investigaciones y sancionar en caso de asi ser
meritorio por la presunta violacion indilgada es la Direccion General Maritima DIMAR, pues en la
comunicacion en comento, se les solicita que en caso de considerario pertinente se de aplicacion al
capitulo XIll articulo 61 y es. De la Ley 658 de 2001; es decir, mis poderdantes le han puesto en
antecedente a esa Superintendencia que quien es legitimamente competente para investigar y sancionar
presuntas violaciones a la Ley 658 y sus decretos reglamentarios entre los cuales se encuentran el decreto
3703 del 24 de septiembre del 2007 (hoy decreto 1070 del 26 de mayo del 2015, titulo I, capitulo 1
articulas 2. 4.2.12) es la Direccién General Madama DIMAR,

Reitero nuevamente lo alegado en los descargos presentados:

# Folio 312 del expediente




RESOLUCION NUMERO L2683 0.9 NOVIO HOJA No 10

Porla cual se resuelve el recurso de apelacion inferpuesto conlra la Resolucin nimero 54393 del 24 de octubre de 2017, por medis 3= iz ool 56

sanciond a la sociedad Pilotos del Puerto de Barranquilla S.A., identificada con NIT 900.187.085 - 3 y a la sociedad Cperadores Fluvizles v Maritras
Rioy Mar SAS. - REM Pilotos S A S., identificada con NIT 802.000.242 - 5.

i
|
|
i

'De hecho no es cierto que no se contase con la autorizacion de la Autoridad Maritima, pues cacz ssrvido
es prestado por un piloto practico debidamente licenciado y autorizado por la Autoridad Maritima Nacional,
piloto que representa a una empresa debidamente constituida y autorizada por la Autoridad \izritima
Nacional, lo anterior se puede comprobar, no solamente por lo manifestado por el fi. Consejo de Esicco si
no que a folios No. 75 y 76 del expedi ente reposan fotocopias del reporte de maniobras y servicios de
practicaje PILREP No. 110066, el cual fue firmado por el sefior Capitan Luis H Cafién M reports quse enire
otras cosas es el instrumento de control establecido por la Direccién General Maritima en viri.2 ds ios
articulos 42 y 43 de la citada Ley 658 de 2001, Instrumento instituido mediante la expedicién da ia
Resolucién 147 del 9 de agosto de 2002,

Por otro lado cada operacién o maniobra requiere autorizacion de la Autoridad Maritima repraseriads n
su Capitania de Puerto por las estaciones de control de tréfico maritimo, quienes llevan registros 2n tismoo
real como son grabaciones de video y voz de las instrucciones y autorizaciones dadas a cada embzrcacian
ya cada piloto en particular, de igual forma llevan registros en libros de minuta los cuales son nrusha ¥
elemento de control de esta autoridad, es por ello que le solicito en virtud del Decreto con fusrzs d Ley
No. 19 de 2012, le sean solicitadas de su parte copias de las mismas a la Autoridad Maritima Necions! ¥
sean incorporadas como elemento probatorios al expsdiente.

Adicional a lo anterior le Autoridad Maritima Nacional cuenta con un sistema integrado de contro! de irafico
y transporte maritimo SUMAR, establecido y adoptado mediante Resolucién No. 0171 del 21 de mave de
2001, el cual para la fecha de la presunta infraccion se encontraba en funcionamiento. por elio y en virtud
del Decreto con fuerza de Ley No. ID de 2012, le pido a esta Superintendencia le sean sol! citades 35 su
parte copias de/os reportes del Si TMAR a la Autorided Maritima Nacional Yy sean incomoracas como
elementos probatorios al expediente. De igual manera solamente mediante Ia expedicion de la Resolucion
0020-201513 del 3 de julio de 2015 Por medio de la cual se establecen procedimientos para e/ control de
trafico maritimo en la navegacién néutica en la jurisdiccién de la Capitania de Puerto de Barranquiiz, en su
articulo 4to se instaura que la programacion diaria de maniobras es un documento oficial emitido por Iz
Capitania de Puerto.

Obra a folio 76 del expediente fotocopia del informe de pilotos précticos No. 1454, documenio propio de
cada empresa y que sirve de soporte para los efectos de facturacion, la constancia de guienss son
beneficiario y prestatario del servicio para el caso en particular, dicho documento fue firmado por &l pilots
practico Luis H. Cafion M. quien es integrante de la empresa PILOTOS DEL PUERTO D=
BARRANQUILLA SA.

Mal se hace al suponer que este servicio fue prestado por la unién temporal PILOTOS DEL PUERTO DE
BARRANQUILLA Y R&M PILOTOS UNION TEMPORAL puesto que como es de su pleno conocimignto
esta no cuenta con personeria juridica y por ende no esté en capacidad de prestar el servicio, méxime
cuando su objeto es buscar, garantizar la seguridad del puerto de los buques, el medio ambiente y Iz vida
humana, es decir, su objeto se limita a la integracién operativa de los elementos para la prestacién del
servicio, siendo el servicio prestado por un piloto practico que representa y se vincula exclusivemsnis 2
una de las dos empresas miembro de la UT™25,

Frente a la autorizacion establecida en el Decreto 1070 del 2015, titulo I, Capitulo /. Articulo 2.4.7 2
citado mandato no establece que la autorizacién deba darse de manera escrita o verbal, o que si ssté
claro y evidente es que reposa a folio 117 el oficio del primero de octubre de 2015, emitido por PILOTO
DEL PUERTO DE BARRANQUILLA Y R& M PILOTOS UNION TEMPORAL, en donde se logra constatar
que la unién temporal informo a la Direccién General Maritima sobre la existencia del requerimiento ds
autorizacion que hizo la Superintendencia de Puertos y Transporte en las oficinas de la union temporal y
que efectivamente el dia 30 de septiembre de 2015 via correo certificado con guia No. 04600363852 da Iz

@
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empresa de mensajeria Envia Colvanes S.A.S se radico en las oficinas de la Superintendencia la
respectiva respuesta, en ella se describe de manera detallada y cuidadosa una serie de hechos ejecutados
por la Union Temporal y la Capitania de Puerto, de forma conjunta que atienden no solo a la presencia de
la Autoridad Maritima en los aduares y operaciones de la Union Temporal si no también el consentimiento
que la Capitania de Puerto presto para la ejecucién de las mismas, de la manera mas respetuosa me
permito anexar como elemento probatorio, copia de la respuesta que la Unién Temporal dio a la
Superintendencia y el respectivo certificado de entrega que emiti6 la empresa de mensajeria contratada
para que sean incorporados en calidad de prueba dentro del expediente ya que descuidadamente ha sido
omitida del mismo.’

Asi las cosas estan plenamente demostrado que la Autoridad Maritima DIMAR, por intermedio de su
Capitania de Puerto y a través de unas inequivocas manifestaciones consistentes en Hechos y
Operaciones Administrativas no solo tenia conocimiento si no que avalaba y reconocia, la existencia y
actuar de la Unién Temporal, pues como se ha argumentado desde un principio se interactué y se continua
interactuando con la citada Capitania de Puerto en los comités técnicos de seguridad y en la programacion
diaria de operaciones maritimas como los son el tréfico maritimo y ejecuciones de Maniobras descritas en
la Resolucién 630 de 2012 emanada de la Direccién General Maritima como consta en las actas de visita
de esa Superintendencia a las empresas que con forman la Unién Temporal realizadas el pasado mes de
Mayo de 2015.

Por ello se solicité a ese Despecho que en virtud del Decreto con fuerza de Ley No. 019 de 2012 fe pidiese
copia de las actas de los comités técnicos de seguridad efectuados en la Capitania de Puerto de
Barranquilla desde junio de 2014 a la fecha, asi podria usted comprobar la existencia de hechos
administrativos y Operaciones administrativas antes descritas como muestra inequivoca y manifestacion
del consentimiento de la autoridad, en otras palabras de la autorizacién que presté el competente.

Se ha probado la inexistencia de la violacién del Articulo 37 del Decreto 3703 de 2007 por parte de mis
prohijados?s,

3.6 “VIOLACION AL DEBIDO PROCESO POR LA FALTA DE CUMPLIMIENTO A LOS PLAZOS
LEGALMENTE ESTABLECIDOS EN LA LEY 1437 PARA PROCESOS DISCIPUNARIOS.

Resulta entonces importante mencionar que aun cuando este proceso de investigacion ha surgido desde
el odioso vicio de nulidad de la falta de competencia funcional, a lo largo de su desarrollo se han
presentado violaciones al principio constitucional de debido proceso, como lo son, la violacion al derecho
de defensa por la no valoracion de las pruebas solicitadas, la indebida y ligera interpretacion a los
instrumentos de defensa; como lo son el escrito de descargos y los alegatos de conclusion, la falsa
motivacion, vicios que ya han sido presentados ante usted para su decision.

Pero nada se ha dicho sobre el incumplimiento a los plazos perentorios que establece la ley 1437 de 2011,
especialmente el aquel que se encuentra establecido en el articulo 49. Asi ARTICULO 49. CONTENIDO
DE LA DECISION. El funcionario competente proferira el acto administrativo definitivo dentro de los treinta
(30) rilas siguientes a la presentacion de los alegatos.

~ El acto administrativo que ponga fin al procedimiento administrativo de carécter sancionatorio deberé
contener

1. La individualizacién de la persona natural 6 juridica a sancionar.

2. El analisis de hechos y pruebas con baso en los cuales se impone la sancion.

3. Las normas infringidas con los hechos probados.

4. La decision final de archivo o sancién y la correspondiente fundamentacion, (negrilla fuera de texto)
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Es importante mencionar que los alegatos de conclusion fueron presentados fueron presentados &/ pzsagc
11 de mayo de 2017, lo que implica que, desde la fecha de presentacion de alegatos de conclusion a Is
fecha de expedicién del acto administrativo sancionatorio, han transcurrido ciento sesenta y ssis clas
calendado y ciento diez dias habiles, los treinta dias héabiles de los que habla la ley; se cumplieron =i
pasada 27 de junio de 2017.

Con ello lo que se quiere resalfar, es que el procedimiento adelantado, no cumple con los iénmincs
procesales establecidos por el iegislador para procesos de esta naturaleza Procedimiento 4dminsiraiive
Sancionatorio™. (SIC)

IV. CONSIDERACIONES
41 Competencia

De conformidad con lo establecido en el numeral 18 del articulo 7 del Decreto 1016 de 2000, =s%=
Despacho es competente para conocer y decidir el recurso de apelacién promovido por las socisdades
Pilotos del Puerto de Barranquilla S.A. y Operadores Fluviales y Maritimos Rio y Mar SAS R & 1| Fiotos
S.AS. (en adelante “sociedades recurrentes” o ‘las recurrenles” o ‘las sociedades investigadas’).

La competencia de la segunda instancia se encuentra circunscrita a los parametros de inconfomidad
contenidos en el escrito de recurso de apelacion, tal y como lo ha establecido la jurisprudenciz unificadsz
de la Sala Plena de la Seccion Tercera del Consejo de Estado, en los siguientes términos:

“(...) el recurso de apelacion se encuentra limitado a los aspectos (por el) indicados, consideracion
que cobra mayor significado en el sub lite si se tiene presente que en cuanto correspords z los
demas aspectos del fallo impugnado, incluyendo la declaratoria de responsabilidad de Iz entided
demandada, la propia apelante manifiesta su conformidad y sostiene que esos otros aspecios ~z =
sentencia de primera instancia merecen ser confirmados.

(55

Mediante el recurso de apelacién se ejerce el derecho de impugnacion contra una determinzgz
decision judicial -en este caso la que contiene una sentencia-, por lo cual corresponde ai recurranis
confrontar los argumentos que el juez de primera instancia considerd para fomar su decision. con
sus propias consideraciones o apreciaciones, para efectos de solicitarle al juez de superior israrauiz
funcional que decida sobre los puntos o asuntos que se plantean ante la segunde insterciz Lo
anterior de conformidad con lo establecido en la parte inicial del articulo 357 del C. de P. C."%*

Asi mismo, el Consejo de Estado ha manifestado:

“Esta Sala ha delimitado el estudio del recurso de alzada -y con ello la competencia de/ Jusz
quem- a los motivos de inconformidad que exprese el recurrente, segin lo reflejan las siouien's
puntualizaciones: “Ninguna precision resultaria necesario efectuar en relacion con el régimsr d
responsabilidad aplicable a las circunstancias del caso concreto, ni en cuanto a la concurrencia, &
el mismo, de los elementos constitutivos del régimen respectivo, habida cuenta que e! recirso ge
apelacion incoado por la entidad demandada no controvierte tales extremos y la parie zciors no

o
o
3
€

7 Folio 328 del expediente

% CONSEJO DE ESTADO. Sala de lo Contencioso Administralivo. Seccibn Tercera Sala Plena. Consejero Ponente Mauricio Fziardo
Gomez. Sentencia de Unificacion Jurisprudencial del 9 de febrero de 2012. Radicacion Nimero: 500012331000199706093 01 (21.060). Actyr Reinaice
Idaraga Valencia y otros. Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa - Ejército.
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Por la cual se resuelve el recurso de apelacion interpuesto contra la Resolucion nimero 54393 del 24 de octubre de 2017, por medio de la cual se
sanciont a la sociedad Pilotos del Puerto de Baranquilla S.A., identificada con NIT 900.187.085 - 3 y a la sociedad Operadores Fluviales y Mariimos
Rioy Mar SA.S. - R&M Pilotos SA.S., identificada con NIT 802.000.242 - 5.

recurrié la sentencia de primera instancia, de manera que los referidos, son puntos de la litis que
han quedado fijados con la decision proferida por el a quo”.2®

Y preciso:

“De conformidad con el principio de congruencia, al superior, cuando resuelve el recurso de
apelacion, sblo le es permitido emitir un pronunciamiento en relacion con los aspectos recurridos de
la providencia del inferior, razén por la cual la potestad del juez en este caso se encuentra limitada a
confrontar lo decidido con lo impugnado en el respectivo recurso y en el evento en que exceda las
facultades que posee en virtud del mismo, se configurara la causal de nulidad prevista en el numeral
2 del articulo 140 del Cédigo de Procedimiento Civil, relativa a la falta de competencia funcional” 3

42 Oportunidad

Revisado el expediente encuentra el Despacho que el recurso de reposicion y en subsidio de apelacion fue
presentado por las sociedades recurrentes dentro del término legal oportuno, y que éste retine los
requisitos exigidos en los articulos 76 y 77 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (en adelante “CPACA”).

4.3 Cuestiones previas sobre las visitas de inspeccion

Antes de efectuar el analisis de fondo del recurso formulado, resulta necesario destacar que la funcion de
inspeccion que posee esta Superintendencia respecto de las empresas maritimas y fluviales se relaciona
con la posibilidad que tiene la entidad de exigir, revisar y analizar informacion objetiva y subjetiva del
sujeto supervisado. Un método para ejercer esta funcion es la visita in situ, la cual permite a un funcionario
de la Superintendencia de Puertos y Transporte, recopilar la informacion que se estime necesaria para el
ejercicio de su labor.

En ese sentido, el Consejo de Estado ha precisado frente a las funciones de policia administrativa en
cabeza de las Superintendencias que:

“La facultad de policia administrativa, que es como se conoce ese poder de supervision y control a
cargo del Estado, no precisa de la existencia de leyes y reglas ad hoc o hiper detalladas, para que
pueda surtirse cabalmente en cada caso. No toda falta debe estar necesariamente descrita al
minimo detalle, pues seria imposible dictar una legislacion con ese carécter. A través de normas de
textura abierta y de conceptos juridicos indeterminados se pueden describir las conductas que
ameritan reprension por parte de la autoridad correspondiente.

Entonces, a juicio de la Sala, independientemente de la denominacion de la norma que imparta la
instruccién de vigilancia (circulares, 6rdenes, reglamentos), todas tienen la Entidad juridica de ser
aplicables a las Entidades vigiladas y causar alguna consecuencia también juridica o administrativa,
pues, de lo contrario, no serfan atendidas por falta de obligatoriedad. "'

44 Frente al recurso de apelacién interpuesto

Sea lo primero advertir, que el analisis del recurso interpuesto se efectiia en consideracion al material
probatorio que reposa en el expediente y a la luz de las disposiciones legales que atafien al tema a

# CONSEJO DE ESTADO. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccién Tercera. Sala Plena. Consejera Ponente Marta Nubla Velasquez Rico.
Sentencia de 6 de septiembre de 2017. Radicacién Numero: 25000-23-26-000-2011-000317-01 (48.886). Actor: Veymar René Siera v ofros
Deéngadado: Nacién - Rama judicial - Fiscalia General de la Nacién y otro,

x SEJO DE ESTADO. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccién Tercera. Sentencia del 1° de abril de 2009, jéra Ponente: P
i . . ooy Consejera Ponente: Ponente
F'CONSEJO DE ESTADO. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccién Cuarta. Sentencia del 15 de junio de 2017. Consejera Ponente: Stelia
Jeannette Carvajal Basto. Radicacion 25000232400020060093701.
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Por la cual se resuelve el recurso de apelacion interpuesto contra la Resolucién nimero 54393 de! 24 de octubre de 2017, por medi de 2cuslse
sanciond a la socledad Pilolos del Puerto de Barranquilla S.A., identificada con NIT 900.187.085 - 3 y a la sociedad Operadores Fluvigles y Marimos
Rioy Mar SAS. - R&M Pilotos S.A.S., identificada con NIT 802.000.242 - 5.

debatir, precisando que, tal como lo ha sostenido la jurisprudencia, la 6rbita de competencia de |2 ssgunda
instancia le hace imperioso emitir pronunciamiento nicamente en relacién con los aspectos impugnados,
por cuanto presume el legislador que aquellos topicos que no son objeto de discusion por el recurrenie no
constituyen acto administrativo. No obstante lo anterior, esto no es dbice para extender la compsizsncia 2
asuntos no impugnados, si resultan inescindiblemente vinculados al objeto del recurso.

4.4.1. Falta de competencia funcional para proferir el acto administrativo impugnado

La Corte Constitucional ha tratado en diversos pronunciamientos el derecho al juez natural =n o3
siguientes términos:

“(...) la garantia consiste en que el asunto sea juzgado por el juez competente, es decir 7us i3
decisién de fondo sobre el asunto planteado sea adoptada por quien recibio esta &tribucién del
legislador. En esta interpretacion, el derecho garantizado es que el juez competents proficra ia
sentencia “esto es, que la valoracién juridica sea llevada a cabo por quien tiene la facultac v 2
autoridad para hacerlo, de modo que exista un fundamento para asumir las cargas e implicacionss
que de ella se derivan.

Esta interpretacion, adoptada en ocasiones por esta Corte, pareciera resultar del tenor li=ral dal
articulo 29 de la Constitucion Politica, segun el cual: ‘Nadie podra ser juzgado sino con'orms =
leyes preexistentes al acto que se le imputa, ante juez o tribunal competente y con observancia de
la plenitud de las formas propias de cada juicio’ inciso 2 del articulo 29 de la Constitucién * ¥ (Sa
destaca)

Y preciso;

(...) 21. Esta garantia de juez natural no puede desligarse de la del derecho a que se cumplan ias
formas propias de cada juicio, es decir, los términos, trémites, requisitos, efapas o formalidadss
establecidas por el legislador, de acuerdo con los numerales 1y 2 del articulo 150 de la Constitusién
Politica, para la adopcion de una decisién por parte del juez competente. Se trata de otra sxoresién
del principio de juridicidad propio de un Estado de Derecho en el que los érganos del poder publico
deben estar sometidos al ordenamiento juridico, no sélo en la funcion (competencia), sinc sn &
tramite (procedimiento) para el sjercicio de dicha funcién. Ambos elementos hacen, determinzdss el
uno por el otro, que se desarrolle un debido proceso. Es justamente en la determinaciér 3= 'as
consecuencias procesales del trémite de la actuacion procesal, por parte de un juez incompstenta.
en donde se pone en evidencia el carécter inescindible del juez natural ¥ las formas propias ds cads
Juicio™s,

Al tiempo, el Consejo de Estado, Sala de Consulta y Servicio Civil, al momento de resolver un conficio 4z
competencias administrativas, preciso el tema de falta de competencia asi:

Bajo ese contexto, resulta claro que la autoridad administrativa que ejerza sus facultades debe 2ciuzr 290
competencia para ello y por ello este Despacho procede a analizar si la Superintendencia Delegada de
Puertos contaba con competencia para iniciar y decidir la presente investigacion administrativa,

% CORTE CONSTITUCIONAL. Sentencia C 537 del 05 de octubre de 2016. Magistrado Ponente Alejandro Linares Cantillo. Expediente: D-11271

# bidem 33.

* CONSEJO DE ESTADO. Sala de Consuita y Servicio Civil. Consejero Ponenta: Augusto Heméndez Becerra, Sentencia de 18 de junis =2 2074
Radicacion numero: 11001-03-06-000-2013-00542-00(C).
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Rio y Mar SA.S. - R&M Pilolos S.A.S., identificada con NIT 802.000.242 - 5.

Realizado el analisis en la presente investigacion, encuentra éste Despacho que respecto del cargo
formulado y por el cual se sancion6 a las sociedades investigadas se les reprocha la infraccion de lo
dispuesto en el articulo 37 del Decreto 3703 de 2007, por ‘el hecho de que las sociedades aqui

investigadas MMMEMLMM sin contar con la Resolucion de
autorizacion expedida por la Dimar” (Enfasis afiadido).

No obstante las consideraciones de la primera instancia en la investigacion administrativa, este Despacho
advierte la configuracion de falta de competencia para decidir el asunto, en tanto se trata de una actuacion
originada en un aspecto meramente objetivo: conductas asumidas por las sociedades investigadas por
prestar sus servicios de practicaje en un espacio temporal en el cual no contaban con la autorizacién de
integracion operativa por parte de la autoridad maritima, exigida mediante el articulo 37 del Decreto 3703
de 2007. De manera que, segin los documentos obrantes en el plenario, la investigacion no inicio por
situaciones relacionadas directamente con las situaciones financieras, contables, juridicas, o
administrativas cada una de las sociedades investigadas o de la Unién Temporal constituida entre ellas
para la prestacion del servicio de practicaje; sino por haberse prestado un servicio - objeto de supervision
de la autoridad maritima — a través de una Unién Temporal sin la autorizacion requerida para ello.

Las sociedades investigadas requerian la correspondiente autorizacion de integracion operativa para
prestar el servicio publico de practicaje, por parte de la autoridad maritima, en los términos del articulo 37
del Decreto 3703 de 2007, y es a ésta a quien corresponde definir la responsabilidad que eventualmente le
asistiria a las recurrentes por presuntamente haber prestado los servicios de practicaje sin contar con la
autorizacion para la integracion operativa por parte de la autoridad maritima: no siendo este un aspecto
propio de supervision, control o inspeccion de la Superintendencia de Puertos y Transporte.

Y es que el servicio de practicaje es definido como el servicio de asesoramiento a capitanes de buques y
artefactos flotantes, que se presta a bordo de éstos, para facilitar su entrada y salida a puerto y las
maniobras nauticas dentro de éste y de los limites geogréficos de la zona de practicaje en condiciones de
seguridad y en los términos que establecen la Ley y los reglamentos que regulan este servicio. Respecto
del servicio piblico de practicaje, es pertinente resaltar que la misma es considerada como una actividad
maritima y de conformidad con la Ley 658 de 2001, el control objetivo recae sobre la DIMAR:

“Articulo 42. Control de la actividad maritima de practicaje. El control de la actividad maritima de
practicaje a nivel local corresponde a la Capitania de Puerto de la jurisdiccion.

El Capitan de Puerto llevara el control de los pilotos précticos y de las empresas de practicaje y
emitira las instruccion es o recomendaciones pertinentes con el fin de garantizar en forma segura la
prestacion de este servicio publico, la seguridad de la navegacion, de las tripulaciones y la
prevencién de contaminacién del medio marino."

Por su parte, el numeral 11 del articulo 5 del Decreto-Ley 2324 de 1984, establece claramente que el
control y vigilancia del factor objetivo corresponde a la DIMAR, por ende, le corresponde a la misma el
autorizar, inscribir y controlar el ejercicio profesional de las personas naturales y juridicas dedicadas a las
actividades maritimas, entre ellas la de practicaje. En adicion, la Ley 685 de 2001 determin6 que la

operacion de practicaje es objeto de control por la autoridad maritima, en este caso la DIMAR y no por
esta entidad.

En ese sentido, reitera el Despacho que su competencia en casos como el investigado recae sobre
aspectos meramente subjetivos, pues la prestacion del servicio de practicaje ~ como, cuando, quiénes,
efcétera — se encuentra atribuida por Ley a la autoridad maritima. En esa medida, de acuerdo con lo
previsto en los articulos 83, 84, 85 de la Ley 222 de 1995, las atribuciones de supervision subjetiva, a
saber, inspeccion, vigilancia y control, recaen sobre la situacion juridica, contable, econémica y
administrativa de las sociedades sometidas a vigilancia de la Superintendencia de Puertos y Transporte.
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Por la cual se resuelve el recurso de apelacion interpuesto contra la Resolucién nimero 54393 del 24 de octubre de 2017, por mecio ¢z 12 fu2 <2
sanciond a la sociedad Pilotos del Puerto de Barranquilla SA., identificada con NIT 900.187.085 - 3 y a la sociedad Operadores Sluviaiss |« Martimes

Rio y Mar SA.S. - R&M Pilolos SA S, identificada con NIT 802.000.242 - 5.

Luego, el hecho de que las sociedades aqui investigadas hayan ejercido labores de su Integrzcion
operativa, sin contar con la Resolucion de autorizacion expedida por la DIMAR, se encausan derim 1—:
control objetivo, escapandose entonces de la drbita de control de esta Superintendencia y por tanto ss 72
configurado una falta de competencia.

o

Asi las cosas y de conformidad con lo expuesto en el presente acto, se ordenara revocar la totalizad iz
resuelto en la Resolucién nimero 54393 de 24 de octubre de 2017.

Conforme a lo expuesto este Despacho,

V. RESUELVE

Articulo Primero: REVOCAR en su totalidad la Resolucion numero 54393 del 24 de octubre de 2017,
mediante la cual se impuso multa a la empresa Pilotos del Puerto de Barranquilla S.A y a 2 2morasa
Operadores Fluviales y Maritimos Rio y Mar S.A.S R & M Pilotos S.A.S., en razén a que la investigacion
administrativa se originé en la prestacion de los servicios de practicaje, por parte de estas socisdaces z
través de una integracion operativa — Union Temporal - que no contaba para la autorizacion para elc cara
la fecha objeto de investigacion; y esta circunstancia es de competencia exclusiva de la autoridad mzriima
— DIMAR, por circunscribirse a un aspecto meramente objetivo.

Articulo Segundo: ARCHIVAR de manera definitiva la investigacion administrativa iniciada mediznte la
Resolucién nimero 25266 del 30 de noviembre de 2015, por las razones expuestas en la parie mofivz
este proveido.

Articulo Tercero: NOTIFICAR personalmente dentro de los cinco (5) dias siguientes a su expedicicn, &l
contenido de la presente Resolucién, a través de la Secretaria General de la Superintendencia de Pusrios v
Transporte, a i) el representante legal 0 a quién haga sus veces de la sociedad Pilotos dei FJ o de
Barranquilla S.A., identificada con NIT 900.187.085 - 3, en su domicilio principal, Carrera 57 niimero S22 — £5
Oficina 1006, en la ciudad de Bamanquilla, Atiantico, y a la direccién Calle 106 nimero 90-88 Barios Lss
Flores de la ciudad de Barmranquilla, Atlantico, en los términos del recurso de reposicion y en subsicio de
apelacion presentado; ii) el representante legal o quién haga sus veces de la sociedad Operadores Fuviales v
Maritimos Rio y Mar S.A.S R & M Pilotos S.A.S, identificada con NIT 802.000.242 - 5, en su domicilio
principal, Calle 77 nimero 59 - 35, Oficina 1404, Pl 14, en la ciudad de Barranquilla, Atlantico, y a la dirsccion
Calle 106 numero 90-68 Barrios Las Flores de la ciudad de Barranquilla, Atlantico, en los términos del recurso
de reposicion y en subsidio de apelacion presentado; y iii) la apoderada de las sociedades investigadas en ia 3
la direccion Carrera 47 No. 84 — 102, Apln 4, Edificio Lanzarrote, en la ciudad de Barranquilla, Atlantico
direccion de correo electronico jimenezadrianal29@gmail.com. En su defecto se surtiran las notificacior ,3
conformidad con lo establecido en los articulos los articulos 66 y siguientes de la Ley 1437 de 20%"

(h W

Articulo Cuarto: Comunicar por intermedio del Grupo de Nofificaciones de la Superintendencia de Puerios
y Transporte el contenido de la presente decision al Grupo de Jurisdiccion Coactiva y Financierz de iz
entidad para lo de su competencia.

Articulo Quinto: Comunicar por intermedio del Grupo de Notificaciones de la Superintendencia de Puertos
y Transporte el contenido de la presente decision a la Direccién General Maritima (DIMAR), parz o de su
competencia.
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sanciond a la sociedad Pilotos del Puerto de Baranquilla SA., identificada con NIT 900.187.085 - 3y ala sociedad Operadores Fluviales y Maritimos |
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Articulo Sexto: La presente Resolucion rige a partir de la fecha de su notificacion, y contra la misma no
procede recurso alguno. i

Lh263 0 9 NOVZ018

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE, Y CUMPLASE
Dada en Bogota D.C., a los

La Superintendente de Puertos y Transporte

s 2
J cr,/éé»‘ e a2, ‘7?
rmen Lila Valderrama Rojas

Notificar

Pilotos del Puerto de Barranquilla S A

Representante Legal

Direccion: Camera 57 nimero 99A - 65, Oficina 1006
Barranquilla - Atlantico

Direccion: Calle 106 numero 90 ~ 68, Bamio Las Flores
Bamanquilla - Atlantico

Notificar

Operadores Fluviales y Maritimos Rio & Mar SA S R & M Pilolos SAS
Representante Legal

Direccion: Cafle 77 nimero 59 - 35, Oficina 1404, P1 14 |
Barranguilla - Alantico

Direccién: Calle 106 numero 90 - 68, Barrio Las Flores
Barranquilla - Atidntico

Notificar

Adriana Juliette Jiménez Otero

Apoderada

Correo electronico: imenezadrianal29@amail com

Direccion: Carrerg 47 numero 84 - 102, Aplo 4, Edificio Lanzarote
Barranquilla - Allantico

Comunicar

Direccion General Maritima (DIMAR)

Correo electronico; i
Direccion: Carrera 54 N°, 26-50 CAN
Bogota D.C., Colombla.

Proyectd: SALG.
Revist: Dra. Maria del Rosaro Oviedo Rojes, efe Oficina Asesora udica
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Al contestar, favor citar en el asunto este
No. de Registro 20185501121851

Bogota, 16/11/2018 [II!'!!I!I"I II III
201 1

21851
Sefior

Representante Legal y/o Apoderado (a)

SOCIEDAD PILOTOS DEL PUERTO DE BARRANQUILLA SA
CARRERA 57 No 99A -65 OFICINA 1006

BARRANQUILLA - ATLANTICO g

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION

Respetado(a) sefior(a):

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos vy
Transporte, expidié la(s) resolucion(es) No(s) 44263 de 09/11/2018 por la(s) cual(es) se
RESUELVE RECURSO DE APELACION JDENTRO DE wuna(s) investigacion(es)
administrativa(s) a esa empresa. [

En consecuencia debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en Ia
Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la ciudad de Bogota, con el objeto que se surta la
correspondiente notificacion personal; de no ser posible, ésta se surtira por aviso de
conformidad con el articulo 69 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de o
Contencioso Administrativo.

En los eventos en que se otorgue autorizacién para surtir la notificacién personal, se debe
especificar los nimeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza la notificacion.
para tal efecto en la pagina web de la entidad www supertransporte.gov.co, link
‘Resoluciones y edictos investigaciones administrativas” se encuentra disponible un modelo
de autorizacién, el cual podra ser tomado como referencia. Asi mismo se debera presentar
copia del decreto de nombramiento y acta de posesion, si es del caso.

En el caso que desee hacer uso de la opcion de realizar el tramite de notificacion electronica
para futuras ocasiones, usted sefior(a) representante legal debera diligenciar en su totalidad
la autorizacién que se encuentra en el archivo Word anexo a la Circular 16 del 18 de junio de
2012 la cual se encuentra en la pagina web de la Entidad Www.supertransporte.gov.co en el

link “Circulares Supertransporte” y remitirio a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de |a
ciudad de Bogota.

Sin otro particular.
=T —_— ===
Zf- - /// g

FERNANDO ALFREDO PEREZ ALARCON
COORDINADOR GRUPO NOTIFICACI NES

Transcribio: ELIZABETHBULLA

Revisé: KAROL LOPEZ /MARIA DEL PILAR ORT / RAISSA RICAURTE
CUsers elizabethbulla Deskiop'CITAT 44263 .0dt

~—,
-

~ Calle 63 No. 9445 -PBX: 352 67 00 - Bogota D.C. www. n .gov,
Direccién de Correspondencia Calle 37 No. 28B-21 - Linea Atencion al Ciudadano 01 8000 915615
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8 Superintendencia de Puertos y Transporte
Republica de Colombia
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Al contestar, favor citar en el asunto este
No. de Registro 20185501121861

Bogota, 16/11/2018 ‘Il!l!l!!llzllllll
201 121861

Sefior

Representante Legal y/o Apoderado (a)

SOCIEDAD PILOTOS DEL PUERTO DE BARRANQUILLA SA’
CALLE 106 No 90-68 BARRIO LAS FLORES /
BARRANQUILLA - ATLANTICO /

Litwotae y Gt

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Respetado(a) sefior(a):

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos vy
Transporte, expidio la(s) resolucién(es) No(s) 44263 de 09/11/2018 por la(s) cual(es) se
RESUELVE RECURSO DE APELACION ‘DENTRO DE una(s) investigacion(es)
administrativa(s) a esa empresa.

En consecuencia debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en la
Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la ciudad de Bogota, con el objeto que se surta Ia
correspondiente notificacion personal;, de no ser posible, ésta se surtira por aviso de
conformidad con el articulo 69 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

En los eventos en que se otorgue autorizacién para surtir la notificacion personal, se debe
especificar los numeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza la notificacion,
para tal efecto en la pagina web de la entidad www.supertransporte.gov.co, link
‘Resoluciones y edictos investigaciones administrativas” se encuentra disponible un modelo
de autorizacion, el cual podra ser tomado como referencia. Asi mismo se debera presentar
copia del decreto de nombramiento y acta de posesion, si es del caso.

En el caso que desee hacer uso de la opcién de realizar el tramite de notificacion electrénica
para futuras ocasiones, usted sefior(a) representante legal debera diligenciar en su totalidad
la autorizacién que se encuentra en el archivo Word anexo a la Circular 16 del 18 de junio de
2012 la cual se encuentra en la pagina web de la Entidad www.supertransporte gov.co en el

link “Circulares Supertransporte”y remitirlo a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de Ia
ciudad de Bogota.

Sin otro particular.
— - ——s Bt S
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FERNANDO ALFREDO PEREZ ALARCON
COORDINADOR GRUPO NOTIFICACIONES
Transcribié: ELIZABETHBULLA

Reviso: KAROL LOPEZ / MARIA DEL PILAR ORTIZS / RAISSA RICAURTE
€ Users elizabethbulla Deskiop'CITAT 44263 odt
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Superintendencia de Puertos y Transporte
Repiblica de Colombia

Litrrtd y Onddens

Al contestar, favor citar en el asunto este
No. de Registro 20185501121891

Bogota, 16/11/2018 IIJ!II!!!II!IIIII
8 1121891

Sefior
Apoderado (a)
SOCIEDAD PILOTOS DEL PUERTO DE BARRANQUILLA SA
CARRERA 47 No 84-102 APARTAMENTO 4 EDIFICIO LANZARROTE
BARRANQUILLA - ATLANTICO ~

P

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Respetado(a) sefior(a):

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y
Transporte, expidio la(s) resolucion(es) No(s) 44263 de 09/11/2018 por la(s) cual(es) se
RESUELVE RECURSO DE APELACION DENTRO DE una(s) investigacion(es)
administrativa(s) a esa empresa.

En consecuencia debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en la
Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la ciudad de Bogota, con el objeto que se surta la
correspondiente notificacion personal: de no ser posible, ésta se surtird por aviso de
conformidad con el articulo 69 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

En los eventos en que se otorgue autorizacién para surtir la notificacién personal, se debe
especificar los nimeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza la notificacion.
para tal efecto en la pagina web de la entidad www.supertransporte.gov.co, link
‘Resoluciones y edictos investigaciones administrativas” se encuentra disponible un modelo
de autorizacion, el cual podra ser tomado como referencia. Asi mismo se debera presentar
copia del decreto de nombramiento y acta de posesioén, si es del caso.

En el caso que desee hacer uso de la opcion de realizar el tramite de notificacién electronica
para futuras ocasiones, usted sefior(a) representante legal debera diligenciar en su totalidad
la autorizacién que se encuentra en el archivo Word anexo a la Circular 16 del 18 de junio de
2012 la cual se encuentra en la pagina web de la Entidad www.supertransporte.gov.co en el

link “Circulares Supertransporte” y remitirio a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la
ciudad de Bogota.

Sin otro particular.
iy . : E—— - l..._ -
‘,T_‘_Z:‘_‘- - - //' <

FERNANDO ALFREDO PEREZ ALARCON

COORDINADOR GRUPO NOTIFICACIONES
Transcribié: ELIZABETHBULLA

Revisé: KAROL LOPEZ / MARIA DEL PILAR ORTJZ / RAISSA RICAURTE
C Users elizabethbulla |)c.‘\khlp CITAT 44263 .0d1
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! Superintendencia de Puertos y Transporte 4\ GOBIERI
Replblica de Colombia 4 -

Lisrtud y duddeny

Al contestar, favor citar en el asunto este
No. de Registro 20185501121871

T
55

201 1121871
Sefior

Representante Legal y/o Apoderado (a)

SOCIEDAD OPERADORES FLUVIALES Y MARITIMOS RIO Y MAR SAS R & M PILOTOS
SAS

CALLE 77 No 59-35 OFICINA 1404 PISO 14

BARRANQUILLA - ATLANTICO

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Respetado(a) sefior(a):

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y
Transporte, expidi6 la(s) resolucién(es) No(s) 44263 de 09/11/2018 por la(s) cual(es) se
RESUELVE RECURSO DE APELACION DENTRO DE una(s) investigacion(es)
administrativa(s) a esa empresa.

En consecuencia debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en la
Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la ciudad de Bogota, con el objeto que se surta Ia
correspondiente notificacién personal; de no ser posible, ésta se surtira por aviso de
conformidad con el articulo 69 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

En los eventos en que se otorgue autorizacion para surtir la notificacién personal, se debe
especificar los nimeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza la notificacion.
para tal efecto en Ia pagina web de la entidad www.supertransporte.gov.co, link
‘Resoluciones y edictos investigaciones administrativas” se encuentra disponible un modelo
de autorizacion, el cual podra ser tomado como referencia. Asi mismo se debers presentar
copia del decreto de nombramiento y acta de posesion, si es del caso.

En el caso que desee hacer uso de la opcion de realizar el tramite de notificacion electrénica
para futuras ocasiones, usted sefior(a) representante legal debera diligenciar en su totalidad
la autorizacién que se encuentra en el archivo Word anexo a la Circular 16 del 18 de junio de
2012 la cual se encuentra en la pagina web de la Entidad ; ansporte.gov.co en el

: 2 Www.supertransporte.gov.
link “Circulares Supertransporte” y remitirlo a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de Ia
ciudad de Bogota.

Sin otro particular,
- e ot s s "____..J
L,/-Zf m— // <—

FERNANDO ALFREDO PEREZ ALARCON
COORDINADOR GRUPO NOTIFICACIONES
Transcribio: ELIZABETHBULLA

Revis6: KAROL LOPEZ / MARIA DEL PILAR ORTIZ / RAISSA RICAURTE
C Users clizabethbully Deskiop'CITAT 44263 odi
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. Superintendencia de Puertos y Transporte
Repblica de Colombia
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L vitad y thidens

Al contestar, favor citar en el asunto este
No. de Registro 20185501121881

Bogota, 16/11/2018 |I!III!!!‘IIIIIIII

018 121881
Sefior

Representante Legal y/o Apoderado (a)

SOCIEDAD OPERADORES FLUVIALES Y MARITIMOS RIO Y MAR SAS R & M PILOTOS
SAS

CALLE 106 No 90-68 BARRIO LAS FLORES

BARRANQUILLA - ATLANTICO

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Respetado(a) sefior(a):

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos vy
Transporte, expidié la(s) resolucién(es) No(s) 44263 de 09/11/2018 por la(s) cual(es) se
RESUELVE RECURSO DE APELACION DENTRO DE una(s) investigacion(es)
administrativa(s) a esa empresa.

En consecuencia debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en Ia
Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la ciudad de Bogota, con el objeto que se surta la
correspondiente notificacion personal; de no ser posible, ésta se surtira por aviso de
conformidad con el articulo 69 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

En los eventos en que se otorgue autorizacién para surtir la notificacion personal, se debe
especificar los numeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza la notificacion.
para tal efecto en la pagina web de la entidad www.supertransporte.gov.co, link
‘Resoluciones y edictos investigaciones administrativas” se encuentra disponible un modelo
de autorizacion, el cual podra ser tomado como referencia. Asi mismo se debera presentar
copia del decreto de nombramiento y acta de posesién, sies del caso.

En el caso que desee hacer uso de la opcion de realizar el tramite de notificacion electrénica
para futuras ocasiones, usted sefior(a) representante legal debera diligenciar en su totalidad
la autorizacién que se encuentra en el archivo Word anexo a la Circular 16 del 18 de junio de
2012 la cual se encuentra en la pagina web de la Entidad www.supertransporte.gov.co en el

link “Circulares Supertransporte” y remitirio a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de Ia
ciudad de Bogota,

Sin otro particular.

FERNANDO ALFREDO PEREZ ALARCON
COORDINADOR GRUPO NOTIFICACIONES
Transcribié: ELIZABETHBULLA

Reviso: KAROL LOPEZ / MARIA DEL PILAR ORTIZ / RAISSA RICAURTE
€ Users elizabethbulla Deskiop:C ITAT 44263 odi

Calle 63 No. 9A-45 -PBX: 352 67 00 - Bogota D.C. www superiransporte.gov.co
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'} Superintendencia de Puertos y Transporte
Republica de Colombia

L il ndems

Al contestar, favor citar en el asunto este
No. de Registro 2018550121901

I
201

TE2TY01
Sefior

Apoderado (a)

SOCIEDAD OPERADORES FLUVIALES Y MARITIMOS RIO Y MAR SAS R & M PILOTOS
SAS

CARRERA 47 No 84-102 APARTAMENTO 4 EDIFICIO LANZARROTE

BARRANQUILLA - ATLANTICO

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Respetado(a) sefior(a):

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y
Transporte, expidié la(s) resolucién(es) No(s) 44263 de 09/11/2018 por la(s) cual(es) se
RESUELVE RECURSO DE APELACION DENTRO DE una(s) investigacion(es)
administrativa(s) a esa empresa.

En consecuencia debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en la
Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la ciudad de Bogoté, con el objeto que se surta la
correspondiente notificacién personal; de no ser posible, ésta se surtira por aviso de
conformidad con el articulo 69 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

En los eventos en que se otorgue autorizacién para surtir la notificacién personal, se debe
especificar los nimeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza la notificacion
para tal efecto en la pagina web de la entidad .supertransporte.gov.co, link
‘Resoluciones y edictos investigaciones administrativas” se encuentra disponible un modelo
de autorizacion, el cual podra ser tomado como referencia. Asi mismo se debera presentar
copia del decreto de nombramiento y acta de posesién, si es del caso.

En el caso que desee hacer uso de |a opcioén de realizar el tramite de notificacion electrénica
para futuras ocasiones, usted sefior(a) representante legal debera diligenciar en su totalidad
la autorizacion que se encuentra en el archivo Word anexo a la Circular 16 del 18 de junio de
2012 la cual se encuentra en la pagina web de la Entidad nsporte.gov.co en el

Www.supertransporte gov.c
link “Circulares Supertransporte”y remitirio a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la
ciudad de Bogota.

Sin otro particular.
e S Sl e
l_.-_‘.‘___{__,_.._ -/(

FERNANDO ALFREDO PEREZ ALARCON

COORDINADOR GRUPO NOTIFICACIONES

Transcribio: ELIZABETHBULLA

Revisé: KAROL LOPEZ  / MARIA DEL PILAR ORTIZ / RAISSA RICAURTE
L Users elizabethbulla Desktop CITAT 44263 odt
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Superintendencia de Puertos y Transporte
Republica de Colombia

Al contestar, favor citar en el asunto este
No. de Registro 20185501121981

Bogota, 16/11/2018 ’II!I!!!!II““"
201

11279381

Sefior

Representante Legal

DIRECCION GENERAL MARITIMA
CARRERA 54 No 26-50 CAN
BOGOTA-D.C. -

Respetado (a) Sefior (a)

Para su conocimiento y fines pertinentes de manera atenta me permito comunicarle
que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidi6 la (s) resolucion (s) Nos.
44263 de 09/11/2018 POR LA CUAL SE RESUELVE RECURSO DE APELACION DENTRO
DE UNA INVESTIGACION ADMINISTRATIVA A LA SOCIEDAD PILOTOS DEL PUERTO DE
BARRANQUILLA SA Y A LA SOCIEDAD OPERADORES FLUVIALES Y MARITIMOS RIO Y
MAR SAS - R & M PILOTOS SAS/ para lo cual le anexo fotocopias de la misma.

Sin otro particular.

R VLS

FERNANDO ALFREDO PEREZ ALARCON
COORDINADOR GRUPO NOTIFICACIONES

Transcribié: ELIZABETHBULLA
Revisé: KAROL LOPEZ /MARIA DEL PILAR ORTI

/ RAISSA RICAURTE
Cillsersichizabethbulla\Desktop! 14-11-201 8UURIDICA
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Superintendencia de Puertos y Transporte
Republica de Colombia

Lieeitad y Drdden

Al contestar, favor citar en el asunto este
No. de Registro 20185501122021

Bogota, 16/11/2018 ‘IZI!II!!!IIIIIIII
18

1122021

Doctora

REBECA MEJIA

COORDINADORA DEL GRUPO DE COBRO COACTIVO
CALLE 63 No 9A -45

BOGOTA-D.C.

Respetada Doctora:

Para su conocimiento y fines pertinentes de manera atenta me permito comunicarle
que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidié la (s) resolucion (s) Nos.
44263 de 09/11/2018 POR LA CUAL SE RESUELVE RECURSO DE APELACION DENTRO
DE UNA INVESTIGACION ADMINISTRATIVA A LA SOCIEDAD PILOTOS DEL PUERTO DE
BARRANQUILLA SA Y A LA SOCIEDAD OPERADORES FLUVIALES Y MARITIMOS RIO &
MAR SAS - R & M PILOTOS SAS/ para lo cual le anexo fotocopias de la misma.

Sin otro particular,

f;'!;--_'./;f'_'j;' / ==

-

FERNANDO ALFREDO PEREZ ALARCON
COORDINADOR GRUPO NOTIFICACIONES

Transcribié: ELIZABETHBULLA
Revisé: KAROL LOPEZ / MARIA DEL PILAR ORTIZ / RAISSA RICAURTE
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b Calle 63 No. M%HKWG?W-WD.C.MW@
Direccion de Correspondencia Calle 37 No, 28B-21 - Linea Atencion al Ciudadano 01 8000 915615

15-DiF-04 V2

¥







Superintendencia de Puertos y Transporte
Repiblica de Colombia

GOBIERN .
DE COLOMBI/

Lierrtad y Ovden

Al contestar, favor citar en el asunto este
No. de Registro 20185501122031

Bogota, 16/11/2018 |II!I!JIIIIII!“I
201 31

501122

Doctora

LUZ ELENA CAICEDO

COORDINADORA DEL GRUPO DE FINANCIERA
CALLE 63 No 9A -45

BOGOTA-D.C.

Respetada Doctora:

Para su conocimiento y fines pertinentes de manera atenta me permito comunicarle
que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidié la (s) resolucién (s) Nos.
44263 de 09/11/2018 POR LA CUAL SE RESUELVE RECURSO DE APELACION DENTRO
DE UNA INVESTIGACION ADMINISTRATIVA A LA SOCIEDAD PILOTOS DEL PUERTO DE
BARRANQUILLA SA Y A LA SOCIEDAD OPERADORES FLUVIALES Y MARITIMOS RIO &
MAR SAS - R & M PILOTOS SAS, para lo cual le anexo fotocopias de la misma.

Sin otro particular.

e P P

-

FERNANDO ALFREDO PEREZ ALARCON
COORDINADOR GRUPOQO NOTIFICACIONES

Transcribié: ELIZABETHBULLA
Revisé: KAROL LOPEZ / MARIA DEL PILAR OR / RAISSA RICAURTE
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2311112018 Notificacion Resolucién 20185500442635

& Responder atodos|v @ Eliminar Correa no deseado| v eee
Notificacion Resolucion 20185500442635

Notificaciones En Linea ® 5 Responder 2 todos

PE90, carlosmsalgado@yahoo.com: Jimenezadriana129@gmail com; +1 destinatarios =

20185500442635 pdf

W

Esta es una notificacién automética, por favor no responda este mensaje

Sefior(a)
Representante Legal

OPERADORES FLUVIALES Y MARITIMOS RIO Y MAR S.A.S R&M. PILOTOS 5.A.5

De acuerdo a la Autorizacién de notificacién electrénica por usted remitida a esta Superintendencia, y en cumplimiento del
articulo 67 del Cédigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso Administrativo, en el (los) documento(s)
anexo(s) se remite copia Integra de la(s) resolucién(mes) zidicada{s en el asunto del o&;sen_le mensaje de dalos y se le
informa que los recursos que legalmente proceden y las N interponerse los mismos, se
relacionan a continuacion:

Procede Recurso de Reposicién ante la Superintendente dentro de los 10 dias hébiles
siguientes a la presente notificacion.

S/ NO X

Procede Recurso de Apelacion ante la Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias habiles siguientes a
la presente notificacion.

Si NO X

Procede Recurso de Queja ante la Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias habiles siguientes a la
presente notificacion.

Si NO X

Si la(s) resolucidn(es en mencion comresponde(n) a apertura(s) de investigacion, procede |la presentacion
de descargos, para su Radicacion por escrifo ante la intendencia de y Transporte cuenta con el plazo indicado
en la parte resolutiva de la(s) resolucién(es) que se notifica(n) por el presente medio.

En el evento de presentar algun inconveniente relacionado con la visualizacion de los documentos que se adjuntan al
presente mensaje de dalos, agradecemos hacerlo conocer de inmediato al carreo
electronico notificacionesenlinea@supertra sporte.gov.co con el fin de poderle suministrar el correspondiente soporte técnico

Atentamente.

FERNANDO PEREZ,
COORDINADOR GRUPO NOTIFICACIONES

Oded -
https: Houtl ook,ufﬁca,camfownipmjacﬁon.aspx






231112018 Procesando email [Notificacion Resolucion 20185500442635)

£ Pesparderatodos|v [ Eliminar  Correo no deseado|v  +e-

Procesando email [Notificacion Resolucion 20185500442635]

no-reply@certificado.4-72.com.co & 5 Responder a todos |

Natficaciones En Linea ¥

Hemos recibido tu email

Hemaos recibido tu mensaje en nuestros servidores y lo estamos
procesando. En breve recibiras el certificado de tu envio. El email se
ha enviado desde la direccién
“notificacionesenlinea@supertransporte.gov.co” al destinatario
“rympilotos@hotmail.com carlosmsalgado@yahoo.com
jimenezadriana129@gmail.com"”.
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de Colombia
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Procede Recurso de Apelacién ante la Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias hacio:
siguientes a la presente notificacién,

SI NO X

Procede Recurso de Queja ante la Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias habile:
presente notificacién.

Sl NO X

Si lals) resolucidn(es; en mencion corresponde(n) a apertura(s) de investigacion, procede la presentacion o
para su Radicacidn por escrito ante la Superintendencia de Puertos y Transporte cuenta con el plazo indicac e -
parte resolutiva de la(s) resolucién(es) que se notifica(n) por el presente medio.

En el evento de presentar algun inconveniente relacionaco con la visualizacion de los documentos gue s¢ 2
presente mensaje de datos, agradecemos hacerlo conceer de inmediato al correo electrénico
nutificacionesenlinea@supertransporte.gov.co<maiito:notificacionesenlinea@supertransporte.gov.co. cor =
poderle suministrar el correspondiente soporte técnico.

Atentamente,

FERNANDO PEREZ

COORDINADOR GRL'PO NOTIFICACIONES

Adjuntos:

ik Content0-text-html Ver archivo adjunto.
PRI A

B
:‘J_'; I Contenti-application-20185500442635.pdf Ver archivo adjunto. Visible &n loz do
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Este certificado se ha generado a instancias y con el consentimiento expreso del interesado, a través de un
y confidencial. A este certificado se le ha asignado un identificador tnico en los registros del operador fi 1ma




vt

goLE 1S7- 10472 2000 Nacional 01 8000 1E1 2

=
M

5 Bogota DO E

(s

. 250, 054

(T

stak FIev | [

a

i

“itificado de comunicacion electrénica
nail certificado de Colombia

El servicio de envios

‘antificador del certificado: E10813306-S

“ida 5.A5,, Aliado de 4-72, en calidad de tercero de confianza certifica que los datos consignados en el preserite

documento son los que constan en sus registros de comunicaciones electrénicas.

n

>talles del envio

wkre/Razon social del usuario: Superintendencia de Puertos y Transportes (CC/NIT 800170433-6)
ificaclor de usuario: 403784

mutante  EMAIL CERTIFICADO de Notificaciones En Linea <403784@certificado.4-72.com.co>
(reenviado en nombre de Notificaciones En Linea <notificacionesenlinea@supertransporte.gov.co )

‘uno. carlosmsalgado@yahoo.com

hayhora de envio: 19 de Noviembre de 2018 (15:38 GMT -05:00)
“ha y hora de entrega: 19 de Noviembre de 2018 (15:38 GMT -05:00)

Asunta: Notificacion Resolucion 20185500442635 (EMAIL CERTIFICADO de notificacionesenlinea@supertranspor te.gov.cc)

Sa)e;

Esta es una notificacion automética, por favor no responda este mensaje

Senor(al

Representante Legal

OPERADORES FLUVIALES Y MARITIMOS RIO Y MAR 5.A S R&M. PILOTOS SAS

De acuerdo a la Autorizacién de notificacion electrénica por usted remitida 2 esta Superintendencia, y en
cumplimiento del articulo 67 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en ol
llos} documentof(s) anexo(s) se remite copia Integra de la(s) resoluciﬂn!q%es} indicada(s) en el asunto del prasente
mensaje de datos y se le informa que los recursos que legalmente proceden y las autoridades ante quienes deben
interponerse los mismos, se relacionan a continuacién:

Procede Recurso de Reposicion ante la Superintendente dentro de los 10 dias habiles
siguientes a la presente notificacién,

S NO



Vv

WA 111 2

Procede Recurso de Apelacion ante ia Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias hibie
siguientes a la presente notificacion.

S NO X

Procede Recursu e Queja ante la Superintendente de Pucrtos y Transporte dentro de los S dias habiles <i .
presente notificacion.

Si lal3) resolucion(es) en mencidi corresponde(n) a aperturais) de investigacion, procede la presentacion o« «
para su Radicacién por escrito ante la Superintendanciz de Puertos y Transporte cuenta con el plazo indicac = <~
parte resolutiva de la(s) resolucién(es) que se notifica’n) por el presente medio.

En el evento de presentar algu: inconveniente relacionado con la visualizacién de los documentes que =
presenie mensaje de datos, agradecemaus hacerlo conozer e inmadiato al correo electrénico
notificacionesenlinea@supertransporte.gov.co<maiionotificacicnesenlinea@supertransporte.gov.co> -
poderie surninistrar i corres; ondiente soporta técnicn,

Atentamenie,

FELNA VDO FEREZ.

COJRLINAZ IR GUUPC 140 irk 2 CIOMES

Funtas;

s RN NPT T
CRABTUNY R R .

Cententl b i Ver archivo adjunto.

Lot T application-20185500442635 paf Ver arcnivo adjunto, Visible en los coc

foottierda s Szgenorses 3instancias y con el consentimiento expreso del interesado, a través de un = st
woilieenal A est ceruficico se le ha asignado un identificador unico en los registros del operador (irmzacte
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Lleida 5.A 5, Aliado de 4-72, en calidad de tercero de confianza certifica que los datos consignados en el presente

“rtificado de comunicacién electrénica
nail certificado de Colombia

El servicio de envios

“-ntificador del certificado: E10813307-S

documento son los que constan en sus registros de comunicaciones electrénicas.

>talles del envio

nhre/Razon social del usuario: Superintendencia de Puertos y Transportes (CC/NIT 800170433-6)
tificador de usuario: 403784

<mitente: EMAIL CERTIFICADO de Notificaciones En Linea <403784@certificado.4-72.com.co>

{reenviado en nombre de Notificaciones En Linea <notificacionesenlinea@supertransporte.cov.co>|

L stino: jimenezadrianal29@gmail.com

hay hora de envio: 19 de Noviembre de 2018 (15:38 GMT -05:00)

Fi~hayhora de entreqa: 19 de Noviembre de 2018 (15:38 GMT -05:00)

Asunto: Notificacién Resolucion 20185500442635 (EMAIL CERTIFICADO de notiﬁcadorlesenlinea@supertransporte.gov.l o)

Agaje:

Esta es una notificacién automatica, por favor no responda este mensaje

Senor(a)

Representante Legal

OPERADORES FLUVIALES Y MARITIMOS RIO Y MARSAS REM.PILOTOS SAS

De acuerdo a la Autorizacién de notificacién electrénica por usted remitida a esta Superintendencia, y en
cumplimiento del articulo 67 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en el
(los) documento(s) anexof(s) se remite copia Integra de la(s) resolucién(mes) indicada(s) en al asunto del presente
mensaje de datos y se le informa que los recursos que legalmente proceden y las autoridades ante quienes deben
interponerse los mismos, se relacionan a continuacion:

Procede Recurso de Reposicién ante la Superintendente dentro de los 10 dias habiles
siguientes a la presente notificacidn.

TR NO X



W Naconal

Procede Recurso de Apelacion ante la Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias hanil=:
siguientes a la presente notificacién.

St NO __X

Procede Recurso de Queja ante iz Superintendente de Fuertos y Transporte dentro de los 5 dias habiles 51y
presente notificacién.

51 lals) resciucién(es) en menciun corresponde(n) a apertura(s) de investigacion, procede la presentacion de -
para su Radicacion por escrito ante la Superintendencia de Puertos y Transporte cuenta con el plazo indicado ¢
parte resolutiva de la(s) resolucién(es) aue se notifica(n) por ei presente medio.

En el evenio de presentar algun incor seniente relacionado con ia visualizacion de los documentos que <o 241
presente mensaje de datos, agradecemos hacerlo conocer de inmediato 2l correo electrénico
notificacionesenlinea@supertransporte.gov.co<mallto:nctificacionesenlinea@supertransporte. gov.co» con =
poderle suministrar el corre - pcrndiente soporte técaico.

Al=nianreate,

FERMANDO PEAZZ.

LLORD'NADCR GRUPO NOTIFICAC ONES

| Conteito-txt-ntral Ver archivo adjunto,

Coritent1-application-20125500442635 pdf Ver archivo adjunto. Visible en los doci

‘e Loriflican < we hy generesc a instancias y con el consentimiento expreso del interesado, a través ae ur
auidencial. £ sty certificado se le ha azignado un Identificad or dnico en los registros del operador firma« =
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150, 054
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Postal: 1109t
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Bogota: (37

1c

rtificade de comunicacion ciectrénica _ v
nall certificado de Co's

‘ntificador del certificado: E10817121-R

Lleida S.A.S., Aliado de 4-72, en calidad de tercero de confianza certifica que los datos consignados =n el prosen:

di

'‘cumento son los que constan en sus registros de coinunicaciones electronicas.

idendum de acceso a contznicH

clontificadar del certificado emitido: E10813305-S

mbre/Razon social del usuario: Superintendenciz de I uertos y Transportes (CC/NIT 809 70433-6)
wificador de usuario: 403784

Coitente: notificacionesenlinea@supertransporte.aov.co
_estina: rympilotos@hotmail.com

“wunto: Notificacion Resolucién 20185500442635 (EMAIL. CERTIFICADO de nolific=- 5 s<er inza@super ransporte.gao oo’

Fe

2

ha y hora de envio: 19 de Noviembre de 2018 (15:38 GMT - 5:00)
ha y hora de entrega: 19 de Noviembre de 2018 (15:38 GMT -05:00)

“ha y hora de acceso a contenido: 19 de Noviembre de 2018 (16:16 GMT -05:00)

sccion IP: 40,97.205.101
o1 Agent: Mozilla/5.0 (compatible; MSIE 10.0; Windows NT 6.2; WOW64; Trident/6.0)

Signature Not V

Digitally signed by L’

ified
i IDA/SAS
Date: 2018.11.20 00:49:45 CET

Reason: Sellado de Lleiga.net
Location: Colombia







Tleomeoo

Naconal 01 8000 111 210 vaww

NAT2 2000

Cidigo Pastal: 110911 Diag. 250 154 - §5, Bogold DC. Bugotd: (57

_rtificado de comunicacion electrénica VR s

_ = El servicia o= gnvios g 2o
nail certificado de Colorbi+ e

Icentificador del certificado: E10818241-R

Lleida 5.AS,, Aliado de 4-72, en calidad de tercero de confianza certifica que los datos consignados en el niesente
dacumento son los que constan en sus registros de comnunicaciones electrénics«.

addendum de acceso a contenido

teentificador del certificado emitido: E10813306-5

imbre/Razon social del usuario: Superintendencia de Puartos y Transpertes (CC/NIT 8001 70423-()
|c =ntificador de usuario; 403784

=

“mitente: notificacionesenlinea@supertransporte.gov.co
+stino. carlosmsalgado@yahoo.com
~mo: Notificacion Resolucion 20185500442635 (FMAl CERTIFICADO d= notificac. uiiesenline@supertransparte gov.2o)

-

T

I+ na yhora de envio: 19 de Noviembra de 2018 (15:38 GMT -05:00)
na y hora de entrega: 19 de Noviembre de 2018 (15:38 GMT -05:00)
hay hora de acceso a contenido: 19 de Noviembre de 2018 (79:45 GMT -05:00)

-

n

Cre2ecion IP: 181.245.7.116

1o2r Agent: Mozilla/5.0 (iPhone; CPU iPhone OS 12_1 like Mac OS X) AppleWebKii/605.7.15 (KHTML, like Gecko)
Mobile/16892

Signature Not Verified
Digitally signed by L°
Date: 2{)1 3.1 1 .20y03:
Reason: Sellado de a.net
Location: Colombia
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