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ESTELAR EXPRESS SAS
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ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidio
la(s) resolucion(es) No(s) 14026 de 23/03/2018 por la(s) cual(es) se FALLA una investigacién
administrativa a esa empresa.

De conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 por la cual se expide el COdlgo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se remite para lo pertinente copia integra de la(s)
resolucion(es) en mencion, precisando que las mismas quedaran debidamente notificadas al finalizar el
dia siguiente a la fecha de entrega del presente aviso en el lugar de destino.

Adicionalmente, me permito informarle que los recursos que legalmente proceden y las autoridades ante
quienes deben interponerse los mismos, se relacionan a continuacién:

Procede recurso de reposicion ante el Superintendente delegado de Transito y Transporte Terrestre
Automotor dentro de los 10 dias habiles siguientes a la fecha de notificacion.

sl | x NO

Procede recurso de apelacion ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguientes a la fecha de notificacion.

sl | x NO

Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias habiles
siguientes a la fecha de notificacion.

SI NO | X

Si la(s) resolucion(es) en mencién corresponden a una(s) apertura de investigacion, procede la
presentacion de descargos, para cuya radicacion por escrito ante la Superintendencia de Puertos y
Transporte cuenta con el plazo indicado en la parte resolutiva del acto administrativo que se anexa con
el presente aviso.

Sin otro particular.

| lara C. Merckn B
DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO

Coordinadora Grupo Notificaciones
Anexo. Lo enunciado,
Transcribid: Yoana Sanchez**

Calle 63 No. 9A-45 -PBX: 352 67 00 - Bogota D.C. www.supertransporte aav.co
Direccion de Correspondencia Calle 37 No. 28B-21 - Linea Atencion al Ciudadano 01 8000 915615
15-DIF-04
V1







REPUBLICA DE COLOMBIA

Likwtad y Oidn

MINISTERIO DE TRANSPORTE

SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE

14026 13 MAR 7018
RESOLUCION No. DEL

Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucion No.
445094 del 02 de septiembre de 2016 en contra de la empresa de servicio publico de
transporte terrestre automotor de carga denominada ESTELAR EXPRESS S A S,
identificada con NIT 830054581 - 0.

LA SUPERINTENDENTE DELEGADA DE TRANSITO Y TRANSPORTE TERRESTRE
AUTOMOTOR

En ejercicio de las facultades legales y en especial las que le confiere el numeral 9 dal
articulo 44 del Decreto 101 de 2000; los numerales 9 y 13 del articulo 14 del Decreto
1016 de 2000; los articulos 3, 4 y 10 del Decreto 2741 de 2001, articulo 2.21.7.1 2 del
Decreto 1079 de 2015.

CONSIDERANDO

De conformidad con lo previsto en el articulo 41 del Decreto 101 de 2000, modificado
por el articulo 3 del Decreto 2741 de 2001, se delega en la Superintendencia de Puertos
y Transporte “Supertransporte”, la funcién de vigilar, inspeccionar y controlar la
aplicacion y el cumplimiento de las normas que rigen el sistema de transito y transporte.

Acorde con lo preceptuado en el articulo 42 del Decreto 101 de 2000, modificado por el
articulo 4 del Decreto 2741 de 2001, son sujetos de vigilancia, inspeccidn y control de la
Superintendencia de Puertos y Transporte “Supertransporte’, las personas juridicas con
0 sin animo de lucro, las empresas unipersonales y las personas naturales que presten
el servicio publico de transporte.

En virtud de lo previsto en el numeral 9 del articulo 14 del Decreto 1016 de 2000,
modificado por el articulo 10 del Decreto 2741 de 2001, la Superintendencia Deleyada
de Transito y Transporte Terrestre Automotor tiene entre otras, la funcién de asumir de
oficio o a solicitud de cualquier autoridad o persona interesada, la investigacién de las
violaciones de las normas relativas al transporte terrestre de conformidad con Ia
legislacidn vigente.

De conformidad con lo previsto en el Titulo | Capitulo I1X de la Ley 336 de 1996 y Articulo
2.21.8.2.5 del Decreto 1079 del 2015, establece: “Cuando se tenga conocimiento de
una infraccion a las normas de transporte, la Autoridad Competenie abrira
investigacion..."

HECHOS

Las Autoridades de Transito y Transporte en ejercicio de sus funciones legales, |

elaboraron y trasladaron a esta Superintendencia, el Informe Unico de Infracciones al
Transporte No. 393779 de fecha 11 de marzo de 2016, del vehiculo de placa SYS-420

que transportaba carga para la empresa de servicio publico de transporte terrestre |

[
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RESOLUCION No. DEL
Por 12 cual se falla la investigacién administrativa iniciada mediante Resolucion No. 44594 de
de septiembre de 2016 en contra de la empresa de servicio publico de transporte terrestre autor
de carga ESTELAR EXPRESS S A §,identificada con NIT 830054581 - 0.

automotor de carga denominada ESTELAR EXPRESS S A S, identificada con |
530054581 - 0, por transgredir presuntamente el codigo de infraccion 560, del articu o
de la Resolucién 10800 de 2003.

ACTUACION ADMINISTRATIVA

Mediante Resolucion No. 44594 del 02 de septiembre de 2016, la Superintende:
Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor ordend la aperturs
investigacion administrativa en contra de la empresa ESTELAR EXPRESS € A S 1«
transaredir presuntamente el literal d) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996, madificad
por el articulo 96 de la ley 1450 de 2011, en concordancia con lo normado en el arl

2 de ia Resolucion 4100 de 2004, modificado por el articulo 1 de la Resolucién 17682 oo
2009: y lo sefialado en el articulo 1° cédigo 560 de la Resolucion No. 10800 de 2007 |
decir: "Permitir, facilitar, estimular, propiciar, autorizar, o exigir el transporte
mercancias con peso superior al autorizado, sin portar el permiso correspondienie

Dicho acto administrativo fue notificado por Personalmente el 13 de septiembre de 2015
y la empresa a través de su Representante legal hizo uso del derecho de defensa gus
asiste, toda vez que mediante oficio radicado en esta Entidad bajo el No. 2016
081284-2 del 27 de septiembre de 2016 presentd escrito de descargos, a través ds
solicitd y aportd las pruebas relacionadas en el citado escrito.

Posteriormente, mediante Auto No. 39281 del17 de agosto de 2017, se crden
incorporar pruebas y correr traslado para alegar de conclusion, con el fin de esclars
los hachos que diercn origen a |a apertura de la presente investigacion adminisirativa. -
cual quedo comunicado el 23 de agosto de 2016.

Como consecuencia de lo anterior, la empresa investigada ESTELAR EXPRESS & A |
identificada con NIT 830054581 - 0, No presentd escrito de alegatos de conclusion, as
mismo una vez realizada la busqueda en gestion documental se pudo evidenciar que 1o
se han aportado pruebas documentales adicionales para que fueran valoradas por este
despacho.

FUNDAMENTOS JURIDICOS

Ley 336 de 1996, Estatuto Nacional de Transporte; Decreto 1079 del 2015 por med
cual se expide el Decreto Unico Reglamentario del Sector Transporte; Rescluc
4100 de 2004, 10800 de 2003 y 1782 de 2009, expedidas por el Ministerio de Trans;
Coadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

ARGUMENTOS DE LA DEFENSA

El Apoderado de la empresa de servicio publico de transporte terrestre automolor e
cargaESTELAR EXPRESS S A S identificada con NIT 8300545811 - 0 mediante esorio
radicado bajo N.2016-5680-081984-227 de septiembre de 2016, manifiesta lo siguicn’s

De otra Darte La SuoertransDorte anles de haber iniciado la investigaci:
administrativa que concentra la atencion de estos descargos, debio tener en cuen!

ia integridad de los Drocedimientos conforme lo establece el articulo 50 Literal

la Ley 336 de 1996 en concordancia con los previstos en la Ley 1437 de 2071, -
entro a regir a partir del 2 de julio de 2012, siendo necesario que antes de formia:
los cargos se hayan hecho las averiguaciones preliminares, para establecer qu=
existen méritos para adelantar un procedimiento sancionaforio, ASI O
COMUNICARA AL INTERESADO, luego se iniciaré la apertura de invesiioacit
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RESOLUCION No. 14072 PEL 23 BARZOR. . . .,

Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucidn
te septiembre de 2016 en contra de la empresa de servicio publico de transporte terrestre automotor
de carga ESTELAR EXPRESS S A S,identificada con NIT 830054581 - 0.

administrativa motivada en la que aparezcan la reladdn de las pruebas aportadas o
allegadas que demuestren la existencia de los hechos que se imputan a mi
representada, lo que de ninguna manera se logra, porque coexiste una prueba, mas
que el Informe Unico de Infracciones de Transporte, que demuestre que la Empresa |
incurrié en la ejecucion de la conducta sefalada, sin desconocer que este formaio de
informe de infracciones sea un documento publico y de su contenido suscrito por un
funcionario pablico se tache de falsedad y que en esta oportunidad se hace, este
[ debera contener la relacion de las pruebas que trata el contenido normativo
’ anterformente citado.

...Por otro lado indicamos que el articulo 28 Modificado por el art. 4, Decreto Nacional
. 1842 de 2007, nos permite indicar, que la autoridad de transito y transporte vial, es
decir la policia Nacional, debio anexar el correspondiente manifiesto de cartia para
aue hiciera parte del material probatorio dentro de la presente jnvestiacién la cual el
| senor conductor del vehiculo de placa SYS-420 le exhibié al mornento o después de
| ingresar a la béascula y con este la superintendencia hiciese las correspondientes
1 consuntas ante el Ministerio de Transporte para una vez surtido este procedimiento
determinara la responsabilidad o NO de mi representada.

’ 6. Aplicacion de normas suspendidas o declaradas nulas.
Ademaés de las razones expuestas, que dan cuenta de la manifiesta contrariedad que
ostenta el acto administrativo objeto de la presente pelicidn respecto de Ja |
| Constitucion Politica y la Ley, se evidencia que el funcionario de turna, desconociendo
! para el momento de proferir la Resolucion, lo cual no le exime de responsabhilidad a
nadie, menos al servidor pablico que funge como operador furidico

8. MANIFIESTO DE CARGA

Refinandose a la prueba, es decir el Manifiesto de carga y la remesa que sustenta
dicho manifiesto, ia Policia Nacional sin estimar ningunas de estos elementos o
instrumento que soportan el transporte, decidi6 de manera violatoria emitir el Informe
de infracciones que nos ocupa en la presente investigacién administrativa,

Por lo cual, los hechos que dan origen a la investigacion administrativa sancionatoria
son expuestos por la Superintendencia de Puertos y Transporte, y en consecuencia
es la entidad quien tiene la OBLIGACION DE ESTUDIAR TODO EL MATERIAL
PROBATORIO como es el manifiesto de carga del cual se adjunta con los presentes |
descargos, demostrando que el vehiculo fue pensado, comprobando su carga antes |
| de iniciar el viaje el rodante con destino a Yopal Casanare.

PRUEBAS

1. Remitidas por la Direccién de Transito y Transporte de la Policia

Nacional e Incorporadas mediante Auto N. 39281 del 17 de agosto de
2017:

‘ 1.1 Informe Unico de Infracciones al Transporte No. 393779 del 11 de marzo de
! 2016.

1.2 Tiquete de bascula No. 480044 del 11 de marzo de 2016. |

1.3 Copia del Manifiesto de carga bajo el No.BTAGO1 5626 y autorizado bajo el No.
1397185

2. Planilla de envio.

3. Camara de comercio de existencia Yy representacion Cédula de ciudadania del
apoderado.
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RESOLUCION No. DEL
Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucitn No. 44594 de| |
de septiembre de 2016 en contra de la empresa de servicio publico de transporte terrestra autom
de carga ESTELAR EXPRESS S A S,identificada con NIT 830054581 - 0.

4. Consulta del Runt,
5 Poder especial autenticado
§ 1 Tarjeta de propiedad del vehiculo de placa SYS-420

ADMISIBILIDAD DE LAS

Teniendo en cuenta, lo establecido en el articulo 51 del Estatuto Nacional dal Transp o«
se remite en materia probatoria al Cédigo de Procedimiento Administrativo y «=
Contencioso Administrativo, el cual indica en el Titulo V, Capitulo 1X gue ei rég:
probatorio no expresado en dicho Cddigo, se aplicaran las normas del Cédigo Ger
del Proceso.

A su vez, el mencionado Cédigo indica en el articulo 164 que “toda decisicn juclivis! vob
fundarse en las pruebas regular y oportunamente allegadas al praceso (...), igualmen

indica en el articulo 168 *(...) que se podran rechazar las pruebas ilicilas |2
noloriamente impertinentes, las conducentes y las manifiestamente supeifiuas o e

s decir, que las pruebas recaudadas en esta investigacion deben cefiirse al asint:
material del proceso, las cuales permitan arrojar a este investigador certeza sobr=
hechos objeto de analisis.

Cabe recordar, que entre las condiciones para la admisibilidad de las prusha
encuentran: (i) la pertinencia: en donde la prueba tiene por objeto un hecho que o
relacion directa con el asunto materia del proceso, es decir, que debe existir una re o
de causalidad entre la prueba, el hecho y el asunto del proceso. (ii) la eficacia: &1 ¢

la prueba tiene un poder demostrar un hecho, es decir, cuando la ley exige un medio ‘1=
prueba determinado para demostrar el evento invocado. (i) la utilidad: en donce
prueba resulta necesaria para demostrar el hecho invocado. (iv) la licitud: en dond
prueba es obtenida conforme a la Constitucion respetandoe los derechos fundamentales
Se trata entonces que frente a las pruebas obrantes en el presente expediente, a¢ dec)
&l Informe Unico de Infracciones al Transporte No. 393779 y Tiquete Bascula No_ 48004
que sefalan como responsable a la empresa investigada, ésta debera damostrar 1o
realizacién de los supuestos de hecho exigidos por la norma para que se de
realizada la comision de la infraccion; ello naturalmente exige gue para un egjerc
adecuado de su defensa, anexe las pruebas que considere pertinentes. y aue o «
presente caso, aluden a una situacién que ella presuntamente conoce y respecio
cual, esta en posicién de aportar los documentos idéneos para desvirtuar los h
materia de controversia, en virtud del vinculo que tiene la empresa por el h
expedir el respectivo manifiesto de carga y los demas instrumentos lagales
brindan las normas del transporte a las empresas habilitadas para presiar e! se
publico de transporte terrestre automotor de carga.

APRECIACION DE LAS PRUEBAS

A continuacion, se hara un analisis juridico del documento mismo y de su contenico

el fin de establecer su mérito y alcance probatorio, la validez de los datos consignados v
la carga de la prueba, a efectos de desvirtuar los eventuales hechos gque pusdan
desprenderse del mismo.

De acuerdo con la doctrina juridica procesal, en materia de apreciacion de las prusi;
2s decir, de la actividad intelectual del juzgador para determinar su valor de convico
sobre la certeza, o ausencia de ésta, de las afirmaciones de las partes en el proces:
sistema de la sana critica o persuasion racional, en el cual el juzgador debe eslablecer




RESOLUCION No.
Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucion No. 44594 del 02
de septiembre de 2016 en contra de la empresa de servicio publico de transporte terrestre automotor
de carga ESTELAR EXPRESS S A S,identificada con NIT 830054581 - 0.

por si mismo el valor de las pruebas con base en las reglas de la légica, la ciencia vy ia
experiencia, es el consagrado en el Cédigo General del Proceso, que establece en su
articulo 176 lo siguiente:

“Las pruebas deberan ser apreciadas en conjunto, de acuerdo con 1as reglas de la
sana critica, sin perjuicio de las solemnidades prescritas en la ley sustancial para la
existencia o validez de ciertos aclos.

El juez expondra siempre razonadamente el mérito que le asigne a cada prueba

Este sistema requiere igualmente una motivacion, consistente en la expresion de las
razones que el juzgador ha tenido para determinar el valor de las pruesbas, con
fundamento en las citadas reglas.

Frente a la aplicacion del citado articulo, la Corte Constitucional ha expresado:

‘Las reglas de la sana critica son, ante todo, las reglas del correcto entendimiento
humano. En ellas interfieren las reglas de ia légica, con las reglas de la
experiencia del juez. Unas y otras contribuyen de igual manera a que el
magistrado pueda analizar la prueba (...) con arreglo a la sana razén y a un
conocimiento experimental de las cosas {(...)

(-..) El juez que debe decidir con arreglo a la sana critica, no es libre de razonar
a voluntad, discrecionalmente, arbitrariamente. Esta manera de actuar no seria
sana crilica, sino libre conviccién. La sana critica es la union de la logica y de ta
experiencia, sin excesivas abstracciones de orden intelectual, pero también sin
olvidar esos preceptos que los filosofos llaman de higiene mental, tendientes a
asegurar el mas certero y eficaz razonamiento”, (...)

De lo anterior se concluye que el cargo analizado es infundado, pues las
disposiciones impugnadas para nada afectan la autonomia e independencia que
la Carta Politica le reconoce al juez para valorar las pruebas que se aportan o
allegan a un proceso, autonomia que como principio de rango constitucional
consagran los articulos 228 y 230 de la C.P. Ese ejercicio de valoracién de las
pruebas debera efectuario a partir del anélisis conjunto de las mismas.
exponiendo razonadamente el valor que atribuye a cada una, justificando la
ponderacion que de ellas hace y descartando sélo aquellas ilegal, indebida o
inoportunamente allegadas, pues ello “...implicaria violar el derecho de defensa
y el principio de publicidad y la posibilidad de contradiccion de los medios
probatorios, los cuales son de orden publico y por lo tanlo de obligatorio
cumplimiento” (...)°

En ese orden de ideas, este Despacho apreciar4 las pruebas en conjunto de acuerdo a
las reglas de la sana critica, les dara el valor probatorio correspondiente de acuerdo al
hecho o momento que desee ser demostrado y de esta manera poder determinar con
certeza la materialidad del hecho o infraccién a las normas de transporte basadas en los
lineamientos establecidos por la Constitucién Politica en sus articulos 333 y 334, la lay
336 de 1996, la Resolucion 4100 de 2004, el Decreto 3366 de 2003, la Resolucion 10800
de 2003 y el Decreto 173 de 2001, Asi mismo, se estudiara, valorara y determinara cual
de las pruebas obrantes en el expediente, ya sean las que sirvieron como prueba para
el inicio de esta investigacion o las aportadas y / o solicitadas por el investigado sirven

'Couture, Eduardo J., Fundamentos del Derecho Procesal Civil, Ediciones Depalma, Buenos Aires, 1962
‘Corte Suprema de Justicia, sentencia de diciembre 2 de 1975
* Corte Constitucional, sentencia C-622 del 4 de noviembre de 1988, M.P, Fabio Mordn Diaz
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RESOLUCION No. DEL
Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucién No. 44594 de|
de septiembre de 2016 en contra de la empresa de servicio publico de transporte terrestre autormncio-
de carga ESTELAR EXPRESS S A §,identificada con NIT 830054581 - 0.

como fundamento factico y juridico para desvirtuar los cargos formuladas medianie
Resolucion No. 44594 del 02 de septiembre de 2016

En consideracion a lo anterior, frente a las pruebas solicitadas este Despacho infomn
Frente a los siguientes documentos:

= Planilla de envio.
= Consulta del Runt.
* Tarjeta de propiedad del vehiculo de placa SYS-420

Frenie a los documentos aportados por la investigada a la presente investiy.
administrativa, con el fin de probar que no es la responsable del sobrepeso con =l 1
transitaba el vehiculo infractor de placas SSY-420

Para lo cual procede éste Despacho en primera medida aclarar qgue no salo basis
allegar opertunamente las pruebas que se pretenden hacer valer dentro de la pre:
investigacion, sino gque las mismas deben ser acordes con el asunto objeto del mis
debiendo cumplir con ciertos requisitos de conducencia, pertenencia y eficacia. frent
lo dicho el Consejo de Estado? lo ha establecido de la siguiente manera:

prite

"De lo anterior se concluye que todas las pruebas a que se ha hecho menci
son inconducentes pues no tienen objeto idoneo y a este particular se reliova |
que es principio general admitido por los doctrinantes que aun cuando el medic
de prueba este determinado y admitido por la ley, no basla para que el jue
sin mas. que admitirlo; es necesario gue se convenza de [a pertinencia y efic:
de |la prueba misma. o sea de su idoneidad. Planiol y Ripert expresan a =«
particular: "El derecho de probar sélo existe a condicion de que |a pruebz [
es decir, de la pertinencia de los hechos gue vayan a probarse... Aguellos he
cuya prueba es admisible, han de ser pertinentes. esto es, de tal naturaleza. qu
influyan de modo mas o menos decisivo en la solucion del litigio en qus =&
aleguen.

Si bien es cierto, el caso que nos ocupa es por el presunto sobrepeso del vehicuil
placas §YS-420, el cual se encontraba transitando bajo la responsabilidad o
empresa investigada, teniendo en cuenta que al pactar transportar una mercanc o

un lugar a otro por un valor correspondiente genera un contrato de transporte’, el cu:
conlleva a una serie de responsabilidades durante la operacion.

Asi mismo, para el caso en estudio las pruebas aporiadas, no genera certeza absol
que |a investigada tuvo una diligencia, cuidado y custodic sobre todo el recorrid
operacion del transporte de la mercancia, motivo por el cual no desvirlua = =2
imputado, ademas de ser incompleta, inconducente e inutil

Codigo de Comercio, Articulo 981 indicalFl transporte es un contrato por medio del cual una de las parres se oblizo par -
ot i eambio de un precio, a conducir de un lugar 0 otro, por determinado medio v en el plazo fijado, personis o eoss
cutas l clestinatario. El eontrato de transparte se perfecciona por el solo acuerdo de las partes v s¢ pricha contonme o lns ogli Jooid

o 27 e e




RESOLUCION No. 14026 DEL 73 MARMS
Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucion No. 44584 de! 02
de septiembre de 2016 en contra de la empresa de servicio publico de transporte terrestre automotor
de carga ESTELAR EXPRESS S A S,identificada con NIT 830054581 - 0.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Siendo competente este Despacho procede a pronunciarse de fondo respeclo ds la
actuacion administrativa adelantada con ocasién del Informe Unico de Infracciones de
Transporte No. 393779 del 11 de marzo de 2016

Hecha la anterior precisién, se continuara con el estudio de fondo del asunto. siguiendo
el procedimiento establecido en la Ley 336 de 1996, en concordancia con las nermas
contenidas en el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, mediante Resolucion No. 44594del 02 de septiembre de 2016, se inicio
investigacion administrativa y se formularon cargos contra la empresa de servicio plblico
de transporte terrestre automotor de carga ESTELAR EXPRESS S A S identificada con
NIT 830054581 - 0, por incurrir presuntamente en la conducta descrita el literal d) del
articulo 46 de la Ley 336 de 1996, modificado por el Art. 96 de la Ley 1450 de 2011, en
concordancia con lo nermado en el articulo 8, de la Resolucién 4100 de 2004 modificado
por el articulo 1°, de la Resolucion 1782 de 2009; y lo sefialado en el cédigo de infraccion
560 del articulo primero de la Resolucién 10800 de 2003

Decision, de la cual una vez puesta en conocimiento de la investigada ésta en el término
concedido en virtud de la ley, por intermedio de su Representante legal, presento los
respectivos descargos y alegatos de conclusién con los que pretende desvirtuar los
cargos formulados.

PROCEDIMIENTO APLICABLE

Para el caso en concreto existe una regulacion especial sobre la materia, lo que desplaza
la aplicacion del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, por ende, ésta Delegada adelantara e! respectivo procedimiento segun
como lo establece el articulo 50 de la Ley 336 de 1996, el cual reza lo siguiente

“Articulo 50: Sin perjuicio de lo dispuesto Por normas especiales sobre la materia.
cuando se tenga conocimiento de la comisién de una infraccién a las normas de
lransporte, la autoridad competente abrira investigacion en forma inmediata
Imediante resolucion motivada contra la cual no cabra recurso alguno, la cual debers
contener:

a) Relacion de Ias pruebas aportadas o allegadas que demuestren la existencia de
los hechos;

b) Los fundamentos Jjuridicos que sustenten |a apertura y el desarrollo de la
investigacion, ¥y

¢) Iraslado por un término no inferior a diez (10) dias ni Superior a treinta (30) dias,
al presunlto infractor para que por escrito responda a los cargos formulados v solicite

las pruebas que considere pertinentes, las que se apreciaran de conformidad con a
las reglas de la sana critica. "

Igualmente, el Decreto 1079 del 2015, especificamente en el Articulo 2.2 1.8.2.5,

establece el procedimiento para la imposicion de sanciones por parte de ésta
Superintendencia:

"Articulo 2.2.1.8.2.5. Procedimiento para imponer sanciones. De conformidzd con lo
previsto en el Titulo | Capitulo 1X de la Ley 336 de 1996, el procedimientc para la
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imposicion de las sanciones de mulla y de suspension o cancelacion de
habilitacion o del permiso de operacion, es el siguiente:

Cuando se tenga conocimiento de la comisién de una infraccion a las norma
fransporte, la Autoridad Competente abrird investigacion en forma innme:
mediante Resolucién motivada contra la cual no procede recurso alguno. y o=
contener: {...)

3. Traslado por un término de diez (10) dias al presunto infractor. para que |
escrito responda a los cargos formulados y solicite las pruebas que consider
pertinentes, las que se apreciaran de conformidad con las reglas de la sana crifc

De lo anterior, queda claro entonces que el procedimiento aplicable al presente casc =2
2l contemplado en la Ley 336 de 1996 y el Decreto 1079 del 2015, el cual ha sids
respetado por ésta Delegada, teniendo en cuenta que el investigado fue debidamenis
notificado y presentd los respectivos descargos en el tiempo establecido. Asl las cox
procede este Despacho a pronunciarse de fondo en la presente investigacion, cor bas
en el articulo 51 del Estatuto Nacional de Transporte, con base en los argumeni
invocados por el investigado y las pruebas obrantes en el expedients

Comeo primer argumento esboza el investigado que en la apertura de la invesugac
deberian aparecer todas las pruebas que soporten la investigacién pero solo se tome
Informe Unico de Infraccién al Transporte desconociendo que se aportaba el man fies s
de carga que tenia el conductor del vehiculo, asi mismo el lUIT solo es |a base para 2

la investigacién pero no es la prueba sustancial para responsabilizar a la empresa
investigada por ello la autoridad de transito debié anexar el manifiesio de carga cor
prueba para iniciar la investigacion

Ahora bien, en relacién al argumento donde se esgrime que el IUIT solo es Ia base pais
abrir la investigacion pero no es la prueba sustancial para responsabilizar a la empn
investigada, el Articulo 2.2.1.8.3.3. Decreto 1079 de 2015, establecié:

Articulo 2.2,1.8.3.3. informe de infracciones de transporte. Los agenle
conlrol levantaran las infracciones a las normas de transpaorte en el formalc
para el efecto reglamentard el Ministerio de Transporlel El informe de ouls
autoridad se tendra como prueba para el inicio de la investigacion admuistraiiv
correspondiente.

Asl las cosas, el citado articulo de manera imperativa expone que el Informe
Infraccién se tendrd como prueba para el inicio de la investigacion, lo cual desvirtua =
argumento del representante, teniendo en cuenta que la misma norma es la que obios
a tener en cuenta el informe para abrir la investigacion.

Respecto del argumento donde se indica que la autoridad de transito debio anex=
manifiesto de carga como prueba para iniciar la investigacion. para elio es importan
sefalar lo indicado en el articulo 51 del Decreto 3366 de 2003:

“Articulo 51. Procedimiento para imponer sanciones. De conformidad coi lo
previsto en el Titulo | Capitulo IX de la Ley 336 de 1996, el procedimiento
para la imposicién de las sanciones de multa y de suspension o cancelacion
de Ia habilitacion o del permiso de operacion, es el siguiente:
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Cuando se tenga conocimiento de la comision de una infraccion a las
normas de transporte, la Autoridad Competente abriré investigacion en
forma inmediata mediante Resolucién motivada contra la cual no procetie
recurso alguno, y debera contener:

1. Relacion de las pruebas aportadas o allegadas que demuestren la
existencia de los hechos.

2. Los fundamentos juridicos que sustenten la apertura y desarrolio de la
investigacion.

3. Traslado por un término de diez (10) dias al presunto infractor, para gue
por escrito responda a los cargos formulados y solicite las pruebas que
considere pertinentes, las que se apreciarén de conformidad con las reglas
de la sana critica.

Presentados los descargos, y practicadas las pruebas decretadas si fuere
del caso, se adoptara la decision mediante acto administrativo motivado
Esta actuacidn se someterd a las reglas sobre via gubemativa sefialadas e
Cddiga Contencioso Administrativo.”

Como se evidencia, ante una infraccion a las normas de transporte que en este caso
es el sobrepeso del vehiculo de placas SYS-420, se abrira investigacion que en este
caso le corresponde iniciarla a la Superintendencia de Puertos y Transporte, asi que
aunque se hubiere presentado el correspondiente manifiesto de carga y la remesa
terrestre al agente de transito ( cabe aclara que esta es una obligacion de llevar estos
documentos durante el transporte de la carga) es en este escenario donde competa
decidir responsabilidad alguna y no al agente de policia.

NATURALEZA DEL INFORME UNICO DE INFRACCION AL TRANSPORTE

Respecto de este tema es preciso aducir que, en la Resolucién 10800 de 2003 por la
cual se reglamenta el formato para el Informe de Infracciones de Transporte de que
trata el articulo 2.2.1.8.3.3., de decreto 1079 de 2015.

(...) Atticulo 2.2.1.8.3.3. Informe de infracciones de transporte. Los agentes de
control levantarén las infracciones a las normas de transporte en el formato que
para el efecto reglamentard el Ministerio de Transporte. El informe de esia

autoridad se tendré como prueha para el inicio de Ia investigacion administraiiva
correspondiente (...)"

Anora bien, es de tener en cuenta que el Informe Unico de Infracciones del Transporte

(IUIT) es un documento publico regulado por la Ley 1564 del 2012 (Actual Codigo
General del Proceso) a saber:

ARTICULO 243. DISTINTAS CLASES DE DOCUMENTOS. (.. )

Los documentos son publicos o privados. Documento publico es el otorgado
por el funcionario publico en gjercicio de sus funciones o con su intervencién
Asi mismo, es publico el documento otorgado por un particular en €fercicio de
funciones pablicas o con su intervencién. Cuando consiste en un
autorizado o suscrito por el respectivo funcionario, es instrumento publ

{;uando es autorizado por un notario o quien haga sus veces ¥y ha sido
incorporado en el respectivo protocolo, se denomina escritura publica,
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Articulo 244. Documento auténtico. Es auténtico un documento cuando exisic
certeza sobre la persona que lo ha elaborado, manuscrito, firmacdo, o cuando
exista certeza respecto de la persona a quien se alribuya el documento.

()

Lo dispuesto en este articulo se aplica en todos los procesos y en todas las
Jurisdicciones.

Articulo 257. Alcance probatorio. Los documentos publicos hacen fe de s
otorgamiento, de su fecha y de las decfaraciones que en ellos hags
funcionaric que los autoriza.

La presuncion de autenticidad hace referencia a la certeza existente sobre la p
que ha elaborado el documento, lo cual encuentra sustento en el articulo &
Constitucion Politica gue indica: "Las acluaciones de los particulares y auloriclz:
publicas debera cefiirse a los postulados de buena fe, la cual se presumird en (odas !
gestiones que ellos adelanten ante estas”

£n estos términos, la autenticidad del documento publico es un aspecio relavar:
puesto gue el mérito probatorio de tal documento esta en funcién de su autenticicad o
lo tanto, es claro que del mismo se desprende datos fales como senala el IUIT
smpresa transportadora que expide el manifiesto de carga, el numero de tigust
bascula de pesaje del vehiculo y sobrepeso, principalmente. circunstancias en conts

la empresa investigada y que de acuerdo con el articulo el articulo 167 del Col
General del Proceso, el cual sefiala que incumbe a las partes probar el supuesi
hecho que consagran el efecto juridico que ellas persiguen. Este precepto permile
movilidad de la carga a que en circunstancias concretas en las cuales se pue s
esclarecer cada hecho, es decir, a quien esté en condiciones mas favorables
hacerlo.

Teniendo en cuenta como se sefialo anteriormente, el Informe Unico de Infracciol
Transporte v el tiquete de bascula son las pruebas idoneas y conducentes pars atyl
investigacion administrativa en contra de la empresa de servicio publico de transporic
terrestre automotor de carga ESTELAR EXPRESS S A 5.

DE LA NULIDAD DEL DECRETO 3366 DE 2003

Ahora bien es pertinente aclararle al recurrente que mediante la Sentencia radic
No.11001-03-24-000-2008-00107-00 del diecinueve (19) de mayo de dos mil diecisél
(2018) la Seccién Primera del Consejo de Estado, Consejero Ponente
Dr. GUILLERMO VARGAS AYALA, declaro la nulidad de los articulos 12, 13, 14,

18, 19, 20,22, 24, 25, 26, 28, 30, 31, 32, 34, 36, 39, 40, 41, 42, 43, 44 y 57 del Decr
3368 de 2003 del 21 de noviembre de 2003, al considerar:

“(...) el principio constitucional consagrado en el articulo 6 de la Constitucion
Politica que indica que los particulares sblo son responsables anle las
autoridacles por infringir la Constitucién Politica y las leyes, el principio e
legalidad consagrado en el articulo 29 de la Constitucién Politica que dispone
que el debido proceso se debe aplicar a toda clase de actuaciones judic
y administrativas, que toda persona se presume inocente y gtie el Gob
Nacional ejerce Ia potestad reglamentaria para la debida efecucion de fas
leyes, pero que no puede excederla, encuentra la Sala que las conductas poj
las cuales se sanciona a los propietarios, poseedores. tenedores V 05

fales
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conductores relacionadas en las disposiciones acusadas por el actor, esto es
en los articulos 12, 13, 14, 16, 18, 19, 20, 22, 24, 25, 26, 28, 30, 31, 32, 34,
36, 39, 40, 41, 42, 43, 44, y 57, no estan soportadas o tipificadas enlaley (.. )

Lo que implicaria que la inaplicacion del Decreto aludido se circunscribe Unicamente a
los articulos 12, 13, 14, 16, 18, 19, 20, 22, 24, 25, 26, 28, 30, 31, 32, 34, 35, 39, 40,
41, 42, 43, 44, y 57, pues la normatividad restante aun se encuentra VIGENTE, de
aplicacion inmediata incluyendo el articulo 54 que goza de sus efectos asi como
tambien el articulo 52 Y 51 del citado decreto que senala los documentos gue soportan
la operacion de los equipos que para el transporte publico terrestre automotor que es
el caso que aqui nos compete y el procedimiento del proceso sancionatorio en estos
Procesoes.

Por lo anterior queda claro que la Resolucion 10800 de 2003, por la cual se reglamenta
el formato para el informe de infracciones de transporte de que trata el articulo 54 del
decreto 3366 del 21 de noviembre de 2003, que en su articulo primero determina 2
codificacion de las infracciones a las normas del transporte publico terrestre autorotor
CONTINUA VIGENTE, por consiguiente, las conductas en ellas descritas son objeto
de sancion, que de conformidad con las consideraciones de los articulo 45 y 46 de la
Ley 336 de 1996 deberan oscilar entre uno (1) a setecientos (700) salarios mensuales
legales vigentes o con amonestacion segun sea el caso.

Par lo anteriores motivos no es posible acceder a los argumentos del recurrents de |a
vigilada respecto al tema en cuestion.

Comeo dltimo argumento esboza la investigada que el documento Manifiesto de carga es
la prueba principal y donde se puede evidenciar que se cumplid con los parametros de
peso, razon por la cual debe ser exonerado teniendo en cuenta como piueba el
manifiesto de carga N°BTA0015626., como fallador se ha evaluado el mismo. esto no
exonera las demas obligaciones que le atafien al transportador debidaments habilitado
y sobre quien recae una obligacion de ejecucion continuada, mientras s&  esté
transportando una mercancia se requiere una coordinacion de planes que ayuden a
superar las novedades que se puedan presentar durante el desarrollo de la aciividad y
que permitan la disminucion del riesgo durante la movilizacion, asi mismo debe realizar
estudios de seguridad a los vehiculos y conductores que va a contratar, a no exceder
los limites permitidos en pesos y dimensiones, Debe prestar el servicio con vehiculos
idoneos para la modalidad solicitada, de su propiedad o contratados con terceros razén
por la cual el solo documento llamado manifiesto de carga solo se puede apreaciar una
de las obligaciones que debe estimar en todo momento el fallador, con el fin da que la
empresa habilitada tenga un protocolo de buenas costumbres y que finamente se
exterioricen con la disminucion de informes de infracciones.

‘principios de inmediacién judicial y contradiccion de la prueba, (ii)
se aplicara el principio de concentracion, en virtud del cual las
pruebas seran evaluadas en su integridad y de manera global
durante una etapa procesal de corta duracion que otorgue al juez, Y
al jurado segun el caso, una vision de conjunto y le permita
fundamentar sus decisiones en la totalidad de las pruebas existentes,
y (fii) se adoptaran, con igual publicidad, las decisiones definitivas a
las que haya lugar respecto de la responsabilidad”

Por lo anteriormente dicho es importante que el investigado allegue el material probatorio
conducente, y pertinente que demuestre que en todo el trayecto de la actividad se dio
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cumplimiento a los deberes contraidos como transportador y vigilante de la mercan
producto que esta transportando.

En relacion a este mismo planteamiento, el Ministerio de Transporie en varios cor
expreso;

Concepto No. 17087 del 2 de mayo de 2005;

‘al efectuarse el servicio particular o privado de transporte terrestre automotor
de carga el conductor debe exhibir a la autoridad de trénsito y transporie I
correspondiente factura de compraventa de la mercancia /o remisién
demuestre que su titularidad corresponde a quien hace esle transporte. o |
prueba de que la carga se generd dentro del 4mbito de las actividade
particuiar y que ademas es el propietario del respectivo vehiculo'

Conceptos No. 27138 del 14 de mayo, y 30720 del 29 de mayo de 2008:

‘Puntualizando en su consulta y tomando como base la disposicids
anteriormente citada tenemos que la norma indistintamente del lug
origen al lugar de destino, no hace excepcién en cuanto al porte
documento, pero enfatiza en la exigibilidad, para quienes estén transporta
carga a un tercero a lravés de una empresa de fransporte debidamen
habilitada para movilizar mercancias. De esta manera queda establecido

el transporte del vehiculo en mal estado, al taller de reparacion requier

porte del manifiesto de carga, asi sea en el perimetro urbane, el indicative
arrofa la pauta para su porte y exigibilidad es el transportar mercancias cc
las caracteristicas de que trata el articulo 17 de la Resolucion 2000 dal
agosto de 2004"

Respecto de la informacion anteriormente descrita, se puede concluir aue el Maniii:
de carga es el documento en el que el transportador da fe que la carga que moviliza I
gido recibidas en el medio en el cual debe realizarse el viaje, es el documentc
ampara el fransporte de mercancias ante las distintas autoridades, debe ser portad

el conductor del vehiculo de servicio publico durante todo el recorrido. Se utiliza
llevar las estadisticas del transporte publico de carga por carretera dentro del el
Nacicnal, esta reconocido reglamentariamente por el Decreto 1079 de 2013 noi
reglamentaria del servicio publico terrestre automotor de carga por carretera,

RESPONSABILIDAD DE LA EMPRESA INVESTIGADA

l.a Constitucién Politica establece en el articulo 333 que la actividad econdmica

iniciativa privada son libres, sin embargo, las mismas deben desarrollar su actividad [ 1o

los limites establecidos en la Ley, en este contexto la Corte Constitucional ha indic

(...) la libre competencia no puede erigirse en derecho absoluto ni en iy
infranqueable para la actividad de intervencién del Estado. Esla se debe d
mandato de la ley, en la explotacion de los recursos naturales, en el uso dal ¢
en la produccion, distribucidn, utilizacién y consumo de bienes, todo o
implica incdudables limitaciones., correctivos y controles para la inicis
particular, Se trata, al fin y al cabo, de realizar fines esenciales del Estado ¢
los de promover la prosperidad general y garantizar la efectividacd
principios, derechos y deberes consagrados en la Constitucion (Pres
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articulo 2° C.P.), en ejercicio de un papel dinamico y activo inherem.?_ a su funcion
basica de direccién general de la economia (articulo 334 C.P.) (.. )°

De tal manera que dichas limitaciones se encuentran establecidas en la Ley 105 de 1993
la cual establece en el literal e) del articulo 2° y el numeral 2° del articulo 3°, que la
seguridad de las personas constituye una prioridad del Sistema y del Sector Transpgne,
y que la operacion del transporte publico en Colombia es un servicio publico bajo la
regulacion del Estado, quien ejercerad el control y la vigilancia necesarios para su
adecuada prestacion en condiciones de calidad, oportunidad y seguridad.

lgualmente el Estatuto Nacional de Transporte® indica que el transporte gozara de
especial proteccion estatal y sera sometido a las condiciones y beneficios establecidos
por las disposiciones reguladoras de la materia, y como servicio ptblico continuaré bajo
la direccion, regulacion y control del Estado, conforme a los Derechos y Obligaciones
que sefiale el reglamento para cada modo.

En este sentido, la Corte Constitucional, ha sefialado:

(...) la norma otorga al legislador la facultad para fijar el régimen juridico de las
servicios puiblicos, autorizando su prestacion directa o indirecta, por parte de
comunidades organizadas o por particulares, pero reservando al Estado su
regulacion, control y vigilancia.

La operacion del transporte ptiblico en Colombia es un servicio pablico, inhierente
a la finalidad social del Estado y sujeto a la intervencion y reglamentacion de ias
autoridades competentes. en cuya prestacion juega un papel decisivo la
participacion del sector privado. La ley, en acatamiento de lo dispuesto en el
articulo 24 de la Constitucion Politica, segun el cual todo colombiano puede
circular libremente por el territorio nacional, define este servicio como *. una
industria encaminada a garantizar la movilizacién de personas o cosas por medio
de vehiculos apropiados a cada una de las infraestructuras del sector [agrea,
maritimo, fluvial, férreo, masivo y terrestre], en condiciones de libertad de acceso,
calidad y sequridad de los usuarios sujeto a una contraprestacion econémica

Pero ademas, la ley 336 de 1996, “por la cual se adopta el Estatuto Nacional de
Transporte”, en armonia con la ley 105 de 1993, le otorga “El caracter de sarvicio
publico esencial...” y resalta la prelacién del interés general sobre el particular
especialmente en lo que tiene que ver con la garantia de la prestacion dal servicio
y la proteccion de los usuarios, conforme a los derechos y obligaciones
establecidas en la Constitucion, la ley y los reglamentos. El mismo ordenamiento
destaca en su articulo 2° que la seguridad en el servicio, particularmente la
relacionada con la proteccion de los usuarios, “constituye prioridad esencial en la
actividad del sector y del sistema de transporte’, lo cual se sjusta al mandata
constitucional contenido en los articulos 2°, 11, 24. 365 y 366, que le imponen al

Estado el deber de proteger la vida e integridad de todas las personas residenies
en Colombia (...) .

La ley 105 de 1993, establece en su articulo 3, que, para acceder a la prestacion del
servicio publico, las empresas, formas asociativas de transporte y de economia solidaria
deberan estar habilitadas por el Estado. Igualmente sefiala que el transporte de carga
sera prestado por personas naturales o juridicas debidamente autorizadas por las
autoridades y el Gobierne Nacional regulara su funcionamiento.

‘Corte Constitucional, Sentencia C-398 de 1995 del 7 de septiembre de 1995, MP. José Gregerio
Hernandez Galindo

"Ley 336 de 1996.
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La ley 336 de 1996, establece que por actividad transportadora se entiende un conjunio
organizado de operaciones tendientes a ejecutar el traslado de personas o co=
separada o conjuntamente, de un lugar a otro, utilizando varios modes. de conforn

con las autorizaciones expedidas por las autoridades competentes

El capitulo tercero de la mencionada ley, establece los parametros para la creac
iuncionamiento de las empresas de transporte publico, en el que indica que la prastzcio
del servicio publico de transporte se prestard por personas naturales o juricicas
legalmente constituidas. Igualmente indica que para prestar dicho servicio laz emp
interesadas deberan solicitar y obtener habilitacién para operar. Como hab:n a_ on
entiende  la autorizacion expedida per la autoridad competente en cadz mode-
transporte.

For su parte la Ley 105 de 1993 establece que el transporte es una industria encaminzca
a garantizar la movilizacién de personas o cosas por medio de vehiculos apropiad-s
como bien lo establece articulo 3, numeral 6:

Articulo 3°.- Principios del transporte publico. El transporte publice &=
industria encaminada a garantizar la movilizacién de personas o cosas pi
de vehiculos apropiados a cada una de las infraestructuras del secio
condiciones de libertad de acceso, calidad y seguridad de los usuarios st
una contraprestacion economica y se regira por los siguientes principios

6. DE LA LIBERTAD DE EMPRESA:

Para la constitucion de empresas o de formas asociativas de transporte 1o .
podran exigir otros requisitos que los establecidos en las normas legales v ¢
reglamentos respectivos.

Sin perjuicio de lo dispuesto en el inciso anterior, para acceder a la prestaci
servicio ptblico, las empresas, formas asociativas de transporte v de econ
Solidaria cdeberan estar habilitadas por el Estado. Para asui
responsabilidad, acreditaran condiciones que demuesiren capacidad (%o
operativa, financiera, de seguridad y procedencia del capital aportado

Como lo describe la normativa anteriormente citada, para adquirir la empresa |2
habilitacion debe cumplir con los requisitos alli mencionados, de los cuales es imporiaiis
resaltar la capacidad técnica y operativa, ya que dicha capacidad es inherents =

actividad comercial del transporte de carga en el desarrollo de su ebjeto social v pa
cual fue habilitada, la cual respalda todo el proceso operacional diario que s ejec
bajo el nombre de las sociedades encaminadas al transporte de carga. Por lo tan!
habilitacion que el Estado otorga a las Empresas, obliga a la empresa de servicio pub
habilitada a asumir un rol que cumpla con las expectativas propias del mismo, surale
para ella el deber juridico de realizar un comportamiento adecuado a ese rol es por =
que si la infraccién es cometida en desarrollo de la prestacion del servicio piblico o
transporte terrestre automotor de carga, la responsabilidad se le atribuye a la emor
habilitada.
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En ese mismo sentido, el Consejo de Estado indicd sobre la responsabilidad de las

empresas en la prestacion del servicio publico de transporte en la sentencia dal 21 de
septiembre de 20017

(...) en tomo a las obligaciones de las empresas de transporte y su relacién con los
propietarios y conductores de los vehicules a ellas afiliados, haya precisado, y ahora
se reitera, que “...los propietarios como los conductores, son para efectos def
transporte, agenltes de la empresa”. “...La relacion entre la empresa y los
automotores vinculados a ella no es meramente nominal, sino material o real. en la
medida en que los vehiculos son el medio a través del cual ella desarrolla su objeta
social...."; y "...quienes operan los equipos mediante los cuales se presta ef
servicio, tratese de conductores...o de propietarios de tales equipos, lo hacen en
nombre de la empresa, acttian en representacion de ella y, por consiguiente, tienen
una responsabilidad in vigilando respecto del comportamiento de ellos en el
desarrollo de su actividad. De otra parte, destaca la Sala que la actividad in vigitando
1o es exclusiva del derecho civil y tiene cabida siempre que se trate del gjercicio de
la facultad de VIGILANCIA, gue, como en este caso, se le atribuyd a la empresa de
fransporte (.. .)

Con base en lo anteriormente expuesto, este Despacho concluye: La sociedad al estar
debidamente habilitada por el Ministerio de Transporte: (i) es responsable de los
contratos que se deriven de la prestacion del servicio, entre ellos, la relaciones
econdmicas que se pacten con las empresas o particulares al establecer los limites
sefalados por la Resolucién 4100 de 2004, frente a los limites de peso y carga, en este
mismo sentido, lo debe hacer con los conductores, propietarios o poseedores de |os
vehiculos (i) es responsable de ejercer un control diaric sobre los despachos y
operaciones que se realicen en torno al desarrollo de su objeto social, en virtud de su
capacidad técnica, financiera y operacional que demostré al solicitar |a habilitacion (iii)
es responsable de las situaciones de hecho que generen efectos juridicos negatives por
transgredir la normatividad vigente que regula el transporte ( Ley 336 de 1995
Resolucion 4100 de 2004, Decreto 1079 de 2015) durante la operacion del mismo
entiéndase esta, como aquella que inicia desde la suscripcion del contrato de transporte
hasta la entrega de la carga al destinatario, es decir, que su responsabilidad es
permanente y no solo se deriva de la expedicién del Manifiesto Unico de Carga y =l
despacho de la carga, ya que su inspeccién debe ser continua en todo el trayecto de la
mercancia, y por lo tanto, debe garantizar que no se alteraren las condiciones
inicialmente pactadas y se dé cabal cumplimiento al contrato de transporte.

DE LA CONDUCTA POR LA CUAL SE ABRIO LA INVESTIGACION
ADMINISTRATIVA

Conforme a los datos arrojados en el tiquete de bascula No. 480044, se indica gue &l

vehiculo de placas SYS-420, el dia 11 de marzo de 2016 al ser un vehiculo designacion
C2 registro un peso da 18120 Kg.

Media_nte ‘Resolucién No. 44594 del 02 de septiembre de 2016, se decidid abrir
mvestt'gaclén administrativa, teniendo en cuenta, que el vehiculo anteriormente citado,
super? los limites de peso establecidos de acuerdo con su configuracion.

Asi las cosas, se hace importante para esta Delegada analizar los fundamentos por los
cuales el sobrepeso de los vehiculos constituye una conducta sancionable.

' Consejo de Estado. Expediente 251872 25000-23-24-000-1 999-0545-016792. del 21 de sepliembre da
2001. Consejero Ponente. Manuel Santiago Urueta Ayola
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RESOLUCION No. DEL
Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucién No. 44594 de! 0.
de septiembre de 2016 en contra de la empresa de servicio puiblico de transporte terrestre autorme
de carga ESTELAR EXPRESS S A S,identificada con NIT 830054581 - 0.

Para este caso, corresponde a la modalidad de transporte publico de carga por carreiar
el cual encuentra los limites de pesos y dimensiones de los vehicillos, en la Resoiu
4100 de 2004, la cual reglamentd |a tipologia de estos para su operacion normal &
red vial en todo el territorio nacional

Conforme a dicha tipologia, se tiene entonces que la tipologia del vehiculo corresoc
a un tracte-camién con semirremolqueC2 y que tiene como pesc maximo vy toler
positiva de medicion los siguientes limites, de acuerdo a ia Resolucion 4100
medificada por la Resolucion 1782 de 2009:

Articulo 8° Peso bruto vehicular. Modificado por la Resolucion_del Min. Trans
1782 de 2009. El peso bruto vehicular para los vehiculos de transporte cie carga
nacional debe ser el establecido en la siguiente tabla

| VEHICULOS | MAXIMO kg TOLERANCIA POSITIVA DE MEDICION k-
N 17000 425 i

Es claro entonces, que de acuerdo a la categoria del vehiculo establecioa e
mencionada Resolucion existen unos maximos de peso, que deben ser respeiac
cumplidos por las empresas de servicio de transporte terrestre de carga. A suvez. «
una casilla llamada tolerancia positiva de medicion Kg., que para el caso es design
C2 es de 425 Kg., siendo este el margen que la autoridad ofrece para faclores exter
diferentes a la carga maxima, algunos de estos agentes externos son: las aguas I'u
el barro, peso de conductor, peso de su acompanante, tanquear el vehiculo en toc=
capacidad, cambios climaticos, entre muchos mas.

£l gremio transportador ha utilizado erréneamente este margen para aumeania

capacidad de tonelaje, es decir, cargar al tope permitido desatendiendo las vicisitudes

que pueden presentarse en el curso del trayecto y que redundan en la infraccion a2
normatividad sobre pesaje permitido.

Adicionalmente, la Resolucion 2888 de 2005 en su articulo 3, se definio el concep
tolerancia positiva de medicion asi:

“Articulo 3°. Para la aplicacién de lo establecido en el articulo 8° de la Resoluci
4100 de 2004 se considera tolerancia positiva de medicitn, el numero
kilogramos que puede exceder del peso bruto vehicidar autorizado durante
pesaje del vehiculo, a fin de tener en cuenta las diferencias ocasionadas o
peso del conductor, el peso del combustible, el exceso de peso producido po
efecto de la humedad absorbida por las mercancias, la calibracion y la operaciol
de las basculas de control y cualquier otro aditamento o situacion que pueds
variar la medicion del peso bruto vehicular.”

Sa tiene entonces, gue Ia teleclogia del concepto de la tolerancia positiva no pusde say
*0mo un nuevo margen de carga sobre el peso bruto vehicular legalmente permitids
debe derivarse la errénea conclusion de que la resolucion 4100 de 2004 modificads -
las resoluciones 2888 de 2005 y 1782 de 2009 impone un mero limite en &l que &
parecen consentirse pesos anteriormente no permitidos. Los actores de la cadena
transporte tienen la obligacion de cumplir con las normas que imponen los limites
pesa, no utilizando el margen de tolerancia positiva como un montg permisivo de ca
per se, no autorizadas. La tolerancia positiva es en definitiva, un margen qu
del pesoe bruto total autorizado.
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Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucion No. 44594 gde| 02
de septiembre de 2016 en contra de la empresa de servicio publico de transporte terrestre automotor
de carga ESTELAR EXPRESS S A S,identificada con NIT 830054581 - 0.

Queda claro entonces, que el margen de tolerancia no hace parte de ninguna manera
del peso maximo con el cual pueden salir cargados los vehiculos desde el origen, ya que
éste esta previsto para contingencias de orden instrumental. externo o circunstancial que
conspiran en el transporte de carga y que eventualmente pueden presentarse “durante”
el transporte de las mercancias.

En conclusién se puede afirmar que el vehiculo de placas SYS-420. ha superado el limite
establecido tanto del peso bruto vehicular y el margen de tolerancia, teniendo un peso
registrado de 18120 Kg, es decir, un sobrepeso de 695 Kgs, de acuerdo a los datos
lécnicos arrojados por la estacién de pesaje, conforme a la configuracion de dicho
vehiculo.

CONCLUSION

Bajo estas circunstancias, al tener el Informe Unico de Infracciones de Transporte pleno
valor probatorio (por las razones que ya se explicd anteriormente) y al no haber sido
desvirtuados los referidos hechos por encontrarse probada la violacion del margen de
tolerancia, y ademas del analisis factico y juridico desplegado en la presente providencia
se desprende una conclusién ineludible a luz de las reglas de la sana critica y la légica
que va mas alla de toda duda razonable, y es que la empresa de transporte plblico
terrestre automotor de carga ESTELAR EXPRESS SA S es responsable por la infraccion
al literal d) del articulo 46 de la ley 336 de 1996, modificado por el articulo 96 de l2 Ley
1450 de 2011, en concordancia con el articulo 1° codigo 560 de la Resolucion No. 10800
de 2003,

De todo lo expuesto y en orden a la valoracion de los medios probatorios obrantes en &l
expediente, se concluye que la empresa investigada es responsable de los cargos
Imputados por la vuineracion a las normas de servicio publico de transporte terrestra
automotor de carga, en la medida que el hecho investigado encuentra pleno sustento
en los documentales obrantes en el plenario, a saber, el Informe Unico de Infraccién de
Transporte N°393779 del 11 de marzo de 2018 y el Tiquete de Bascula No480044 dal
mismo dia el cual es anexo se aprecia que el vehiculo de placas SYS-420 al momento
de pasar por la bascula registro un peso de 18120 kg, transportando carga con un
sobrepeso de 695 Kg, dado que el peso bruto vehicular maximo para un camién C2 es
de 17000 Kilogramos y una tolerancia positiva de medicion de 425 Kg, conforme z lo
establecido en el articulo 8 de la Resolucién 4100 de 2004, modificado por el articulo
1°, de la Resolucion 1782,

Lo anterior, teniendo en cuenta que el articulo 8 de la Resolucién 4100 de 2004,
modificada por la Resolucién 1782 de 2009, establece un peso bruto vehicular ¥ un
margen de tolerancia para los camiones con designacion C2, y al no haber presentado
prueba, el resultado de la investigada sera desfavorable. con relacion al Informe Unico
de Infraccion al Transporte IUIT y el tiquete de bascula los cuales despejan mas alla de
toda duda razenable el sobrepeso del citado vehiculo y atendiendo que el Agente de
Transito y Transporte describié de manera clara que la empresa generadora dal
Manifiesto de Carga es ESTELAR EXPRESS S A S, esta Delegada procede a sancionar
@ la investigada, basada en los articulos 164 y 176 del Cddigo General del Proceso y el
articulo 50 del Estatuto Nacional de Transporte.

SANCION

Ahora biqn._gna vez sefialado los argumentos del investigado en los que se demuestra
que si existio un sobrepeso el dia 11 de marzo de 2018, y que el investigado no pudo

desvirtuar dicha presuncién, esta Delegada explica el régimen de sanciones existente
en la ley 336 de 1996,

e it et s e .~ —




b L L SRR s BTN N

RESOLUCION No. DEL
Por lz cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucion No. 44594 s
da septiembre de 2016 en contra de 1a empresa de servicio publico de transporte terrestre aito
e carga ESTELAR EXPRESS S A S,identificada con NIT 830054581 - 0.

CAPITULO NOVENO
Sanciones y procedimientos

"*Articulo 46. Con base en la graduacion que se establece en el pressinis
articulo, las muiltas oscilaran enlre 1 y 2.000 salarios minimos mensualc
vigentes teniendo en cuenta las implicaciones de la infraccion y procederan
en los siguientes casos: (...)

d) Modificado por el articulo 96, de la ley 1450 de 2011: En los casos
ce incremento o disminucién de las tarifas de prestacién de servicios no
autorizados, o cuando se compruebe que el equipo excede los liniites
permitidos sobre dimensiones, peso o carga. (...)

Pardgrafo. Para la aplicacion de las muitas a que se refigre el preselte
articulo se tendran en cuenta los siguientes parémetros relacionados con
cada Modo de transpoite:

a) Transporte Temestre: de uno (1) a setecienios (700) salarios mirnimaos
mensuales vigenies;{...)"

“or ello, al investigado se le aclara que ha pasado los limites establecidos asi que
analizara la pertinente sancion.

Al respecto la Superintendencia de Puertos y Transporte expidié el Ofico
20168000006083, en el cual indica:

Criterios de Graduacion para sanciones por pesc superior al autorizado, dei 1
enero de 2016.
Con el objetivo de poner en sintonia esta Superintendencia con los cami
economicos y sociales que atraviesa el pais, se hace necesario replantear y fijar nue
lineamientos para la imposicion de sanciones que versan sobre fransporte de
con peso superior al autorizado. Para tal efecto, es necesario modificar los crite
eslablecidos en el memorando No. 20118100074403 del 14 de septiembre de 20
por el cual se justifico y realizo la adopcién de criterios de graduacion por sobrepes:

DE LA POTESTAD SANCIONATORIA

(...) "La Corte ha resaltado que la potestad sancionatoria de la adiministracion «

medio necesario para alcanzar los objelivos que ella se ha tragado en el ejercicio

sus funciones. En efecto la fraccién de poder estatal radica en cahe.
administracién, se manifiesta a través de una gama de competencias o poles
especlficas que le permiten a aquella cumplir con las finalidades propias
expresado, en forma reiterada, que i) la potestad sancionatoria como poles
propia de la administracion es necesaria para el adecuado cumplimierntc
funciones y la realizacion de sus fines®, (...)

Como también es preponderante y la doctrina lo ha resaltado, es la mp.’;r’»'-?
principio de proporcionalidad en el ejercicio de cada una de las acluach
administrativas. destacando dos aspectos primordiales: el primero, esiable
como principio de accion, y, el segundo, al determinar la existencia de un conlt
proporcionalidad.

“Sentencia C-597 de 6 de noviembre de 1996. M.P, Alejandro Martinez Caballero




RESOLUCION No. DEL 01 \
Por la cual se falla la investigacién administrativa iniciada ‘I'nu.-cgaﬁte Resoﬁjéidﬂw 0. 4?4594 del 02 |
de septiembre de 2016 en contra de la empresa de servicio publico de transporte terrestre automotor
de carga ESTELAR EXPRESS S A S,identificada con NIT 830054581 - 0.

(...) En este horizonte, se itera que el principio de proporcionalidad cumple dos ‘
funciones: i) en primer lugar, sirve de criterio de accion, esto es, como sustento de |
las actuaciones de los distintos érganos del Estado, el cual se realiza con Su
observancia y aplicacion a cada caso concreto. i) En segundo lugar, es un criterio
de control, pues debe adoptarlo el juez para efectos de evaluar la proporcionalicad
de la respectiva actuacion administrativa.

(...) De otra parte, la discrecionalidad es también un criterio gtie se debe tener en
cuenta para la graduacion de las sanciones, en el caso que nos ocupa por el
transporte de carga con pesc superior al autorizado. dado que la norma da al fallador
esta facultad para elegir entre un minimo y un méximo rangos para imponer la
sancion, el articulo 44 de la ley 1437 de 2011, establece que”...En la medida en que
el contenicdo de una decision de caracter general o particular sea discrecional, clebe
ser adecuada a los fines de la norma que la autoriza ¥ proporcional a los hechos
que le sirven de causa..."

Teniendo en cuenta los criterios anteriormente expuestos, en los casos de transporte de
carga con peso superior al autorizado, se debera aplicar |a sancién de mulia previstaen |

el literal a) del paragrafo del articulo 46 de la ley 336 de 1996, con base en Iz siguiente
tabla:

| Enelcaso concreto el valor de la sancién es el equivalente a cinco (5) Salarios Minimos
| Legales Mensuales Vigentes, para la época de la comisién de la conducta, de acuerdo
con la informacién expresada anteriormente:

| Peso fotal vehiculo Criterio para
| (bascula) graduar Ia sancion Total de sobrepeso Total SMLMV
‘ " " 5 SMLV hasta el i g
5 - 10% mayora la -
! | 18120Kg toletancia positiva, 695Kg cinco (5)

! 17.426 - 18.700 ]

| Asi las cosas, al analizar las normas que regulan el sector transporte en Colombiz.
| encontramos que el transporte es un servicio publico esencial y por tanto goza ds
| especial proteccion. En ese orden de ideas, los intereses que se persiguen son. En
| primer lugar, la seguridad consagrada en los articulos 2 y 3 de las leyes 105 de 1993 v
336 de 1996, y, en segundo término, la salvaguarda de derechos tan trascendenies
como la misma vida de las personas usuarias de &l Yy que a menudo se pone en

inminente peligro o resulta definitivamente afectados los seres humanos.

|
i | PBV MAYOR A LA | MAYOR J
| ' MAYOR AL
|| VEHICU | DESIGNACI | MAXIMO L%ﬁ%’:%g T%LOESFmi'A 10% HASTA | DEL 30% ‘
|| LoS ON KG : . EL30% | (POSMLY)
MEDICION Kg | HASTA EL 10 % Q0 SMLY) | |
s’ L {5 SMLV) " | D
|| tracto- | 222107 |
[ | camion .
con ; i
| | semirrem i 18701- | 5
|| oque | 2 17000 425 | 17.426-18700 | 22100 | i




de carga ESTELAR EXPRESS § A §,identificada con NIT 830054581 - 0.

RESOLUCION No. erg:L
For la cual se falla la investigacion administrativa iniciada Jnédpérz( esalchf)a MRH% 4 de
de septiembre de 2016 en contra de la empresa de servicio publico de transporte lerrestre autonu

Con este criterio la labor de la Superintendencia de Puertos y Transporte de d2
cumplimiento a las normas que regulan el sector, esta orientada hacia el respelo de
principios constitucionales, que en el desarrollo de su funcion sancionaloria
concretan en la medida en que provee de mecanismos que den garantia de profec

a los principios de proporcionalidad y razonabilidad que el ordepamiento le
propiciando que en el ejercicio de las funciones se concreten los fines perseguidos |
el sistema.

Bajo estas circunstancias, las normas establecidas por el 6rgano legisiativo no resul
desproporcionadas, si se tiene en cuenta la clase de bienes juridicos de rarg
constitucional y fundamental que en realidad se ampara y que van desde la sequric
de las personas usuarias de la red vial nacional, hasta la misma vida de estas
todos los habitantes del territorio nacional.

Con base en lo anterior, y del analisis documental que reposa en el expedients
concluye que el 11 de marzo de 2016 se impuso al vehiculo de placas SYS-4
Informe Unico de Infraccion de Transporte No. 393779 en el que se registra qu
'zhiculo iba con un sobrepeso y teniendo en cuenta que el IUIT es un documento pu
que goza de presuncién de autenticidad, el cual constituye plena prueba de la cor
investigada y se encuentra debidamente soportado y en consideracion a gque n
allegaron por parte del administrado prueba alguna la cual se desvirlue tal hechc
Despacho procede a sancionar a la empresa investigada

En mérito de lo expuesto, este Delegada,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERQ: Declarar responsable a la empresaESTELAR EXPRESS S £ &

identificada con NIT 830054581 - 0 por contravenir el literal d), del articulo 46 d= |
336 de 1896, modificado por el articulo 96 de la ley 1450 de 2011 en concordanci=
lo normado en el articulo 8 de la Resolucion 4100 de 2004 del Ministerio de Transp
modificada por el articulo 1 de la Resolucién 1782 de 2009 del Ministerio de Trans
por incurrir en la conducta en el articulo 1, cédigo 560 de la Resolucion 10800
proferida por el Ministerio de Transporte, de conformidad con lo expuesto en 2
maotiva de esta decision.

ARTICULO SEGUNDO: Sancionar con multa de cinco (5) salarios minimos lega
mensuales vigentes para la época de la comision de los hechos, es decir, para &l =/
2016, equivalente a TRES MILLONES CUATROCIENTOS CUARENTA Y SIETE @
DOSCIENTOS SETENTA Y CIENCO PESOS ($3'447.275) M/CTE., a la empresa o
transporte publico terrestre automotor de cargaESTELAR EXPRESS § A Sidentifica

con NIT 830054581 - 0

PARAGRAFO PRIMERQ: Para efectos del pago de la multa el sancio
debera dentro de los cinco (5) dias habiles siguientes a Ia fecha en q.

en firme esta providencia, de conformidad con lo establecido en &l articulo ¢
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de los Contencioso Administralh,
comunicarse a ias lineas telefénicas (57-1) 2693370 y Linea gratuita naciona
8000 915 615, donde le sera generado el recibo de pago cen codigo de be
en el cual se detallara el valor a cancelar. El pago debera realizarse en 2l BANCC
DE OCCIDENTE a favor de la Superintendencia de Puertos y Transparte en @
cuenta corriente 223-03504-9

PARAGRAFO SEGUNDO: Efectuado el plazo de la multa, la empresa ESTE!
EXPRESS S A S, identificada con NIT No. 830054581 - O debera a llegar a =
Delegada via Fax, correo certificado o a través de cualquier otro medio o
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Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucion No. 44594 de| 02
de septiembre de 2016 en contra de la empresa de servicio publico de transporte terrestra sutomator
de carga ESTELAR EXPRESS S A S,identificada con NIT 830054581 - 0.

copia legible del recibo de consignacion indicando expresamente el numero de
resolucion de fallo y el Informe Unico de Infracciones de Transporte No. 383779
del 11 de marzo de 2016 que origino la sancion.

PARAGRAFO TERCERO: Vencido el plazo de acreditacién del pago sin que éste
se haya demostrado, se procedera a su cobro persuasivo y / o coactivo por parte
del grupo de Cobro Persuasivo y Jurisdiccion Coactiva de la Superintendancia de
Puertos y Transporte, teniendo en cuenta que la presente Resolucion presta mérito
ejecutivo de acuerdo a lo consagrado en el articulo 99 y siguientes del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

ARTICULO TERCERO: Notificar el contenido de la presente resolucion por conducto de
la Secretaria General de la Superintendencia de Puertos y Transportes al Representante
Legal y /o apoderado o a quien haga sus veces de la empresa ESTELAR EXPRESS S
A 5, identificada con NIT 830054581 - 0 en su domicilic principal en la ciudad de
BOGOTA, D.C. /BOGOTA enla CLL 24 F# 102 A-23 0 en la calle 107 # 70*—37
Barrio Mateo en su defecto, por aviso, de conformidad con los articulos 66 y siguientes
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. Copia
de la comunicacion a que se refiere el precitado articulo y la constancia de envio y recibo
de la misma, deberd ser remitida a la Superintendencia Delegada de Transito v
Transporte Terrestre Automotor para que forme parte del respectivo expediente. asi
como tambien del acto de notificacion personal o por aviso, segun el caso.

ARTICULO CUARTO: Contra la presente Resolucion proceden los recursos de reposicion
y en subsidio apelacidn ante la Superintendente Delegada de Transito y Transporte
Terrestre Automotor, de los cuales podrd hacer uso por escrito en la diligencia de
notificacion personal o dentre de los diez (10) dias siguientes a ella, o a la notificacisn por
aviso. seguin el caso.

Dada en Bogota, a los

14026 13 WAR 2638
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

WO e | 2 Vias

. LINA MARIA MARGARITA HUAR!I MATEUS
Superintendente Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor

Proyectd. Paula Lillana Pristo Garcia- Abogado Grupo Investigasiones IUIT
Reyisd: F:aola Alejendra Guallero Esquivel - Abogada Contralista Grupa Invesligaciones IUIT
Apraba: Caries Andres Alvarez Mudeton - Coordinagar Grupo Investipacion T







CAMARA DE COMERCIO DE BOGOTA

entp cumple 0 dispuesto en el articule 15 del Dacrato Ley DISF1
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TODOS POR UN
! ) Superintendencia de Puertos y Transporte NUEVO '."‘.'5,
Republica de Colombia ol

Al contestar, favor citar en el asunto este
No. de Registro 20185500314591

 HHAMERRIR

20185500314591
Sefor

Representante Legal y/o Apoderado (a)
ESTELAR EXPRESS S A S:

CALLE 24 F No 102A-23
BOGOTA-D.C.

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Respetado(a) sefior(a):

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y
Transporte, expidio la(s) resolucion(es) No(s) 14026 de 23/03/2018 por la(s) cual(es) se
FALLA una(s) investigacion(es) administrativa(s) a esa empresa.

En consecuencia debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en la
Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la ciudad de Bogota, con el objeto que se surta la
correspondiente notificacion personal; de no ser posible, ésta se surtira por aviso de

conformidad con el articulo 69 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

En los eventos en que se otorgue autorizacion para surtir la notificaciéon personal, se debe
especificar los numeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza la notificacion.
para tal efecto en la pagina web de la entidad www supertransporte gov co, link
“‘Resoluciones y edictos investigaciones administrativas” se encuentra disponible un modelo
de autorizacion, el cual podra ser tomado como referencia. Asi mismo se debera presentar

copia del decreto de nombramiento y acta de posesién, si es del caso.

En el caso que desee hacer uso de la opcion de realizar el tramite de notificacion electronica
para futuras ocasiones, usted sefior(a) representante legal debera diligenciar en su totalidad
la autorizacién que se encuentra en el archivo Word anexo a la Circular 16 del 18 de junio de
2012 la cual se encuentra en la pagina web de la Entidad www.supeitransporte gov.co en el

link “Circulares Supertransporte” y remitirlo a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la
ciudad de Bogota.

Sin otro particular.

.

__f lava C. Mercdm 8.

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO*

COORDINADORA GRUPO NOTIFICACIONES
Transcribio. ELIZABE THBULLA

Reviso. RAISSA RICAURTEY
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TODOS POR UN
Superintendencia de Puertos y Transporte NUEVO PAIS
Republica de Colombia . .

Al contestar, favor citar en el asunto este
No. de Registro 2018550033047 1

Bogota, 02/04/2018 !Miilﬂﬂﬂ%“ﬂ%ﬂlm

20185500330471
Sefior

Representante Legal y/o Apoderado (a)
ESTELAR EXPRESS SAS

CALLE 107 No 70A -37 BARRIO MATEO ...
BOGOTA-D.C. -

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Respetado(a) seior(a):

De manera atenta, me permito  comunicarle que la Superintendencia de Puertos y
Transporte, expidié la(s) resolucion(es) No(s) 14026 de 23/03/2018 por la(s) cual(es) se
FALLA una(s) investigacién(es) administrativa(s) a esa empresa.

En consecuencia debe acercarse a Ia Secretaria General de esta Entidad, ubicada en la
Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la ciudad de Bogota, con el objeto que se surta la
correspondiente notificacion personal: de no ser posible, ésta se surtira por aviso de

conformidad con el articulo 69 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

En los eventos en que se otorgue autorizacién para surtir la notificacion personal, se debe
especificar los nimeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza la notificacion,
para tal efecto en Ia pagina web de la entidad WWw.supertransporte.gov.co, link

En el caso que desee hacer uso de la opcién de realizar el tramite de notificacion electronica
para futuras ocasiones, usted sefior(a) representante legal debera diligenciar en su totalidad
la autorizacién que se encuentra en el archivo Word anexo a la Circular 16 del 18 de junic de
2012 la cual se encuentra en |a pagina web de la Entidad WWw.supertransporte.gov.co en el

link “Circulares Supertransporte” y remitirlo a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de Ia
ciudad de Bogota.

Sin otro particular.
1A : f'\-t‘.',“{_{;ﬁ\ = :

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO*

COORDINADORA GRUPO NOTIFICACIONES
Transcribio ELIZABETHBULLA

Reviso: KAROL LOPEA;? MARIA DEL PILAR ORTIZ / RAISSA RICAURTE
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