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ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidi6
la(s) resolucion(es) No(s) 10932 de 06/03/2018 por la(s) cual(es) se FALLA una investigacion
administrativa a esa empresa.

De conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 por la cual se expide el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se remite para lo pertinente copia integra de la(s)
resolucion(es) en mencién, precisando que las mismas quedaran debidamente notificadas al finalizar el
dia siguiente a la fecha de entrega del presente aviso en el lugar de destino.

Adicionalmente, me permito informarle que los recursos que legalmente proceden y las autoridades ante
quienes deben interponerse los mismos, se relacionan a continuacion:

Procede recurso de reposicion ante el Superintendente delegado de Transito y Transporte Terrestre
Automotor dentro de los 10 dias habiles siguientes a la fecha de notificacion.

Sl | x NO

Procede recurso de apelacion ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguientes a la fecha de notificacién.

S| X NO

Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias habiles
siguientes a la fecha de notificacién.

S NO | X

Si la(s) resolucion(es) en mencién corresponden a una(s) apertura de investigacion, procede la
presentacion de descargos, para cuya radicacion por escrito ante la Superintendencia de Puertos y
Transporte cuenta con el plazo indicado en la parte resolutiva del acto administrativo que se anexa con
el presente aviso.

rupo Notificaciones (E)
Anexo: Lo enunciado.
Transcribié: Yoana Sanchez**
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden

MINISTERIO DE TRANSPORTE |
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE

RESOLUCION No. 10832 peL 06 MAR 2618

Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante resolucion No.
26987 del 05 de julio de 2016 en ‘contra de Ia empresa de transporte publico
terrestre automotor Especial LINEAS NACIONALES DE TRANSPORTES S.AS,
identificada con el N.I.T. 900.475.637-4.

LA SUPERINTENDENTE DELEGADA DE TRANSITO Y TRANSPORTE
| TERRESTRE AUTOMOTOR
én ejercicio de las facultades legales Yy en especial las que le confiere el numeral 9
gel articulo 44 del Decreto 101 de 2000; los numerales 9 y 13 del articulo 14 del
ecreto 1016 de 2000; los articulos 3, 4 y 10 del Decreto 2741 de 2001 y el Decreto
1079 de 2015.

CONSIDERANDO

ue de conformidad con lo previsto en el articulo 41 del Decreto 101 de 2000,

odificado por el articulo 3 del Decreto 2741 de 2001, se delega en la
Superintendencia de Puertos y Transporte “Supertransporte”, la funcién de
inspeccionar, vigilar y controlar la aplicacion y el cumplimiento de las normas que
rigen el sistema de transito y transporte.

Iue acorde con lo preceptuado en el articulo 42 del Decreto 101 de 2000,
odificado por el articulo 4 del Decreto 2741 de 2001, son sujetos de inspeccién,
vigilancia y control de Ia Superintendencia de Puertos y Transporte
"Supertransporte”, las personas juridicas con o sin animo de lucro, las empresas
unipersonales y las personas naturales que presten el servicio publico de
transporte.

Que en virtud de lo previsto en el numeral 9 del articulo 14 del Decreto 1016 de ‘

2000, modificado por el articulo 10 del Decreto 2741 de 2001, la Superintendencia

Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor tiene entre otras, la funcion

de asumir de oficio o a solicitud de cualquier autoridad o persona interesada, la ‘

inizestigacién de las violaciones de las normas relativas al transporte terrestre de

conformidad con la legislacién vigente. ‘
|

Que de conformidad con lo previsto en el Titulo | Capitulo IX de la Ley 336 de 1996.
establece: “Cuando se tenga conocimiento de una infraccion a jas normas de
fr}nspode, la Autoridad Competente abrira investigacion...”
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| RESOLUCION No. Del r
Por la cual se falla la i6n administrativa iniciada * ” te resolucién No. 26987 del 05 de julio
de 2016 en contra de la empresa ‘“'"p;'fa e automolor Especial LINEAS
NACION. TRANSPORTES S.A.S, identificé mne!NlT 900.475.637-4

! I
| HECHOS| 1.

No. 13765607, al v de placas WMM-497} lado a la empresa de transporte
terrestre automotor Especial LINEAS NACIC .,:! S DE TRANSPORTES SAS,
identificada con el N.1IT. 900.475.637-4, por transgredir presuntamente el codigo de
infraccion 590, del articulo 1 de la Resolucion :‘ 00 de 2003.

| 'l

. 26987 del 05 de. jull§i de 2016, se abre investigacior
de la empresa de trafiporte publico terrestre automotor

El 10 de febrero d}Z 6, se impuso el Informe iF e o de Infracciones de Transporte

Mediante Resol
administrativa en co

Especial LINEAS INACIONALES DE TRANSPORTES SAS, identificada con !
N.1.T. 900.475.637-4, transgredir presuntaf ‘ e el cddigo de infraccién 590 del
articulo 1° de la Resolucion 10800 de 2003, es! : “Cuando se compruebe que &l
equipo estd prestanflo un servicio no auf, ado, entendiéndose como aquel
servicio que se prpsta a través de un vehiculg B motor de servicio publico sin el
permiso o autorizacién correspondiente para ke \prestacion del mismo; o cuandc
este se preste riando las condiciohgls inicialmente otorgadas’, en

concordancia con ellcédigo de infraccion 58 ) 8l cual dice: “Prestar el servicio
publico de transparte en otra modalidad de s OIViC jo” en atencién a lo normado en &
literal d y e del arti

Dicho acto admiristrit * o el 01 de agosto de 2016, 2
empresa investigadaje pro de su derecho! d&l tlefensa y contradiccion presents
escrito de descargos por medio de su Repres ; e Legal el cual quedé radicadc
bajo el No. 20168-568D4062646-2 el dia 10 de Agosto de 2016, encontrandose
dentro del térming cohcedido. l:

Como consecuengia de lo anterior, mediantd Auto N. 59180 del 16 de noviembre
de 2017, se ordenp ' incorporar pruebas _; [r er traslado para alegatos de
conclusién con el fin de esclarecer los hect 'que dieron origen a la presente
investigacién adminigtrativa, el cual quedo M NICADO el 29 de noviembre ¢e
2017

TdAsTmET

Dentro del mismq s
partir del dia siguete

e le corri6 por el termino Eiidie (10) dias habiles contados 2
Iﬁbil a la comunicacianiddn el fin que la empresa presentara
sus alegatos de conflusion términa que iniciol® dia 30 de noviembre de 2017 v
termino el dia 14 de fiiciembre de 2017. Sin @ Lg entro de este lapso recibiera esta

Delegada los comesp hdientes alegatos de co ! Sion.

Se deja entrever
dentro de los te
pronunciara en lo

|
Una vez analizada |3 base de datos de la € d, se verifico que la empresa a =
fecha no ha a pruebas diferentes a (& ’: valoradas, las cuales desvirtien
las circunstanciag de tiempo modo y Iugar ‘dieron origen a la apertura de iz
investigacion. | :t

Ué la investigada no pre |' escrito de alegatos de conclusion
os legales establecidd 41 por lo tanto este Despacho ss

siguientes términos. ‘

UNDAMENTOS JURID!C ' PROBATORIOS
ﬂ

Ley 336 de 1996, Estatuto Nacional de Tre why porte; Decreto 1079 de 2015 por

medio del cual se expide el Decreto Unico Re 9 entario del Sector Transporte y &l
Cédigo de Procediniento Administrativo y ¢ 3 fo p Contencioso Administrativo (Ley
1437 de 2011). i




RESOLUCION No. pet 10083

Ror la cual se falla la investigacién administrativa iniciada mediante resolucion No. 26987 del 05 de julio
de 2016 en contra de la empresa de transporte publico terrestre automotor Especial LINEAS
NACIONALES DE TRANSPORTES S.A.S, identificada con el N.I.T. 900.475.637-4

ARGUMENTOS DE LA DEFENSA

El Representante Legal de Ia empresa de servicio publico de transporte terrestre
automotor Especial LINEAS NACIONALES DE TRANSPORTES S.A.S, identificada
con el N.I.T. 800.475.637-4 mediante escrito radicado bajo N°. 22016-560-062646-2.
manifiesta lo siguiente:

1. Manifiesta la investigada que el vehiculo de placas VMM-497, contaba para el
dia de la imposicién del Informe de Infracciones N° 1 3765607 con Tarjeta de
Operacion vigente y Extracto de Contrato.

| 2. Se encontraban habilitados por parte de la Direccién Territorial Atlantico del
Ministerio de Transportes

3. Manifiesta que para la fecha de los hechos el vehiculo contaba con la tarjeta
de operacion vigente y el correspondiente extracto de contrato, cumpliendo
con el deber que tiene como empresa.

4. Indica que no permitié la prestacién del servicio sin portar el Extracto de
Contrato, por tanto, es responsabilidad del propietario que debe velar por las
actuaciones del rodante.

5. Solicita se de aplicacion a la amonestacion, en caso de hallarse culpable.

6. Basado en lo anterior acusa, la violacién la violacién al debido proceso y al
derecho a la defensa, ya que debe de existir por parte del sindicado una
conducta sea por accion u omisién y la empresa ha informado a los
propietarios y conductores sobre los documentos que deben portar para un
adecuado y legal servicio. Igualmente alega vulneracion del Principio de
oficiosidad de la prueba.

7. Principio de Oficiosidad de la Prueba

| 8. Trae como precedente la Resolucién 333 del 30 de abril de 2003, mediante |a
cual este despacho ordend el archivo de la investigacién adelantada en
contra de la FLOTA AGUILA LTDA.

9. Cita el articulo 1 de la 769 de 2002 Cédigo Nacional de Transito,
manifestando que esta investigacion carece de prueba alguna, toda vez que

. el comparendo no se considera prueba, sino una orden formal de citacién.

| 10. Solicita se exonere de responsabilidad a la empresa ya que no hay pruebas
conducentes y pertinentes que sefalen que la empresa es la directa infractora
de la norma.

11. Avoca el articulo 47 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (CPACA), que habla sobre el procedimiento
administrativo sancionatorio, aludiendo que por parte de este despacho no se
respeto.

12. Alega la falta de aplicacién de los principios de Proporcionalidad, principio in
dubio pro reo y buena fe.

13. Por ultimo solicita como PRETENCION PRINCIPAL: Que La superintendencia
de Puertos y transportes, se abstenga de continuar con Ia presente
investigacién administrativa y en efecto proceda al cierre y archivo de la
misma y como PRETENCION SUBSIDIARIA que se proceda segln los
postulados del art 50 de la ley 1437 de 2011, y en caso de proceder alguna
sancion, se considere imponer la minima.

PRUEBAS A VALORAR POR EL DESPACHO
1. Incorporadas mediante Auto N. 59180 del 16 de noviembre de 2017:

1.1. Remitidas por la Direccién de Transito y Transporte de la Policia
Nacional:

(5]

rEMAR

|
|
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I[ RESOLUCION No. Del s St d

{ Rorla cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante resolucion No. 26987 del 05 de julio

| de 2016 en contra de la empresa de transporte publico terrestre automotor Especial LINEAS
NACIONALES DE TRANSPORTES S.A.S, identificada con el N.I.T. 900.475.637-4

PROCEDIMIENTO APLICABLE

Para el caso en concreto existe una regulacion especial sobre la materia, lo que
desplaza la aplicacion del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, por ende ésta Delegada adelantard el respectivo
prpcedimiento segin como lo establece el articulo 50 de la Ley 336 de 1996, el cual
rega lo siguiente:

| ‘Articulo 50: Sin perjuicio de lo dispuesto por normas especiales sobre la
materia, cuando se tenga conocimiento de la comisién de una infraccion a las
normas de lransporte, la autoridad competente abrira investigacion en forma
inmediata mediante resolucién motivada contra la cual no cabré recurso
alguno, la cual deberd contener:

Relacion de las pruebas aportadas o allegadas que demuestren la existencia
de los hechos;

Los fundamentos juridicos que sustenten la apertura y el desarrollo de la
investigacion, y

¢) Traslado por un término no inferior a diez ( 10) dias ni superior a treinta (30)
dias, al presunto infractor para que por escrito responda a los cargos
formulados y solicite las pruebas que considere pertinentes, las que se
apreciaran de conformidad con a las reglas de la sana critica."

Igualmente el Decreto 1079 del 2015, especificamente en el Articulo 2218.25,

establece el procedimiento para la imposicién de sanciones por parte de ésta
Superintendencia:
|

“Articulo 2.2.1.8.2.5. Procedimiento para imponer sanciones. De conformidad
con lo previsto en el Titulo | Capitulo IX de Ia Ley 336 de 1996, el
procedimiento para la imposicién de las sanciones de multa y de suspensién o
cancelacion de la habilitacion o del permiso de operacién, es el siguiente:

Cuando se tenga conocimiento de la comisién de una infraccion a las normas
de transporte, la Autoridad Competente abrira investigacion en forma inmediata
mediante Resolucion motivada contra la cual no procede recurso alguno, y
deberd contener: (...)

3. Traslado por un término de diez (10) dias al presunto infractor, para que por
escrito responda a los cargos formulados y solicite las pruebas que considere
pertinentes, las que se apreciarén de conformidad con las reglas de la sana
| critica.”

De|lo anterior, queda claro entonces que el procedimiento aplicable al presente caso
es el contemplado en la Ley 336 de 1996 y el Decreto 1079 del 2015, el cual ha sido
respetado por ésta Delegada, teniendo en cuenta que el investigado fue
debidamente notificado y presenté los respectivos descargos en el tiempo
estEbfecfdo. Asi las cosas, procede este Despacho a pronunciarse de fondo en Ia
presente investigacion, con base en el articulo 51 del Estatuto Nacional de
Trahspo:te. con base en los argumentos invocados por el investigado y las pruebas
obrantes en el expediente.
|

|
El despacho no compartelas razones expuestas por el Representante Legal de la
empresa investigada por los motivos que se pasan a exponer a continuacion:

l
J
|
|
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'RESOLUCION No. Det 10832 0 5 MAR 2018

Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante resolucién No. 26987 del 05 de Julio
de 2016 en contra de la empresa de transporte publico terrestre automotor Especial LINEAS
NACIONALES DE TRANSPORTES S.A.S, identificada con el N.I.T. 900.475.637-4

|

medalidades (pasajeros, especial, mixto, carga etc.) y las transgresiones o
violaciones a estas normas le compete investigarias y eventualmente imponer
sanciones a la Superintendencia de Puertos y Transporte.

Una vez aclarados estos dos conceptos, es evidente que la presente investigacion se
inicié por la presunta violacién de las normas que regulan el sector transporte, por
cansiguiente, la Ley 769 de 2002 que la investigada esboza en su argumento, no
tiene ninguna aplicacion en el presente caso.

|
En cuanto al precedente que trae a colacién la investigada como lo es la Resolucion
333 del 30 de abril de 2003 y analizada la explicacion anteriormente expuesta, este

| despacho procede a concluir que este precedente no aplica dentro del caso toda vez

que nos encontramos frente a un Informe Unico de Infraccion de Transporte No.
13764608, siendo este una infraccién que compete sancionar a la Superintendencia
de Puertos y Transporte, mas no nos encontramos frente a un comparendo que es
la |orden de citacion, tal y como lo mencionan en la resolucién citada y en este caso
ncJ| se podria tomar como prueba de los hechos objeto de la sancion.

DERECHO DE DEFENSA

Frente al argumento que presenta la empresa investigada se expone que la
vulneracién al derecho de defensa que alega, por considerar que el Informe Unico de
Infracciones de Transporte no guarda validez probatoria. Se debe acotar que el
procedimiento que se surte en la presente actuaciéon administrativa sin lugar a
equivocos garantiza el agotamiento de todas las etapas procesales que permiten
proporcionar un escenario de igualdad de armas entre el administrado y la autoridad
administrativa,
|

Asi las cosas, resulta de vital importancia hacer remision al procedimiento que se ha
establecido para cada caso en concreto luego de imponerse tanto el Informe Unico
de Infracciones de Transporte, haciendo énfasis en el hecho que como atienden a
distinta naturaleza y objeto, como se expreso, su procedimiento también se predica
distinto, a saber:

No| obstante, la Ley 336 de 1996 “Por /a cual se adopta el estatuto nacional de

trahsporte” establece el procedimiento luego de la imposicién del Informe Unico de
Infracciones de la siguiente manera:

‘LEY 336 DE 1996. Articulo 50.-Sin pernuicio de lo dispuesto por normas especiales
. sobre la materia, cuando se tenga conocimiento de la comisién de una infraccién alas
| normas de transporte, la autoridad competente abrira investigacién en forma

inmediata mediante resolucién motivada contra la cual no cabré recurso alguno, la
‘ cual debera contener:

a.  Relacién de las pruebas aportadas o allegadas que demuestren la existencia de
los hechos;

b.  Los fundamentos juridicos que sustenten la apertura y el desarrollo de la
investigacion, y

¢.  Traslado por un término no inferior a diez (10) dias ni superior a treinta (30)
dias, al presunto infractor para que por escrito responda a los cargos formulados y
solicite las pruebas que considere pertinentes, las que se apreciarén de conformidad
con a las reglas de la sana critica.

Artlculo 51.-Presentados los descargos y practicadas las pruebas decretadas, si fuere
el caso se adoptaré la decisién mediante acto administrativo motivado. Esta actuacién
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manifestd, consti este caso, plena piléba de Ia conducta investigada a
encontrarse debidamente soportado, considefdndo que no se allegd por parte de
administrado prue Iguna con la cual se ¢ -,-,;' ué tal hecho, razén por la cual no
encuentra el despapho violacion al princlpld| de oficiosidad que plantea e
representante leg 3 la empresa investige i8, pues el IUIT es un documentc
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auténtico que, ademas de que es claro y no genera fuente de duda como bien se
indicod anteriormente, ya que sefiala especificamente la norma infringida y el motivo
del mismo, toda vez que el hecho motivo de la infraccién fue el no portar extracto de
contrato.

Ademas no es de recibo el argumento de la empresa investigada, que no se |
encuentra prueba alguna entregada por la administracion que se relacione con los
hechos que se pretenden probar, ni existe un informe de una autoridad competente
que| permita demostrar la responsabilidad de la empresa, se vuelve a incurrir en el
yerro de tomar el IUIT como un documento meramente formal y no se le da ese
caracter de publico y auténtico que tiene, ademas que se reitera el caracter
obligatorio que tienen las empresas de expedir la documentacién pertinente para que
sus afiliados presten un excelente servicio y mas si son empresas que prestan o
pretenden prestar un servicio publico especial.

En cuanto al argumento presentado donde aduce la empresa investigada que en el
expediente no reposan documentos que sean plena prueba de la conducta infringida,
toda vez que los comparendos no son elementos probatorios, el IUIT es un
documento publico con alcance probatorio toda vez que dan fe de las declaraciones
que alli se plasmen por la autoridad de transito y transporte, por lo cual se presume

autentico.

DE LA FALSA MOTIVACION

|
En lo que respecta al tema el Consejo de Estado se pronuncié de la siguiente forma: |

‘(...) La falsa motivacion se presenta cuando la situacion de hecho que

sirve de fundamento al acto administrativo, se revela inexistente, o

cuando existiendo unos hechos, éstos han sido calificados

erradamente desde el punto de vista juridico, generéndose en la
primera hipdtesis, el error de hecho, y en la segunda, el error de |

‘ derecho, como modalidades diferentes de la falsa motivacion (...)" |
(...) la falsa motivacion, quien la aduce tiene la carga de la prueba, es
decir, de demostrar la falsedad o inexactitud en los motivos que
explicitamente o implicitamente sustentan el acto administrativo
respectivo, habida cuenta de la presuncién de legalidad de que se
hallan revestidos los actos administrativos. (...)."

Asi ‘tas cosas, se puede concluir como bien se dejé entrever en el acapite de la carga
de 'Llja prueba que quien impugna un acto administrativo bajo el argumento de
encontrarse falsamente motivado, tiene la obligacién de demostrarlo, dado que sobre
los actos de la administracién gravita una presuncion de legalidad que debe ser
desvirtuada por quien pretenda impugnarlos.

En este caso, se hace claro que es la parte actora, quien tiene la carga de la prueba,
y atendiendo el caso concreto la parte investigada no logré demostrar que el acto
administrativo que demanda haya sido proferido con una finalidad distinta, ni que
tuviera fines u objetivos ajenos a la funcién publica, pues es de recordar que un acto
administrativo es considerado como “(...)la manifestacion voluntaria de Ia
administracion, se encuentra conforme a derecho y se acepta que retine todas las
condiciones y elementos indispensables para concluir que es un_acto reqular y

erlecto, mientras no se demuestre lo contrario. Es decir, en sentido opuesto, por
profundos que sean los vicios en que pueda incurrir un acto administrativo, tendra

| 'Consejo de Estado, Sala de o Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, M.P. Germén Rodriguez Villamizar, 9 de
octudre de 2003, Radicacion No. 76001-23-31-000-1994-09988-01
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Por la cual se falla la investigacién administrativa iniciada mediante resolucion No. 26987 del 05 de julio |

de 2016 en contra de la empresa de transporte publico terrestre automotor Especial LINEAS

| NACIONALES DE TRANSPORTES S.A.S, identificada con el N.I.T. 900.475 637-4 J
Aj: las cosas y atendiendo que la empresa no aporto prueba alguna que

controvirtiera los hechos materia de la presente investigacién, ni tampoco demostrd ‘
lo| contrario a los cargos formulados, este Despacho encuentra certeza en las

pruebas que reposan en el expediente |as cuales conllevaron a tener conviccién de la |

comisién de la conducta, motivo por el cual no es posible acceder a las pretensiones |

de la empresa investigada en cuanto a la aplicacién del principio de In Dubio Pro

Reo.

Frente al argumento de la empresa donde refiere el principio constitucional de la
buena fe, se le informa que el mismo no tiene aplicabilidad dentro del derecho
administrativo sancionar por reposar sobre su 6rbita la carga de la prueba, teniendo
entonces la posibilidad de demostrar desde el punto de vista probatorio la no
comision de los hechos materia de investigacién, motivo por el cual no es de recibo
el descargo presentado.

ANIONESTACION COMO SANCION

Por ultimo, teniendo en cuenta la solicitud presentada, es necesario ilustrarle a la |
enpresa que laley 336 de 1996 que es la que regula las disposiciones de |
transporte, define la amonestacién de la siguiente forma:
I "(...) Articulo 45.-La amonestacion seré escrita y consistira en la exigencia
perentoria al sujeto para que adopte las medidas tendientes a superar la
| alteracion en la prestacion del servicio que ha generado su conducta (...)".

Cancurrentemente, en el capitulo de sanciones que dispuso el Decreto 3366 de
2003de forma taxativa las causales por las cuales se tramitara |a
anmonestacion escrita, el articulo 29 vigente dispone:

‘(...) Articulo 29. Serén sancionadas con amonestacién escrita, las empresas
de Transporte Terrestre Automotor Especial, que incurran en las siguientes
infracciones:

a) No informar a la autoridad de transporte competente los cambios de
sede o de domicilio principal: |
b) No mantener actualizada la relacién del equipo con el cual presta el
servicio. (...)".

En los demas casos se aplicara sancién producto de las conductas infractoras a las |
nofmas de transporte, que se encuentran tipificadas mediante codificacién en la
Resolucién 10800 de 2003, por la cual se reglamenta el formato para el Informe
Unico de Infracciones de transporte, de que trata 54 del Decreto 3366 de 2003 que
en su articulo primero determina la codificacién de las infracciones a las normas de
transporte publico terrestre automotor, que continua vigente, por tanto las conductas
descritas son objeto de sancién.

| DEBIDO PROCESO

A la luz del Articulo 29 de la Constitucion colombiana, el derecho al debido proceso
debe ser aplicado en todos los procesos judiciales y administrativos y de
conformidad con lo previsto en el articulo 50 de Ia Ley 336 de 1996:

(...) Sin perjuicio de lo dispuesto por normas especiales sobre la
! materia, cuando se tenga conocimiento de la comisién de una infraccién a
las normas de transporte, la autoridad competente abriré investigacion en
forma inmediata mediante resolucién motivada contra la cual no cabra
recurso alguno, la cual deberd contener: Relacién de las pruebas
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“(...)ARTICULO 167. CARGA DE LA PRUEBA. Incumbe a las partes probar el
supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto juridico que ellas
persiguen.
No obstante, segtn las particularidades del caso, el juez podréa, de oficio o a
peticion de parte, distribuir, la carga al decretar las pruebas, durante su
practica o en cualquier momento del proceso antes de fallar, exigiendo probar
determinado hecho a la parte que se encuentre en una situacion mas
favorable para aportar las evidencias o esclarecer los hechos controvertidos.
La parte se considerard en mejor posicién para probar en virtud de su
cercania con el material probatorio, por tener en su poder el objeto de prueba,
por circunstancias técnicas especiales, por haber intervenido directamente en
los hechos que dieron lugar al litigio, o por estado de indefension o de
incapacidad en la cual se encuentre la contraparte, entre otras circunstancias
similares.
Cuando el juez adopte esta decisién, que seré susceptible de recurso,
otorgara a la parte correspondiente el término necesaric para aportar o
solicitar la respectiva prueba, la cual se someterd a las reglas de
contradiccion previstas en este cédigo.
Los hechos notorios y las afirmaciones o negaciones indefinidas no requieren
| prueba. (...)"
|

Este Despacho considera necesario hacer un estudio sobre la carga de la prueba,

paj lo cual citamos al tratadista Couture, para definir la carga procesal como “(...)

una situacion juridica, instituida en la ley, consistente en el requerimiento de una

conducta de realizacion facultativa normalmente establecida en interés del propio

suijto y cuya omision trae aparejada una consecuencia gravosa para él (...)".

La carga de la prueba es la que determina quién debe probar los hechos, por lo gue
se puede decir que la carga de la prueba es el (...) Instituto procesal mediante el
cual se establece una regla de juicio en cuya virtud se indica al juez como de falla
cuando no encuentre en el proceso pruebas que le den certeza sobre los hechos que
deben fundamentar su decisién, e indirectamente establece a cuél de las partes le
interesa la prueba de tales hechos, para evitarse las consecuencias desfavorables de
| si decidida (...)"

Por lo anterior, es claro que la carga de la prueba es competencia del investigado ya
que las mismas se establecen en su propio interés y cuya omisién trae una
consecuencia desfavorable a su favor, ya que es deber del investigado desvirtuar los
mentados hechos.

| Por lo anterior, es claro que la carga de la prueba recae sobre el sujeto de la
investigacion administrativa, en la que se le impone el deber de probar los
argimentos que son motivo de su interés y cuya omisidn trae una consecuencia
desfavorable, ya que es deber del investigado desvirtuar los mentados hechos en el
Infarme Unico de Infracciones de Transporte.

10 |de febrero de 2016 reposa dentro de la presente investigacion como unica
prueba, toda vez que la empresa no allego prueba alguna que la desvirtuara al no
presentar escrito de descargos ni alegatos de conclusién dentro del término
legaimente concedido, teniendo en cuenta que la empresa investigada por los

De '[odo lo expuesto, se deduce que el Informe Unico de Infraccion N° 13765607 del

3 CQUTURE Eduardo, Fundamentos del Derecho Procesal Civil, Ediciones de la Palma, Buenos Aires, 1958

4 OVALLE FAVELA José, Derecho Procesal Civil, Editorial Melo, México D.F., 1992




RESOLUCION No. Del

i
|

Por la cual se falla la h administrativa ini
de 2016 en empresa de fransporte
NACI S DE TRANSPORTES S.A.S,

0 6 MAR 2018

17
'e resolucion No. 26987 del 05 de julic
terrestre automotor Especial LINEAS
conel NI T. 900.475.637-4

argumentos anterijormente expuestos tenia |
vencida dentro de|la ihvestigacion.

Como quiera quedalclaro, en cabeza de
hechos materia de investigacién, se
Informe Unico de cciones de Transporte.

DEL INFORME UNICO DE INFRACCIONES
il !

Respecto de este|tema es preciso aducir, q

la cual se reglam
que trata el articulp 2.

el formato para el Infi

‘(...) Articuld 2.2.1.8.3.3. Informe de in
control leva
para el efi

autoridad

mepto pliblico es el otorg
jdnes o con su intervenc

ARTICULO 344. DOCUMENTO Al
cuando existe certeza sobre la pe.
firmado, o cuando exista certeza re.
el docum

Los doc publicos y los p
terceros, | inal o en copia, elé
que contengpn la reproduccién de
auténti j s no h

el caso. (...)"(Subrayado fuera del t¢

%7. ALCANCE PROBA
orgamiento, de su fecha y
que los autoriza (...)"

Teniendo en
funcionario publi :
éste documento 4 el caracter de publico
que implica que dan fe de su otorgamiento,

en ellos se hagan,

De todo lo expu ;
13765607 del 10

goza de plena a
General del Pro

se puede
ro de 20 ro
nticidad de confan'rlidad
prueba concluyente

=]

determinante para imgoner sanciones por la vi

.1.8.3.3., de decreto 10

n las infracciones a las$ |

a de la prueba para asi no szalir

recae la responsabilidad de lcs

Jede acotar sobre la veracidad del

SPORTE PUBLICO (IUIT)

la Resolucién 10800 de 2003, cor

de Infracciones de Transporte cz
2015.

de transporte. Los agenies de

nas de transporte en el formato quz

Transporte. El informe de esiz
el inicio de la investigacion

orme Unico de Infracciones ce
ulado por la Ley 1564 del 2012

DE DOCUMENTOS
el funcionario publico en ejercicio

1

'_ ICO. Es auténtico un documento
\que lo ha elaborado, manuscrito,

de la persona a quien se atribuyz

emanados de las partes ¢ de
firmados o manuscritos, y ios

z o de la imagen, se presumen
le falso © desconocidos, segun

6 .2)

. Los documentos publicos hacen

declaraciones que en ellos haga

se presume autentico y por o

ible de ratificacion.

los policias de transito por ser
ccion de transporte, por lo tanic
0 consecuencia de auténtico, lo
fecha y de las declaraciones qus

| Informe Unico de Infraccion N°

tro de la presente investigacion,

s Articulos 244 y 257 del Codigo

hechos, que sirve como factor

6n a la Legislacién de Transporte.
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de 2016 en contra de la empresa de transporte publico terrestre automotor Especial LINEAS
NACIONALES DE TRANSPORTES S.A.S, identificada con el N.I.T. 900.475.637-4

|
DE|LA CONDUCTA INVESTIGADA

Para el presente caso, se tiene que el vehiculo de placas WMM-497 que se
enguentra vinculado a la empresa Transporte Publico Terrestre Automotor Especial
LINEAS NACIONALES DE TRANSPORTES S.AS, identificada con el N.I.T.
900.475.637-4, segun se observa en el diligenciamiento de la casilla 16 del Informe
Unico de Transporte “Cambia nivel de servicio especial a servicio de pasajero
| individual transporfando a la sefiora MARIA ALEJANDRA A. HOYOS CC.
1010199678, desde la calle 112 carrera 15 (...) cobrando 6000 segun lo manifestado
por el conductor” , lo que conlleva a que se encontraba prestando un servicio no
autprizado, hecho que configura claramente un cambio en la modalidad de servicio,
toda vez que su habilitacién es para prestacion de servicio en modalidad especial.

ReLerenta a la mencién del articulo 47 del CPACA por parte de la empresa
investigada, en lo que tiene que ver con el procedimiento administrativo
sancionatorio, y una vez analizado el mismo, este despacho procede a determinar
que se ha surtido el procedimiento acorde a la misma regulacion, entendiendo el IUIT
en este caso como la solicitud de apertura y el contenido del mismo como las
averiguaciones preliminares, toda vez que en el obran las circunstancias de tiempo,
modo y lugar de los hechos, plasmados bajo la gravedad de juramento y revestidos
de veracidad, por ser un documento plblico como se ha explicado anteriormente: Ia
formulacion de cargos se hizo respectivamente en un acto administrativo siendo en
este caso el 33396 de 25 de julio de 2016, donde se explico los hechos objeto de la
infraccion y la tipificacion de la misma, resolucién que fue notificada y la empresa
hizo su respectivo derecho de defensa con los descargos objeto de respuesta.

En cuanto al argumento que se refiere a la amonestacion escrita como procedimiento
aplicable para la conducta que se le endilga, es necesario ilustrarle a la empresa que
la Ley 336 de 1996 que regula las disposiciones de transporte, define la
ampnestacion de la siguiente forma:

“(...) Articulo 45.-La amonestacion serd escrita y consistira en Ia exigencia perentoria
al sujeto para que adopte las medidas tendientes a superar la alteracién en la
. | prestacion del servicio que ha generado su conducta (...)"

Concurrentemente en el capitulo de sanciones que dispuso el Decreto 3366 de 2003 de forma
taxativa las causales por las cuales se tramitara la amonestacién escrita, el articulo 29
vigente dispone:;

‘(...) Articulo 29. Serdn sancionadas con amonestacion escrita, las empresas de
Transporte Terrestre Automotor Especial, que incurran en las siguientes infracciones:

a) No informar a la autoridad de transporte competente los caﬁrbfos de sede o de
domicilio principal;

l b) Ne mantener actualizada la relacién del equipo con el cual presta el servicio.

{5

En los demas casos se aplicara sancién producto de las conductas infractoras a las
normas de transporte, que se encuentran tipificadas mediante codificacién en la
Resolucion 10800 de 2003, por la cual se reglamenta el formato para el Informe
Unico de Infracciones de transporte, de que trata el articulo 54 del Decreto 3366 de
2003 que en su articulo primero determina la codificacién de las infracciones a las
normas de transporte publico terrestre automotor, que continua vigente, por tanto las
| conductas descritas son objeto de sancién

Por| Gltimo, una vez expuesto lo anterior en los acapites que antecede, el despacho
pro&ade a seflalar que no es posible exonerar de responsabilidad a la empresa

|
[

la cual se falla la investigacién administrativa iniciada mediante resolucion No. 26987 del 05 de Julio |

15|
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de 2016 en contra de la empresa de transporte publico terrestre automotor Especial LINEAS
NACIONALES DE TRANSPORTES S.A.S, identificada con el N.I.T. 900.475.637-4

casp prestar el servicio bajo una modalidad diferente a la habilitada, lo que tiene
concordancia directa con el codigo de infraccion 531.

Por|lo anterior se concluye que, si mediante acto administrativo se sanciona a la
empresa vigilada, no se esta extralimitando este despacho en la investigacién, pues
como ya se explico, la misma normatividad se presentd al respecto y es que la
inmovilizacién se produce no como una sancién sino de manera preventiva hasta
tanto no se cumpla con la documentacion pertinente para prestar eficientemente el
servicio, en atencién a la normatividad vigente, siendo entonces la sancién, la
atribuida en virtud con la concordancia con el cédigo 531 que reza: “Prestar el
servicio publico de transporte en otra modalidad de servicio”

Obria dentro del expediente copia de la Cédula de Ciudadania del Representante
Legal y Certificado Existencia y Representacién Legal, incorporados mediante Auto
de Pruebas N° 59180, una vez analizados los mismo se logra apreciar que carecen
de ‘elementos probatorios que permitan desvirtuar los hechos materia de
investigacion, toda vez que los mismos solo demuestran la calidad de la persona que
actua en el proceso.

Es importante mencionar que el objetivo del Decreto 1079 de 2015, es el de compilar
y racionalizar las normas de caracter reglamentario que rigen en el sector de
transporte, para asi contar con un instrumento de caracter juridico Gnico para tal
fungion, sin que esto implique que las resoluciones que reglamentan los decretos
compilados pierdan su vigencia.

Asi las cosas, luego de verificar que la empresa investigada se encuentra habilitada
para desarrollar su objeto en la modalidad de Servicio Publico especial por
disposicion, es claro que su actividad se encuentra limitada en virtud de dicha
habllitacién y el estudio que hace el Ministerio de Transporte como organismo
encargado para evaluar las solicitudes y conceder las respectivas habilitaciones a las
empresas que tienen como finalidad la prestacién de un servicio esencial como es el
transporte publico especial, habilitacién sin la cual a la empresa no se le permitira el
ejercicio de la actividad transportadora como bien lo dispone el Decreto 1079 de
2015, articulo 2.2.1.6.4.1.

"Articulo  2.2.1.6.4.1. Habilitacién: Articulo 17. Las empresas legalmente
constituidas, interesadas en prestar el Servicio Publico de Transporte Terrestre
Automotor Especial, deberén solicitar y obtener habilitacién para operar este tipo de
servicio. Si la empresa, pretende prestar el servicio de transporte en una modalidad
diferente, debe acreditar ante la autoridad competente los requisitos de habilitacion
[ exigidos.

La habilitacion por si sola no implica la autorizacién para la prestacion del Servicio
Pdblico de Transporte en esta modalidad. Ademas se requiere el cumplimiento de
las obligaciones contenidas en el presente decreto, especialmente las relacionadas
con la capacidad transportadora, la propiedad del parque automotor y las tarjetas de
operacion de los vehiculos

La habilitacién es intransferible a cualquier titulo. En consecuencia, los beneficiarios
de la misma no podrén celebrar o ejecutar actos que impliquen que la actividad
transportadora se desarrolle por persona diferente a la empresa que inicialmente fue
habilitada.”

Ahora bien, es importante manifestar que dicha habilitacién se otorga siempre y
cuando la empresa solicitante se adecue a las pautas y condiciones estipuladas por
el Gobierno Nacional, es decir, la empresa transportadora para obtener habilitacion y
posteriormente prestar el servicio de transporte publico en la modalidad a la cual
aplico, debe demostrar suficiencia en aspectos cruciales que garantizaran una
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apartes "servicio no autorizado, entendiéndose como aquel servicio que se presta a
través de un vehiculo automotor de servicio publico sin el permiso o autorizacion
cofrespondiente para la prestacién del mismo. (...)" por lo tanto queda debidamente
configurada la contravencién a la norma.

DE LA RESPOSANBILIDAD DE LA EMPRESA

Es|preciso indicar que no es posible eximir a la empresa sobre |la responsabilidad
como directa de transporte ya que la ley permite a las empresas de transporte
publico y a los propietarios de vehiculos, vincular a los equipos para la prestacién de
serfvicio publico de transporte bajo la responsabilidad de la empresa afiladora.

En! relacion a las investigaciones iniciadas contra las empresas de transporte, en
sentencia del Consejo de Estado®, se afirmé que:

| (...) El carécter de servicio pablico especial bajo la regulacion del Estado que la
ley le otorga al transporte publico, implica la prelacion del interés general sobre
el particular, esencialmente en cuanto la garantia de la prestacion del servicio y a
la proteccién de los usuarios, conforme a los derechos y obligaciones que se
dispongan para cada modo de transporte.

Sin embargo, teniendo en cuenta el principio constitucional que indica que los
particulares solo son responsables ante las autoridades por infringir la
Constitucién Politica y las leyes,

Encuentra la Sala que las conductas por las cuales se sanciona a los
propietarios, poseedores, tenedores y los conductores relacionadas en las
disposiciones acusadas por el actor, esto es en los articulos 15, 16, 21 y 22, no
! estan soportadas o tipificadas en la ley.

Si bien la ley ha sefialado los sujetos que en materia de transporte publico son
sancionables y las sanciones que se pueden imponer, no ha tipificado o descrito
la conducta que es sancionable respecto de los propietarios, poseedores o
tenedores de vehiculos de transporte publico terrestre automotor colectivo de
pasajeros y mixto del radio de accién metropolitano, distrital o municipal, ni de
pasajeros en vehiculo taxi (...)"

Por lo anterior, es errado afirmar que la empresa prestadora de un servicio ptblico de
transporte terrestre automotor especial y el conductor de sus vehiculos afiliados
ejecutan la prestacion del servicio de manera independiente o desligada sin existir
entre si estrecha relacién de las conductas desplegadas por ambos, ya que éstas
deben dirigirse a una misma finalidad, la adecuada prestacion del servicio publico de
transporte y el cumplimiento de las normas reguladoras del servicio de lo cual la
empresa legalmente constituida es garante.

Es importante hacer precisién respecto al régimen sancionatorio de las empresas es
diverso al de los propietarios, poseedores o tenedores Y. generadores, por lo tanto, la
investigacion que se inicie contra la empresa transportadora sera por una vulneracion
del régimen de transporte en que eventualmente incurre ésta en su rol en la actividad
transportista, la que ocasionalmente le puede generar una responsabilidad propia e
individual, por consiguiente, los propietarios o conductores de los vehiculos no estan
legitimados en la causa para interponer recursos, solicitudes y en general para
inte{poner acciones procesales en el marco de los procesos que se lleven a cabo
contra las empresas de transporte plblico especial.

SRR
*Congejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Primera, MP. Dra. Martha Sofia Saenz Toban,
Exp. 11001032400020040018601, Septiembre 24 de 2009,
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REGIMEN SANCIONATORIO ‘

Se encuentra regulado por la Ley 336 de 1996, en lo que respecta a las conductas
en las que pueden incurrir las empresas de transporte publico y para el caso objeto
de estudio de trasporte terrestre automotor especial; teniendo como base el Principio
del legalidad al cual se debe enmarcar esta actividad, en tanto toda conducta se
reprocha como antijuridica, dentro de los elementos de la misma se considera que
debe estar previamente consagrada por la ley y que aquella descripcion debe ser
clara e inequivoca.

La ley anteriormente citada en el Articulo 46 establece:

fis)
CAPITULO NOVENO
Sanciones y procedimientos
Articulo 46.-Con base en la graduacién que se establece en el presente
articulo, las multas oscilarén entre 1 y 2000 salarios minimos mensuales
vigentes teniendo en cuenta las implicaciones de la infraccién ¥ procederan en
los siguientes casos:

. (...) d) Modificado por el art. 96, Ley 1450 de 2011. En los casos de

. incremento o disminucion - de las tarifas o de prestacion de servicios no
autorizados...
e) En todos los demés casos de conductas que no tengan asignada una |
sancion especifica y constituyan violacién a las normas del transporte. (...) |

Parégrafo.- Para la aplicacion de las multas a que se refiere el presente
‘ articulo se tendré en cuenta los siguientes parametros relacionados con cada
modo de transporte:
a. Transporte terrestre: de uno (1) a setecientos (700) salarios minimos
mensuales vigentes; ( ...)"

Asi las cosas, al analizar las normas que regulan el sector transporte en Colombia,
encontramos que el transporte es un servicio plblico esencial® y por tanto goza de
especial proteccién’.

de [Transporte N° 13765607 de fecha 10 de febrero de 2016, impuesto al vehiculo de
placas WMM-497, por haber vulnerado las normas de servicio publico de transporte
terrestre automotor Especial, este Despacho declarara responsable a la empresa
LINEAS NACIONALES DE TRANSPORTES S.A.S, identificada con el NIT.
900.475.637-4 por incurrir de la conducta descrita en el céddigo de infraccién 590 del |
articulo 1° de la Resolucion 10800 de 2003, esto es “Cuando se compruebe que el |
equipo esta prestando un servicio .no autorizado, entendiéndose como aquel servicio |
queLsa presta a través de un vehiculo automotor de servicio publico sin el permiso o l

DeEdo a que el expediente obra como plena prueba el Informe Unico de infracciones

autorizacion correspondiente para la prestacion del mismo; o cuando este se preste
contrariando las condiciones inicialmente otorgadas en concordancia con el cédigo
de }infraccién 531 que dice “Prestar el servicio publico de transporte en otra
modalidad de servicio® ibidem, en atencién a lo normado en el literal d y e del articulo
46 de la Ley 336 de 1996.

En ese orden de ideas, los intereses que se persiguen son, en primer lugar, la [

seguridad consagrada en los arts. 2 y 3 de las Leyes 105/93 y 336/96, en segundo [

6 Ley 336 de 1996, Articulo 5
7 Ley 336 de 1996, Articulo 4 |




‘ |
| RESOLUCION No. Del 10932 0 6 MAR20'8
Wbiiante resolucién No. 26987 del 05 de julic
gy g terrestre automolor Especial LINEAS
plffaca con el N.I.T. 900.475.637-4

lla salvaguarda de dereches ian

6n administrativa iniciad
de 2016 en empresa de transporte puk
NACI mANSPORTESS.AS
término, (por con directa con el primer
trascendentales la misma vida de arsonas (consagrade desde &l
preambulo de la nstitucion y en los arts. !', 1 y 44), vinculadas al secto' o
usuarias del él a menudo se pond@len inminente peligro o resulia
definitivamente afe los seres humanos. i r

Por la cual se falla la

bor de la Superintendel
de regulan el sect

Con este criterio,

cumplimiento a las
principios constitl
concretan en la
proteccién a los p
le exige, propician
perseguidos por el si

B de Puertos y Transporte de dar

8ta orientada hacia el respeto de los
les, que en el desan f} de su funcién sancionatoriz ses
a en que provee de

lei flecanismos que den garantia de
cipios de proporcionalidad ?i__
ue en el ejercicio de

azonabilidad que el ordenamienio
a8 funciones se concreten los fines
i g
Bajo estas circu ias, las normas estab
resultan desproporgionadas, si se tiene en cu la clase de bienes juridicos ce
rango constitucional y!fundamental que en realildd se ampara y que van desce a
seguridad de las persénas usuarias de |a red ; naclonal hasta la misma vida de
estas, y de todos Igs habitantes del territorio na ﬁ
I

Con base en lo a r y del analisis docu et
concluye que el 10|de febrero de 2016, se impli&
Informe Unico de I ion de Transporte N*
vehiculo infringié Yna Inorma de transporte y
documento publico| que goza de presuncion de

prueba de la condl investigada 'y se encue
consideracién a qué np se allegaron por parte
cual se desvirtGe tal hecho, este Despacho de
investigada. it

idas por el érgano legislativo no

l.t L.

que reposa en el expediente se
@l vehiculo de placas WMM-497 e
Y 1- 5607, en el que se registra que =
indo en cuenta que el IUIT es un
ntlcldad el cual constituye plenz
fra debidamente soportado y en
rmmstmdq prueba alguna con |2
oceder a sancionar a la empresa

En mérito de lo expueito esta Delegada

RESUEL |
ARTICULO PRIMERQ: DECLARAR RESF Wi

Publico Terrestre Autpmotor Especiql LIN I

S.A.S., identificadd cop el NIT. 800.475. 637 i
el articulo 1°, codigo @é infraccién
531 de la Resolu 10800 de 200:
atencion a los normada en el literal d y e del
conformidad con lg expuesto en la parte motivs

AE BLE a la empresa de Transperie
CIONALES DE TRANSPORTES
Incurnr en la conducta descrita en |
iz ancia con el cédigo de infraccién
or el Ministerio de Transporte en
lo 46 de la Ley 336 de 1996 de
glesta decision.

I
SANCIONAR con milla de tres (03) salarios minimos |
j comisién de los hechos, es decir
para el afio 201 uivalentes a DOS MIBEONES SESENTA Y OCHO WML
TRESCIENTOS SESENTA Y CINCO PESOS/MICTE (2.068.365) a la empresa de
Transporte Publico Eqplgial  LINEAS NACIONALES D=
| TRANSPORTES §/A.S., identificada con el 17800.475 637-4,

ARTICULO SEGUN

{ ) S| pago de la multa el sancionado
debera den los ci ' il {Siguientes a la fecha en que quece
| providenci i on lo establecido en el articulo 87

del Cddigo| i : ativo y de los Contenciosc
ivo, ol : afénicas (57-1) 2693370 y Linea

sera generado el recibo de pagoe
gl valor a cancelar. El pago debera

gratuita nacional 01 8000 915 615, do
rras en el cual se detal




RESOLUCION No. Del 10932 0 6 MAR 2016 {

Ror la cual se falla la investigacién administrativa iniciada mediante resolucion No. 26987 del 05 de julio
de 2016 en contra de la empresa de transporte publico terrestre automotor Especial LINEAS |
NACIONALES DE TRANSPORTES S.A.S, identificada con el N.I.T. 900.475.637-4 |
realizarse en el BANCO DE OCCIDENTE a favor de |a Superintendencia de
Puertos y Transporte en la cuenta corriente 223-03504-9

PARAGRAFO SEGUNDO: Efectuado el pago de la multa, la empresa de
Transporte Publico Terrestre Automotor Especial LINEAS NACIONALES DE
TRANSPORTES S.AS., identificada con el NIT. 900.475.637-4, debera
entregarse a esta Superintendencia via fax, correo certificado o a través de
cualquier otro medio idéneo; copia legible del recibo de consignacion indicando
expresamente el nimero de resolucion de fallo y el Informe Unico de
Infracciones de Transporte No. 13765607 del 10 de febrero de 2016, que
originé la sancién.

PARAGRAFO TERCERO: Vencido el plazo de acreditacion del pago sin que
éste se haya demostrado, se procedera a su cobro persuasivo ylo coactivo por
parte del Grupo Cobro Persuasivo y Jurisdiccién Coactiva de la Superintendencia
de Puertos y Transporte, teniendo en cuenta que la presente Resolucion presta
mérito ejecutivo de acuerdo a lo consagrado en el articulo 99 del Cadigo de
Procedimiento Administrativo.

ARTICULO TERCERO: Notificar el contenido de la presente resolucién por conducto
de la Secretaria General de la Superintendencia de Puertos y Transporte a la
Representante Legal y/o quien haga sus veces de la empresa de Servicio Publico de
Transporte Automotor Especial LINEAS NACIONALES DE TRANSPORTES SAS., |
identificada con el NIT 900.475.637-4 , en su domicilio principal en la ciudad de!
BARRANQUILLA / ATLANTICO, en la DIRECCION: CR 48 No 74 - 119 LO 203 y al

TELEFONO: 3692106 o0 en su defecto por aviso de conformidad con los articulos 66

y siguientes del Caddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo. |

Ct?a de la comunicacién a que se refiere el precitado articulo y la constancia de |
|

envio y recibo de la misma, debera ser remitida a la Superintendencia Delegada de
Trénsito y Transporte Terrestre Automotor para que forme parte del respectivo
expediente, asi como también del acto de notificacién personal o del aviso, segun el
cago.

reposicion y apelacion ante el Superintendente Delegado de Transito y Transporte
Terrestre Automotor de los cuales podra hacer uso por escrito en la diligencia de
nofificacién personal o dentro de los diez (10) dias siguientes a ella, o a la notificacion
po!' aviso, o al vencimiento del término de publicacion, segun el caso.

Dada en Bogota D.C., alos 10932 0 6 MAR 2018

ARTICULO CUARTO: Contra la presente Resolucién proceden los recursos de !
| |

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

I

LINA MARIA MARGARITA HUARI MATE Ué ’







Ei presente documento cumple lo dispuesto en el articulo 15 del Decreto Ley 019/12.
Para uso exclusivo de las entidades del Estado

| ‘ CAMARA DE COMERCIO DE BARRANQUILLA
> RUES

CERTIFICADO DE EXISTENCIA Y REPRESENTACION LEGAL O DE INSCRIPCION DE
DOCUMENTOS .

EL SUSCRITO SECRETARIO DE LA CAMARA DE COMERCIO DE BARRANQUILLA, CON
FUNDAMENTO EN LAS INSCRIPCIONES DEL REGISTRO MERCANTIL:

] CERTI F I GA

Que pgr Documento Privado del 25 de Octubre de 2011, otorgado en
Turmeqye inscrito(as) en esta CAmara de Comercio, el 24 de Enerc de
2014 ajo el No, 264,309 del libro respectiveo, fue constituida la
sociedad- s s St P S e - i
denominada LINEAS NACIONALES DE TRANSPORTES S.A.S.-=-=m=m—emmmeeeeeo
| CERTIFLCHN
Que séguin Acta No. 3 del 24 de Agosto de 2012 correspondiente a la
Asambléa de Accionistas en Turmeque, inscrito(as) en esta Camara de
Comercio, el 24 de Enero de 2014 bajo el No. 264,310 del libro
respectivo, la socledad antes mencionada————====———-—c e
cambio| su domicilio a la ciudad de Medellin====-——=ceccmmmmmmcmana——

CERT I F 1 CA

Que s¢gin Acta No. 8 del 12 de Dic/bre de 2013 correspondiente a
la Asamblea de Accionistas en Bogota, inscrito(as) en esta Camara
de Comercio, el 24 de Enero de 2014 bajo el No. 264,314 del libro
respectivo, la sociedad antes mencionada=—-———===—— oo
cambio| su domicilio a la ciudad de Barranquilla--—-—-=--==——————cc—no_

CRBIRT I BT C A

Que de acuerdo con la(s) escritura(s) o el(los) documento(s) arriba
citado[s), la sociedad se rige por las siguientes disposiciones:
DENOMITACION 0 RAZON SOCIAL:
LINEAS INACIONALES DE TRANSPORTES S.A.S.=————cmmm e
SIGLA: | LINCOLTRANS S.A.S..
DOMICILIO PRINCIPAL: Barrangquilla.
NIT Not¢ 900.475.637-4.

|

CERTIFICA
Matricula No. 587,183, registrado(a) desde el 24 de Enero de 2014.
CERTIFICA
Que sujultima Renovacién fue el: 1B de Julio de 2017.
CERT I FICA

Activihad Principal : 4921 TRANSPORTE DE PASAJEROS.-—====——————emeee—
CERTIFICA

AC:leTad Secundaria : 4922 TRANSPORTE MIXTO.===———————mmmm—mmmem e
C ERTeI F 2R
Que su|total de activos es: $ 224, 325,791=.

DOSCIENTOS VEINTICUATRO MILLONES TRESCIENTOS VEINTICINCO MIL
SETECerTOS NOVENTA Y UN PESOS COLOMBIANOS.
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MARA DE COMERCIO L
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Direccion Domicilip al.,:

CR 48 No 74 - 119 LO 203 en Barranquilla.
Email Comercial:
afiliaciones@linco\tr}ns.com
Telefono: 3692106. I
Direccion Para Notif.!Judicial:

CR 48 No 74 - 119 LO 203 en Barranquilla.

CERTIFICK

Email Notific. Judjcial: Iy

aﬁtllac1ones@lincoﬂprans com
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o= TODOSPORUN
Superintendencia de Puertos y Transporte  NUEVO PAIS
Republlca de co‘ombia PAT LOUIDAE ABUERLIGN

Al contestar, favor citar en el asunto este |
No. de Registro 20185500241171

s s HIRERATAmAmm
201

85500241171
Sefior o=

Representante Legal y/o Apoderado (a)

LINEAS NACIONALES DE TRANSPORTES S.A.S.
CARRERA 48 No 74 - 119 LOCAL 203 —
BARRANQUILLA - ATLANTICO

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Respetado(a) sefior(a):

manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y
Transporte, expidié la(s) resolucién(es) No(s) 10932 de 06/03/2018 por la(s) cual(es) se
FALLA'Una(s) investigacion(es) administrativa(s) a esa empresa.

Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la ciudad de Bogota, con el objeto que se surta la
cofrespondiente notificacién personal: de no ser posible, ésta se surtira por aviso de
conformidad con el articulo 69 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

Er%;' consecuencia debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en la

En|los eventos en que se otorgue autorizacién para surtir la notificacién personal, se debe
especificar los nUmeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza la notificacion,
para tal efecto en la pagina web de la entidad www.supertransporte.gov.co, link
‘Resoluciones y edictos investigaciones administrativas” se encuentra disponible un modelo
de ' autorizacién, el cual podra ser tomado como referencia. Asi mismo se debera presentar
copia del decreto de nombramiento y acta de posesién, si es del caso.

En el caso que desee hacer uso de la opcién de realizar el tramite de notificacion electrénica
para futuras ocasiones, usted sefior(a) representante legal debera diligenciar en su totalidad
la autorizacién que se encuentra en el archivo Word anexo a la Circular 16 del 18 de junio de
2012 la cual se encuentra en la pagina web de la Entidad www.supertransporte.gov.co en el
link “Circulares Supertransporte” y remitirlo a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la
ciudad de Bogota.

Sin otro particular.

:D'Jam C. Meyddon B.

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO*
COORDINADORA GRUPO NOTIFICACIONES

Transcribié: ELIZABETHBULLA

Reviso: KAROL LOPEZ  / MARIA DEL PILAR ORTIZ / RAISSA RICAURTE
C:\Users\elizabethbulla\Desktop\CITAT 10790.0dt

Calle 63 No. 9A-45 -PBX: 352 67 00 - Bogota D.C. www.superiransporte gov.co
Direccién de Comespondencia Calle 37 No. 288-21 - Linea Atencidn al Ciudadano 01 8000 915615 15-DIF-04
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