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ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidid
la(s) resolucion(es) No(s) 9918 de 01/03/2018 por la(s) cual(es) se FALLA una investigacion
administrativa a esa empresa.

De conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 por la cual se expide el Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se remite para lo pertinente copia integra de la(s)
resolucion(es) en mencién, precisando que las mismas quedaran debidamente notificadas al finalizar el
dia siguiente a la fecha de entrega del presente aviso en el lugar de destino.

Adicionalmente, me permito informarle que los recursos que legalmente proceden y las autoridades ante
quienes deben interponerse los mismos, se relacionan a continuacion:

Procede recurso de reposicion ante el Superintendente delegado de Transito y Transporte Terrestre
Automotor dentro de los 10 dias habiles siguientes a la fecha de notificacion.

sl | x NO

Procede recurso de apelacion ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguientes a la fecha de notificacion.

sl | x NO

Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias habiles
siguientes a la fecha de notificacion.

Sl NO | X

Si la(s) resolucién(es) en mencion corresponden a una(s) apertura de investigacion, procede la
presentacion de descargos, para cuya radicacion por escrito ante la Superintendencia de Puertos y
Transporte cuenta con el plazo indicado en la parte resolutiva del acto administrativo que se anexa con
el presente aviso.

Sin otro particular.
o)

| J Jlara C. Mevdom B.
DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO

Coordinadora Grupo Notificaciones
Anexo: Lo enunciado.
Transcribié; Yoana Sanchez**
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REPUBLICA DE COLOMBIA

MINISTERIO DE TRANSPORTE

SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE

RESOLUCION No. 9918, DTN 018

Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucién No.
27144 del 05 de julio de 20186, en contra de la empresa de transporte publico terrestre
automotor especial TRANSPORTES ESPECIALES LLANO GRANDE E.U EMPRESA
UNIPERSONAL identificada con el N.I.T. 8150045149.

LA SUPERINTENDENTE DELEGADA DE TRANSITO Y TRANSPORTE TERRESTRE
AUTOMOTOR

En ejercicio de las facultades legales y en especial las que le confiere el numeral 9 del
articulo 44 del Decreto 101 de 2000; los numerales 9 y 13 del articulo 14 del Decreto

1016 de 2000; los articulos 3, 4 y 10 del Decreto 2741 de 2001 y el Decreto 1079 de
2015.

CONSIDERANDO

Que de conformidad con lo previsto en el articulo 41 del Decreto 101 de 2000,
modificado por el articulo 3 del Decreto 2741 de 2001, se delega en la
Superintendencia de Puertos y Transporte “Supertransporte”, la funcién de
inspeccionar, vigilar y controlar la aplicacién y el cumplimiento de las normas que rigen
el sistema de transito y transporte.

Que acorde con lo preceptuado en el articulo 42 del Decreto 101 de 2000, modificado
por el articulo 4 del Decreto 2741 de 2001, son sujetos de inspeccion, vigilancia y
control de la Superintendencia de Puertos y Transporte “Supertransporte”, las
personas juridicas con o sin animo de lucro, las empresas unipersonales y las
personas naturales que presten el servicio publico de transporte.

Que en virtud de lo previsto en el numeral 9 del articulo 14 del Decreto 1016 de 2000,
modificado por el articulo 10 del Decreto 2741 de 2001, la Superintendencia Delegada
de Transito y Transporte Terrestre Automotor tiene entre otras, la funcién de asumir de
oficio o a solicitud de cualquier autoridad o persona interesada, la investigacion de las
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RESOLUCION No. 'r; |

Por la cual se falla la inVdsbglcion M i jante Resolucion No.

27144 del 05 de julio de 2016, en contra de presa transporte publico
terrestre automotor especial TRANSPORTES JALES GRANDE E.U
EMPRESA UNIPERSONAL identificada con el / f 815004514,

violaciones de las normas relativas al transpot ,' rrestre de'conforrmdad con la
legislacion vigente. :

] | ,
Que de conformidad con lo previsto en el Titulo | Chpitulo IX de Ia Ley 336 de 1996,
establece: ‘Cuando se tenga conocimiento de dn infracciénra las normas de
transporte, la Autoridad Competente abriré investiggdion...” '

HECHOS

El 09 de febrero de 2016, se impuso el Informe Ur; 20 de Infracciones de Transporte
No. 433982, al vehiculo de placas VMU-591, vir a la empresa de fransporte
terrestre automotor especial TRANSPORTES E IALES LLANO GRANDE E.U
EMPRESA UNIPERSONAL, identificadas con el N . 8150045149, por transgredir

presuntamente el cédigo de infraccién 590, del ﬂ 1dela ion 10800 de
2003. i i

Mediante Resolucion No. 27144 del 05 de lio jde 2016 se apre investigacion
administrativa en contra de la empresa de trz _ publico automotor
especial TRANSPORTES ESPECIALES LL GRAN! xEU EMPRESA
UNIPERSONAL, identificada con el N.LT, 150045149,| por transgredir
presuntamente los literales d) y e) del articulo #6 de la Ley 336 de 1996 en
concordancia con lo descrito en el codigo de inffaecion 590 del articulo 1° de Ia
Resolucién 10800 de 2003, esto es; “Cuando 8 ebe el equipo ests
prestando un servicio no autorizado, entendi Jase como aquel servicio que se
presta a través de un vehiculo automotor de sdrvicio publico sin el permisoc o
autorizacion correspondiente para la prestacién ;" ¥ el cédigo de infraccion

531 el cual dice: “Prestar el servicio publico d nSpon‘e en ofra modalidad de
servicio”, |
13

|
Dicho acto administrativo fue notificado por S¢ de agosto de 2016 a la

empresa investigada, quienes, no presentaron los rrespcndieniu descargos, por
el término de diez (10) dias habiles contados B |partir del dia siguiente a la
notificacién, esto es desde el dia 30 de agosto de| 2016 y termino el dia 12 de
septiembre de 2016, sin que dentro de ) itermino  se radicaran ante la

Superintendencia de Puertos y Transporte los di dsscargos. en el
término legalmente concedido para hacer uso de su sa.
Mediante Auto N° 59328 del 16 de noviembre de 20§ , se ordend ﬁ;orpora{r_ pruebas
y correr traslado para alegatos de conclusion, al quedd com
noviembre de 2017.

Asi mismo se corrié traslado por el termino de diez (§0) dias hébiles contados a partir

del dia siguiente habil a la comunicacién con el 1e la empresa presentara sus
alegatos de conclusion, término que inicio el dia ‘noviembre de 2017 y termino

el dia 05 de diciembre de 2017, sin que dentro de §ste término se radicaran ante Ia
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RESOLUCION No. Del ks
Por la cual se falla la investigacién administrativa iniciada mediante Resolucién No.
27144 del 05 de julio de 2016, en contra de la empresa de transporte publico
terrestre automotor especial TRANSPORTES ESPECIALES LLANO GRANDE E.U
EMPRESA UNIPERSONAL identificada con el N.I.T. 8150045149

Superintendencia de Puertos y Transporte los correspondientes alegatos de
conclusion.

Una vez analizada la base de datos de la entidad, se verifico que la empresa a la
fecha no ha aportado pruebas diferentes a las ya valoradas, las cuales desvirttien las
circunstancias de tiempo modo y lugar, que dieron origen a la apertura de la
investigacion.

Por lo tanto, se evidencia que la investigada no presentd escrito de descargos ni
alegatos de conclusion dentro de los términos legales establecidos, por lo tanto, este
Despacho se pronunciara en los siguientes términos.

FUNDAMENTOS JURIDICOS Y PROBATORIOS

Ley 336 de 1996, Estatuto Nacional de Transporte; Decreto 1079 de 2015 por medio
del cual se expide el Decreto Unico Reglamentario del Sector Transporte y el Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437 de
2011).

PRUEBAS A VALORAR POR EL DESPACHO
1. Incorporadas mediante Auto N. 59328 del 16 de noviembre de 2017

1.1. Remitidas por la Direccién de Transito y Transporte de la Policia
Nacional:

1.1.1.  Informe Unico de Infracciones de Transporte N° 433982 del 09
de febrero de 2016.

1.1.2. Extracto de contrato Nro. 370610103201696509650

En relacion con el decreto de pruebas este despacho observara aquellas que
cumplan con los requisitos legales exigidos para que sean tenidas en cuenta dentro
de la presente actuaciéon administrativa, de conformidad con lo dispuesto por el 164
del Cédigo General del Proceso (C.G.P.).

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Procede el Despacho a pronunciarse de fondo respecto de la actuacion
administrativa adelantada con ocasién del Informe Unico de Infraccién al Transporte
N*® 433982 del dia 09 de febrero de 2016, por lo tanto, se continuara con el estudio
de fondo del asunto, siguiendo el procedimiento establecido en la Ley 336 de 1996
en concordancia con las normas contenidas en el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, observando que se procedio a
formular cargos en contra de la empresa de Servicio Publico de Transporte
Terrestre Automotor especial TRANSPORTES ESPECIALES LLANO GRANDE =il




RESOLUCIONNo. - 991 8Del 0 1MAR

Por la cual se falla la investigacién admm#&aﬂvé iniciada med te Resolucion No.
27144 del 05 de julio de 2016, en contra de laj tr e publico
terrestre automotor especial TRANSPORTES ESPECIALES LLANO GRANDE E.U

EMPRESA UNIPERSONAL identificada con el N./{] 8150045149

-
|

: | |
EMPRESA UNIPERSONAL, identificada con. Bl NIT. 8150045149, mediante
Resolucion N° 27144 del 05 de julio de 2016, 0 Imir en la conducta descrita el
articulo 1° de la Resolucion 10800, cédigo 590, ‘gl concordancia con el cédigo de

infraccién 531, de acuerdo a lo normado en el i al d) y e) del T_tlculo 46 de la Ley
336 de 1996. t i |

i r‘. t I } 1
De conformidad a lo establecido en la Ley 336 def1996, se regulo lo referente a las
sanciones y los procedimientos a los que eben somet las empresas de
Servicio  Publico de Transporte Terrestre | omotor, concordancia la

Normatividad juridica mencionada es Importanig__ stacar que la misma no puede
incurrir en la transgresion a las mismas, pues es de tener en nta que infringir

alguna norma al transporte se genera respo : dad para la eémpresa prestadora
de servicio publico de transporte terrestre Jtor en cuanto a que el Estado
otorga a las empresas el cumplimiento de cigrt@s deberes, tales conforme a Iz

Constitucién y la Ley, garantizando el interés bliga sobre el

Es asi que la ley permite que empresas ' ponstiﬁ.lid para la prestacion
del servicio de transporte publico terrestre uPpmotor, lo pueda ejecutar con
vehiculos propios o de terceros, con previa vi n para dicho servicio.

g |
Es de precisar que el articulo 6 del Estatuto ¢ Jransporte, definié la actividad
transportadora y el articulo 9 ibidem, disponefque el servicio sera prestado
Unicamente por empresas de transporte $ 0 privadas, formadas por
personas naturales o juridicas legaimente constitlidas y autorizadas para tal fin: y
que para efectos de la ejecucion del servicio, e prevé la expedicion de una

habilitacién o licencia de funcionamiento oto or la autoridad competente, que
sera conferida al solicitante, previo cumplimients ’ 8 ciertos requisitos relacionados
con la organizacion, capacidad técnica y e 0Mlica, accesibilidad, comodidad v
seguridad, necesarios para garantizar a los usuarids una optima, eficiente, continua
e ininterrumpida prestacion del servicio de trai @ publico; si reiterado en el
» que el servicio publico de transporte es Bquél que presta bajo la
responsabilidad de una empresa de transpbrie Iegalmeilge constituida vy

debidamente habilitada, razones suficientes pdra no vinc:uI a la presente
investigacion al propietario y conductor del vehic: 19. =

i I [ :
Una vez puesta en conocimiento de Ia i igada §a apertura de la investigacion, la
empresa no presento escrito de descargos ni alf de ion dentro del

término concedido en virtud de la ley, por dej solo se tendrén en cuenta las
pruebas incorporadas en el Auto de Pruebas Nrof 59328 del 1 /de noviembre de
2017 g 1)
ik 1 1
ADMISIBILIDAD DE LAS PRUEBAS P | |
4 |
Teniendo en cuenta que el articulo 51 de la Leéy BB6 de 1996, remite en materia

probatoria al articulo 57 del Cédigo Contenciose | Administrati > derogado por el
articulo 309 de la Ley 1437 del 2011 (Actual Cédigole Procedimiento Administrativo

]

4




| RESOLUCION No. pet 3918 T T MARZ01

Por la cual se falla la investigacién administrativa iniciada mediante Resolucién No.
27144 del 05 de julio de 2016, en contra de la empresa de transporte publico
terrestre automotor especial TRANSPORTES ESPECIALES LLANO GRANDE E.U
EMPRESA UNIPERSONAL identificada con el N.I.T. 8150045149

y de Contencioso Administrativo) el cual dispone en su articulo 211 que “(...) se
aplicaran en materia probatoria las normas del Cédigo de Procedimiento Civil.(...)"y
el articulo articulo 178 del Cédigo de Procedentito Civil predica que (...) Las pruebas
deben cefirse al asunto materia del proceso y el juez rechazar4 in limine las
legalmente prohibidas o ineficaces, las que versen sobre hechos notoriamente
impertinentes y las manifestaciones superfluas (...)".

No obstante es de recordar que el Cédigo de Procedimiento Civil fue derogado por
el articulo 626 de la ley 1564 de 2012 (Actual Cadigo de General del Proceso) el cual
preceptla en su articulo 168 el tema del rechazo de plano de la prueba ‘(...) El juez
rechazaré, mediante providencia motivada, las pruebas ilicitas, las notoriamente
impertinentes, las inconducentes y las manifiestamente superfluas o indtiles (...)".

El maestro Hernando Devis Echandia define la prueba como “(...) el conjunto de
motivos o razones que de los medios aportados se deducen y que nos suministran
en conocimiento de los hechos, para los fines del proceso (...)"

Como preambulo del estudio de la admisibilidad de los medios probatorios es
necesario precisar claramente, los conceptos de conducencia pertinencia y utilidad,
los cuales son preceptos principales en el analisis llevado a cabo en este despacho.

El primero de ello es la Conducencia referente a la idoneidad legal que tiene la
prueba para demostrar determinado hecho, es decir, que la ley permita la utilizacién
de este medio de prueba.

La inconducencia significa que el medio que quiere utilizarse es ineficaz para
demostrar el hecho a que se refiere, porque la ley exige un medio distinto para tales
fines, °(...) la conducencia de la prueba no es cuestién de hecho (como si los es su

pertenencia) si no de derecho, porque se trata de determinar si legalmente se puede
recibir o practicarse. (...)".

El segundo requisito es la Pertinencia, entendida como la relacién de facto entre los
hechos que se pretenden demostrar con el empleo del medio de prueba solicitado y
el tema objeto de prueba dentro del proceso, quiere decir, esto que con dicha prueba
se puede demostrar los hechos debatidos dentro del proceso y no se refieran a
hechos extrafios al mismo.

Una prueba no pertinente o irrelevante sera aquella que se aduce con el fin de llevar
al juez sobre al convencimiento sobre hechos que no se relacionan sobre el litigio o
la materia que se debate y que por lo tanto, no pueden influir en su decisién. Se
entiende por “(...) pertinente o relevancia de la prueba la relacién entre el hecho
objeto de ésta y los fundamentos de hecho de la cuestion por decidir, que permite a
aquel influir en la decisién, sea de las pretensiones o excepciones del proceso

1 DEVIS ECHANDIA Hermando, Teoria General de la Prueba Judicial, Tomo |, Buenos Aires, Argentina, 1970.

? DEVIS HECHANDIA Hemando, Teoria General de la Prueba, Tomo |, Capitulo 4, Editorial Biblioteca Juridica Dike,
Bogota, 1993, Pagina 340.

L <




RESOLUCIONNo. 9918  Del 1 MARZ0IS

Por la cual se falla la investigacién

27144 del 05 de julio de 2016, en contra de fale

terrestre automotor especial TRANSPORTES ES
EMPRESA UNIPERSONAL identificada con el N

GRANDE E.U

contencioso de lo investigado en materia pend

voluntario © en la cuestion debatida en el Mdenre} '

Finalmente la Utilidad de la prueba, conwnmta'
presten algin servicio al proceso o aporte algu
supuesto de hecho de la investigacién, entonces se ;
la prueba, que esta debe producir un provecho i
decir, que debe prestar algin servicio al juez qge
proceso y ayuda a obtener la conviccion del Juzg:
los cuales se fundamenté un determinada inves |

Asi mismo, el Doctor, Parra Quijano, saﬁala'j
Probatorio que “(...) en principio las pruebas !mpuh‘
pero puede suceder que a pesar de que la p
resulte indtil. Los casos de inutilidad son: a) cuaf
a demostrar hechos contrarios a una presuncién
jure et de jure las que no admiten pruebas n
demuestra el hecho presumido sea por presung
cuando no se esta discutiendo aquel; c)
demostrado dentro del proceso y se pretende
cuando se trata de desvirtuar lo que ha sido el @
trénsito a cosa juzgada o en el evento de que.
pruebas, lo ya declarado en la sentencia que ha .
Conforme con lo anterior se dispone darle valor pi
el agente de policia de la siguiente forma: 1

1. Respecto al extracto de contrato Nro. 37!
despacho que es una prueba cond
informacién adicional para el desarrollo ||
que la empresa no logro demostrar el vine
ademas en las observaciones se consi
servicio.

Asi las cosas, este despacho considera que el
investigacién el cual sirvi6 para la apertura de h

suficientes elementos de juicio para entrar a resoly

encontraron hechos que requieran aclaracion
considera necesario entrar a decretar pruebas de of

Ahora bien se debe resaltar que la presents in
en los términos de la Ley 336 de 1996 y del

con la normatividad establecida en el Cédigo de |
Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011),

* DEVIS, op. Cit, pég. 343 4
* PARRA QUIJANO, Jairo. Mmua:denammowm

decla
un el caso

es pedidas en el
J"’-

'Ilevar al p pruebas que
! ‘elemento n que aclare el
golige de la utilidad de

¢ el punto de vista procesal, es
deba ser tomada dentro del

dof respecto de los hechos sobre
4 |

|
|

‘ ib
unu obra Manual de Derecho

ntes e incodducenfes o indtiles

& sea pertinente y conducente

e llevan pnhbes encaminadas
o, es:d es, de la llamadas

rario, b) ndo se frata de
\jure et de jure o juris tantum,
- el hecho lcate plenamente
pmabas rario (...); d)
del juz nto y ha hecho
ala de ' s con ofras
trénsito a cosa juzgada”.*

_ orio a la p1|uaba aportada por

itk

103201696 50, considera el
Yertinente y til, ya que aporta
estigacion en curso, debido a

con la contratante del servicio,
ue pagaba individualmente el
1 1 il

o probatorio allegado a esta

te inv cién presenta

de fondo, ai mismo no se

|, razén por la cual no se
administrativa se adelanta
1079 de 2015, en concordancia
imiento rativo y de lo
por la cual en cumplimiento

Edicién, Bogoﬂlm Ps 144y 145
|

|




RESOLUCION No. Del o4 8 01 AR08
Por la cual se falla la investigacién administrativa iniciada mediante Resolucién No.
27144 del 05 de julio de 2016, en contra de la empresa de transporte publico
terrestre automotor especial TRANSPORTES ESPECIALES LLANO GRANDE E.U
EMPRESA UNIPERSONAL identificada con el N..T. 8150045149

del articulo 40 idem, contra el acto que decida sobre pruebas no procede recurso
alguno.

Hechas las anteriores precisiones, se continuara con el estudio de fondo del asunto,
siguiendo el procedimiento establecido en la Ley 336 de 1996 en concordancia con
las normas contenidas en el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, observando que se procedio a formular cargos en contra
de la empresa de Servicio Publico Terrestre Automotor especial TRANSPORTES
ESPECIALES LLANO GRANDE E.U EMPRESA UNIPERSONAL identificada con el
NIT 8150045149, mediante Resolucion N° 27144 del 05 de julio de 2016 por incurrir
en la presunta violacion del cédigo 590 en concordancia con el codigo 531 del
articulo 1° de la Resolucién 10800, conducta enmarcada en el literal d) y e) del
articulo 46 de la Ley 336 de 1996.

DEBIDO PROCESO

A la luz del Articulo 29 de la Constitucién colombiana, el derecho al debido proceso
debe ser aplicado en todos los procesos judiciales y administrativos y de conformidad
con lo previsto en el articulo 50 de la Ley 336 de 1996:

(...) Sin perjuicio de lo dispuesto por normas especiales sobre la
materia, cuando se tenga conocimiento de la comisién de una infraccion a
las normas de transporte, la autoridad competente abrira investigacion en
forma inmediata mediante resolucion motivada contra la cual no cabra
recurso alguno, la cual deberé contener Relacién de las pruebas
aportadas o allegadas que demuestren la existencia de los hechos; Los
fundamentos juridicos que sustenten la apertura y el desarrollo de la
investigacion, y Traslado por un término no inferior a diez (10) dias ni
superior a treinta (30) dias, al presunto infractor para que por escrito
responda a los cargos formulados y solicite las pruebas que considere
pertinentes, las que se apreciardn de conformidad con a las reglas de la
Sana critica.{...)"

Con base en la normatividad anteriormente mencionada, se ha dado cumplimiento

al derecho al debido proceso, por cuanto, en la presente actuacién se ha dado
estricto cumplimiento a los principios de:

v Publicidad: Ya que se ha publicado, comunicado y notificado todo el tramite
administrativo en virtud de lo consagrado en el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

v Contradiccion: Por cuanto se ha dado cumplimiento al Articulo 50 de la Ley
336 de 1996 y se hizo traslado al supuesto infractor para que forrnule_
descargos y presente las pruebas que sustenten su posicién.
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Por la cual se falla la m%ast:gaadn admm 2 jada mediante Resolucion No.

27144 del 05 de julio de 2016, en contra de .' : sa de transporte publico
terrestre automotor especial TRANSPORTES ESPECIALES LLANO GRANDE E.U
EMPRESA UNIPERSONAL identificada con el N.L.7} 8150045149

g {1

En ese sentido, la resolucién por la cual 88 §lire investigacidn administrativa
contra la empresa investigada, ha cumpligd@ con los requisitos expresados
en dicho articulo, ya que se ha hecho}una relacion de las pruebas
aportadas, la apertura y ahora el fallo de | cion I"a sido sustentada
juridicamente y se ha dispuesto el traslad que el investigado responda
a los cargos y los recursos de ley a que tenig d d. i

General del Proceso por medio de los cudles se esta la legalidad vy
presuncion de autenticidad de los docur ifos publicos| como medios de
prueba. :5 i !

v Legalidad de la Prueba: En virtud de Ioll ! culos 244 F 257 del Cédigo
co

¥ In Dubio Pro Investigado: En virtud dq : pruebas q}ae reposan en el
expediente, se ha podido determinar unq za, més allad de toda duda

razonable, acerca de la responsabilidad dd la investigada, por lo tanto, no
hay aplicacion del principio In Dubio Pro Inv@stigado.
i ; i .;

v Juez Natural: Teniendo en cuenta el 9 del articulo 44 del Decreto
101 de 2000; los numerales 9 y 13 del articglo 14 del Deqato 1016 de 2000;
los articulos 3, 4 y 10 del Decreto 2741,‘_' .' I' 1 y el articulo 50 de la Ley
336 de 1996, la Superintendencia de Puektos y Trans rte es la entidad
competente para juzgar a la investigada; | f i '

v Doble Instancia. Considerando que I §a la resolu m proceden los
recursos de reposicion y en subsidio de apgacion ante este Despacho.

jn |
Todo lo anterior se adapta a los lineamiento _%' : os en|la Jurisprudencia
Constitucional, como lo son las Sentencias SU- 2010y C-034 de 2014.

| .
CARGA DE LA PRUEBA M i |

Respecto a este criterio es de vital lmportanua! ger revision djel articulo 167 de
Codigo General del Proceso: { .

'

() pH .,

4 i i
ARTICULO 167. CARGA DE LA PRUEﬁ pcumbe a lq’s partes probar el
supuesto de hecho de las normas que con: el efecto juridico que ellas
persiguen. 11 i
No obstante, segin las particularidades "_ aso, el juez , de oficio o a
peticion de parte, distribuir, la carga al decretar las pruebas, durante su
préctica o en cualquier momento del procesdi@ntes de fallar, exigiendo probar
determinado hecho a la parte que se edelx en una situacion més
favorable para aportar las evidencias o @ cer los hechos controvertidos
La parte se consideraré en mejor posieid para probar en virtud de su
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Por la cual se falla la investigacién administrativa iniciada mediante Resolucién No.
27144 del 05 de julio de 2016, en contra de la empresa de transporte ptiblico
terrestre automotor especial TRANSPORTES ESPECIALES LLANO GRANDE E.U
EMPRESA UNIPERSONAL identificada con el N.I.T. 8150045149

cercania con el material probatorio, por tener en su poder el objeto de prueba,
por circunstancias técnicas especiales, por haber intervenido directamente en
los hechos que dieron lugar al litigio, o por estado de indefensién o de
incapacidad en la cual se encuentre la contraparte, entre otras circunstancias
similares.

Cuando el juez adopte esta decision, que sera susceptible de recurso,
otorgara a la parte correspondiente el término necesario para aportar o
solicitar la respectiva prueba, la cual se someterd a las reglas de
contradiccién previstas en este cddigo.

Los hechos notorios y las afirmaciones o negaciones indefinidas no requieren
prueba. (...)"

Este Despacho considera necesario hacer un estudio sobre la carga de la prueba,
para lo cual citamos al tratadista Couture, para definir la carga procesal como ‘(...)
una situacion juridica, instituida en Ia ley, consistente en el requerimiento de una
conducta de realizacién facultativa normalmente establecida en interés del propio
sujeto y cuya omisién trae aparejada una consecuencia gravosa para él (...)".

La carga de la prueba es la que determina quién debe probar los hechos, por lo que
se puede decir que la carga de la prueba es el ‘(...) Instituto procesal mediante el
cual se establece una regla de juicio en cuya virtud se indica al juez como de falla
cuando no encuentre en el proceso pruebas que le den certeza sobre los hechos
que deben fundamentar su decision, e indirectamente establece a cual de las partes
le interesa la prueba de tales hechos, para evitarse las consecuencias
desfavorables de si decidida (...)"

Por lo anterior, es claro que la carga de la prueba es competencia del investigado
ya que las mismas se establecen en su propio interés y cuya omisién trae una
consecuencia desfavorable a su favor, ya que es deber del investigado desvirtuar
los mentados hechos.

Por lo anterior, es claro que la carga de la prueba recae sobre el sujeto de la
investigacion administrativa, en la que se le impone el deber de probar los
argumentos que son motivo de su interés y cuya omision trae una consecuencia
desfavorable, ya que es deber del investigado desvirtuar los mentados hechos en el
Informe Unico de Infracciones de Transporte.
De todo lo expuesto, se deduce que el Informe Unico de Infraccion N° 433982 del 09
de febrero de 2016, reposa dentro de la presente investigacion como Unica prueba,
toda vez que la empresa no allego prueba alguna que la desvirtuara al no presentar
escrito de descargos ni alegatos de conclusién dentro del término legalmente
concedido, teniendo en cuenta que la empresa investigada por los argumentos

5 COUTURE Eduardo, Fundamentos del Derecho Procesal Civil, Ediciones de la Palma, Buenos Aires, 1958.
6 OVALLE FAVELA José, Derecho Procesal Civil, Editorial Melo, México D.F., 1992
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anteriormente expuestos tenia la carga de la prua AP

de la investigacion. i .
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Como quiera queda claro, en cabeza de quieﬁ;.,'_ gae la res 'nhsbilidad de los

hechos materia de esta investigacion, se proced
Informe Unico de infracciones de Transporte.
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Respecto de este tema es preciso aducir, que en la

la cual se reglamenta el formato para el Informe! of
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NSPORTE Pl{BLICO (1UIT)

Resolucion 10800 de 2003, por
Im‘raccnonesl de Transporte de

que trata el articulo 2.2.1.8.3.3,, de decreto 1079 de § 0015, ;

“(...) Articulo 2.2.1.8.3.3. Informe de infracciol
control levantaran las infracciones a las nor ﬂ
para el efecto reglamentara el Ministerio de}l
autoridad se ftendra como prueba para |e
administrativa correspondiente (...)". L '1 :
Ahora bien, es de tener en cuenta que el -
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ARTICULO 257. ALCANCE PROBATORIO. Los documentos publicos hacen

fe de su otorgamiento, de su fecha y de las declaraciones que en ellos haga
el funcionario que los autoriza (...)"

Asi las cosas, el documento publico por su naturaleza, se presume autentico y por lo
tanto goza de total valor probatorio y no es susceptible de ratificacion.

Teniendo en cuenta lo anterior, queda claro que los policias de transito por ser
funcionario publicos, emiten el informe Unico de infraccién de transporte, por lo tanto
éste documento toma el caracter de publico y como consecuencia de auténtico, lo

que implica que dan fe de su otorgamiento, de su fecha y de las declaraciones que
en ellos se hagan.

De todo lo expuesto, se puede afirmar que el Informe Unico de Infraccion N° 433982
del 09 de febrero de 2016, reposa dentro de la presente investigacion, goza de plena
autenticidad de conformidad con los Articulos 244 y 257 del Cédigo General del
Proceso, prueba concluyente de los hechos, que sirve como factor determinante para
imponer sanciones por la violacién a la Legislacién de Transporte.

TERMINO PARA PRESENTAR DESCARGOS

De todo lo expuesto, se deduce que la empresa no presento dentro de los términos
concedidos los correspondientes descargos frente a la Resolucion N° 27144 del 05
de julio de 2016 siendo esta debidamente notificada 23 de noviembre de 2016 y en
correlacion con el articulo 2.2.1.8.2.5., del Decreto 1079 de 2015 que manifiesta;

“Articulo  2.2.1.8.2.5. Procedimiento para  imponer sanciones. De
conformidad con lo previsto en el Titulo | Capitulo IX de la Ley 336 de 1996,
el procedimiento para la imposicion de las sanciones de multa y de
suspension o cancelacion de la habilitacién o del permiso de operacion, es
el siguiente:

Cuando se tenga conocimiento de la comisién de una infraccion a las
normas de transporte, la autoridad competente abrira investigacion en forma
inmediata mediante Resolucién motivada contra la cual no procede recurso
alguno, y deberé contener:

1. Relacion de las pruebas aportadas o allegadas que demuestren la
existencia de los hechos.

2. Los fundamentos juridicos que sustenten la apertura y desarrollo de la
investigacion.

3. Traslado por un término de diez (10) dias al presunto infractor, para que
por escrito responda a los cargos formulados y solicite las pruebas que

m
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considere pertinentes, las que se apra " l conbnm{;hd con las regias
de la sana critica. (hy .
’4 '.i i |
Presentados los descargos, y practrca I! s pruebas c{qaafadas si fuere |
del caso, se adoptara la decision mediante| acto administrativo motivado.
Esta actuacién se someteré a las mgfas olfre via gubernativa sefialadas en
Cdadigo Contencioso Administrativo. 0 :
(Decreto 3366 de 2003, articulo §1)." | | |
K9 B i 1y

Asi las cosas, en este escenario se determina qud la empresa de Servicio Publico '!
terrestre automotor especial TRANSPORTES ESF E IALES LLANO GRANDE E.U ‘
EMPRESA UNIPERSONAL identificada NIT._ 50045149, no presenté los

correspondientes descargos ni alegatos de sion  denfro del término |

legalmente concedido.

CASO EN CONCRETO il
Para el presente caso, se tiene que el vehl q fe placas VMU-591 que se
encuentra vinculado a la empresa Transporte Put Tan'esire Aqlqémotor especial
TRANSPORTES ESPECIALES LLANO GRANDE EMPRESA] NIPERSONAL,

identificada con el NIT. 8150045149, segun se ob i— il en el dili amiento de la
casilla 16 del Informe Unico de Transporte i-. ,. Transporra eomo pasajeros
Giovanny Gonzélez Ospina Ana Mileydi, Adriana p D8 staron estar
pagando el pasaje de manera individual. (...)", lo qu ?{” lleva a q& se encontraba
prestando un servicio no autorizado, hecho gue © *; igura claramehn un cambio en
la modalidad de servicio, toda vez que su habilitaciéf es para prestacion de servicio

en modalidad especial. ‘,

Ademds de esto en las observaciones del IUIT feonsignadas por el agente de
transito, relaciona como pasajera a la sefiora I. Mileidy MIOO"I contratante del
servicio; pero la conducta que se reprocha por parte de la mda as que el |
servicio lo cobrara el conductor de manera |nd| '
casilla 16 de observaciones del IUIT, la empres: / .
persona que aparece como contratante del sarif' cid ni aporto medio probatorio que |
desvirtuara lo consignado por el agente en el infarme es, situacion que |
demuestra que se cambiaba la modalidad para’ jaf que se encuentra habilitada la |
empresa. '

Es importante mencionar que el objetivo del :'ﬁ" 0 1079 de 2015, es el de
compilar y racionalizar las normas de caracter reglag ne ario que rben en el sector
de transporte, para asi contar con un instrume! :.-f'.‘ aracter juridico Unico para tal

|
|
g
funcién, sin que esto implique que las ...:-“  que reglamﬁ'&n los decretos f
compilados pierdan su vigencia. | i ! ‘
b ! !
Asi las cosas, luego de verificar que Ia empresa if¥ .;" gada se enclientra habilitada |
para desarrollar su objeto en la modalidad d Servicio Pub co especial por |

H | | 12
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disposicion, es claro que su actividad se encuentra limitada en virtud de dicha
habilitacién y el estudio que hace el Ministerio de Transporte como organismo
encargado para evaluar las solicitudes y conceder las respectivas habilitaciones a
las empresas que tienen como finalidad la prestacién de un servicio esencial como
es el transporte publico especial, habilitacién sin la cual a Ia empresa no se le
permitira el ejercicio de la actividad transportadora como bien lo dispone el Decreto
1079 de 2015, articulo 2.2.1.6.4.1.

“Articulo 2.2.1.6.4.1. Habilitacién: Articulo 17. Las empresas
legalmente constituidas, interesadas en prestar el Servicio Pblico
de Transporte Terrestre Automotor Especial, deberan solicitar y
obtener habilitacién para operar este tipo de servicio. Si Ia
empresa, pretende prestar el servicio de transporte en una
modalidad diferente, debe acreditar ante la autoridad competente
los requisitos de habilitacién exigidos.

La habilitacién por si sola no implica la autorizacién para la
prestacion del Servicio Publico de Transporte en esta modalidad.
Ademas se requiere el cumplimiento de las obligaciones
contenidas en el presente decreto, especialmente las relacionadas
con la capacidad transportadora, la propiedad del pargue
automotor y las tarjetas de operacion de los vehiculos.

La habilitacion es intransferible a cualquier titulo. En
consecuencia, los beneficiarios de la misma no podran celebrar o
ejecutar actos que impliquen que la actividad transportadora se

desarrolle por persona diferente a la empresa que inicialmente fue
habilitada.”

Ahora bien, es importante manifestar que dicha habilitacion se otorga siempre y
cuando la empresa solicitante se adecue a las pautas y condiciones estipuladas por
el Gobierno Nacional, es decir, la empresa transportadora para obtener habilitacion y
posteriormente prestar el servicio de transporte publico en la modalidad a la cual
aplicé, debe demostrar suficiencia en aspectos cruciales que garantizaran una
adecuada prestacion como lo es su capacidad economica, técnica, operativa, de

seguridad, de personal, de los equipos mediante los cuales materializara su
actividad, entre otras.

Por esto, luego de verificar el cumplimiento de los requisitos exigidos, en el acto
administrativo que se expide mediante el cual se otorga la habilitacién, se expondran
las caracteristicas y el servicio a prestar de acuerdo a la modalidad solicitada por los
interesados desde el principio de la actuacién administrativa, poniendo de presente
que ante cualquier modificacién o cambio que se pretenda realizar, éste sdlo podra
hacerse con permiso previo de la autoridad correspondiente, de esta manera lo
dispone el articulo 14 de la Ley 336 de 1996:

“Por la cual se adopta el estatuto nacional de transporte”:
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Ahora bien, es de tener en cuenta que el Decretd (1079 de 2015, por el cual se
reglamenta el servicio publico de transporte ferfestre automotor especial y se
adoptan otras disposiciones, estipula en su articulb ¢.2.1.6.3.2., paragrafo que:

‘(...) Parégrafo. Bajo ninguna circunstafcia se podh& contratar
directamente el servicio entre el pmplelan@ edor y conductor de un

vehiculo con los grupos de usuarios sefia -F‘ ‘ en el presente articulo o
con personas individualmente. Tampoco e : ﬂi empresa },de Servicio
Publico de Transporte Terrestre Auto o# special habilitadas con
juntas de accién comunal, ni administiadores o sejos de
administracion =~ de  conjuntos  resideng dds o cot? . personas
individualmente. J:{ 1
11 i 144
De lo anteriormente expuesto se le indica a la 'i!-' stigada que 'si bien en el IUIT
pluricitado se indico la infraccion del cédigo 580 del £ culo 1 de la Resolucién 108000
de 2003, este Despacho encuentra que se presenta .. CO ancsalmn el codigo 531
esto es: "Prestar el servicio publico de I‘ranqaode de servicio.” por
cuanto el hecho prestar una servicio de transp 'g ﬁ . nte al que fue habilitado por

el Ministerio de Transporte, implica una tmmgros la nonrnatwiﬁad

Lo anterior en consideracién a que el vehiculo de_ ;- BC2 VMU-591J el cual hace parte
del parque automotor de la empresa de Transpc rte Publico Terrestre Automotor
especial TRANSPORTES ESPECIALES ND| GRANDE EU EMPRESA
UNIPERSONAL, identificada con el NIT. 81 n- D se ancor}ﬁba prestando el
servicio cobrando individuaimente, lo que configura la conducta reprochable
realizada por la investigada. =

Asi las cosas, es indiscutible que la empresh prastadora,' 'TRANSPORTES
ESPECIALES LLANO GRANDE E.U EMPRESA f INIPERSONAL, identificada con el
NIT. 8150045149, incumplié con la exigencia g f‘  impone al nr'!qgmo de realizar
su actividad, tal como se evidencia en las -.-_:..' )ciones de la casilla N° 16 del
Informe de Infracciones de Transporte N° 4:*.39&i 1.9 de febrerqll de 2016 impuesto
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al vehiculo de placas VMU-591en el momento de los hechos: “(...)Transporta como
pasajeros Giovanny Gonzélez Ospina Ana Mileydi, Adriana padilla quienes
manifestaron estar pagando el pasaje de manera individual. (...)" , adecuandose
esta conducta a lo descrito en el cddigo de infraccion 590 del articulo 1° de la
Resolucion 10800 de 2003, esto es; “Cuando se compruebe que el equipo esta
prestando un servicio no autorizado, entendiéndose como aquel servicio que se
presta a lravés de un vehiculo automotor de servicio publico sin el permiso o
autorizacion correspondiente para la prestacién del mismo; o, en concordancia con
el cédigo de infraccion 531 esto es: “Prestar el servicio publico de transporte en otra
modalidad de servicio.", se configura claramente una violacién a la normatividad que
regula el transporte; por cuanto la prestacién del servicio cambiando la modalidad de
servicio para el cual se encuentra habilitada la empresa.

Por lo tanto, y teniendo en cuenta que el conductor del vehiculo mediante el cual la
empresa afiladora presta el servicio de transporte terrestre automotor, cambio la
modalidad de servicio, se concluye que TRANSPORTES ESPECIALES LLANO
GRANDE E.U EMPRESA UNIPERSONAL, identificada con el NIT. 8150045149,
permitio el transito del vehiculo infractor sin el lieno de los requisitos exigidos, como

se evidencia en el Informe de Infracciones de Transporte N° 433982 del 09 de
febrero de 2016.

DE LA RESPOSANBILIDAD DE LA EMPRESA

Es preciso indicar que no es posible eximir a la empresa sobre la responsabilidad
como directa de transporte ya que la ley permite a las empresas de transporte
publico y a los propietarios de vehiculos, vincular a los equipos para la prestacion de
servicio publico de transporte bajo |a responsabilidad de la empresa afiladora.

En relacién a las investigaciones iniciadas contra las empresas de transporte, en
sentencia del Consejo de Estado’, se afirmé que:

‘(...) El carécter de servicio publico especial bajo la regulacion del Estado que la
ley le otorga al transporte puablico, implica la prelacién del interés general sobre
el particular, esencialmente en cuanto la garantia de la prestacion del servicio ya
la proteccion de los usuarios, conforme a los derechos y obligaciones que se
dispongan para cada modo de transporte.

Sin embargo, teniendo en cuenta el principio constitucional que indica que los

particulares solo son responsables ante las autoridades por infringir la
Constitucion Politica y las leyes,

Encuentra la Sala que las conductas por las cuales se sanciona a los
propietarios, poseedores, tenedores y los conductores relacionadas en las

"Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Primera, MP. Dra. Martha Sofia Sdenz Toban,
Exp. 11001032400020040018601, Septiembre 24 de 2009,

15
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disposiciones acusadas por el actor, esto es
estan soportadas o tipificadas en la ley.
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iniciar las acciones procedentes en contra de que materiaimente hubiese ejecutado
la infraccién.

REGIMEN SANCIONATORIO

Se encuentra regulado por la Ley 336 de 1996, en lo que respecta a las conductas
en las que pueden incurrir las empresas de transporte publico y para el caso objeto
de estudio de trasporte terrestre automotor especial; teniendo como base el
Principio de legalidad al cual se debe enmarcar esta actividad, en tanto toda
conducta se reprocha como antijuridica, dentro de los elementos de la misma se
considera que debe estar previamente consagrada por la ley y que aquella
descripcion debe ser clara e inequivoca.

La ley anteriormente citada en el Articulo 46 establece:

“(..)
CAPITULO NOVENO

Sanciones y procedimientos

Articulo 46.-Con base en la graduacién que se establece en el
presente articulo, las multas oscilarén entre 1 ¥ 2000 salarios minimos
mensuales vigentes teniendo en cuenta las implicaciones de la
infraccion y procederan en los siguientes casos:

(...)

d) en los casos de incremento o disminucion de las tarifas de
prestacion de servicios no autorizada,

e. En todos los demas casos de conductas que no tengan asignada

una sancion especifica y constituyan violacion a las normas del
transporte

Ay
Parégrafo.- Para la aplicacién de las multas a que se refiere el
presente articulo se tendrd en cuenta los siguientes parametros

relacionados con cada modo de transporte:

a. Transporte temrestre: de uno (1) a setecientos (700) salarios minimos
mensuales vigentes; ( ...)"

il -fdn
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RESOLUC-ION No. Del 9918 0 1 MAR 2018

Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucion No.
27144 del 05 de julio de 2016, en contra de la empresa de transporte publico
terrestre automotor especial TRANSPORTES ESPECIALES LLANO GRANDE E.U
EMPRESA UNIPERSONAL identificada con el N.I.T. 8150045149

vehiculo infringié una norma de transporte y teniendo en cuenta que el IUIT es un
documento publico que goza de presuncion de autenticidad, el cual constituye plena
prueba de la conducta investigada y se encuentra debidamente soportado y en
consideracion a que no se allegaron por parte del administrado prueba alguna con
la cual se desvirtie tal hecho, este Despacho debe proceder a sancionar a la
empresa investigada,

En mérito de lo expuesto, esta Delegada
RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: DECLARAR RESPONSABLE a la empresa de Transporte
Publico Terrestre Automotor especial TRANSPORTES ESPECIALES LLANO
GRANDE E.U EMPRESA UNIPERSONAL identificada con el N.I.T. 8150045149, por
transgredir presuntamente los literales d) y e) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996,
en concordancia con el cédigo de infraccién 590 y 531 de la Resolucion 10800 de
2003, proferida por el Ministerio de Transporte, de conformidad con lo expuesto en la
parte motiva de esta decision.

ARTICULO SEGUNDO: SANCIONAR con multa de SANCIONAR con multa de tres
(3) salarios minimos mensuales legales vigentes para la época de la comisién de los
hechos, es decir para el afio 2016 equivalentes a dos millones sesenta y ocho mil
trescientos sesenta y dos mil pesos ($2.068.362) a la empresa de Transporte Plblico
Terrestre Automotor especial TRANSPORTES ESPECIALES LLANO GRANDE E.U
EMPRESA UNIPERSONAL, identificada con el N.L.T. 8150045149,

PARAGRAFO PRIMERO: Para efectos del pago de la multa el sancionado
debera dentro de los cinco (5) dias habiles siguientes a la fecha en que quede
en firme esta providencia, de conformidad con lo establecido en el articulo 87
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de los Contencioso
Administrativo, comunicarse a las lineas telefénicas (57-1) 2693370 y Linea
gratuita nacional 01 8000 915 615, donde le ser& generado el recibo de pago
con codigo de barras en el cual se detallara el valor a cancelar. El pago debera
realizarse en el BANCO DE OCCIDENTE a favor de la Superintendencia de
Puertos y Transporte en la cuenta corriente 223-03504-9

PARAGRAFO SEGUNDO: Efectuado el pago de la multa, la empresa de
Transporte  Publico Terrestre  Automotor especial TRANSPORTES
ESPECIALES LLANO GRANDE E.U EMPRESA UNIPERSONAL, identificada
con el N.I.T. 8150045149, debera entregarse a esta Superintendencia via fax,
correo certificado o a través de cualquier otro medio idéneo; copia legible del
recibo de consignacién indicando expresamente el numero de resolucién de
fallo y el Informe Unico de Infracciones de Transporte No. 433982 del 09 de
febrero de 2016, que originé la sancién.
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RESOLUCION No. o8 gg1l I8 :i e |

Por la cual se falla la investigacion administrativa | ilfeiada mediants Resolucion No.

27144 del 05 de julio de 2016, en contra de f& 1“ presa  de transporte publico

terrestre automotor especial TRANSPORTES ESF, ' IALES LLAPIO GRANDE E.U
EMPRESA UNIPERSONAL identificada con el N R 3150045149

PARAGRAFO TERCERO: Vencido el plazo i! rlaubn‘d!l pago sin que
éste se haya demostrado, se procederd a su ok pemlaslqoy!ocoacuvopor
parte del Grupo Cobro Persuasivo y Jurisdice i6ri Goact a de la Superintendencia
de Puertos y Transporte, teniendo en cuenta g i la present:

Resolucién presta
mérito ejecutivo de acuerdo a lo consag do el el articulo 99 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo. |

1;

ARTICULO TERCERO: NOTIFICAR el contenidd (de la presente resolucién por |
conducto de la Secretaria General de la Superi e cia de Puertos y Transporte al
Representante Legal y/o quien haga sus ve 1 la empresa TRANSPORTES
ESPECIALES LLANO GRANDE E U EMPRESA UN NPERSONAL | identificada con el
N.LT. 8150045148, en su domicllio th Iu pal en .Ia ciudad de
PALMIRA / VALLE DEL CAUCA, en la TRA SVERBAL 4 # 2-1 5 LA DOLORES, o
al correo electronico amalfinarvaez@gmail.co * D en su cto por aviso de
conformidad con los articulos 66 y siguie "N.' del Cédigo| de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administratiy E '

I

Copia de la comunicacién a que se refiere el prec !' do articulo ¥ la constancia de
envio y recibo de la misma, debera ser remitida & H- uperintendencia Delegada de
Transito y Transporte Terrestre Automotor pe e forme del respectivo
expediente, asi como también del acto de notificacl " personal o del aviso, segun el

caso. " { |
{ |

ARTICULO CUARTO: Contra la presente R q Ii los recursos de
reposicién y apelacién ante el Supmntendsmn ggado de Tr y Transporte
Terrestre Automotor de los cuales podra hacer ’ por escrito la diligencia de
notificacion personal o dentro de los diez (10) Ias siguientes a ella, o a la
notificacién por aviso, o al vencimiento del término fié publicacién, segun el caso.

Dada en Bogota D.C., alos
= 9918 _,,’_mztm
s

NOTIFIQUESE Y CUMRLASE
.Ii

\_J. %’@ f) i~‘r P
! f
LINA MARIA MARGARITA H MATEUS

Superintendente Delegada de Transito y T h- 0 Terresfre Automotor

4 Jusn F. Tomes A - Abogado Conlralista — mummummmr |
jst Cindy Cantor- Abogads - Grupo de Pibico Terestie T 45 | |
Aprobado. Carlos Avares C: - Grupo da L] ibiico Temestre - UM |
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CAMARA DE COMERCIO DE PALMIRA
™ TRANSPORTES ESPECIALES LLANO GRANDE E.U EMPRESA UNIPERSONAL
_"k Fecha expedicion: 2018/02/20 - 10:58:36 **** Recibo No. S000196045 **** Num. Operacién, 90-RUE-20180220-0084
il LA MATRICULA MERCANTIL PROPORCIONA SEGURIDAD Y CONFIANZA EN LOS NEGOGCIOS
L H ,J RENUEVE SU MATRICULA A MAS TARDAR EL 31 DE MARZO Y EVITE SANCIONES DE HASTA 17 S.M LMY
comapa ne corgaco CERTIFICADO EXPEDIDO A TRAVES DEL PORTAL DE SERVICIOS VIRTUALES (Sil)
: CODIGO DE VERIFICACION utuVSseynt

CERTIFICADO DE EXISTENCIA Y REPRESENTACION LEGAL O DE INSCRIPCION DE DOCUMENTOS .
Con [undamento en las matriculas e inscripciones del Registro Mercantil,
CERTIFICA
NOMBRE, SIGLA, IDENTIFICACION Y DOMICILIO

NOMBRE o RAZON SOCIAL: TRANSPORTES ESPECIALES LLANO GRANDE E.U EMPRESA UNIPERSONAL
ORGANIZACION JURIDICA: EMPRESA UNIPERSONAL

CATEGORIA : PERSONA JURIDICA PRINCIPAL

NIT : 815004514-9

DOMICILIO : PALMIRA

MATRICULA - INSCRIPCION

MATRICULA NO : 62307

FECHA DE MATRICULA : JUNIO 12 pE 2003

ULTIMO ARO RENOVADO : 2017

FECHA DE RENOVACION DE LA MATRICULA : JUNIO 02 DE 2017
ACTIVO TOTAL : 793,941,000.00 -4

« Loy

UBICACION Y DATOS GENERALES

DIRECCION DEL DOMICILIO PRINCIPAL ¢ TRANSVERSAL 4 # 2-115 LA DOLORES
BARRIO : LA DOLORES
MUNICIPIO / DOMICILIO: 76520 - PALMIRA

: 4042846

¢ 4042846

¢ 3163340138

amalfinarvaez@gmail.com

DIRECCION PARA NOTIFICACION JUDICIAL : TRANSVERSAL 4 4 2-115 LA DOLORES
MUNICIPIO : 76520 - PALMIRA

BARRIO : LA DOLORES

TELEFONO 1 : 4042846

TELEFONO 3 : 3153340138

CORREO ELECTRONICO : amalfinarvaez@gmail.com

CERTIFICA - ACTIVIDAD ECONOMICA

ACTIVIDAD PRINCIPAL : H4921 - TRANSPORTE DE PASAJEROS

CERTIFICA - CONSTITUCION

FOR DOCUMENTO PRIVADO DEL 09 DE JUNIO DE 2003, REGISTRADO EN ESTA CAMARA DE COMERCIO BAJO EL
NUMERO 1960 DEL LIBRO IX DEL REGISTRO MERCANTIL EL 12 DE JUNIO DE 2003, SE INSCRIBE : LA

CONSTITUCION DE PERSONA JURIDICA DENOMIMADA TRANSPORTES ESPECIALES LLANO GRANDE E.U EMPRESA
UNIPERSONAL.

CERTIFICA - REFORMAS

DOCUMENTO FECHA PROCEDENCIA DOCUMENTO INSCR1PCION FECHA
AC-20 20140520 ACTAS ASAMBLEA PALMTRA RM09-1732 20141217







Superintendencia de Puertos y Transporte
Republica de Colombia

PRI REWIVAL KOUCATION

Al contestar, favor citar en el asunto este
No. de Registro 20185500220641

o oszor TR
! 5

. 2018 0220641
Seror

Representante Legal y/o Apoderado (a)

TRANSPORTES ESPECIALES LLANO GRANDE E.U. EMPRESA UNIPERSONAL
TRANSVERSAL 4 No 2 - 115 LA DOLORES

PALMIRA - VALLE DEL CAUCA

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Respetado(a) sefior(a):

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y
Transporte, expidi6 la(s) resolucion(es) No(s) 9918 de 01/03/2018 por la(s) cual(es) se
FALLA una(s) investigacion(es) administrativa(s) a esa empresa.

En consecuencia debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en la
Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la ciudad de Bogota, con el objeto que se surta la
correspondiente notificacion personal; de no ser posible, ésta se surtira por aviso de

conformidad con el articulo 69 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

En los eventos en que se otorgue autorizacion para surtir la notificacién personal, se debe
especificar los nimeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza la notificacion,
para tal efecto en la pagina web de |a entidad www.supertransporte gov co. link

para futuras ocasiones, usted senor(a) representante legal debera diligenciar en su totalidad

Sin otro particular.

qum C M‘\?.'{dm %

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO"*

COORDINADORA GRUPO NOTI FICACIONES
Transcribié: ELIZABETHBU
Rewiso RAISSA RICAURTE

C\Users\elizabethbulla\Desk P\RESOLUCIONES 2018\01-03-2018\UI T_3\CITAT 9360.0dt

Calle 63 No. 9A-45 -PBX: 352 67 00 - BogotaD.C wwwisupertransporte. gov.co
Direccion de Correspondencia Calle 37 No. 28B-21 - Linea Atencién al Ciudadano 01 8000 915615 15 DIF-04
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