e e e

S SR

Superintendencia de Puertos y Transporte

g : TODOS PORUN
. Republica de Colombia NUEVO PAIS
Libertad y Orden FAL VQUIDAD OUCACION
Al contestar, favor citar en el asunto, este
Bogota, 14/09/2017 No. de Registro 20175501048001
Sefior HII ﬂﬂ IHI I IIM II‘I
Representante Legal y/o Apoderado(a) 20175501048001

COMERCIALIZADORA E INVERSIONES BUSTOS ARIZA Y CIA. S EN C. TRANSCIBA
AVENIDA CIUDAD DE CALI NO. 10A-42 LOTE 4
BOGOTA -D.C.

ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidio
la(s) resolucion(es) No(s) 41455 de 30/08/2017 por la(s) cual(es) se RESUELVE RECURSO DE
APELACION DENTRO DE una investigacion administrativa a esa empresa.

De conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 por la cual se expide el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se remite para lo pertinente copia integra de la(s)
resolucion(es) en mencion, precisando que las mismas quedaran debidamente notificadas al finalizar el
dia siguiente a la fecha de entrega del presente aviso en el lugar de destino.

Adicionalmente, me permito informarle que los recursos que legalmente proceden y las autoridades ante
quienes deben interponerse los mismos, se relacionan a continuacion:

Procede recurso de reposicion ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguientes a la fecha de notificacion.

S| NO | X

Procede recurso de apelaciéon ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguientes a la fecha de notificacion.

Sl NO | X

Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias habiles
siguientes a la fecha de notificacion.

Sl NO | X

Si la(s) resolucion(es) en mencion corresponden a una(s) apertura de investigacion, procede la
presentacion de descargos, para cuya radicacion por escrito ante la Superintendencia de Puertos y
Transporte cuenta con el plazo indicado en la parte resolutiva del acto administrativo que se anexa con
el presente aviso.

Sin otro particular.

D"le\)\ C. Meyrdn B.

o
DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO

Coordinadora Grupo Notificaciones
Anexo: Lo enunciado.
Transcribié: Yoana Sanchez**
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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MINISTERIO DETRANSPORTE
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE
RESOLUCION No.

(1.11155 : 30 AGO 2017

POR LA CUAL SE RESUELVE EL RECURSO DE APELACION INTERPUESTO EN CONTRA DE LA
RESOLUCION N° 42230 DEL 24 DE AGOSTO DE 2016, POR MEDIO DE LA CUAL SE SANCIONO A
LA EMPRESA DE TRANSPORTE PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR DE CARGA
COMERCIALIZADORA E INVERSIONES BUSTOS ARIZAY CIAS EN C TRANSCIBA| IDENTIFICADA
CON NIT 830084978-9 ‘

EL SUPERINTENDENTE DE PUERTOS Y TRANSPORTE

En ejercicio de las facultades legales y en especial las que le confieren los amcuioa 41, 42 y 44 del
Decreto 101 del 2000, los numerales 3 y 13 del articulo 7 y numerales 9 y 13 del articulo 14 del Decreto
1016 de 2000, modificados por el Decreto 2741 de 2001, Ley 105 de 1993, Ley 336 de 1996, Resolucion
0377 de 2013 y el Decreto Unico Reglamentario 10?9 de 2015, se procede a desatar el recurso
interpuesto, para lo cual tendra en cuenta los siguientes:

HECHOS Y ACTUACION ADMINISTRATIVA

|
El Ministerio de Transporte mediante Resolucién No. 1322 del 25 de Julio de 2005, concedit la
Habilitacion como empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor de carga
COMERCIALIZADORA E INVERSIONES BUSTOS ARIZA'Y CIA S EN C TRANSCIBA) identificada con
NIT 830084978-9, en la modalidad de carga.

Mediante la Resolucién No. 377 de fecha 15 de febrero de 2013, expedida por |el Ministerio de
Transporte, se adopté e implementd el Registro Nacional de Despachos de Carga RNDC. Esta
Resolucion fue registrada y publicada en el Diario Oficial No. 48.705 del 15 de febrero de 2013.

|
De conformidad con lo establecido en el articulo 11 de la Resoluciébn No. 377 de fecha 15 de febrero
de 2013, a partir del 15 de marzo de 2013, las empresas de Servicio Publico de Trarfhsporte Terrestre
Automotor de Carga, utilizaran de forma obligatoria la herramienta del Registro Nacional de Despachos
de Carga a través de la pagina de internet http://rndc.mintransporte.gov.co/, o a través de la interfaz
para el intercambio de datos via web services. A su vez, sefala que a partir del mismo dia la
Superintendencia de Puertos y Transporte en desarrollo de su facultad de Inspeccion, Vigilancia y
Control impondra las sanciones a que haya lugar en concordancia con lo contemplado en la Ley 336 de
1996 y en la Resolucién 010800 de 2003. !

| Asi las cosas, en uso de las facultades de Inspeccién, Vigilancia y Control atribuidas a esta

Superintendencia, el Superintendente Delegado de Transito y Transporte Terrestre Automotor, solicito
mediante registro de salida No. 20158200152691 del dia 20 de febrero de 2015 [al Ministerio de
Transporte la relacion de las empresas prestadoras del Servicio Publico de Transporte Terrestre
Automotor de Carga que no han reportado la informacion de los manifiestos de carga y remesas
correspondientes a las operaciones de despachos de carga realizadas en los afios 2013 y 2014 de
conformidad con lo establecido en la Resolucion No. 377 de fecha 15 de febrero de 2013.

Mediante oficio MT No. 20151420049041 de fecha 26 de febrero de 2015, emanado 'pe! Ministerio de
Transporte, da respuesta al requerimiento realizado mediante oficio No. 201582001 52671.
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POR LA CUAL SE RESUELVE EL RECURSO DE APELACION INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION NO. 42230 DEL 24 DE AGCSTO DE
2016 POR MEDIO DE LA CUAL SE IMPUSO SANCION A LA EMPRESA DE TRANSPORTE PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR OE CARGA
COMERCIALIZADORA E INVERSIONES BUSTOS ARIZA Y CIA S EN C TRANSCIBA IDENTIFICADA CON NIT 830084978-9

Que la Superintendencia de Puertos y Transporte mediante Resolucion No. 12119 del 03 de julio de 201! 51 |
ordeno apertura de investigacion administrativa en contra de COMERCIALIZADORA E INVERSIONES |
BUSTOS ARIZA Y CIA S EN C TRANSCIBA identificada con NIT 830084978-9. Dicha a~in
administrativo fue notificado el 10 de agosto de 2015.

Respecto a los descargos es pertinente realizar las siguientes apreciaciones:

1. Se corri6 traslado del Acto Administrativo por medio del cual se abrié la investigacion oo
establecido en la Ley 336 de 1996, contados a partir del dia siguiente a la notificacion -
para que la empresa responda los cargos alli formulados.

2. Se observa que la empresa investigada no allego los correspondientes descargos e
término legalmente concedido para hacer uso de su defensa ni extemporaneo.

A través de Resolucion No. 42230 del 24 de Agosto de 2016, se resolvié la investigacion aaminisuai.
en contra de la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor de
COMERCIALIZADORA E INVERSIONES BUSTOS ARIZA Y CIA S EN C TRANSCIBA idert

NIT 830084978-9, sancionandola con multa de diez (10) SMMLYV para el afio 2014, equivalenic a o
de SEIS MILLONES CIENTO SESENTA MIL PESOS PESOS ($6.160.000) M/CTE, acto administratiy
notificado el 12 de septiembre de 2016.

Mediante radicado No. 2016-560-080812-2 del 23 de septiembre de 2016, la empresa investigads
interpuso recursos de reposicion y en subsidio de apelacion.

A través de la Resolucién No. 37325 del 09 de agosto de 2017, se resolvid el recurso de reposiciin,
confirmando la responsabilidad administrativa de la empresa y se concedid el recurso de apelacion.

[ ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

1 . = . . I
| Este Despacho subsume en las siguientes valoraciones lo manifestado por el recurrente en los.
siguientes términos:

1. Sea lo primero llamar la atencién del despacho, para indicar que en el acapite denominado
“CONSIDERACIONES DEL DESPACHO" del acto ahora impugnado, se indica que el ente =
supervision y control garantizo y dio aplicacion a los principios orientadores de las actuacion
administrativas y las normas del debido proceso, dando oportunidad para que la socicdac
COMERCIALIZADORA E INVERSIONES BUSTOS ARIZA Y CIA S. EN C. - TRANSCIHA
ejerciera derecho a la defensa, situacion que no corresponde a la realidad, por cuant
Resolucion 12119 del 3 de julio de 2015 no fue notificada en legal forma a la sociedad
represento, pues la notificacion por aviso efectuada nunca fue recibida en el domicilio de
sociedad, tal y como lo demuestran los folios 19, 20 y 21 del expediente administrativo. donde -
evidencia que nunca fue entregado en el domicilio, y por tanto no pudo surtirse la notificacicn |
aviso.

2. El certificado de aviso de llegada expedido por la oficina postal 472 de la notificacion nor o
de la Resolucién 12119 del 3 de julio de 2015, no aparece recibida por ningun empleado
sociedad encartada TRANSCIBA, sino que reporta nombre de personas desconocidas =i
se pueda deducir que fue recibido en el domicilio de destino.

3. Frente a este cargo se tiene mediante Resolucién de fecha 6 de octubre de 2009; la Fiscalia 13
de la Unidad Nacional de Fiscalias para la Extincién del Derecho de Dominio y Contra el Lavado |
de Activos, decidié dar inicio al proceso para la Extincién del Derecho de Dominio y ordend el |
embargo de mas de treinta (30) bienes vehiculos automotores — Tracto Camiones —
Encontrados al momento del allanamiento en la sede de la COMERCIALIZADORA E |
INVERSIONES BUSTOS ARIZA Y CIA S. EN C. — TRANSCIBA ubicada en la Avenida Ciudad

de Cali No. 10A-42 Lote 4 de la Ciudad de Bogota.

4. Los mencionados vehiculos se encuentran en patios de la sociedad desde el ano ’?0 41 y ri&
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'RESOLUCION No. DEL [lr

sean productivos y generadores de empleo, sin que desde la fecha en que fui hombrado cémo
depositario, 11 de abril de 2011, la sociedad COMERCIALIZADORA E INVERS NES BUSTOS
ARIZA Y CIA S. EN C. — TRANSCIBA hayan generado despachos de carga y por tanto, no
tenia obligacién de efectuar dichos reportes para los afios 2013 y 2014.

5. Debe precisarse que los literales a, b y ¢ del Articulo 6 del Decreto 2228 de 20‘ﬁ3 no establecen
la obligacién de reportar la inexistencia de manifiestos de carga y remesas cofrespondientes a
las operaciones de las empresas trasportadores, y por tanto no existe tipicidad en la conducta
asumida por parte de la COMERCIALIZADORA E INVERSIONES BUSTOS ARIZA Y CIA S. EN
C.— TRANSCISA que no puede reportar informacion inexistente. Al no ser tipica la conducta no
puede haber sancion por un hecho que la norma no contempla. }

|

|

COMPETENCIA ‘

De conformidad con lo establecido en el numeral 18 del articulo 7° del Decreto 1016 de 2000, este
Despacho es competente para conocer del presente recurso. Por tanto, antes de entrar a considerar €l
analisis de fondo sobre el asunto planteado, previamente es necesario aclarar, que el mismo fue
presentado dentro del término legal y de lo que se colige que relne los requisitos | exigidos en los
articulos 76 y 77 de la Ley 1437 de 2011, asi mismo éste se resolvera de plano al tenar de lo sefialado
en el articulo 80 del citado Cédigo. |

| |
La competencia del juez de segunda instancia se encuentra circunscrita por los parametros de |
inconformidad contenidos en el recurso de apelacién, de conformidad con lo sefialado por la
jurisprudencia unificada de la Sala Plena de la Seccion Tercera, y el principio de congr encia.’

“ .. el recurso de apelacién se encuentra limitado a los aspectos {por el} indicados, cjnsfderacién que
cobra mayor significado en el sub lite si se tiene presente que en cuanto corresponde a los demas
aspectos del fallo impugnado, incluyendo la declaratoria de responsabilidad de la entidad demandada,
la propia apelante manifiesta su conformidad y sostiene que esos otros aspectos de la sentencia de
primera instancia merecen ser confirmados. 1
“ __ mediante el recurso de apelacion se ejerce el derecho de impugnacion contra una determinada
decision judicial —en este caso la que contiene una sentencia—, por lo cual corresponde al recurrente
confrontar los argumentos que el juez de primera instancia consider6 para tomar su decision, con sus
propias consideraciones o apreciaciones, para efectos de solicitarle al juez de superior jerarquia
funcional que decida sobre los puntos o asuntos que se plantean ante la segunda instancia. Lo anterior
de conformidad con lo establecido en la parte inicial del articulo 357 del C. de P. C.”

‘Esta Sala ha delimitado el estudio del recurso de alzada —y con ello la competencia del Juez ad quem-—
a los motivos de inconformidad que exprese el recurrente, segin lo reflejan las siguientes
puntualizaciones: “Ninguna precision resultaria necesario efectuar en relacion con el régimen de
responsabilidad aplicable a las circunstancias del caso concreto, ni en cuanto a la concurrencia, en el
mismo, de los elementos constitutivos del régimen respectivo, habida cuenta qu% el recurso de
apelacién incoado por la entidad demandada no controvierte tales extremos y la parte actora no
recurrié la sentencia de primera instancia, de manera que los referidos, son puntos de la litis que han
quedado fijados con la decisién proferida por el a quo™.

Y precisd: “De conformidad con el principio de congruencia, al supetior, cuando resuelve el recurso de
apelacion, sélo le es permitido emitir un pronunciamiento en relacion con los aspectos recurridos de la
providencia del inferior, razén por la cual la potestad del juez en este caso se encuentra limitada a
confrontar lo decidido con lo impugnado en el respectivo recurso y en el evenfo en que exceda las

" Consejo de Estado — Sala de lo Contencioso Administrativo — Seccion Tercera — Sala Plena, Consejero Ponente: Mauricio Fajardo
Gomez, Sentencia Ide Unificacién Jurisprudencial del 09 de febrero de 2012, Radicacién No.. 500012331000199706093 01
{21.060). Actor: Reinaldo Idarraga Valencia y otros. Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército.

? Consejo de Estado, Seccin Tercera, sentencia del 29 de agosto del 2008, Exp. "&38.
2le ]
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| facultades que posee en virtud del mismo, se configurara la causal de nulidad prevista en el numeral ?
del articulo 140 del Cédigo de Procedimiento Civil, relativa a la falta de competencia funcional™

‘La Corte Suprema de Justicia, en sentencia de 4 de agosto de 2010, tambiéi punludiz
competencia del juez de segunda instancia se encuentra limitada por el alcance del respeciiv
de alzada:

“Al tenor del articulo 305 del Cédigo de Procedimiento Civil, en armonia con el articulo 366, ejuste
fallo debe estar en consonancia con los hechos y las pretensiones aducidos en la demancia
excepciones propuestas por el accionado, o que el juez ha debido reconocer de offcio, de mod

el juzgador deja de pronunciarse sobre lo que en esa medida le corresponde, o se extialimila,
resulte afectado con ese pronunciamiento constitutivo de un error ‘in procedendo’, para enmenaario
cuenta con la referida causal de casacion. En reciente decision la Corporacién reiterd que concordants
con el principio dispositivo, el postulado de la congruencia supone ‘una labor comparaf
indispensable entre el contenido de fondo de la relacién juridico procesal y lo resuelto por el iz
en el respectivo fallo, con el fin de establecer una de las tres causas de ocurrencia de 13 anora -
cuestion: La de ser la resolucién impertinente por ocuparse con alcance dispositivo de extremo
comprendidos en la relacién juridicoprocesal (extra petita); la de ser la resolucion excesiva PO provee
a mas de lo que el demandante pide (ultra petita); y en fin, la de ser deficiente por dejar de provee
positiva o negativamente, acerca de puntos integrantes de la demanda o sobre las excepciones oie
ademas de aparecer probadas, hayan sido alegadas por el demandado cuando asi lo exifa la ley (citra
petita) (...).

| Frente a los argumentos 1y 2 expuestos por el recurrente, al respecto este despacho sefala que en «!
| expediente se observa que mediante oficio radicado No. 20155500399701 del 03 de julio de 2015, =¢
envio citacion de notificacion en el que se comunicé la expedicion de la resolucion No. 12119 del 03 de
julio de 2015. Dicho oficio fue enviado a la direccién que aparecia registrada en el RUES esto es Al
CIUDAD DE CALI N 10 A 42 LOTE 4. de Bogots, D.C. mediante guia RN393167936C0, de 472 de
Servicios Postales Nacionales S.A.

En virtud de lo anterior, teniendo en cuenta que la empresa investigada no comparecio a la notificacian |
personal de acuerdo con los articulos 68 y 69 del CPACA, se procedi6 a realizar la notificacion por
aviso mediante oficio radicado No. 20155500427571 con guia No. RN525313670C0O de la mencionada |
empresa de mensajeria el cual fue enviado a la misma direccion anteriormente descrita; la empresa de
mensajeria realizo la devolucién de la correspondencia por la causal de “Cerrado”.
En ese sentido, la Entidad procedié con la publicacién del acto administrativo en un lugar de acceso al |
publico el 31 de julio de 2015 y desfijado el 06 de agosto de 2015, quedando notificado el 10 de agosin |
de 2015, esto de conformidad con el inciso 2 del articulo 69 del CPACA que establece: “Cuando -
desconozca la informacion sobre el destinatario, el aviso, con copia integra del acto administrativo, s
publicara en la pagina electrénica y en todo caso en un lugar de acceso al piblico de la respeciiv:
entidad por el término de cinco (5) dias, con la advertencia de que la notificacién se considerars < it~
al finalizar el dia siguiente al retiro del aviso.”

En virtud de lo anterior, si la empresa cambi6 de domicilio era deber y obligacion suya la actualizasian
registro mercantil de conformidad con el Libro Primero del Cédigo de Comercio, en -cpoo ol
establecido en los articulos 19, 26 y 28 de la norma ibidem.

Asi mismo; la Corte Constitucional en Sentencia C-277 de 2006 observd la importancia
actualizacién del registro mercantil de la siguiente manera:

REGISTRO MERCANTIL-Finalidad/REGISTRO MERCANTIL-Importancia

‘la base de datos constituida por el registro mercantil actualizable anualmente, sugiere |z
compilacién de una informacion que es connatural a la actividad comercial, en tanio su
desarrollo implica tener certeza de quiénes, como y con qué se participa en ella. Ademas, la

2 Consejo de Estado. Seccion Tercera, sentencia del 1° de abril de 2009, Exp. 32.800, M.P. Ruth Stella Correa Palacio.
* Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, M.P. Ruth Marina Diaz, expediente No. 05001-3103-001-2002
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| concedié la Habilitacion como empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestrf Automotor de
Cc

| L1455 30 Aco200
RESOLUCION No. DEL
POR LA CUAL SE RESUELVE EL RECURSO DE APELACION INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION NO. 42230 DEL 24 DE AGOSTO DE

2016 POR MEDIO DE LA CUAL SE IMPUSO SANCION A LA EMPRESA DE TRANSPORTE PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR DE CARGA
COMERCIALIZADORA E INVERSIONES BUSTOS ARIZA Y CIA S EN C TRANSCIBA IDENTIFICADA CON NIT 830084976-9

disponibilidad publica e inmediata sefiala a todos los integrantes de una comuni d la garantia
del acceso al intercambio econémico y les brinda las herramientas minimas jpara ello, las
cuales son conocimiento de los participantes y conocimiento de las actividades que se realizan.
La Corte comparte las apreciaciones de la mayoria de los intervinientes, en el sentido que el
registro mercantil permanentemente actualizado, presta a la actividad écondmica Ila
posibilidad de configuracion de uno de sus supuestos mas importantes, cual es el de (i) la
organizacién. De la que se deriva igualmente otro elemento esencial no sélo a1‘! ejercicio del
intercambio comercial sino a la dinémica misma del Estado Constitucional de Deyecho, que es
(ii) la_seguridad juridica. Todo esto, a través de la satisfaccion de otro principio fundamental
de las actividades econémicas, cual es el de (iii) la publicidad”. (Negrilla y subrayado fuera del
texto)

previé el mecanismo subsidiario de notificacion por aviso, por lo cual esta Superintendencia
garantizé la efectiva y célere notificacion del acto administrativo; Por lo que nho se puede
considerarse que dicha actuacion se haya surtido de manera arbitraria o desproporcional, si no por
el contrario se realizé siguiendo los paramentos establecidos por el Legislador en la Ley.

Por lo cual la notificacion por aviso no desconoci6 el debido proceso, ya que fue el Le%:slador el que

Asi mismo, es de aclarar que el investigado conocio a plenitud la presente investigacign, en cuanto
ejercio su derecho legitimo de contradiccién y presento los recursos legales de que trata el articulo
72 de la Ley 1437 de 2011°. |

Frente a los argumentos 3, 4 y 5, es necesario sefialar que mediante Resolucién 37T de 2013 del
Ministerio de Transporte “por la cual se adopta e implementa el Registro Nacional de
Despachos de Carga -RNDA, resumen los actores que participan en el proceso de transporte de
carga, el cual recapitulé lo siguiente frente a la empresas de carga:

|
1

Es quien legalmente cuenta con el permiso concedido por el Ministerio de Transporte para prestar el
Servicio Publico de Transporte de Carga. Debe contar con los recursos para realizar el movimiento en
forma segura. El recurso principal es el vehiculo de servicio publico que puede ser de su propiedad o
de terceros.
|
Asi mismo, determina en el articulo 11: “A partir del 15 de marzo de 2013, las empresas de servicio |
publico de transporte terrestre automotor de carga, utilizaran de forma obligatoria la| herramienta del
Registro Nacional _de Despachos de Carga a ftravés de la pagina de intemet
htp://mdc.mintransporte.gov.co/, o a través de la interfaz para el intercambio de datos via web
services.”

Ahora bien, el Ministerio de Transporte mediante Resolucién No. 1322 del 25 de Julio de 2005, |

carga COMERCIALIZADORA E INVERSIONES BUSTOS ARIZA Y CIA S EN
identificada con NIT 830084978-9, en la modalidad de carga.

TRANSCIBA

En esa medida, a partir de la fecha en que fue habilitada la empresa debi6 dar cumplimiento con todos
los requerimientos legales entre ellas las correspondientes a esta Entidad. [

Por ello, este despacho advierte que una empresa de transporte cuando es habilitada|por la autoridad
competente es obligacién prestar el servicio de transporte de manera continua ¢ ininterrumpida,
situacién totalmente diferente en el presente caso que no tiene justificacién alguna para dejar de
prestar el servicio durante cierto periodo.

Al respecto la Corte Constitucional mediante sentencia C-033 de 2014, sefald las caracteristicas que
presenta el servicio publico de transporte en el que sefiala la continua e ininterrumpida prestacién del
servicio de transporte: '

“SERVICIO PUBLICO DE TRANSPORTE-Caracteristicas

* Consejo de Estado, Seccidn Primera expediente nimero 25000-23-41-000-2013-01801-01 del 19 de febrero de 2015 3 /&

—_—
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El servicio pablico de transporte presenta las siguientes caracteristicas: i) Su objeto consisia rn

movilizar personas o cosas de un lugar a ofro, a cambio a una contraprestacién paciada
normalmente en dinero. ii) Cumple la funcion de satisfacer las necesidades de transpoits Je |2
comunidad, mediante el ofrecimiento publico en el contexto de la libre competencia i) £/
caracter de servicio pablico esencial implica la prevalencia del interés puiblico sobre of irt~ré-

particular, especialmente en relacion con la garantia de su prestacién - la_cual! dobe

optima, eficiente, continua e ininterrumpida -, v la sequridad de los usu:iios

constituye prioridad esencial en la actividad del sector y del sistema de fra: o, .
336/96, art. 2°). iv) Constituye una actividad econémica sujeta a un alto grado e inieror

del Estado; v) El servicio publico se presta a través de empresas organizadas para ese -
habilitadas por el Estado. vi) Todas las empresas operadoras deben contar con una capac
transportadora especifica, autorizada para la prestacion del servicio, ya sea con veri
propios o de terceros, para lo cual la ley defiere al reglamento la determinacién cle 14
vinculacion de los equipos a las empresas ( ley 336/96, art. 22); vii) Su pre:!

puede hacerse con equipos matriculados o registrados para dicho servicio, i

| necesariamente la celebracion de un contrato de transporte entre la empresa y el usuar

| Cuando los equipos de transporte no son de propiedad de la empresa, deben incorporare:
parque automolor, a través de una forma contractual vélida.”(Subrayado y negrilla por fuc:.
texto).

Referente a la extincion del Derecho de Dominio y Contra el Lavado de Activos, la investigada no oY
demostrarlo, teniendo en cuenta lo siguiente:

Sobra mencionar que quien pretende demostrar le incumbe probar; sin embargo, en materia e
actuacion administrativa, es preciso hacer las siguientes consideraciones sobre la carga de 1o proo!

‘La Carga de la Prueba deriva del onus probandi que es una expresion latina del principio juridico i
sefiala quién esta obligado a probar un determinado hecho ante los tribunales. Su fundamento radico
en un viejo aforismo de derecho que expresa que lo normal se presume, lo normal se prueba. Pur
tanto, quien invoca algo que rompe el estado de normalidad, debe probarlo "affirmanti incumbif
probatio": a quien afirma, incumbe la prueba, quiere decir con este aforismo es que la carga o el trahain
de probar un enunciado debe recaer en aquel que rompe el estado de normalidad. E! que afirma
poseer una nueva verdad sobre un tema.” De alli que la carga de la prueba implica una
autorresponsabilidad, por su conducta en el proceso, el disponer que si no aparece en éste la prueba
de los hechos que lo benefician recibira una decisién desfavorable, debido a la inactividad probatoriz

Los actos dictados por la administracion gozan de una presuncion de legitimidad conforme a la cual se
estima que los mismos se encuentran apegados a derecho hasta que no se demuestre lo contrario
alli que, para enervar sus efectos correspondera al accionante presentar la prueba en contraric d-
presuncién atendiendo el principio de la presuncion de veracidad del acto administrativo que dice:

“En materia contencioso administrativo de anulacién, la presuncién de legitimidad veracics
legalidad del acto administrativo va a provocar que sea el recurrente quien tenga la obligacio:
desvirtuarla probando la ilegalidad o incorreccion, la falsedad del acto o la inexactitud de los hect
que le dieron fundamento (inversién de la carga de la prueba). De alli que se ha dejado fuera de focis .
duda la consideracién del principio de la presuncién de legitimidad del acto adminisirative o ,
fundamento de la carga de la prueba que incumbe al recurrente.”

De otra parte, sefala el Principio de la facilidad de la prueba que: “Si bien conforme =/ princin:

carga de la prueba cada una de las partes esta obligada a probar sus alegatos, de maneia gL
alega debe probar”, es lo cierto que esta regla puede verse relajada por el principio de la facilidad que |
comporta la carga para una de las partes de suministrar la prueba que esta en su poder (aun cuando |
dicha prueba no la favoreciera) porque le resulta mas féacil traerla al proceso que a su confraparte’

A efecto de acentuar lo dicho, este Despacho considera procedente ahondar en el principio de la carga
de la prueba, teniendo en cuenta que aunque se le dio el espacio procesal pertinente al investigado
para exponer sus argumentos y aportar todas las pruebas que a su juicio fueren necesarias para su
defensa, este asumié una actitud pasiva, teniendo en cuenta que la empresa investigada no presents
pruebas de acuerdo a las formalidades legales previstas teniendo la posibilidad de hacerlo Este
comportamiento lo expuso a las consecuencias que su inactividad le generd, ya que debié demostray
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que los cargos no tenian fundamento factico ni juridico, aportando por consiguiente las pruebas que
considerara necesarias para su defensa. Al respecto, nos permitimos citar al tratadista Couture, quien
define la carga procesal, como “una situacion juridica, instituida en la ley, consistente en el
requerimiento de una conducta de realizacion facultativa hormalmente establecida en inferés del propio
sujeto, y cuya omision trae aparejada una consecuencia gravosa para él”.

La carga de la prueba es la que determina cual de los sujetos procesales debe “proponer, preparar y
suministrar las pruebas en un proceso”; en otras palabras, el principio de la carga de la prueba es el
que determina a quien corresponde probar. La importancia de determinar quien posee la carga de la
prueba se da frente a hechos que han quedado sin prueba o cuando esta es dudosa olincierta, pues la
carga determina quien debié aportarla, y en consecuencia determinar, la forma como debe fallarse en
una situacién determinada.

En razén de lo anterior puede decirse que la carga de la prueba: ‘

“Es el instituto procesal mediante el cual se establece una regla de juicio en cuya virtud se indica al
Juez cémo debe fallar cuando no encuentre en el proceso pruebas que le den certeza gobre los hechos
que deben fundamentar su decision, e indirectamente establece a cual de la parte le inr‘eresa la prueba
de tales hechos, para evitarse las consecuencias desfavorables de su desidia”.

|
Por lo anteriormente anotado, queda claro que le corresponde a la empresa investigada presentar}
pruebas conducentes, pertinentes y utiles que desvirtiien el cargo formulado. | :1
Por lo anterior, queda claro que la empresa al no reportar los manifiestos de car%a en el RNDC
correspondientes a los afos 2013 y 2014 incurre en un incumplimiento puesto que es jobligacion de la
empresa reportar los manifiestos de carga teniendo en cuenta que la autoridad com%teme otorgd la
respectiva habilitacion, en la modalidad de carga.

En esa medida esta Superintendencia tiene en uso de sus facultades legales tiene la c! mpetencia para
adelantar la presente investigacion administrativa de conformidad con lo establecido en el articulo 12
de la resolucién 377 de 2013 el cual establece que: “Inspeccion, vigilancia y control. A partir del 1 5 de
marzo de 2013, la Superintendencia de Puertos y Transporte, impondra las sanciones previstas en la
Ley 336 de 1996 y en la Resolucién 010800 de 2003 o la norma que la sustituya o medifique, por el
incumplimiento de lo sefialado en esta resolucion.”

PRINCIPIO DE LEGALIDAD | |

Aunado a lo anterior, es importante destacar que en el presente proceso se garantizo
' legalidad, que en sentencia C-211 de 2000, la Corte Constitucional ha sefalado:

el principio de

“...que el principio de legalidad de la sancion, como parte integrante del debido proceso, exige la|
determinacién clara, precisa y concreta de la pena o castigo que se ha de imponer a quienes incurran
en comportamientos, actos o hechos proscritos en la Constitucion y la ley. Dichas sanciones ademas |
| del ser razonables y proporcionadas, no deben estar prohibidas en el ordenamiento supremo. Tal
| principio que es rigido en cuanto se refiere a asuntos penales, no es tan esrr'r'cto en materia

administrativa pues, en este evento, la autoridad sancionadora cuenta con cierta discrecionalidad, que
no arbitrariedad, en la interpretacion y aplicacién de las faltas y correctivos admfnisrrarﬁ:s.“

El principio de legalidad, en términos generales, como la ha sostenido la Corte Constitucional en
Sentencia C-564 de 2000:

«“ .puede concretarse en dos aspectos el primero, a que exista una ley previa que determine la
conducta objeto de sancién y, el segundo, en la precisién que se emplee en ésta para determinar la
(_:onducta o hecho objeto de reproche y la sancién que ha de imponerse; aspecto éste de gran
importancia, pues con él se busca recortar al méaximo la facultad discrecional de la agministracion en
ejercicio del poder sancionatorio que le es propio, precisién que se predica no solo de la descripcion de
la conducta, sino de la sancién misma.” ‘

De !ab antt_arior cita, se pueden extraer las siguientes concWsiones: En el derecho sancionador
administrativo uno de sus principios es el de la legalidad, lo qua\¢onlleva a sostener gque la conduct
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| descrita como infraccién y su respectiva sancién estan previamente definidas con absoluta clariday i
| la Ley; ahora es de tener presente que el principio de legalidad en materia del derecho adminisirat .o
sancionador es menos estricto que en materia del derecho penal a pesar de estar sujeto a las garan
propias del debido proceso sefialado en el articulo 29 de la Constitucion Politica varia su aplicac

no puede aplicarse con la misma severidad (Corte Constitucional en sentencia C-616 de 2002)

“PRINCIPIO DE  LEGALIDAD DE LA SANCION-Extensién a
administrativos/DERECHO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR-Aplicacién de g
materia penal/LEGALIDAD DE LAS INFRACCIONES Y SANCIONES-Alcarice.

En sostenida jurisprudencia la Corte ha hecho ver que la prohibicién de imponer sanciones
conforme a normas sustanciales previas que las determinen, resulta extcnsi.o
procedimientos administrativos en los que se pretenda dicha impaosicion. Al respecto, Corpor. o
sefialado que en el derecho administrativo sancionador son aplicables mutatis mutandi 1=+
superiores que rigen en materia penal, entre ellas la de legalidad de las infraccionc:
sanciones, conforme a la cual nadie puede ser sancionado administrativamente sino conifoiir
normas preexistentes que tipifiquen la contravencién administrativa y sefalen la sancion
correspondiente. ..

PRINCIPIO DE LEGALIDAD DE LA SANCION-Exigencias.
El principio de legalidad de las sanciones exige: () que el sefialamiento de la sancic
directamente por el legislador; (ii) que este sefialamiento sea previo al momento de coniisicn del il
y también al acto que determina la imposicién de la sancién; (iii) que la sancién se determine no soio
previamente, sino también plenamente, es decir que sea determinada y no determinable Obviameni-
esto no impide que el legislador disefie mecanismos que permitan la gradacién de la sancicn, co:
serialamiento de topes méaximos o minimos.”

En sentencia C-922 de 2011 la Corte sefiald:

“6. Asi pues, la Constitucion prohibe que alguien sea juzgado conforme a normas sustancialos
definan penas, que no sean preexistentes al acto que se imputa. Esta prohibicion, aplicable en prii
lugar a los juicios penales, resulta extensiva a todos los procedimientos administrativos ¢/ lo: Gue
pretenda la imposicion de una sancion. En efecto, reiterada jurisprudencia constitucional ha sefialad.
que en el derecho administrativo sancionador son aplicables mutatis mutandi las garantias superior-
que rigen en materia penal, entre ellas la de legalidad de las infracciones y de las sanciones, conforme
a la cual nadie puede ser sancionado administrativamente sino conforme a normas preexistentes quc
tipifiquen la contravencion administrativa y sefialen la sancién correspondiente. Asi por ejempio, e &

Sentencia C-386 de 1996, la Corte dijo:

‘El derecho disciplinario es una modalidad de derecho sancionatorio, por lo cual los principios |
derecho penal se aplican, mutatis mutandi, en este campo, pues la particular consaqgracior |
garantias sustanciales y procesales a favor de la persona investigada se realiza en aras del resro
los derechos fundamentales del individuo en comento, y para controlar la potestad sanciviiauc. -
Estado. Ahora bien, uno de los principios esenciales en materia sancionatoria es e/ «
tipicidad, segan el cual las faltas disciplinarias no sélo deben estar descritas en norm= rr
sino que, ademas, la sancién debe estar predeterminada.”

Aunque el aparte trascrito se refiere especificamente al derecho disciplinario como parte ce/ e |'
administrativo sancionador, las consideraciones recaen sobre este ultimo en general Poctor n'
en el mismo senfido anterior, en otro fallo la Corte especifico. |

‘La sancion administrativa, como respuesta del Estado a la inobservancia por parte de [os |
administrados de las obligaciones, deberes y mandatos generales o especificos que se han ideado |
para el adecuado funcionamiento y marcha de la administracién entre ofros, y consecuencia corncretz |
del poder punitivo del Estado, no debe ser ajena a los principios que rigen el derecho al debido
proceso. Por tanto, debe responder a criterios que aseguren los derechos de los adminisirados Er | i
este sentido, se exige, entonces, que la sancién esté contemplada en una norma de rango legal -
reserva de ley-, sin que ello sea garantia suficiente, pues, ademas, la norma que la conticne debe
determinar con claridad la sancion, o por lo menos permitir su determinacion mediante criterios que
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legislador establezca para el efecto. Igualmente, ha de ser razonable y proporcional, a efectos de
evitar la arbitrariedad y limitar a su maxima expresion la discrecionalidad de que pueda hacer uso la
autoridad administrativa al momento de su imposicién. En otros términos, la tipificacién de la sancion
administrativa resulta indispensable como garantia del principio de legalidad.”

las sanciones, conforme al cual toda infraccién debe ser castigada de conformidgd con normas

De esta manera se tiene que en el derecho administrativo sancionatorio rige el princfpio%de legalidad de
preexistentes al hecho que se atribuye al sancionado.”

Se advierte, sin embargo, que las sanciones, dentro de la escala prevista en el an‘fcufl 46, deben ser
razonables y proporcionales a la violacion.”

Conforme a lo anterior, podemos concluir que las infracciones a las normas bel transporte,
contravenciones y las sanciones respectivas estan establecidas en la Ley. |

Luego entonces, en el ejercicio de sus funciones la autoridad de transito y transport ' que expidid el
acto administrativo lo hace bajo el principio de legalidad; significa que su facultad o funcién que le
permite expedirlo debe estar predeterminada en la ley, como también la infracciér% cometida y la

sancién aplicable. Asi su imposicién no es arbitraria, se hace con base en el ordenamiento legal.
|
DEBIDO PROCESO |
|

Al respecto, la Corte Constitucional afirma®;

implica el derecho al debido proceso en materia administrativa. Las garantias minimas previas
se relacionan con aquellas garantias minimas que necesariamente deben |cobijar la
expedicion y ejecucion de cualquier acto o procedimiento administrativo, tales comq el acceso
libre y en condiciones de igualdad a la justicia, el juez natural, el derecho de defensa, la
razonabilidad de los plazos y la imparcialidad, autonomia e independencia de los jueces, enlre
otras. De ofro lado, las garantias minimas posteriores se refieren a la pos ilidad de
cuestionar la validez juridica de una decision administrativa, mediante los recursos de la via

gubernativa y la jurisdiccion contenciosa administrativa”

“La jurisprudencia constitucional ha diferenciado entre las garantias previas y pos:%n'ores que

Es pertinente aclarar que en ningin momento la Superintendencia Delegada de Transito y Transporte,
en la primera instancia, ha conculcado norma Constitucional alguna, basta con el analisis de la
jurisprudencia la cual determina los parametros del debido proceso administrativo, tal como se presenta
en la sentencia T-1082/2012, la cual sefiala:

«5 E| derecho fundamental al debido proceso administrativo de conformicﬂad con el
articulo 29 Superior.-

£l articulo 29 de la Constitucién Politica consagra el derecho fundamental al debido proceso,
de conformidad con el cual “toda clase de actuaciones judiciales y administrativas” deben
desarrollarse con respeto de las garantias inherentes al derecho fundamental del debido
proceso. De conformidad con el texto constitucional, el debido proceso tiene un ambito de
aplicacion que se extiende también a todas las actuaciones, procedimientos y procesos
administrativos que aparejen consecuencias para los administrados. '-

5.1 En primer lugar, esta Corporacion ha recabado en que el derecho fundamental al debido
proceso se encuentra protegido en normas de derecho internacional y consagrado en
instrumentos tales como la Declaracién Universal de Derechos Humanos — art. 10y 11-, la
Declaracién Americana de Derechos y Deberes del Hombre — art. XVIIl y XXVI, El Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos (PIDCP) —art.14 y 15-, y la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos —art.8-, y ha sido desarrollado por la jurisprudencia de
érganos intemacionales, tales como la Corte Interamericana de Derechos Humanos, la cual
ha establecido que el principio del debido proceso se aplica también a los proced}(nienros de

€ " - ; . |
Corte Constilucional. Sentencia C-034/14 M.P. maria Victoria Calle Correa. k |
Slo X
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caracler civil y administrativo, jurisprudencia que esta Corte ha reconocido conshi Iye un pauta
hermenéutica relevante en el proceso de interpretacion, aplicacién Yy determinacién s
alcance de los derechos constitucionales.

5.2 La jurisprudencia de esta Corporacion también se ha pronunciado de mane: |
consolidada acerca del contenido, elementos ¥ caracteristicas del derechn al dehicin

el cual es considerado uno de los pilares fundamentales del Estado Social y constitucion:
Derecho. Entre los elementos més importantes del debido proceso, esta Corte fa Joslo i
(i) la garantia de acceso libre y en igualdad de condiciones a la justicia, con el fin e oo
una pronta resolucién judicial; (ii) la garantia de Juez natural; (iii) las garantias inherent--
legitima defensa; (iv) la determinacién y aplicacion de tramites y plazos razonabiles. (v) i
garantia de imparcialidad; entre otras garantias.

5.3 En materia administrativa, la Jurisprudencia de esta Corte ha establecido que los principios
generales que informan el derecho fundamental al debido proceso se aplican igualmernie
todas las actuaciones administrativas que desarrolle la administracion publica en ef
cumplimiento de sus funciones y realizacién de sus objetivos y fines, de manera que
garantice. (i) el acceso a procesos justos y adecuados; (ii) el principio de legalidad y las
formas administrativas previamente establecidas; (i) los principios de contradiccion e
imparcialidad; y (iv) los derechos fundamentales de los asociados. Todas estas garantias se
encuentran encaminadas a garantizar el correcto y adecuado ejercicio de la funcién publica
administrativa, de conformidad con los preceptos constitucionales, legales o reglamentarios
vigentes y los derechos de los ciudadanos, con el fin de evitar posibles actuaciones abusivas
o arbitrarias por parte de la administracién a través de la expedicion de actos administrativos
que resulten lesivos de derechos o contrarios a los principios del Estado de Derecho.
lgualmente, esta Corporacién ha sostenido que estas garantias inherentes al debido proceso
administrativo constituyen un contrapeso al poder del Estado en las actuaciones que
desarrolle frente a los particulares.

De otra parte, la jurisprudencia de esta Corte ha expresado que de la aplicacién del principio
del debido proceso administrativo se derivan consecuencias importantes, tanto para Ios
asociados, como para la administracién publica.

Desde la perspectiva de los asociados, de este derecho se desprenden las garantias de (i)
conocer las actuaciones de la administracion; (ii) pedir y controvertir las pruebas; (iii) ejercer
con plenitud su derecho de defensa; (iv) impugnar los actos administrativos, Y (v) gozar de las
demas garantias establecidas en su beneficio.

En lo que respecta a la administracién, todas las manifestaciones del ejercicio de la funcis:
publica administrativa se encuentran cobijadas por el debido proceso, tales como (i) la
formacion y ejecuciéon de actos administrativos; (ii) las peticiones presentadas por los
particulares; y (iii) los procesos que se adelanten contra la administracién por los ciudadanos
en ejercicio legitimo de su derecho de defensa.

Finalmente, es de acotar que el principio del debido proceso administrativo cobra una especial
relevancia constitucional cuando se trata del desarrollo de la facultad sancionadora de [a
administracion publica. De esta manera, cuando la Carta consagra el debido proceso
administrativo, reconoce implicitamente la facultad que corresponde a la Administracion para
imponer sanciones. En punto a este tema, la Jurisprudencia constitucional ha expresaclo -
la potestad sancionadora de la Administracién persigue: (i) la realizacién de los princiyi
constitucionales que gobiernan la funcion publica, de conformidad con el articulo 209 de la
Carta, esto es, igualdad, moralidad, eficacia, economia, celeridad, imparcialidad y publicidad
(ii) se diferencia de la potestad sancionadora por la via judicial; (i) se encuentra sujeta al
control judicial; y (iv) debe cumplir con las garantias minimas del debido proceso.’

Por las anteriores consideraciones, no es procedente acceder a lo alegado por el recurrente en a
escrito de alzada, por tal motivo se confirmara lo ordenado por la Resolucion del 42230 del 24 de
| Agosto de 2016. '.
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Conforme a lo expuesto este despacho,

RESUELVE:

NIT 830084978-9, con multa de diez (10) SMMLYV para el afio 2014, equivalente

presente acto en su parte considerativa.

Transporte en la cuenta corriente No. 223-03504-9.

Articulo 2: NOTIFICAR personalmente, dentro de los cinco (5) dias siguientes a

EN C TRANSCIBA identificada con NIT 830084978-9 en la AV CIUDAD DE CALIN 1

66 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

procede recurso alguno.
Dada en Bogota D.C., alos L1433 30 AG0 2017

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

W
JAVIE! MILLO RAMIREZ
Superintendénte de Puertos y Transporte.

Proyectd Maria Alejandra Losada. — Contratistay
Ravist: Dra. Lorena Carvajal Castillo— Jefe Oficina Asesora Juridica

|
Articulo 1: CONFIRMAR en todas sus partes la Resolucion No. 42230 del 24 de Agosto de 2016, por
medio de la cual se impuso sancion a la empresa de transporte publico terrestre aut?motor de carga
COMERCIALIZADORA E INVERSIONES BUSTOS ARIZA Y CIA S EN C TRANSCIBA

MILLONES CIENTO SESENTA MIL PESOS ($6.160.000) M/CTE, por las razones expuestas en el

Paragrafo Unico: Para efectos del pago de la multa el sancionado debera dentro de los cinco (5) dias
habiles siguientes a la fecha en que quede en firme esta providencia, de conformidad con lo establecido |
en el articulo 87 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de los Contencioso |Administrativo,
comunicarse a las lineas telefénicas (57-1) 2693370 y linea gratuita nacional 01 8000915615, donde le
sera generado el recibo de pago con codigo de barras en el cual se detallara el valor ] cancelar. El

0A42LOTE 4 de
Bogota, D.C., en su defecto se surtira la notificacion de conformidad con lo establecido en los articulos

Articulo 3: La presente Resolucion rige a partir de la fecha de su notificacién, y contra la misma no

identificada con
al valor de SEIS

pago debera realizarse en el Banco de Occidente a favor de la Superintendencia de Puertos y

stJ expedicion, el

contenido de la presente resolucién, a través de la Secretaria General de la Supdrintendencia de
Puertos y Transportes, al representante legal o a quién haga sus veces de la empreésa de transporie
publico terrestre automotor de carga COMERCIALIZADORA E INVERSIONES BUSTOS

ARIZAY CIA S
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Superintendencia de Puertos y Transporte [
Repiiblica de Colombia - Wmm |

|
Al contestar, favor citar en el asunto este |
No. de Registro 2017550097181 ||

Sefior 175500977181
Representante Legal y/o Apoderado(a) @~  -— — 4

COMERCIALIZADORA E INVERSIONES BUSTOS ZA YCIA. S EN C TRANSC'BA/
AVENIDA CIUDAD DE CALI NO. 10A-42 LOTE 4 !
BOGOTA-D.C. _- |

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION |
Respetado(a) sefior(a): ‘

De manera atenta, me permito comunicarle ,qé la Superintgadencia de Puertos y Transporte,
expidio la(s) resolucion(es) N 41455 de 30/08/2017 por la(s) cual(es) se RESUELVE
RECURSQO DE APELACION/DENTRO DE una(s) investigacion(es) admlmstratwa(s) a esa
empresa.

En consecuencia debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada erL la Calle
37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la ciudad de Bogota, con el objeto que se surta la
correspondiente notificacion personal; de no ser posible, ésta se surtird por aviso de
conformidad con el articulo 69 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo. T

En los eventos en que se otorgue autorizacion para surtir la notificacion personal, se debe
especificar los nimeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza la notificacion,
para tal efecto en la pagina web de la entidad www.supertransporte.gov.co, link “Resoluciones
y edictos investigaciones administrativas” se encuentra disponible un modelo de autarizacion,
el cual podra ser tomado como referencia. Asi mismo se debera presentar copia del decreto
de nombramiento y acta de posesion, si es del caso. ,

En el caso que desee hacer uso de la opcién de realizar el trémite de notificacion el]ectrénica
para futuras ocasiones, usted sefior(a) representante legal debera diligenciar en su totalidad
la autorizacion que se encuentra en el archivo Word anexo a la Circular 16 del 18 de junio de
2012 la cual se encuentra en la pagina web de la Entidad www.supertransporte.govico en el
link “Circulares Supertransporte” y remitirlo a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soled*ad de la
ciudad de Bogota.

Sin otro particular. |
= |
/iw C. Hercian B,

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO* ‘
COORDINADORA GEUPO NOTIFICACIONES

Transcribio: ELIZABETHBU
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