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ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidio

la(s) resolucion(es) No(s) 42759 de 04/09/2017 por la(s) cual(es) se FALLA una investigacion
administrativa a esa empresa.

De conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 por la cual se expide el Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se remite para lo pertinente copia integra de la(s)
resolucion(es) en mencién, precisando que las mismas quedaran debidamente notificadas al finalizar el
dia siguiente a la fecha de entrega del presente aviso en el lugar de destino.

Adicionalmente, me permito informarle que los recursos que legalmente proceden y las autoridades ante
quienes deben interponerse los mismos, se relacionan a continuacion:

Procede recurso de reposicion ante el Superintendente delegado de Transito y Transporte Terrestre
Automotor dentro de los 10 dias habiles siguientes a la fecha de notificacion.

Sl | x NO

Procede recurso de apelacién ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguientes a la fecha de notificacion.

Sl X NO

Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias habiles
siguientes a la fecha de notificacion.

Sl NO | X

Si la(s) resolucion(es) en mencion corresponden a una(s) apertura de investigacién, procede la
presentacion de descargos, para cuya radicacion por escrito ante la Superintendencia de Puertos y
Transporte cuenta con el plazo indicado en la parte resolutiva del acto administrativo que se anexa con
el presente aviso.

Sin otro particular.

- -

.If__.--‘ifum C. Meycdm B.

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO

Coordinadora Grupo Notificaciones
Anexo: Lo enunciado.
Transcribié: Yoana Sanchez**
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Libertad y Ordlen

MINISTERIO DE TRANSPORTE
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE
RESOLUCION N° DEL

§2759 0 :
Por la cual se falla la investigacién administrdtivalifidiada mégiﬁzﬂy’eso[ucién N°
43600 de 31 de agosto de 2016 contra la empresa de Servicio Publico Terrestre
Automotor AGENCIA DE VIAJES Y TURISMO LASSER LTDA Identificada con el NIT
800.171.103-5.

LA SUPERINTENDENTE DELEGADA DE TRANSITO Y TRANSPORTE TERRESTRE
AUTOMOTOR

En ejercicio de las facultades legales y en especial las que le confiere el numeral 9 del
articulo 44 del Decreto 101 de 2000; los numerales 9 y 13 del articulo 14 del Decreto
1016 de 2000; los articulos 3, 4 y 10 del Decreto 2741 de 2001, Decreto 348 de 2001

CONSIDERANDO

Que de conformidad con lo previsto en el articulo 41 del Decreto 101 de 2000,
modificado por el articulo 3 del Decreto 2741 de 2001, se delega en la Superintendencia
de Puertos y Transporte “Supertransporte”, la funcidn de inspeccionar, vigilar y controlar
la aplicacién y el cumplimiento de las normas que rigen el sistema de transito y
transporte.

Que acorde con lo preceptuado en el articulo 42 del Decreto 101 de 2000, modificado
por el articulo 4 del Decreto 2741 de 2001, son sujetos de inspeccion, vigilancia y
control de la Superintendencia de Puertos y Transporte “Supertransporte”, las personas
juridicas con o sin animo de lucro, las empresas unipersonales y las personas naturales
que presten el servicio publico de transporte.

Que en virtud de lo previsto en el numeral 9 del articulo 14 del Decreto 1016 de 2000,
modificado por el articulo 10 del Decreto 2741 de 2001, la Superintendencia Delegada
de Transito y Transporte Terrestre Automotor tiene entre otras, la funciéon de asumir de
oficio o a solicitud de cualquier autoridad o persona interesada, la investigacion de las
violaciones de las normas relativas al transporte terrestre de conformidad con Ia
legislacion vigente.

Que de conformidad con lo previsto en el Titulo | Capitulo IX de la Ley 336 de 1996 y
articulo 51 del Decreto 3366 de 2003, establece: “(...) Cuando se tenga conocimiento de
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Por la cual se falla la investigacién administrativa iniciada mediante Resolucion N°® 43600 de 31 de agosto de 3
2016 contra la empresa de Servicio Publico Terrestre Automotor Especial AGENCIA DE VIAJES Y TURISMO |
LASSER LTDA Identificada con el NIT 800.171.103-5 |

| bajo ese mismo orden en escrito radicado en esta Superintendencia bajo el N° 2016-

una infraccion a las normas de transporte, la Autoridad Competente abriré investigacicn

()"

HECHOS |

El 18 de mayo de 2015 se impuso el Informe Unico de Infracciones de Transporte N°

429909 al vehiculo de placa SYR-544 vinculado a la empresa de Servicio Publice
Terrestre Automotor Especial AGENCIA DE VIAJES Y TURISMO LASSER LTDA
identificada con el NIT 800.171.103-5 por transgredir presuntamente el codigo de |
infraccién 587 del articulo 1° de la Resolucion 10800 de 2003. !

Mediante Resolucién N° 43600 de 31 de agosto de 2016 se abre investigacion |
administrativa en contra de la empresa de Servicio Publico Terrestre Automotor Especial |
AGENCIA DE VIAJES Y TURISMO LASSER LTDA identificada con el NIT 800.171.103-

5 por transgredir presuntamente el cédigo de infraccién 587 de la Resolucion 10800/03 |
que reza “Cuando se compruebe la inexistencia o alteracion de los documentos que
sustentan la operacién del vehiculo y sélo por el tiempo requerido para clarificar los
hechos” de acuerdo a lo normado en los literales d) y e) del articulo 46 de la Ley 336 de
1996 en concordancia con el cédigo de infraccion 518 que establece “Permitir la
prestacion del servicio sin llevar el Extracto del Contrato” de la Resolucion 10800 de
2003

Dicho acto administrativo fue notificado personalmente el dia 20 de septiembre de 2016,

560-082019-2 del 28 de septiembre de 2016, el apoderado de la empresa investigada
presento los correspondientes descargos dentro del término legalmente concedido. |

FUNDAMENTOS JURIDICOS Y PROBATORIOS |
I MARCO NORMATIVO ‘

Ley 336 de 1996, Estatuto Nacional de Transporte; Decreto 348 de 2015 expedido por |
el Ministerio de Transporte, Por el cual se reglamenta el servicio publico de transporte |
terrestre automotor especial y se adoptan otras disposiciones y la Primera parte del |
Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437 |
de 2011). '

Respecto al Decreto 348 de 2015 este a su vez este fue compilado en el Decreto 1079
de 2015, este Despacho procede a fundamentar normativamente la conducta
reprochable en la mencionada norma, toda vez que la misma se encontraba vigente

para la época de Ios'! hechos atendiendo la habilitacion de la empresa en la modalidad i
de Especial. .

1. PRUEBAS A VALORAR POR EL DESPACHO
Remitidas por la Direccién de Transito y Transporte de la Policia Nacional: ;

« Informe Unico de Infracciones de Transporte N° 429909 de 18 de mayo de 2015.

<
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Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucion N° 43600 de 31 de agosto de
2016 contra la empresa de Servicio Publico Terrestre Automotor Especial AGENCIA DE VIAJES Y TURISMO
LASSER LTDA Identificada con el NIT 800.171.103-5

Solicitadas y aportadas por la empresa

e Poder

e Copia Camara de Comercio de la Empresa.

» Testimonio del conductor del vehiculo

» Interrogatoric de parte del Policfa de Transito.

En relacion con el decreto de pruebas este despacho observara aquellas que cumplan
con los requisitos legales exigidos para que sean tenidas en cuenta dentro de la
presente actuacion administrativa, de conformidad con lo dispuesto por el 164 del
Caodigo General del Proceso (C.G.P.).

DESCARGOS DE LA INVESTIGADA
La empresa investigada sustenta los descargos de |a siguiente manera:

« Refiere que si bien el IUIT sirve como prueba para iniciar la investigacion, no es la
Unica prueba que permite declarar la responsabilidad.

* Manifiesta en igual sentido que el funcionario de transito no contaba con
elementos de juicio para realizar las aseveraciones consignadas en el IUIT.

* Solicita una vez practicadas las pruebas solicitadas se archive la investigacion.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De conformidad a lo establecido en la Ley 336 de 1996, se regulo lo referente a las
sanciones y los procedimientos a los que deben someterse las empresas de servicio
publico de transporte terrestre automotor, para el caso sujeto de estudio el transporte
especial, en concordancia la Normatividad juridica mencionada es importante destacar
la infraccion, yenera responsabilidad para la empresa prestadora de servicio publico de
transporte en cuanto el Estado otorga a las empresas el cumplimiento de ciertos
deberes, tales como la realizacion de comportamientos conforme a la Constitucién y la
Ley, garantizando el interés publico sobre el particular.

Es asi que la ley permite que empresas plenamente constituidas para la prestacion del
servicio de transporte pulblico terrestre automotor especial, lo pueda ejecutar con
vehiculos propios o de terceros, con previa vinculacion para dicho servicio.

Es de precisar que el articulo 6 del Estatuto de Transporte, definio la actividad
transportadora y el articulo 9 ibidem, dispone que el servicio sera prestado linicamente
por empresas de transporte publicas o privadas, formadas por personas naturales o
juridicas legalmente constituidas Y autorizadas para tal fin; y que para efectos de la
ejecucién del servicio, se prevé la expedicion de una habilitacién o licencia de
funcionamiento otorgada por la autoridad competente, que sera conferida al solicitante,
previo cumplimiento de ciertos requisitos relacionados con la organizacion, capacidad
técnica y econdmica, accesibilidad, comodidad y seguridad, necesarios para garantizar
a los usuarios una optima, eficiente, continua e ininterrumpida prestacién del servicio de
transporte publico; siendo reiterado en los Decretos 170 al 175/2001, que el servicio
publico de transporte es aquél que se presta bajo la responsabilidad de una empresa de
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Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucién N° 43600 de 31 de agosio de |
| 2016 contra la empresa de Servicio Publico Terrestre Aufomotor Especial AGENCIA DE VIAJES Y TURISMO f
LASSER LTDA ldentificada con el NIT 800.171.103-5

: transporte legalmente constituida y debidamente habilitada, razones suficientes para no
| vincular a la presente investigacion al propietario y conductor del vehiculo

I APRECIACION DE LAS PRUEBAS

Para tal efecto, a continuacién se hara un analisis juridico del documento mismo y de
su contenido con el fin de establecer su merito y alcance probatorio, la validez de los
datos consignados y la carga de la prueba a efectos de desvirtuar los eventuales
hechos que puedan desprender del mismo.

Es pertinente anotar que se requiere de una motivacion que légicamente consiste en la
demostraciéon de que el valor asignado por el juzgador de las pruebas guarda total
conformidad con la voluntad del legislador. |

Lo anterior, atendiendo lo consagrado en el Cédigo General del Proceso que dispone en
su articulo 176: |

T A'F\’T."CULO 176. APRECIACION DE LAS PRUEBAS.
Las pfuebas deberan ser apreciadas en conjunto, de ;
acuerd:o con las reglas de la sana critica, sin perjuicio de las '
solemnidades prescritas en la ley sustancial para la
existencia o validez de ciertos actos.

El juez expondra siempre razonadamente el mérito que le
asigne a cada prueba. (...)" |

| En este orden de ideas, puede decirse que compete 2 este fallador el establecer con
base en las reglas de la sana critica el valor probatorio correspondiente a cada medio
obrante en el plenario y asi determinar cual de ellos lo lleva a la conviccion respecto a la
materia del hecho o infraccion en este caso y la eventual responsabilidad de la

investigada.
V. DE LA ADMISIBILIDAD DE LAS PRUEBAS

Teniendo en cuenta que el articulo 51 de la Ley 336 de 1996, remite en materia

probatoria al articulo 57 del Cédigo Contencioso Administrativo derogado por el articulo |

309 de 'a Ley 1437 del 2011 (Actual Cédigo de Procedimiento Administrativo y de

' Contencioso Administrativo) el cual dispone en su articulo 211 que “(...) se aplicaran en

! materia probatoria las normas del Cédigo de Procedimiento Civil.(...)" y el articulo 178 |
del Codigo de Procedentito Civil predica que (...) Las pruebas deben ceiiirse al asunto

materia del proceso y el juez rechazara in limine las legalmente prohibidas o ineficaces, |

las que versen sobre hechos notoriamente impertinentes y las manifestaciones |

superfluas (...)"

| No obstante es de recordar que el Codigo de Procedimiento Civil fue derogado por el
articulo 626 de la ley 1564 de 2012 (Actual Cédigo de General del Proceso) el cual
preceptua en su articulo 168 el tema del rechazo de plano de la prueba “(...) El juez |
rechazard, mediante providencia motivada, las pruebas lilicitas, las notoriamente |
impertinentes, las inconducentes y las manifiestamente superfluas o inutiles (...)" !
| 4
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RESOLUCION N° del

Por la cual se falia la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucion N* 43600 de 31 de agosto de
2016 contra la empresa de Servicio Pablico Terrestre Automotor Especial AGENCIA DE VIAJES Y TURISMO
LASSER LTDA Identificada con el NIT 800.171.103-5

El maesiro Hernando Devis Echandia define la prueba como (...) el conjunto de
motivos o razones que de los medios aportados se deducen Y que nos suministran en
conocimiento de los hechos, para los fines del proceso (o)t

Como preambulo del estudio de la admisibilidad de los medios probatorios es necesario
precisar claramente, los conceptos de conducencia pertinencia y utilidad, los cuales son
preceptos principales en el analisis llevado a cabo en este Despacho.

El primero de ello es la conducencia referente a la idoneidad legal que tiene la prueba
para demostrar determinado hecho, es decir, que la ley permita la utilizacion de este
medio de prueba.

La inconducencia significa que el medio que quiere utilizarse es ineficaz para demostrar
el hecho a que se reficre, porque la ley exige un medio distinto para tales fines, “(...) la
conducerncia de la prueba no es cuestion de hecho (como si los es su pertenencia) si no
de derecho, porque se trata de determinar si legalmente se puede recibir o practicarse.

o

El segundo requisito es la pertinencia, entendida como la relacion de facto entre los
hechos que se pretenden demostrar con el empleo del medio de prueba solicitado y el
tema objeto de prueba dentro del proceso, quiere decir, esto que con dicha prueba se
puede demostrar los hechos debatidos dentro del proceso y no se refieran a hechos
extrafios al mismo.

Una prueba no pertinente o irrelevante sera aquella que se aduce con el fin de llevar al
juez sobre al convencimiento sobre hechos que no se relacionan sobre el litigio o la
materia que se debate y que por lo tanto, no pueden influir en su decisién. Se entiende
por “(...) pertinente o relevancia de la prueba la relacién entre el hecho objeto de ésta y
los fundamenios de hecho de la cuestion por decidir, que permite a aquel influir en a
decision, sea de las pretensiones o excepciones del proceso contencioso de lo
investigado en materia penal de las declaraciones pedidas en el voluntario o en la
cuestion debatida en el incidente, segin el caso (...)".

Finalmente la utilidad de la prueba, concernients a llevar al proceso pruebas que
presten algln servicio al proceso o aporte algun elemento nuevo que aclare el supuesto
de hecho de la investigacion, entonces se colige respecto de la utilidad de |Ia prueba,
que esta debe producir un provecho desde el punto de vista procesal, es decir, que
debe prestar algan servicio al juez que deba ser tomada dentro del proceso y ayuda a
obtener la conviccién del juzgador respecto de los hechos sobre los cuales se
fundamenté un determinada investigacion.

Asi mismo, el Doctor Parra Quijano sefialo en su obra Manual de Derecho Probatorio
que (..) en principio las pruebas impertinentes e inconducentes o indtiles pero puede
suceder que a pesar de que la prueba sea periinente ¥ conducente resulte initil. |.os
casos de inulilidad son: a) cuando se llevan pruebas encaminadas a demostrar hechos
contrarios a una presuncion de derecho, esto es, de la llamadas Jure et de jure las que

IDEVISECHANDIA - vrnunuo, "sorin Generd de g Proebs Judicial, Tome |, Buenos Aires, Argentina, 1§70
ADEVISHECHANDIA « ‘amiaidu Teols Geneow o la Pragsa, Tom |, Capituio 4. Ediorial Biolioleca J.ridcs Dike, Hogoti, 1993, Pagins 340
"DEVIS, cp, C 1, paj 343
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| Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucion N° 4360C de 31 de agosto de f
| 2016 contra la empresa de Servicio Publico Terrestre Automotor Especial AGENCIA DE VIAJES Y TURISMO |

| no admiten pruebas en contrario, b) cuando se trata de demuesira el hecho presumido

| sea por presuncion jure et de jure o juris tantum, cuando no se esta discutiendo aguel:

| ¢) cuando el hecho este plenamente demostrado dentro del proceso y se pretende Goi
otras pruebas demostrario (...); d) cuando se trata de desvirtuar lo que ha sido el objeto

| del juzgamiento y ha hecho transito a cosa juzgada o en el evento de qie Se trata de

I demuestras con ofras pruebas, lo ya declarado en la sentencia que ha hecho transiio a

| cosa juzgada”*

|

| Ahora bien, respecto a las pruebas solicitadas y allegadas por la empresa investigada

‘ sobre oficiar este Despacho se pronunciara sobre las mimas, de la siguiente forma:

‘ » Copia Camara de Comercio de la Empresa, considera que si bien es una
i prueba util porque guarda relacién con la empresa investigada, aclara el
’ despacho que no aporta elementos materiales de prueba relevantes para el
\ tramite administrativo en curso.

» Testimonio del conductor del vehiculo, este fallador considera que el medio
solicitado no resulta util desde el punto de vista probatorio, ya que dichas
circunstancias fueron plasmadas en el IUIT No 429908, razén por la cual el

| testimonio solicitado, serfa un desgaste procesal inocuo ya gue no aportaria

‘ elementos adicionales a ia investigacion administrativa, razén por la cual no

se practica.

| » Interrogatorio de parte del Policia de Transito este Daespacho considera que

seria un desgaste procesal al ser una prueba inconducente, er razon a que el
' Informe Unico de Infracciones de Transporie que dio inicio 2 la presente
actuacion se suscribio bajo gravedad de juramento siendo este un documento
publico envestido de veracidad y presuncién de legalidad por esto al citar al
agente de policia este solo reiteraria las circunstancias de tiempo, medo y
i lugar dentro de las cuales se suscribié dicho informe, razén por la cual no se
5_ ordena su préctica.

Ahora bien, este Despacho advierte que el recaudo probatorio alegedo a esta
investigacion el cual sirvio para aperturar la presente investigacién, esto es el informe
Unico de Infraccion de Transporte N° 4298909 del 18 de mayo de 2013, es conducente,
pertinente y util y por lo tanto ostenta suficientes elementos de juicio para resolver de
fondo la investigacion administrativa que nos asiste.

!: Acorde con lo anterior y toda vez que se encuentra integrado en el acervo probatorio,
! este Despacho observa que aunado a lo ya sefialado en lineas anteriores, el referido
documento cumple con suficiencia con los requisitos de idoneidad, pertinencia y
conducencia sefialados y descritos anteriormente y por lo tanto, no hay lugar a
i rechazaria in limine ni a examinaria bajo una rigurosidad severa que requieren otro tipo

de pruebas, para tal efecto tendra en cuenta las pruebas obrantes dentro del expediente
al considerar que estas son suficientes para tomar la decisién de fondo.

Asi mismo, es necesario advertir que estos tipos de prueba no fueron obtenidos por
| medios llicitos o ilegales o desconociendo derechos fundamentales de Ia empresa

‘parRA QULIANG Jakm, Manus! de Derecha Srobaloda Décima Tereern Edficion, Bogotd, 2002, Pdgs 1ad y 145,
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RESOLUCION N° del & SEP 7017
Por la cual se lalla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucion N°® 43600 de 31 de agosio de

2016 contra la empresa de Servicio Pablico Terrestre Automotor Especial AGENCIA DE VIAJES Y TURISMO
LASSER LTDA Identificada con el NIT 800.171.103-5

investigada que exigirian su inmediata exclusion de conformidad con las reglas
procesales y probatorias establecidas en disposiciones legales y en pronunciamientos
jurisprudenciales.

Ahora bien se debe resaltar que la presente investigacion administrativa se adelanta en
los términos de la Ley 336 de 1996 y del Decreto 3366 de 2003, en concordancia con la
normatividad establecida en el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 201 1), razon por la cual en cumplimiento del
articulo 40 idem, contra el acto que decida sobre pruebas no procede recurso alguno.

Hechas las anteriores precisiones, se continuara con el estudio de fondo del asunto,
siguiendo el procedimiento establecido en la Ley 336 de 1996 en concordancia con las
normas contenidas en el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, observando que se procedié a formular cargos en contra de la empresa
de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor Especial AGENCIA DE VIAJES
Y TURISMO LASSER LTDA identificada con el NIT. 800.171.103-5, mediante
Resolucion N° 43600 del 31 de agosto de 2018, por incurrir en la conducta descrita en
el articulo 1° de la Resolucién 10800, codigos 587 y 518, en concordancia con los
literales d) y e} del articulo 46 de la Ley 336 de 1996,

V. DE3IDO PROCESO

A la luz del Atticulo 29 de la Constitucidn Politica, el Derecho al debido proceso debe
ser aplicado en todos los procesos judiciales y administrativos, es cierto que estamos en
vitud de un derecho fundamental tratandose entonces de las garantias minimas
previas que deben cobijar la expedicion y la ejecucién de cualquier acto y
procedimiento administrativo, haciendo efectivo el derecho a la contradiccion y defensa;
en cuanto se refiere a las garantias posteriores se trata de |la posibilidad de cuestionar la
validez juridica de una decision administrativa, agotando los recursos que proceden en
contra de la presente Resolucion, tales como el de reposicién y en subsidio el de
apelacion.

El articulo 50 de la Ley 336 de 1996 plena relacion con este derecho fundamental. el
cual se puede afirmar gue se encuentra las siguientes etapas:

1. En prirmera medida cuando la Superintendencia de Puertos ¥ transporte tenga
conocimientc de la comisién de una infraccién a las normas de transporte, la autoridad
abrira investigacion en forma inmediata mediante resolucion motivada contra la cual no
cabra recurso alguno, debera aportar las pruebas que demuestren |a existencia de los
hechos y los sustentos juridicos.

2. Utilizando los medios de notificacion, se dara traslado a la Empresa Investigada
por un término no irferior a diez (10) dias ni superior & treinta (30) dias, para que
formule descargos y aporte las pruebas que sean conducentes, pertinentes v Utiles.

3. De corformidad a la Sana critica que posee el Despacho, se procede hacer la
valoracion de cada una de las pruebas para determinar el punto de la Responsabilidad
Administrativa,

|
|
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| |

| Porla cual se falla la investigacién administrativa iniciada mediante Resalucion N° 4360C de 31 de agosto de |
| 2016 conlra la empresa de Servicio Piiblico Terrestre Automotor Especial AGENCIA DE YIAJES Y TURISMO |
’ LASSER LTDA Identificada con el NIT 800. 171.103-5

| Con base en la normétividad anteriormente mencionada, se ha dado cumplimento al
| derecho al debido proceso, por cuanto, en la presente actuacién se ha dado estricto
1

| cumplimiento a los principios de: |

| ¥ Publicidad: Ya que se ha publicado, comunicado y notificade todo el tramite
| administrativo en virtud de o consagrado en el Cédigo de Procedimientc
| Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

v/ Contradiccion: Por cuanto se ha dado cumplimiento al Articulo 50 de la Ley 33€
de 1996 y se hizo traslado al presunto infractor para que formule descargos y presente
las pruebas que sustenten su posicion.

v Legalidad de la Prueba: En virtud de los articulos 244 y 257 del Cddigo General
del Proceso, por medio de los cuales se establece la legalidad y presuncion de
autenticidad de los documentos publicos como medios de prueba.

v Juez Natural: Teniendo en cuenta el numeral 9 del articulo 44 del Decreto 101 de
2000 los numerales 9 y 13 del articulo 14 del Decreto 1016 de 2000; los articulos 3, 4
y 10 del Decreto 2741 de 2001; articulo 50 de la Ley 336 de 1996, Decreto 348 de
| 2015, la Superintendencia de Puertos y Transporte es la entidad competente para

| juzgar a la investigada.

! v Doble Instancia. Considerando que contra [a resolucion proceden los recursos de
| reposicion y en subsidio de apelacién ante este Despacho.

Todo lo anterior se adapta a los lineamientos plenteados en la Jurisprudencia
| Constitucional, como lo son las Sentencias SU-917 de 2010 y C-034 de 2014.

Este Despacho se pronuncia conforme a Derecho, respetando los principios
fundamentales del Derecho al Debido Proceso y el Derecho a la Defensa. Por esta

razén no se vulneraron dichos principios.

VI, CARGA DE LA PRUEBA

Respecto a este criterio es de vital importancia hacer revision del articulo 167 de Cddigo

General del Proceso:

o) ARTICULO 167. CARGA DE LA PRUEBA. Incumbe a las paries
probar el supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto
i juridico que ellas persiguen.
! _
| Los hechos notorios y las afirmaciones © negaciones indefinidas no
requieren prueba. (...)

! Este Despacho considera necesario hacer un estudio sobre la carga de la prueba, para

' lo cual citamos al q!ratadista Couture, para definir la carga procesal como ‘(..) una

| situacion juridica, instituida en la ley, consistente en el requerimiento de una conducta ‘
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de realizacion facultativa normalmente establecida en interés del propio sujeto y cuya
omisicn trae aparejade una consecuencia gravosa para él (... 9k

La carga de Iz prueba es la que determina quién debe probar los hechos, por lo gque se
puede decir que la carga de la prueba es el “(...) Instituto procesal mediante el cual se
establece una regla de juicio en cuya virtud se indica al juez como de falla cuando no
encuentre en el proceso prucbas que le den certeza sobre los hechos que deben
fundamentar su decision, e indirectamente establece a cuél de las partes le interesa la
prueba de tales hechos, para evitarse las consecuencias desfavorables de si decidida

(2%

Por lo anterior, es claro que la carga de la prueba recae sobre el sujeto de la
investigacion administrativa, en la que se le impone el deber de probar los argumentos
que son motivo de su interés y cuya omision trae una consecuencia desfavorable, ya
que es deber del investigado desvirtuar los mentados hechos en el Informe Unico de
Infracciones de Transporte.

De todo lo expuesto, se deduce que el Informe Unico de Infraccién N° 429909 de fecha
18 de mayo ce 2015, reposa dentro de la presente investigacion como Gnica prueba,
toda vez que |a empresa no allego prueba alguna que la desvirtuara, teniendo en cuenta
que la empresa investigada por los argumentos anteriormente expuestos tenia la carga
de la prueba para asi no salir vencida dentro de la investigacion.

Como quiera que queda claro en cabeza de quien recae la responsabilidad de los
hechos materia de esta investigacion, se procede acotar sobre la veracidad del Informe
Unico de infracciones de Transporte.

VI DEL INFORME UNICO DE INFRACCIONES AL TRANSPORTE PUBLICO
(1UIT)

Respecto de este tema es preciso aducir, que en la Resolucién 10800 de 2003, por la
cual se reglamenta el formato para el Informe de Infracciones de Transporte de que
trata el articulo 54 del Decreto N° 3366 del 21 de Noviembre de 2003, establecid:

‘(...) Adiculo 54. Reglamentado por la Resolucién de Mintransportes. 10800
de 2003. Informe de infracciones de transporte. Los agentes de control
levantaran las infracciones a las normas de transporte en el formato que para
el efeclo reglamentara el Ministerio de Transporie. El informe de esta
autoridad se tendra como prueba para el inicio de Ia investigacion
administrativa correspondiente. (...)"

Ahora bien, es de tener en cuenta que el Informe Unico de Infracciones del Transporte
(IUIT) es un documento publico regulado por la Ley 1564 del 2012 (Actual Cécigo
General del Proceso) @ saber:

¥ COUTURE fouan:is, Furivs nios de: ercena Process: Civi, e Soris de Pama, lluencs Aires 1658
OVALLE FAVILA Jeah, Diiun. 0 Pracesat Chvl, | ditoial Ml M £o OF. 1082
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Codigo General; del Proceso
i |

el

ARTICULO 243. DISTINTAS CLASES DE DOCUMENTOS

(...) Documento publico es el otorgado por el funcionario publico ¢n ejercicio
| de sus funciones o con su intervencion {...)

ARTICULO 244. DOCUMENTO AUTENTICO. Es auténtico un documento
i cuando existe certeza sobre la persona que o ha elaborado, manuscrito,
finnado, o cuando exista certeza respecto de la persona a quien se alribuya el
documento.

Los documentos publicos y los privados emanados de las paries o de
terceros, en original o en copia, elaborados, firmados o manuscritos, v los que
contengan la reproduccion de la voz o de la imagen, $g presumen autenticos,
mientras no_hayan sido tachados de falso o _desconocidcs, seqin el caso.
ozl

(Subrayado fuera del texto) ‘

[

! ARTICULO 257. ALCANCE PROBATORIO. Los documentos publicos hacen |

| fe de su otorgamiento, de su fecha y de las declaraciones que en eilos haga el |
funcionario que los autoriza (...)"

' Asf las cosas, el documento publico por su naturaleza se presume autentico y por lo
| tanto goza de total valor probatorio v no es susceptible de ratificacién.
" Teniendo en cuenta lo anterior, queda claro que los policias de transito por ser
. funcionarios publicos emiten el informe Unico de infraccion de transporte y por lo tanto
i éste documento toma el caracter de puiblico y como consecuencia de autentico, lo que
| implica que dan fe de su otorgamiento, de su fecha y de las declaraciones gue en ellos
| se hagan.
| De todo lo expuesto; se puede afirmar que el Informe Unico de Infraccion N° 428909 de
| fecha 18 de mayo cfe 2015 reposa dentro de la preserte investigacion, goza de plena |
‘ autenticidad de conformidad con los Articulos 244 y 257 dal Codigo General del |
Proceso, prueba concluyente de los hechos que sirve como factor determinante para
imponer sanciones ﬁor la violacion @ la Legislacion de Transporte.

| Entre tanto, la carga de la prueba corresponde a la empresa de Servicio Publico de |
| Transporte Terrestre Automotor Especial AGENCIA DE VIAJES Y TURISMO LASSER '
| LTDA Identificada con el NIT 800.171.103-5, quien debe demostrar la no realizacién de ;
| los supuestos hechos configurados, en relacion al Informe de Infraccion No. 429909 de |
| fecha 18 de mayo :rde 2015 para ejercer un adecuado ejercicio de la defensa, de tal |
forma que se radiquen los descargos en tiempo y que se ansxe a los mismos las |

| pruebas que considére pertinentes. -
! |
10 |

b i




RESOLUCION N° del T
42759 04 SEP 2617
Por la cual se falia la investigacion administrativa iniciads mediante Resolucion N° 43600 de 31 de agosto de
2016 contra la erapresa de Servicio Publico Terrestre Automotor Especial AGENCIA DE VIAJES Y TURISMO
LASSER LTDA Identificada con el NIT 800.171.103-5

Asi las cosas, en este escenario se determina que la empresa de Servicio Plblico de
Transporte Terrestre Automotor Especial radico los correspondientes descargos en
término de ley,

VIll.  DE LA RESPONSABILIDAD DE LA EMPRESA

Es de recordar que cuando se suscribe el Contrato, es obligacién de la empresa la
vigilancia y control de a actividad que desarrollen los equipos dentro del marco legal ya
sean propios o vinculados temporalmente, por tal razén la empresa investigada no
puede pretender que se le exonere de su responsabilidad, pues al autorizarse a la
empresa para que el servicio sea prestado por un tercero, se reitera, no se le esta
autorizando para que auténomamente ceda las responsabilidad y obligacionas que
requieren la prestacion del servicio publico.

En relacion « las investigaciones iniciadas contra las empresas de transporte, en
sentencia del Consejo de Estado’, se afirmé que:

“..)
Encuentra la Sala que las conductas por las cuales se sanciona a los
propietarios, poseedores, tenedores y los conductores relacionadas en las
disposiciones acusadas por el actor, esto es en los articulos 15, 16, 21 y 22,
no estan soportadas o tipificadas en la ley.

()

Si nien la ley ha sefalado los sujetos que en materia de transporte publico
Sur. sancionables y las sanciones que se pueden imponer. no ha tipificado o
deccrito la conducta que es sancionable respecto de los propietarios,
poseedores o tenedores de vehiculos de transporte publico terrestre
automotor colectivo de pasajeros y mixto del radio de accién metropolitano,
disirital © municipal, ni de pasajeros en vehiculo taxi (... 1%

Es aplicable a! caso que nos ocupa lo expresado por el Consejo de Estado, Sala de lo
Contencioso Administrativo, en Sentencia del 21 de septiembre de 2001 Radicado No.
25000-23-24-000-1999-0545-01(6792), Consejero Ponente Dr. Manuel Santiago Urieta
Ayola:

‘(...) de modo que si bien es cierto que en cada caso el vehiculo no era
conducido por la empresa como persona Juridica, si lo era por personas
afiliadas o vinculadas a ella y que por lo tanto hacen parte de la misma, no
pudiéndose alegar como excusa que algunos de los conductores son
propietarios y que por ello la empresa no tiene injerencia sobre estos, ya
que tanto los propictarios como los conductores, son, para efectos del
transporte, agentes de la empresa.

En lo conceriente a la responsabilidad que a la actora le pueda
corresponder por tales hechos, la Sala encuentra acertadas las razones
expuestas por la Administracion y por el @ quo, toda vez que la relacion entre

Consefo de o sal w SoMenc GEe ABT lstaliv,. Secubn Primess, MP, Dra. Manns Sofia §aenz Tubin, Exis. 1106103240002004C018601, Septiembre 24 de 2005
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la empresa y los automotores vinculados a ella no s meramente nominal,
| sino material o real, en la medida de que los vehiculos son el medio a través
' del cual ella desarrolla su objeto social, segtn la definicicn dn empresa de
transporte dada en el articulo 9° del Decreto 1787 de 1990; de modo que la
actividad u operacion de los automotores es la aclividad de o empresa, de
alli que ‘enga a su cargo el control de éstos (.)"

Lo anterior significa también que quienes operan los equipcs mediante los
cuales se presta el servicio, trétese de conductores asalariados o de
propietarios de tales equipos, lo hacen en nombre de la empiresa, actian e
representacion de ella y, por consiguiente, tienen una responsabilidad in
vigilando respecto del comportamiento de ellos €n el desarrolio de su
actividad, (...)"

Por lo anterior, es errado afirmar que la empresa prestadora de vn servicio de transporte
| publico automotor terrestre especial y el conductor de sus vehiculos afilizdos ejecutan la
| prestacion del servicio de manera independiente o desligada sin existir entre si estrecha
relacion de las conductas desplegadas por ambos, ya que éstes deben dirigirse a una
misma finalidad, la adecuada prestacién del servicio publico de transporie y el
cumplimiento de las normas reguladoras del servicio de lo cual la empresa legalmente
constituida es garante.

Bajo estas circunstancias, si nos atenemos a fa jurisprudencia sentada por el Consejo
de Estado respecto al tema que aqui nos compete, no podriamaos iniciar investigacion
administrativa o vingular a las ya iniciadas a los propietarios, poseedores o tenedores de
vehiculos de transporte publico terrestre automotor en ninguna de sus modalidades, ya
' que la interpretacion que hace el Consejo de Estado respecto de estos sujetos, se hace
extensiva a propietarios, poseedores o tenedores de vehiculos de tocas las
modalidades de transporte, porque la Ley 336 de 1896 no tipifico las conductas que son
sancionables respecto de los mismos.

Es preciso indicar que no es posible eximir a la empresa sobre 13 responsabilidad como
directa de transporte ya que la ley permite a las empresas de transporte publico y a los
propietarios de vehiculos, vincular a los equipos para |a prestacion de servicio publico
de transporte bajo la responsabilidad de la empresa afiladora que para ! caso gue aqui
nos compete pretende exonerarse.

Respecto al tema el Decreto 348 de 2015 enuncia

Articulo 4°. Servicio publico de transporte terrestre automolor especial. Es
aquel qx{'e se prasta bajo la responsabilidad de una empresa de transporte
legalmente constituide y debidamente habilitada en esta modalidad, a un
grupo especifico de personas que tengan una caracteristica comun y
homogéhea en su origen y destino, como estudiantes, turistas. emypleados,
personas con discapacicad y/o movilidad reducida, pacientes no cronicos y
padfcu!afres que requieren de un servicio expreso, siempre gue hagan parte
de un giupo determinable y de acuerdo con las condiciones y caracteristicas
que se definen en el presente decreto (... )
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Por lo anterior, las empresas de transporte publico terrestre automotor son las
responsables de sus afiliados, ahora bien es de tener en cuenta que el Extracto de
Contrato no es un simple nexo entre el afiliado y la empresa, por cuanto en él se
consagran una serie de obligaciones y derechos que deben ser respetados por las
partes y uno de los derechos u obligaciones de las empresas consiste en vigilar y
controlar las actividades de sus afiliados.

La empresa debe asumir una actitud diligente frente a la actividad de sus afiliados al
momento de prestar el servicio, ya que esta clase de situaciones conllevan a cuestionar
el ejercicio de control efeciivo que esta ejerciendo la empresa sobre sus afiliados, pues
es de tener er cuenta que el Estado confié en la misma cuando ésta fue habilitad para
operar, toda vez que la empresa en su momento demostré la suficiente capacidad para
cumplir con el propésito para el cual fue creada y con esta clase de situaciones se esta
demostrando o contrario.

Anudado a lc anterior, la habilitacién otorgada por el Estado a las empresas para prestar
dicho servicio. obliga a las mismas asumir su responsabilidad en el cumplimiento con
las expeclativas propias del servicio, surgiendo para €l un deber juridico de realiza un
compartimento adecuado frente a la actividad como vigia.

De igual forma, si se presenta una infraccién en desarrollo de la prestacion del servicio
publico de transporte, la responsabilidad se le atribuye a la 2mpresa afiladora del equipo
que presta e servicio, sin perjuicio de que la misma pueda inciar las acciones
procedentes en contra de que materialmente hublese gjecuiado la infraccion.

IX. CASO EN CONCRETO

Para el presente caso, se tiene que el vehiculo de placa SYR-544 que se encuentra
vinculado a la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor AGENCIA
DE VIAJES Y TURISMO LASSER LTDA Identificada con el NIT 800.171.103-5, segun se
observa en la casilla 16 cel IUIT citado “Se encuentra prestando servicio publico en la
ruta Guarno- Bogota - 40 pasajeros servicio especial sin portar extracto de contrato ()
este hecho configura claramente una violacién a las normas que regulan el transporie en
la modalidad de especial y por ende este Despacho se permite es:ablecer lo siguiente.

X. DCCUMENTOS TRANSPORTE PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR
ESPECIAL

El Decreto 3366 de 2003, sefiala taxativamente cada unc de los documentos y
requisitos esenciales para la prestacién del servicio en cada modalidad habilitada para
el servicio de transporte, estableciendo que los documentos que sustentan la prestacion
del servicio en la modzlidad objeto de estudio son:

“(...) Ariculo 52. De acuerdo con la modalidad d¢ servicio y radio de accién
autonzado, los documentos que sustentan la operac/on de los equipos son:

6. Trarisporte pablico terrestre automotor especial
6.1. Tageta de operacion.
6.2. Extracto del contrato.
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6.3, Permiso de operacion (en los casos de vehiculos particulares que
transportan estudiantes)”

Ahora bien. es de precisar que el Decreto 348 de 2015 en su articulo14, 3e establecid
que el conductor del vehiculo debera portar el extracto del contrato, du-ante toda la
prestacion del servicio, teniendo en cuenta que el mismo fue reglamentado por la
Resolucion 1069 del 23 de abril 2015, en lo referente al contenido del extracto de
contrato a saber:

“(..) Atticulo 3°. Contenido del Formato Unico de Extractce de! Contralo
(FUEC). El Formato Unico de Extracto del Contralo (FUEC), conlendré los
siguientes datos, conforme a lo sefialado en la ficha anexa a la presente
resolucion.

. Nomero del FUEC.

. Razdn Social de la Empresa.

. Nomero del Contrato.

. Conlratante.

. Objeto del contrato.

On’gen—des?ino, describiendo puntos intermedios del recorrido.

. Convenio de Colaboracién Empresarial, en caso de que aplique.

Duracion del contrato, indicando su fecha de iniciacion y terminacion.
_Caracteristicas del vehicuio (placa, modelo, marca, ciase y numero interno).
10. Numero de Tarjeta de Operacion.

11. Identificacién de los conductores. (...)"

© o~ ;A W R

| Asi las cosas, respacto de la obligatoriedad del FUEC, este Despacho se permite traer a
colacién el paragrafo 1 del articulo & y el Articulo 13 ibid.:

| Paragrafo del Articulo 5:
]

“(...) Parégrafo 1°. Las empresas de Servicio Publico de Transporie Terrestre
' Automotor Especial verificardn y controlarén que antes y durante ‘odo el
! recorrido los automotores porten el Formato Unico de Extracto del Contrato
(FUEC)(...)

Articulo 13 Resolucién 1069 de 2015:

“(...) Articulo 13. Obligatoriedad. A partir de la entrada en vigencia del presente
acto administrativo, las empresas de Servicio Publico de Transporie Terrestre
| Automotor Especial deberén expedir a los vehiculos, en original y una copia el
l Formato Unico de Extracto del Contrato (FUEC).
|

El original d \| Formato Unico de Extracto del Contrato (FUEC) se debe portar en
'i e/ vehiculo j,urante todo el recorrido y la copia debe pernmnanecer e los archivos
| de las emprasas.
| |
| Las empresas de Servicio Pablico de Transporie Terrestre Autcmotor Especial
i deberén entregarle al propietario copia fisica del Formaio Unico de Extracto del
Contrato (FUEC) o enviarsela por medios electronicos (...)"

| "

eead
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Por lo anterior, es obligacién de las empresas el asumic una responsabilidad en el
cumplimiento con las expectativas propias del servicio, surgiendo para él un deber
juridico de reaiiza un compartimento adecuado frente a la actividad como vigia,

Asi las cosas, es claro que el extracto de contrato es uno de los documentos idéneos
que sustenta ia operacion el Servicio Publice terrastre automotor en cumplimiento del
Decreto 3366 de 2002 articulo 52 y en concordancia con ia Resolucién 1069 de 2015
por lo cual concluimos gue el no presentarlo conforme a las condicicnas establecidas en
parrafos anieriores a la autoridad competente en el momento de ser requerdo,
configura una conducta instantanea la cual genera sancion para la empresa por permitir
que el equipo vinculado a la misma preste un servicio sin el lieno total de los
documentos.

Valga recordar que cuando se expide el Extracto de Contrate, es obligacion de la
empresa la vigilancia y control de la actividad que desarrollen |os equipos dentro del
marco legal sean propios o vinculados temporalmente, por tal razén la empresa
investigada no puede pretender que se le exonare de su responsabilidad, pues al
autorizarse a la empresa para que el servicio sea prestado por un tercero, se reitera. no
se le esta autorizando para que auténomamente cods las responsabilidad y
obligaciones que requizren la prestacion del servicio publico.

Por lo antericr, es otligacion de las empresas el asumir una responsabilidad en el
cumplimiento con las expectativas propias gel servicio, surgiendo para él un deber
juridico de realiza un compartimento adecuadc frente a la actividad como vigia,

En este orden de ideas tenemos que se encuentra plenamente probado dentro de esta
actuacion que la conducta reprochable de no portar el FUEC pare prestar y respaldar el
servicio se llevo a cabu el dia y hora establecida por la autoridad ce transito en el IUIT,

XI. REGIMEN SANCIONATORIO

Debido a que el expediente obra como plena prueba el Informe Unico de infracciones de
Transporte N° 429909 He 18 de mayo de 2015 impuesto al vehiculo de placas SYR-544,
por haber vulnerado las normas de servicio publico de transporte terrestre automotor
especial este Despacho declarara responsable a la empresa investigada por incurrir da la
conducta descrita en e! de infraccién 587 del articulo 1° de I3 Resolucion 10800 de 2003,
esto es; (...) Cuando se compruebe la inexistencia o altereicion ce los documentos que
Sustentan la operacion del vehiculo y sélo por el tiempo requerido para clarificar los
hechos. (...j" en atencion a lo normado en los literales d) v e) del articulo 46 de la Ley
336 de 1996, existiendo por lo tanto una concordancia especifica e intrinseca con el
codige de infraccion 58 del articulo 1° de la Resolucion 10800 da 2003 que reza; “(...)
Permitir la prestacion del servicio sin llevar el Extracto del Contrato. (...)” |

La conducta esta tipificada como contravencion en la Ley 036 de 1996, la cual también ‘
estatuye la correspondiente sarcién por el hecho qgue se investiga:

e il e S T e T
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| CAPITULO NOVENO

' “Articulo 46. Con base en la graduacién que se estebloce en ol presente
| arficulo, las muiltas oscilaran entre 1 y 2.000 salarios rafnimos mensuales
vigentes teniendo en cuenta las implicaciones de la infraccion y prosederdn en
los siguientes casos;

d. Modificado por el art. 96, Ley 1450 de 2011. En los casos de incremento o |
cisminucién de las tarifas o de prestacion de servicios no autorizados (i)

e En todos los demas casos de conductas que no tengan asignada una |
sancion especifica y constituyan violacién a las normas def fransporta.

Paragrafo. Para la aplicacion de las multas a que se refiere el presente articulo

se tendrén en cuenta los siguientes pardmetros relacionados con sada Modo
, de transporte: Transporte Terresire: de uno (1) a selecicntos (700) salarios
! minimos mensuales vigentes;(...)"

Asi las cosas, al analizar las normas que regulan el sector transporte en Colombia,
encontramos que el transporte es un servicio publico esencial y por tanto goza de
especial proteccion®, En ese orden de ideas, los intereses qua se persiguen son, en
| primer lugar, la seguridad consagrada en los arts 2 y 3 de las Leyes 105/93, 336/96,
| Decreto 348 de 2015 en segundo término (por conexién directa con gl primero) la |
salvaguarda de derechos ‘an trascendentales como la misme vida d@ las personas |
(consagrado desde el preambulo ce la Constitucion y en los arte, 2, 11y 44) vinculadas

al seclor o usuariasi del él y que a menudo se pone en inmnente p2ligro o resulta |
definitivamente afectado los seres humanos. |

| Con este criteric, la labor de la Superintendencia de Puertos y Transporte de dar

| cumplimiento a las normas de regulan el sector esta orientada hacia el respeto de los

principios constitucionales, que en el desarrollo de su funcion sencionatoria se |
concretan en la medida en que provee de mecanismos Gue den garantia de proteccion a ;‘.
| los principios de proporcionalidad y razonabilidad que el ordenamento le exige, I
' propiciando que en €l ejercicio de las funciones se concreten los fines perseguidos por ‘
el sistema. |

Bajo estas circunstancias, las normas eatablecidas por 2l 6rgana legislaiivo no resultan
desproporcionadas, si se tiene en cuenta la clase de bieres juricicos de rango |
constitucional y fundamental que en realidad se ampara y que van desde la seguridad |
de las personas usuarias ce la rec vial nacional, hasta la misma vida de estas, y de i
| todos los habitantes del territorio nacional. .

Con base en lo anterior y del analisis documental que reposa en el expediente se
| concluye que, se impuso al vehiculo de placa SYR-544 el informe Unico de Infraccién
| de Transporte N° 429909 de 18 de mayo de 2015en el que se registra que el vehiculo
'; infringid una norma de transporte y teniendo en cuenta que el IUIT es un documento
| publico que goza de presuncién de autenticidad, el cuel constituye plera prueba de la
|

J
| 4
' Ley 338 ge 006 Aniciind |




RESOLUCION N° del o 0 4 SEP 2017

Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucion N° 43600 de 31 de agosto de
2016 contira la empresa de Servicio Publico Terrestre Automotor Especial AGENCIA DE VIAJES ¥ TURISMO
LASSER LTDA Identificada con el NIT 800.171.103-5

conducta investigada y se encuentra debidamente soportado y en consideracién a que
no se allegaron por parte del administrado prueba alguna con la cual se desvirtte tal
hecho, este Despacho debe proceder a sancionar a la empresa investigada.

En mérito de lo expuesto esta Delegada,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: Reconocer personeria al Doctor FILIBERTO FLOREZ OLAYA
identificado con CC. 79.454.523 de Bogota con T.P. 77.133 del Consejo Superior de la
Judicatura, para que en nombre y representacion de la empresa de Servicio Publico de
Transporte Terrestre Automotor Especial AGENCIA DE VIAJES Y TURISMO LASSER
LTDA identificada con el NIT 800.171.103-5 asuma la defensa de la misma conforme el
Poder allegado junto con el escrito de descargos.

ARTICULO SEGUNDO: DECLARAR responsable a la empresa de Servicio Publico de
Transporte Terrestre Automotor Especial AGENCIA DE VIAJES Y TURISMO LASSER
LTDA identificada con el NIT 800.171.103-5 al incurrir en la conducta descrita en el
codigo de infraccion 587 en concordancia con el codigo de infraccion 518 de la
Resolucién 10800 de 2003 proferida por el Ministerio de Transporte, en atencién a lo
normado en los literales d) y e) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996 de conformidad
con lo expuesto en la parte motiva de esta decision.

ARTICULO TERCERO: SANCIONAR con multa de cinco (05) salarios minimos
mensuales legales vigentes para la época de la comision de los hechos, es decir para el
afio 2015 equivalentes a TRES MILLONES DOSCIENTOS VEINTIUN MIL
SETECIENTOS CINCUENTA PESOS micte ($3.221.750.00) a la empresa de Servicio
Publico de Transporte Terrestre Automotor Especial AGENCIA DE VIAJES Y TURISMO
LASSER LTDA identificada con el NIT 800.171.103-5 conforme a lo sefialado en la
parte motiva.

PARAGRAFO PRIMERO: Para efectos del pago de la multa el sancionado
debera dentro de los cinco (5) dias habiles siguientes a la fecha en que quede en
firme esta providencia, de conformidad con lo establecido en el articulo 87 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de los Contencioso Administrativo,
comunicarse a las lineas telefonicas (57-1) 2693370 y Linea gratuita nacional 01
8000 915 615, donde le sera generado el recibo de pago con cédigo de barras
en el cual se detallara el valor a cancelar. El pago debera realizarse en el
BANCO DE OCCIDENTE a favor de Ia Superintendencia de Puertos y
Transporte en la cuenta corriente 223-03504-9

PARAGRAFO SEGUNDO: Efectuado el pago de la multa, la empresa de Servicio
Publico de Transporte Terrestre Automotor Especial debera entregarse a esta
Delegada via fax, correo certificado o a través de cualquier otro medio idéneo:
copia legible del recibo de consignacién indicando expresamente el nimero de
resolucion de fallo y el Informe Unico de Infracciones de Transporte N° 429909
del 18 de mayo de 2015, que originé la sancién.

PARAGRAFO TERCERO: Vencido el plazo de acreditacién del pago sin que éste |
se haya demostrado, se procedera a su cobro persuasivo y/o coactivo por parte lf

8
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RESOLUCION N° L2758 del 04 SEP 10N

Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucion N°® 43600 de 31 de agosto de |

2016 contra la empresa de Servicio Publico Terrestre Automotor Especial AGENCIA DE VIAJES Y TURISMO |
LASSER LTDA Identificada con el NIT 800.171.103-5 [

del Grupo Cobro Persuasivo y Jurisdiccion Coactiva de la Superintendencia de |
Puertos y Transporte, teniendo en cuenta que la presente Resolucion presta |
mérito ejecutivo de acuerdo a lo consagrado en el articulo 99 y siguientes del |
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. |

ARTICULO CAURTO: Notificar el contenido de la presente resolucion por conducto de la |
Secretaria General de la Superintendencia de Puertos y Transporte al Representante
Legal y/o quien haga sus veces de la empresa de Servicio Publico de Transporte |
Terrestre Automotor Especial AGENCIA DE VIAJES Y TURISMO LASSER LTDA
identificada con el NIT 800.171.103-5, en la ciudad de BOGOTA, D.C. / BOGOTA en ia
direccion CR 49 |B 173 62, TELEFONO: 8054195 CORREO ELECTRONICO
lasserturismo@hotmail.com y al apoderado en la Oficina 714 Int. 2 de la Calle 74 No. 15- |
80 de Bogota D.C., Correo Electronico: filibertoflorezolaya@yahoo.es o en su defecto por |
aviso de conformidad con los 66 y siguientes del Cédigo de Procedimiento Administrativo

y de lo Contencioso Administrativo. i

Copia de la comunicacion a que se refiere el precitado articulo y la constancia de envio y
recibo de la misma, debera ser remitida a la Superintendencia Delegada de Transito y ‘I
Transporte Terrestre Automotor para que forme parte del respectivo expediente, asi como |
también del acto de notificacion personal o del aviso, segun el caso. '

ARTICULO QUINTO: Contra la presente Resolucién proceden los recursos de reposicion |
y apelacion ante el Superintendente Delegado de Transito y Transporte Terrestre i
Automotor, de los cuales podra hacer uso por escrito en la diligencia de notificacion |
personal o dentro de los diez (10) dias siguientes a ella, o a la desfijacion del aviso, |
segun el caso.

‘ 0 & SEP 2017
Dada en Bogota D.C, a los 42759

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

oSl
\ AT | VT

& MO i :
LINA MARIA MARGARITA HUARI MATEUS
Superintendente Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor

Proyacter Caroling Samaca - Abogatia Contrabista
eviso: Geraldinne Mendoza Rodriguez - Abogada Contrati
Aprobé: Carlos Andrés Alvarez Mufigton — Coordinadar Grupo |
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Superintendencia de Puertos y Transporte 2 TODOS PORUN
Repiiblica de Colombia i NUEVO PAiS

PRI EQUiDAD

Libertad y Orlen

Al contestar, favor citar en el asunto este
No. de Registro 20175501001851

LT
517

20175501001851
Sefior

Representante Legal y/o Apoderado (a)

AGENCIA DE VIAJES Y TURIS LASSER LTDA
CARRERA 49 B No 173 - 62

BOGOTA -D.C.

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Respetado(a) sefior(a):

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte,
expidio la(s) resolucion(es) No(s) 42759 de 04-09-2017 por la(s) cual(es) se FALLA una(s)
investigacion(es) administrativa(s) a esa empresa.

En consecuencia debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en la Calle
37 No. 28B-21 Barrio Soledad de Ia ciudad de Bogota, con el objeto que se surta la
correspondiente notificacion personal: de no ser posible, ésta se surtira por aviso de

conformidad con el articulo 69 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

En los eventos en que se otorgue autorizacion para surtir la notificacion personal, se debe
especificar los nimeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza la notificacién,
para tal efecto en la pagina web de la entidad www, Supertransporte.gov.co, link “Resoluciones
Y edictos investigaciones administrativas” se encuentra disponible un modelo de autorizacion,
el cual podra ser tomado como referencia. Asi mismo se debers presentar copia del decreto
de nombramiento y acta de posesion, sies del caso.

En el caso que desee hacer uso de la opcién de realizar el tramite de notificacion electronica
para futuras ocasiones, usted sefor(a) representante legal debera diligenciar en su totalidad

2012 la cual se encuentra en la pagina web de la Entidad Www.supertransporte.gov.co en el

link “Circulares Supertransporte” y remitirlo a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de Ia
ciudad de Bogota.

Sin otro particular.

__-_l{__/}*uru\ C_, H*&Ydm =.

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO*
COORDINADORA GRUPO NOTIFICACIONES
Transcribig: ELIZABETHBUKLA

Reviso: RAISSA RICAURTE / ANGELA M VELEZ GOMEZ

Al '\'L']"G"L“jli‘bL‘lI'Ihl.l"a\nt_‘d{l()p\—M(n)E‘.{) CITATORIO 2017 doc

¥

_ Calle 63 No. 9A-45 -PBX: 352 67 00 - Bogota D.C. WwWw.superransporte.aov.co
Direccion de Correspondencia Calle 37 No. 28B-21 - Linea Atencion al Ciudadano 01 8000 915615
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BEH Superintendencia de Puertos y Transporte TODOS POR UN
=¥  Repblica de Colombia NUEVO PAIS

Lilicrtad y Orders

DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL

En Bogotd D.C., a los Y . dias del mes de Septiembre  de 2017,

siendo lgs 304, se notificd_ personalmente el (la) sefor(a)
Nue lapw o . identificado(a)
°gn cédula de ciudadania No. XOR|4464 expedida en
iﬂc‘oic\ en calidad de fotar zado . ; P,
de N y oo alSer (Fa

identificado(a) con No. 2O (341[02 ¢ - del contenido de la(s)

Resolucion(es)No(s) 42389 . e
de fecha C~\Cp-~ 2017 -
la(s) cual(es)

por medio de
Fedle  tnes Hopieen

De acuerdo con el articulo 67 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y concordantes, se
hace entrega de una copia integra y gratuita de la citada resolucién y se
le informa que:

Procede \%ecurs de Reposicion ante el Superintendente&'lﬂ(&dﬂ cle
A aandt \J

QUSAE  dentro de los 10 dias habiles sijuientes a Ia

presente notiflcacién.

o b L
Procede Recurso de Apelacion ante el Superintendente de Puertos y
Transporte dentro de los 10 dias habiles siguientes a la presente notificacion.

co i e, R
Procede Recurso de Queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte
dentro de los 5 dias habiles siguientes a la presente notificacion.

st [] No ]

| - )
\, 15

NOMBRE pscre so~ T ||
C.C.No. goxipyueu
Direccion:—, ;< B-133- €2
Teléfono: 2,5 o4, S
FIRMA:_&QL;:c-/%‘ﬁ‘C‘Yc
NOTIFICADO

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO
Coordinadora Grupo Notificaciones

Atendi6 J’:

Calle 63 No. 9445 PBX: 3526700 — Bogata D.C. Www.superiransperie gov.co

Linea Atencién al Ciudadang 01 8000 915615
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NIT 866.171.103-5 OMsas 180012007

Septiembre 2017

Sefores
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE
Bogota D.C.

REF.: AUTORIZACION RECIBIMIENTO DE NOTIFICACION

Respetados sefiores,

De manera atenta, me permito autorizar al sefior NEVER TAPIERO CAMPOS
identificado con cedula de Ciudadania nimero 80.414.464 de Bogota, a recibir las
notificaciones de la resolucién 42759 de 04-09-2017, que se encuentra dirigida a
la empresa AGENCIA DE VIAJES Y TURISMO LASSER LTDA con NIT
800.171.103-5.

Agradezco su colaboracién y el buen manejo que le den a la presente.

Cordialmente,

MARLENE ARNICA
Representante Legal

Catalina Z.
Newe TSy, Cvo
Ace PTocgoy | LIUGH
Carrera 49 8 No. 173 - 62 villa del Prado pBX: 8@5 6550 - Celular: 31e 248 6474

info@lasserturismo,com * Www.lasserturismo.co o Bogota
Ministerio de Transporte No. Bee4es
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_I?.EPRESENTM]ON LEGAL: LA ADMINISTRACION DE LA CBMPANISELA DELEGAN

0005 LOS SOCIOS EN LAS PERSONAS DE EL GERENTE
SUBGERENTE, QUIEN HARA LAS VECES DEL SUPLENTE DEL GERENTE
UN ADMIN]ST'R%OR.

*= NOMBRAMIENTOS **
JHE FOR ACTA NO. 38 DE JUNTA DE SOCIOS DEL 10 DE MARZO DE 2011,
FYSCRITA EL 17 DE JUNIO DE 2011 BAID g NUMERO 01488702 DEL LIBRO 1,
FUE (ﬁg% NOMBRADO (5):

EL
+ ¥ DE

IDENTIFICACION

GERENTE

BARRETO GARNCIA MARLENE C.C. 600000041666455
SUBGERENTE

FLOREZ BARRETO GISELL VIVIANA C.C. 000001032385768
FACULTADES DEL REPRESENTANTE LEGAL: LA DE TODOS Los

EN LAS PERSONAS DEL GERENTE DE EL SUBGERENTEhA%LﬂEN HARA LAS
VECES DE SUPLENTE DEL GERENTE ¥ DE UN ADMINIST] OR COMO ]
SON LOS REPRESENTANTES LEGALES DE LA SOCIEDAD, CON DERECHO AL USo
8ERL£N%‘0ZOS'§I‘.ESOCLE‘L ¥ FACULTADES PARA OBLIGARLA ANTE TERCEROS,

CUALES P SER O NO SOCIOS ¥ UE TENDRAN

ELEGACION DE LOS MISMOS LA REPRESENTACION DE
DERECHO EL Us LA N AL EL GERENTE TIENE LA FACULTAD
DE MITAR ¥ FIRMAR CONTRATACIONES TANTO  OFT
PARTIC’LILARESVCLML IE CTO OPERACION SIN LIMITACION DE
CUANTIA. EL § CTUARA CON LAS MISMAS ACULTADES DEL
GERENTE A FALTAS ABSOLUTAS, ACCIDENTALES o TEMPORALES DE
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Superintendencia de Puertos y Transporte f  TODOSPORUN
Republica de Colombia ¢ NUEVO PAIS

Al contestar, favor citar en el asunto este
No. de Registro 2017550100184 1

W
2 01841

0175501
Sefior

Apoderado (a)

AGENCIA DE VIAJES Y TURISMO LASSER LTDA/
OFICINA 714 INTERIOR 2 CALLE 74 No 15 -80
BOGOTA -D.C.

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Respetado(a) sefior(a):

De manera atenta, me permito comunic;ri;,que la Superintendencia de Puertos y Transporte,
expidio la(s) resolucion(es) No(s) 42759/de 04-09-2017 por la(s) cual(es) se FALLA una(s)
investigacion(es) administrativa(s) a esa empresa.

En consecuencia debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en la Calle
37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la ciudad de Bogota, con el objeto que se surta la
correspondiente notificacion personal: de no ser posible, ésta se surtird por aviso de

conformidad con el articulo 69 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

En los eventos en que se otorgue autorizacién para surtir la notificaciéon personal, se debe
especificar los nimeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza la notificacion,
para tal efecto en la pagina web de la entidad www.supertransporte.gov.co, link “Resoluciones
y edictos investigaciones administrativas” se encuentra disponible un modelo de autorizacion,
el cual podra ser tomado como referencia. Asi mismo se debera presentar copia del decreto
de nombramiento y acta de posesion, sies del caso.

link “Circulares Supertransporte” y remitirlo a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la
ciudad de Bogota.

Sin otro particular.

_D”Gm . Meycdon B

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO*
COORDINADORA GRUPO NOTIFICACIONES
Transcribio: ELIZABETHBULLA

Reviso: RAISSA RICAUBTE / ANGELA M VELEZ GOMEZ

(&1 lm;r.\a‘.cFimhu{hhlriIn\f)esklnp\-MOl)l:’ LO CITATORIO 2017.doc

L Calle 63 No. 9A-45 -PBX: 352 67 00 - Bogota D.C, Www.superranspore gov.co
Direccion de Correspondencia Calle 37 No. 28B-21 - Linea Atencion al Ciudadano 01 8000 91515
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Cludad:BOGOTA D.C.
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APODERADO AGE NCIA
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Cédigo Postal: 110221205
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Min. Transports Lir. ge
del Zms/apg 0 000200

Apoderado
Representante Legal y/o
APODERADO AGENCIA DE VIAJES Y TURISMO LASSER LTDA

OFICINA 714 INTERIOR 2 CALLE 74 No 15 -80

BOGOTA - D.C.
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