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COOPERATIVA METROPOLITANA DE TRANSPORTES ESCOLARES Y SERVICIOS ESPECIALES
CARRERA 8 VA No. 16B-37
VALLEDUPAR - CESAR

ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte. expidio
la(s) resolucién(es) No(s) 52661 de 13/10/2017 por la(s) cual(es) se FALLA una investigacion
administrativa a esa empresa.

De conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 por la cual se expide el Codigo de Procedimientc
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se remite para lo pertinente copia integra de la(s)
resolucion(es) en mencion, precisando que las mismas quedaran debidamente notificadas al finalizar el
dia siguiente a la fecha de entrega del presente aviso en el lugar de destino.

Adicionalmente, me permito informarle que los recursos que legalmente proceden y las autoridades ante
quienes deben interponerse los mismos, se relacionan a continuacion:

Piocede recurso de reposicién ante el Superintendente delegado de Transito y Transporte Terrestre
Automotor dentro de los 10 dias habiles siguientes a la fecha de notificacion.

Sl | x NO

Procede recurso de apelacion ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguientes a la fecha de notificacién.

Si X NO

Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias habiles
siguientes a la fecha de notificacion.

Sl NO | X

Si la(s) resolucién(es) en mencién corresponden a una(s) apertura de investigacién, procede la
presentacion de descargos, para cuya radicacién por escrito @nte la Superintendencia de Puertos y
Transporte cuenta con el plazo indicado en la parte resolutiva dei acto administrativo que se anexa con
el presente aviso.

Sin otro particular.

\_.D"a“" C. Meycin 8.

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO

Coordinadora Grupo Notificaciones
Anexo: Lo enunciado.
Transcribio: Yoana Sanchez*

Calle 63 No. 9A-45 -PBX: 352 67 00 - Bogota D.C. www.superiransporte.gov.co
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MINISTERIO DE TRANSPORTE

SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE

RESOLUCION No.

Por el cual se falla investigacién administrativa iniciada mediante Resolu
59088 del 28 de octubre del 2016, contra la empresa de Servicio Publ
Transporte Terrestre Automotor Especial COOPERATIVA DE TRANSPOR

iSISEltjE 13 0CT 017

cion No.
co de
TADORES

DE SAN JUAN DEL CESAR “COOTRASAN?", identificada con NIT. 824004192-3

LA SUPERINTENDENTE DELEGADA DE TRANSITO Y TRANSPO
TERRESTREAUTOMOTOR

En ejercicio de las facultades legales y en especial las que le confiere el 1
del articulo 44 del Decreto 101 de 2000; numeral 3 y 13 del articulo 14 de
1016 de 2000, modificado por el articulo 10del Decreto 2741 de 2001, la L

1993, Decreto 174 de 2001, Decreto 348 de 2015, compilado en el Decr

RTE

umeral 3,
| Decreto
ey 105 de
to Unico

Reglamentario 1079 de 2015, modificado por el Decreto 341 del 2017, Lgy 336 de

1996, la Ley 1437 de 2011, Ley 1564 de 2012 y

CONSIDERANDO

De conformidad con lo previsto en el articulo 41 del Decreto 101 de febre

o de 2000,

Decreto 1016 del 6 de junio de 2000, modificado por el Decreto 2741 de diciembre 20

de 2001, se delega en la Superintendencia de Puertos vy
“Supertransporte”, la funcion de inspeccionar, vigilar y controlar la aplic

Transporte
cacion y el

cumplimiento de las normas que rigen el sistema de transito y transporte.

Acorde con lo preceptuado en el articulo 42 del Decreto 101 de 2000, modificado por

el Decreto 2741 de 2001, son sujetos de Inspeccién, Vigilancia y C
Superintendencia de Puertos y Transporte “Supertransporte”, entre
personas juridicas con o sin animo de lucro, las empresas unipersor

trol de la
otras, las
ales y las

personas naturales que presten el servicio publico de transporte y las demas que

determinen las normas legales.

Segun lo establecido en el numeral 3, 9 y 13 del articulo 14 del Decre
2000, modificado por el articulo 10 del Decreto 2741 de 2001, la Super
Delegada de Tréansito y Transporte Terrestre Automotor tiene entre otras
de asumir de oficio o a solicitud de cualquier autoridad o persona int
investigacion de las violaciones de las normas relativas al transporte t
conformidad con la legislacion vigente y demas que se implementen al efeg

o 1016 de
ntendencia
la funcion
resada, la
rrestre de
to.
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RESOLUCION No. DE Hoja No. 3

Por el cual se falla investigacion administrativa iniciada mediante Resolucién No. 59088 del 22
de octubre del 2016, contra la empresa de Servicio Publico de Transporte Terresire Automolo
Especial COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DE SAN JUAN DEL CESAR
“COOTRASAN”, identificada con NIT. 824004192-3

En concordancia con lo prescrito en el articulo 1 de la Ley 105 de 1993, determing
que el Sistema Nacional de Transporte esta integrado entre ofras entidadeas por los
organismos de Transito y Transporte tanto terrestre, aéreo y maritimo.

Con oceasion de la implementacién de politicas publicas encaminadas I

racionalizacion y simplificacién del ordenamiento juridico se expidio el Decreto ni

Reglamentario 1079 de 2015, con el objeto de compilar las normas de caracle
reglamenrtario del sector transporte y consolidar la seguridad juridica.

El Decreto 1079 de 26 de mayo de 2015 por el cual se expide el Decreto Unicc
Reglamentario del Sector Transporte, y que sefiala (...) “ef confenido material ce esie
Decreto guarda correspondencia con el de los decretos compilados; en consecuens
no puede predicarse el decaimiento de las resoluciones, las circulares y demas aclos
administrativos expedidos por distintas autoridades administrativas con fundamento
en las facultades derivadas de los decretos compilados.”

El Decreto 174 de 2001 y el Decreto 348 de 2015, compilado en el Decreto 1079 de
“por el cual se expide el Decreto unico Reglamentario del Sector Transporte’
modificado por el Decreto 431 del 2017, tienen por objeto reglamentar la habilitacion
de las empresas de Transporte Terrestre Automotor en las diferentes modalidades y
la prestacion por parte de estas de un servicio eficiente, seguro, oportuno, econémico,
bajo criterios basicos de cumplimiento de los principios rectores de transporte, 2 los
cuales solamente aplican las restricciones establecidas en la Ley y los convenios
internacionales.

Que de conformidad con lo previsto en el Articulo 8 del Capitulo ll, Art. 50 del
Capitulo IX de la Ley 336 de 1996, establece que “cuando se tenga conocimients -«
una infraccion a las normas de lransporte, la Autoridad competente alii:
investigacién inmediata (...)"

Que para desarrollar la actividad transportadora las empresas de servicio publico de
Transporte Terrestre Automotor, se requiere que la misma se preste de confarmidad
con las autorizaciones expedidas por las autoridades competentes en cuante a nivel
de servicio, oferta, rutas y horarios y por tanto sujeta a la normatividad que regla Iz
prestacién de dicho servicio.

HECHOS

1. Mediante Resolucion No. 191 del 30 de noviembre del 2001 el Ministeno de
Transporte otorge Habilitacion a la empresa de Servicio Publico de Transporte
Terrestre Automotor COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DE SAN JUAN DEL
CESAR “COOTRASAN”, identificada con NIT. 824004192-3, en la modalidad
Especial.

2. Con Memorando No. 20148200087663 del 08 de octubre de 2014 el
Superintendente Delegado de Transito y Transporte Terrestre Automotor, comision® =
profesionales del Grupo de Vigilancia e Inspeccion para que practicaran visita de
inspeccion a la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor
Especial COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DE SAN JUAN DEL CESAW
“COOTRASAN”, identificada con NIT. 824004192-3, durante los dias 14 al 17 oo
octubre de 2014.
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Por el cual se falla investigacién administrativa iniciada mediante Resolucion Ng. 59088 del 28
tre Automotor |

de octubre del 2016, contra la empresa de Servicio Publico de Transporte Terresg
Especial COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DE SAN JUAN DEL
“COOTRASAN”, identificada con NIT. 824004192-3

CESAR

9.
Profesionales Comisionados del Grupo de Vigilancia e Inspeccion prese
de visita practicada del 14 al 17 de octubre de 2014, el cual plasma las
conclusiones:

3. Mediante Comunicacién de Salida No. 201448200466461 del 08 de octubre de
2014, el Superintendente Delegado de Transito y Transporte Terrestre Automotor,

comunicé al Representante legal de la mencionada empresa, de la Visita que se |
cién durante |

practicaria por parte de las funcionarias del Grupo de Vigilancia e Inspeg

los dias 14 al 17 de octubre de 2014,

4. El 14 de octubre del 2014 se practico visita de inspeccién en las instalaciones de
la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automofor Especial
COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DE SAN JUAN DEL CESAR
“COOTRASAN?”, identificada con NIT. 824004192-3, para verificar el cumplimiento de

los requisitos que dieron origen a la habilitacion.

(...) 6. CONCLUSIONES

Mediante Memorando No. 20148200109563 del 11 de diciembre de 2014, los
tan informe

siguientes

Analizada la documentacion acopiada en el curso de la visita de inspecgion a la

Cooperativa de Transportadores de San Juan del Cesar “COOTRASA
824.004.192-3 y de acuerdo lo citado anteriormente, es del caso concluir:

N’ NIT:

6.6. De acuerdo a lo expresado en la nota financiera No. 7 la Cooperativa en analisis

registra aportes con destino al fondo de reposicion, los cuales a 31 de diciembre
asclenden a $77.515.982, 80. (Ver numeral 4.4.2 del presente informe)

de 2013,

6.9 Se tiene un conductor que presuntamente no esta afiliada directamernife por la

empresa a la seguridad social, no obstante esta registrado en la nomina de la
(Ver numeral 5.1. del presente informe).

empresa.

omina de

610. Se tienen conductores afiliados a la seguridad social gue no figuran en la n
la empresa. (Ver numeral 5.2. del presente informe).

6.11. Incumplimiento en el reporte mensual a la Supertransporte del programa dé
seguimiento a las infracciones de transito de los conductores. (Ver numera
presente informe).

6.12. Se tienen vehiculos que presuntamente no cuentan con poliza de respol
civil contractual y extracontractual. {Ver numeral 5.6. de presente informe).

control y
5.4. del

rsabr‘ﬁdad

6.13. No realizan la revisién y mantenimiento preventivo en un centro especialjzado, de
acuerdo a lo previsto en la Resolucion No. 315 del 6 de febrero de 2013. (Ver nutneral 5.7.

del presente informe).

6.16. No ha vinculado la totalidad del parque automotor autorizado mediante
No. 309 de 2011, para prestar servicio publico de transporte terrestre automotor
(Ver numeral 5.12. del presente informe)

6.177. No cuenta con contratos de transporte especial que sustenten la d
rrc?‘ns_ponadora autorizada mediante Resolucién No. 309 de 2011, para presta
publico de transporte terrestre automotor especial. (Ver numeral 5.13. de presente

7. RECOMENDACIONES.

solucion
especial.

apacidad
L’ servicio
informe)
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Por el cual se falla investigacion administrativa iniciada mediante Resolucién No. 58088 cel
de octubre del 2016, contra la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automator
Especial COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DE SAN JUAN DEL CESAR
“COOTRASAN?”, identificada con NIT. 824004192-3

De acuerdo a los hallazgos sefialados a la Cooperativa de Transportadores de San Juan
del Cesar ‘COCTRASAN" NIT: 824.004.192-3, en el presente informe, es del caso
recomendar:

7.1. Oficiar a la Cooperativa por los siguientes aspectos

De conformidad con lo previsto en el literal a) del articulo 48 de la Ley 336, conceder & /a
citada empresa, tres (3) meses a partir del recibo de la comunicacion respectiva, para que
enerve las deficiencias presentadas de acuerdo a lo concluido en los numerales 6712, 6. 1¢
y 6.17." (Sic).

6. Posteriormente, a través de Comunicacion de Salida No. 20148200539941 de
fecha 13 de noviembre del 2014, enviada mediante guia No. RN277540170C0 d=
Servicios Postales Nacionales 4-72, se le informa a la Representante Legal de (2
empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor Esg
COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DE SAN JUAN DEL CESAFR
“COOTRASAN?”, identificada con NIT. 824004192-3, de los hallazgos encontrados &
la visita de inspeccién practicada del 14 al 17 de octubre de 2014, que a partir del 27
de noviembre de 2014, disponia de un plazo de tres (3) meses para demostrar la
enervacion de las deficiencias presentadas a partir de la comunicacion de los hallazgos
encontrados.

1 Conforme al Oficio de Salida No. 2014820058311 del 11 de diciembre d=f 2014
el Superintendente Delegado de Transito y Transporte Terrestre Automotor, remite
alcance del Oficio No. 20148200539941 del 13 de noviembre del 2014, a la empresa
de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor Especial COOPERATIVA DE
TRANSPORTADORES DE SAN JUAN DEL CESAR “COOTRASAN”, identificada con
NIT. 824004192-3.

8. Estando dentro del término sefalado en el literal a) articulo 48 de la Ley 336 de
1996, para enervar las deficiencias presentadas durante la visita de inspeccion =
sefior GUILLERMO MADRID CEBALLO actuando en calidad de Gerente de |
empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor f .
COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DE SAN JUAN DEL CESAR
“COOTRASAN”, identificada con NIT. 824004192-3, mediante Radicado MNc
20155600071912 de fecha 03 de febrero del 2015 y con Radicado HNo
20155600166032 del 27 de febrero del 2015, da contestacion a las Comunicaciones de
Salida No. 20148200539941 del 13 de noviembre del 2014 y No. 20148200585311 del
11 de diciembre del 2014.

A

9. A través de Memorando No. 20168200035793 de fecha 30/03/2016, se realiza
andlisis a la informacién remitida por la empresa de Servicio Publico de Transporte
Terrestre Automotor Especial COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DE SAN
JUAN DEL CESAR “COOTRASAN?”", identificada con NIT. 824004192-3, con ocasion
a los hallazgos encontrados en la visita, concluyendo lo siguiente:

(..) ‘"Analizada la documentacién allegada por la COOFPERATIVA C=
TRANSPORTADORES DE SAN JUAN DEL CESAR “COOTRA SAN, medianie
radicados Nos. Nos. 20155600071912 del 03 de febrero de 2015 y
20155600166032 de 27 de febrero de 2015, en cumplimiento a lo requerar
mediante oficios Nos. 20148200539941 del 13-11-2014 y No. 2014820058531
del 11-12-2014, se concluye:
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Por el cual se falla investigacion administrativa iniciada mediante Resolucién Ng. 58088 del 28 |

de octubre del 2016, contra la empresa de Servicio Publico de Transporte Terregtre Automotor
Especial COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DE SAN JUAN DEL CESAR
“COOTRASAN?”, identificada con NIT. 824004192-3

(...) 3.4. Frente al mantenimiento preventivo la empresa envié documentos que
evidencian las gestiones adelantadas para iniciar a realizar el mantgnimiento
preventivo cada dos meses a partir del 24 de febrero de 2015, pejo no se
evidencia que en el plazo de tres (3) meses concedido hayan |ealizado
mantenimiento preventivo de acuerdo a lo solicitado. (Ver numeral 2.2 del
presente informe)

3.5. No aportaron documentos que evidencien que vincularon la totglidad del
parque automotor autorizado mediante resolucion No. 0018 del 21 de abril de
2014, para prestar servicio pubico de transporte terrestre automotor |especial.
(Ver numeral 2.5 del presente informe).

3.6. No remitieron los contratos de transporte especial, en los Guales indiquen la
clase y numero de vehiculos requeridos, ni certificaciones de las entidades
contratantes con dichos datos. (Ver numeral 2.4 del presente informe).

3.7. En relacion con el programa de control y seguimiento a las infrac¢iones de
transito de los conductores, este debia remitirse en medio fisico a la
Supertransporte desde mediados del afio 2010 y a partir de julio de 20{4, debia
reportarse a través del VIGIA, hecho que incumplia la empresa a la fecha de la
visita de inspeccion y que empezé a realizar solo hasta el mes de novieémbre de
2014. (Ver numeral 2.5 del presente informe).

3.8. Respecte de los once (11) asociados que presuntamente| no son
propietarios de vehiculos vinculados a la Cooperativa COOTRA |SAN, la
empresa no adjuntd documentos que evidencien que se haya superado el
hallazgo. (Ver numeral 2.6 del presente informe).

3.9. No se evidencia que la Cooperativa haya subsanado el hallazgo relgcionado
con los 31 vehiculos que tienen vinculados en la modalidad de transporfe
especial que presuntamente no son de propiedad de asociados de /a
Cooperativa. (Ver numeral 2.7 del presente informe).

3.12. De acuerdo a lo expresado en la nota financiera No. 7 la Coopeyativa en
analisis registra aportes con destino al fondo de reposicion, los cuales a 31 de
diciembre de 2013, ascendian a $77.515.982,80, de lo que se colige que la
Cooperativa COCTRASAN, recauda dineros con destina al fondo de reposicion
de los vehiculos vinculados en la modalidad de transporte especial, aup cuando
estas empresas no se encuentran facuftadas para captar recurscs por concepto
de Fondo de Reposicion; por lo tanto, las empresas que realizaron descuentos
deberian de volverlos a los aportantes, situacién que fue informada a la
Cooperativa por la Supertransporte mediante oficio No. 20148200539941 del 13
de noviembre de 2014. (Ver numeral 2.10 del presente informe).” (Sic)

10. A través de Memorando No. 20168200035813 de fecha 30 de marzo del 2016, |

la Coordinadora del Grupo de Vigilancia e Inspeccion de Delegada de Transito, remitic |
al Grupo de Investigaciones y Control, informe de Visita de Inspeccién practicada y el |
analisis de la informacién remitida con ocasidn al termino concedido del|que trata el |

literal a) articulo 48 de la Ley 336 de 1996 y sus anexos.
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Por el cual se falla investighdoh BdministratidalhiciBda mediante Resclucién No. 59088 del 28
de octubre del 20186, contra la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automaolo)
Especial COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DE SAN JUAN DEL CEZAR
“COOQOTRASAN”, identificada con NIT. 824004192-3

10. Con base en lo anterior, a través de la Resolucion No. 59088 de! 2§ de ¢
de 2016, se abri6 investigacion administrativa en contra de la empresa de Seivl

Pablico de Transporte Terrestre Automotor Especial COOPERATIVA DY
i TRANSPORTADORES DE SAN JUAN DEL CESAR “COOTRASAN" identificada con
] NIT. 824004192-3, la cual se notificé por aviso entregado el 12 de noviembre del 2018

‘ 11.  El sefior GUILLERMO MADRID CEBALLO en calidad de Repiesei »

| de la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor Espec
. COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DE SAN JUAN DFE!
“COOTRASAN”, identificada con NIT. 824004182-3, mediante e! Fadi:
20165601033442 del 05 de diciembre del 2016, presenta escrito de Descargos

del térmiro y oportunidad sefialada.

12.  Con Auto No. 28688 del 29 de junio del 2017, se incorporan pruebas y corfe
traslado para que la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automoior
Especial COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DE SAN JUAN DEL CESAR
“COOTRASAN", identificada con NIT. 824004192-3, presentara alegatos de
conclusion, Auto que es comunicado el dia 07 de julio del 2017.

13. Revisado nuestro Sistema de Gestion Documental “ORFEO", el safior
GUILLERMO MADRID CEBALLO en calidad de Representante Legal de la empresa ¢
Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor Especial COOPERATIVA DE
TRANSPORTADORES DE SAN JUAN DEL CESAR “COOTRASAN", identificadz con
NIT. 824004192-3, presenta escrito de alegatos de conclusion mediante el Radicado
No. 20175600640992 del 19 de julio del 2017, dentro del término sefialadc pars
i hacerlo.

FORMULACION DE CARGOS

| CARGO PRIMERO: La empresa de Servicio Pablico de Transporte Terracie
. Automotor Especial COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DE SAN JUAN DEI
‘ CESAR “COOTRASAN”, identificada con NIT. 824004192-3, conforme a los
. numerales 4.4, 5.7, 512 y 5.13 del Informe de visita de inspeccién allegado ~on
| Memorando No. 20148200109563 del 11 de diciembre de 2014, y numerales 2.2 2.
| 2.4 y 2.10del Informe de andlisis realizado a los hallazgos con Memorando No
| 20168200035793 de fecha 30 de marzo del 2018, al no demostrar la enervacion de =
! totalidad de las deficiencias presentadas frente a la modalidad Especial dentro de 2
oportunidad legal otorgada, esto es, dentro de los tres (3) meses contados a partir dz
dia 27 de Noviembre del 2014, fecha en la cual recibi6 la comunicacion,
| encontrandose presuntamente inmersa en la conducta establecida en el literal a) de!
| articulo 48 de la Ley 336 de 1996, que en su tenor literal reza:

“Articulo 48.-La cancelacién de las licencias, registros, habilitaciones o permisos e
operacicn de las empresas de transporte, procedere en los siguientes casos:

a. Cuando se compruebe por parte de la autoridad de transporte competente que las
condiciones de operacion, técnicas, de sequridad, y financieras, que diercn ofigen a su
otorgamiento no corresponden a la realidad una vez vencido el término, no inferior a lres
meses, que se le conceda para superar las deficiencias presentadas (...)"

El incumplimiento a la precitada disposicion da lugar a la sancion expresamen
| sefialada en el inciso primero del articulo 48 de la ley 336 de 1996.
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RESOLUCION No. DE

7

Por el cual se falla investigacion administrativa iniciada mediante Resolucién No

. 50088 del 28 |

de octubre del 2018, contra la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor

Especial COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DE SAN JUAN DEL
“COOTRASAN”, identificada con NIT. 824004192-3

CESAR

CARGO SEGUNDO: La empresa de Servicio Publico de Transports
Automotor Especial COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DE SAN
CESAR “COOTRASAN?”, identificada con NIT. 824004192-3, conforme al

del Informe de visita de inspeccién allegado con Memorando No. 2014820(
11 de diciembre de 2014, y numeral2.5 del Informe de analisis realizado a Ig

= Terrestre
JUAN DEL
numeral 5.4
109563 del
s hallazgos

con Memorando No. 20168200035793 de fecha 30 de marzo del 2016, preruntamente

infringe lo sefalado en el paragrafo 3 del articulo 17 de la ley 1383 de 2010
por el articulo 204 del Decreto 019 de 2012 que prevé:

Ley 1383 de 2010

modificado

“Paragrafo 3°. Las empresas de fransporte publico terrestre automofor deberén

establecer programas de control y seguimiento de las infracciones de lr:

sito de los

conductores a su servicio. Dicho programa debera enviarse mensualmante por las
empresas de transporte puablico terrestre automotor a la Superintendencia de FPuertos y

Transporte...”

Acorde con lo anterior la empresa de Servicio Publico de Transporie Terrestre
Automotor Especial COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DE SAN JUAN DEL
CESAR “COOTRASAN”, identificada con NIT. 824004192-3, presuniamenie se

encuentra inmersa en la sancion establecida en el inciso final paragrafo 3
17 de la ley 1383 de 2010, modificado por el articulo 204 del Decreto 019

cual consagra:

del articulo
de 2012, el

“L as empresas que no cumplan con lo antes indicado seran sancionadas por dicha entidad

con una multa equivalente a cien salarios minimos legales mensuales v
smmiv).”

gentes (100

| CARGO TERCERO: La empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre
| Automotor Especial COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DE SAN

CESAR “COOTRASAN?”, identificada con NIT. 824004192-3, conforme a

JUAN DEL
os numeral

5.8 del Informe de visita de inspeccion allegado con Memorando No. 20148200109563
del 11 de diciembre de 2014, y numeral2.6 del Informe de analisis reagzado a los

hallazgos con Memorando No. 20168200035793 de fecha 30 de marz

del 2016,

presuntamente infringe lo sefalado en el articulo 16 del Decreto 174 del 2001 y literal

c) del articulo 46 de la ley 336 de 1996, que prevé:

Decreto 174 del 2001

“Articulo 16. Suministro de informacién. Las empresas deberén tener permanentemente
a disposicion de la autoridad de transporte y de la Superintendencia de Puerfos y

Transporte, las estadisticas, libros y demaéas documentos que permitan
informacion suministrada.”

Ley 336 de 1996

“Articulo 46.-Con base en la graduacién que se establece en el presente

verificar la

articulo, las

multas oscilaran entre 1 y 2000 salarios minimos mensuales vigentes ren."endr) en cuenta

las implicaciones de la infraccion y procederan en los siquientes casos:

¢. En caso de que el sujeto no suministre la informacion que legalmente le haya sido

solicitada y que no repose en los archivos de la entidad solicitante”
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Por el cual se falla investigacion administrativa ini%:":a'é %‘édiante Resolucion No. 59088 del 28
de octubre del 2016, contra la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Autormotor
Especial COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DE SAN JUAN DEL CESAR
“COOTRASAN?”, identificada con NIT. 824004192-3

Acorde con lo anterior la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrest
Automotor Especial COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DE SAN JUAN |
CESAR “COOTRASAN”, identificada con NIT. 824004192-3 presuntamente se
encuentra inmersa en la conducta y sancion establecidas en el literal a) de! paraarafo
del articulo 46 de la Ley 336 de 1996, que a la letra sefiala:

“Articulo 46.-Con base en la graduacion que se establece en el presente arficulo
multas oscilarén entre 1 y 2000 salarios minimos mensuales vigentes teniendo en
las implicaciones de la infraccion y procederdn en los siguientes casos:

(...) PARAGRAFO. Para la aplicacién de las multas a que se refiere el presente artic i
se ftendran en cuenta los siguientes pardmelros relacionados con cada Modo e
transporte:

a. Transporte Terrestre: de uno (1) a setecientos (700) salarios minimos mensuales

vigentes;" (Negrilla fuera del texto)

CARGO CUARTO: La empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor
Especial COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DE SAN JUAN DEL CESAR

| “COOTRASAN?”, identificada con NIT. 824004192-3, conforme a los numerales 5.9

de Informe de visita de inspeccién allegado con Memorando No. 20148200108563 de!
11 de diciembre de 2014, y numeral 2.7 del Informe de analisis realizado a2 los
hallazgos con Memorando No. 20168200035793 de fecha 30 de marzo del 2016, al
encontrarse que hay propietarios de vehiculos vinculados administrativamente que no
aparecen en los estatutos como asociados de la Cooperativa, presuntamenic
infringiendo lo sefialado en la circular No. 03 del 15 de marzo del 2004, en
concordancia con los articulos 36 y 37 del Decreto 174 del 2001, que estipulan:

Circular No. 03 de 15 de marzo dei 2004

(...) " el unico mecanismo previsto legalmente para ser integrante de una cooperativa es /a
figura de asociado, calidad que ostentaran los fundadores desde la fecha de la asamble:
de constitucién y los que ingresen posteriormente a partir de la fecha en que scan
aceptados por el 6rgano competente de acuerdo con lo establecido en el articulo 22 de /a
ley 79 de 1988 y las normas internas de cada asociacion cooperativa.

Cuando sz utiliza el término vinculado, se refiere al vehiculo y no al asociado. Se define /a
vincuwlacion de un vehiculo como la incorporacion de este al parque automotor de /2
cooperativa. Se formaliza con la celebracién del respectivo contrato entre el asociado
propietario del vehiculo y la cooperativa y se oficializa con la expedicion de [a tarjeta e
operacion (Decreto 170 a 175 de febrero 5 de 2001).

Se pretenden evitar préacticas que desnaturalizan la figura cooperativa, en lo que atare
sus integrantes, que como se anoto deben tener el cardcter de asociados; no es dable
utilizar sinénimos o palabras similares tales como la de afiliado o vinculado con significacic
o tratamiento bien diferente a lo que debe entenderse por asociado.

Decreto 174 del 2001
“Articulo 36. Equipos. Las empresas habifitadas para la prestacion del servicio publico e

transporte terrestre automotor especial solo podran hacerio con equipos registrados pare
dicho servicio.
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! de octubre del 2016, contra la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor
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| Articulo 37. Vinculacién, La vinculacién de un vehiculo a una empresa de fransporte i
| publico es la incorporacion de este al parque automotor de dicha empresa. Se formaliza i
con la celebracion del respectivo contrato entre el propietario del vehiculo y la gmpresa y
se oficializa con la expedicién de la tarjeta de operacion por parte del Ministerio de

Transporte.”

' Acorde con lo anterior la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre
| Automotor Especial COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DE SAN [JUAN DEL !
CESAR “COOTRASAN”, identificada con NIT. 824004192-3, presun\amente se |
encuentra inmersa en la conducta y sancion establecidas en el literal e) y |iteral a) del
paragrafo del articulo 46 de la Ley 336 de 1996, que a la letra sefiala:

“Articulo 46.-Con base en la graduacion que se establece en el presente|articulo, las |
multas oscilarén entre 1 y 2000 salarios minimos mensuales vigentes teniendo en cuenta |
las impiicaciones de la infraccion y procederan en los siguientes casos:

(...) e. En todos los deméas casos de conductas que no tengan asignada \una sancion
especifica y constituyan violacion a las normas del transporte.

PARAGRAFO. Para la aplicacion de las multas a que se refiere el presente articulo se
tendran en cuenta los siguientes paréametros relacionados con cada Modo de trgnsporie:

|

I a. Transporte Terrestre: de uno (1) a setecientos (700) salarios minimos mensuales
i vigentes;” (Negrilla fuera del texto)

|

PRUEBAS

Dentro del expediente obran como pruebas las siguientes: ]

iz Memorando No 20148200087663 del 08 de octubre de 2014, por el cual se|
comisiona profesionales para que realizaran visita de inspeccién a la empresa de Servicio|
Publico de Transporte Terrestre Automotor Especial COOPERATIVA I:)EJ
TRANSPORTADORES DE SAN JUAN DEL CESAR “COOTRASAN", identificada con|
NIT. 824004192-3 durante los dias 14 al 17 de octubre de 2014

2 Comunicacion de Salida No. 20148200466461 del 08 de octubre del|2014, dmgida‘
al Representante legal de la mencionada empresa. ‘

3, Acta de visita de inspeccién practica en las instalaciones de la empresa de Servicio
| Publico de Transporte Terrestre Automotor Especial COOPERATIVA DE,
| TRANSPORTADORES DE SAN JUAN DEL CESAR “COOTRASAN”, identificada con
NIT. 824004192-3, el dia 14 de octubre del 2014. |

| 4. Mgmorando No. 20148200109563 del 11 de diciembre de 2014, don el que se
presenta informe de visita practicada del 14 al 17 de octubre de 2014.

8, Comunicacion de Salida No. 2014820053994 1 de fecha 13 de novierAlbre del 2014,
enviada mediante guia No. RN277540170CO de Servicios Postales Nadionales 4-72,
informandole de los hallazgos de la visita a la empresa y del plazo de 3 meses que se le
concedid para demostrar la enervacion de las deficiencias presentadas. j i

6. Radicados de la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor
Especaal COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DE SAN JUAN DEL CESAR
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Por el cual se falla investigacion administrativa iniciada mediante Resclucion No. 59088 del 28
de octubre del 2016, contra la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Autoriotor
Especial COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DE SAN JUAN DEL CESAR
“COOTRASAN", identificada con NIT, 824004192-3

“COOTRASAN”, identificada con NIT. 824004192-3, con No. 20155600071912 d fer s
02 de febrero del 2015 y No. 20155600166032 del 27 de febrero dal 2015,

Tk Memorando No. 20168200035793 de fecha 30 de marzo del 2016, con &l e =
allega analisis a los hallazgos encontrados en la visita y a la informacion remitica
empresa.

| 8. Memorando de Traslado No. 20168200035813 de fecha 30 de maizo de

SUS anexos.

9. Escrito de Descargos presentado por la empresa investigada mediante el Rac

| No. 20165601033442 del 05 de diciembre del 2016, en la cual presenta las siguien

pruebas:

9.1. Cronogramas de revisiones preventivas bimensuales afio 2016.
9.2. Formatos Unicos para preventivas —previcar s.a.- CDA

9.3. Formatos uniformes de los resultados de la revisién técnico — mecanica v de
ermisiones contaminantes.

9.4. Tarjeta de propiedad del vehiculo de placas TLV - 599.

9.5. Oficio radicado al Ministerio de Transporte, mediante el radicadc No
2015220003332 del 2015/11/30.

9.6. Tarjeta de propiedad del vehiculo TLV — 634.

9.7. Oficio radicado al Ministerio de Transporte, mediante el radicado
20162200032592 del 30/11/2016

9.8. Contratos Nos. 001, 003, 004, 005, 006.

9.9. Escrito identificado como acta No. 061 del 16 de enero de 2015.

9.10. Escrito identificado como autorizacion ajuste parte contable.

9.11. Plan de seguridad vial de la empresa investigada.

9.12. Programa de seguimiento y control a las infracciones de transiic dc
conductores de “COOTRASAN".

9.13. Acta y anexos de visita practicada a la empresa el 14 de octubre de 2014
parte de esta Superintendencia de Puertos y Transporte.

9.14. Estatutos de la empresa investigada.

10. Escrito de Alegatos de Conclusion con Radicado No. 20175600640992 del 192 de |
del 2017.

11.Las demas pruebas pertinentes y conducentes allegadas a la investigacion.

DE LOS DESCARGOS

La empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor Especial
COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DE SAN JUAN DEL CESAR
“COOTRASAN?" identificada con NIT. 824004192-3, dentro del término legal otoroado
presenta escrito de descargos mediante el Radicado No. 20165601033442 del 05 ¢
diciembre del 2016, a través de su Representante Legal haciendo las siguienics
consideraciones:

(...) “1. De acuerdo a lo mencionado en el inciso 3.4 de la presente Resolucidn me
permito manifestaries que en el oficio enviado 27 de febrero del afio en curso s
anexamos Circular No 027 del 19 de Febrero del 2015 (5 folios), oficio remiscric al Cl
(1) v Contrato del CIJA (4 folios), en esta instancia me permito enviar fas pruebacs
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cumplimiento a la Resolucién No 315 del 2013, fotocopia de las revisiones preventivas
realizadas en el Centro de Diagndstico Automotor de Valledupar ubicado en |a Kra 7 No
46-12 via a la Paz, teléfono 5849069.

Anexo 41 fotocopias revisiones preventivas aleatorias del afio 2015 y 91 Fotogopias de la
revision del afio 2016.

- Inciso 3.5, en relacion que no se ha vinculado la totalidad del parque automotor
autorizado por la resolucion No 0018 del 21 de abril del 2014, es de explicar que se
ingresaron dos vehiculos nuevos, de lo gue se anexa fotocopia de la tarjeta dg Operacion
( 3 ), en otro sentido se solicité al ministerio de transporte-mediante oficio se nos }
manifiesta la cantidad de vehiculo adscritos en la actualidad en esa entidad con el objeto |
de ajustar nuestro plan de rodamiento, se entrega fotocopia del oficio (1).

3.6 Fn el reporte anterior se enviaron los contratos de transporte Especial que a la fecha
de la visita se encontraban sopoitando el plan de Rodamiento, en esta ingtancia nos
permitimos remitir los nuevos contratos firmados que soportaran nuestro nuegvo plan de _|
rodamiento.

Anexo 5 fotocopias y en un CD el Plan de Rodamiento que se va a presefptar ante el
ministerio en los proximos dias. ;

3.12 Efectivamente en la actualidad la cooperativa cuenta con un Programa de¢l Fondo de |
Reposicién Automotor con el objeto de financiar la adquisicion de vehiculog nuevas al '
momento de cumplir con su vida Util establecida por la entidad competente.

Dentro de este programa también se establece la posibilidad de créditos o prestamos en
efectivo de los recursos captados por este concepto para reparaciones de log vehiculos
adscritos a la cooperativa.

En relacién a este tema se le notificara al Consejo de Administracion para gue en una
Asamblea le nolifique a los asociados que no se pueden seguir recaudando dlineros con
destino al Fondo de Reposicién de los vehiculos, ya que en este sentidg no existe
normatividad vigente, de igual se fe informara al area contable y financiera para que
realicen los trémites periinentes para dicha devolucion o en su defecto la creacion de un
fondo comun cuyo objeto principal sea establecer la posibilidad de créditos o| prestamos
en efeclivo de los recursos captados por este concepto para reparaciones de los
vehiculos adscritos a la cooperativa, como se aclara en el Acta No 061 del 16 de enero
del 2015 del Consejo de Administracion.

Se anexa Fotocopia del Acta 06 (3) Oficio Area Contable (1). ]i

Dentro de la formulacion de cargo, en lo que se refiere al Cargo Primero, soﬁmFo claridad, i
o informacion mas explicita sobre los numerales 4.4, 5.7, 5.12 y 5.13 del infore de visita |
de inspeccion allegado con memorando No. 20148200109563 del 11 de digiembre del
2014 y numerales 2.2,2.3,2.4 2.10 del informe de andlisis a los hallazgos con rhemorando
No 20168200035793 de fecha 30 de marzo del 2016, ya que no enteijdemos su
contenido para oficializar de esta manera los descargos pertinentes del caso.

2. En relacion con el programa de control y seguimiento a las infracciones de|transito de |
los conductores al momento de la visita no se estaba cumpliendo con la Referente a este !
inciso. explico que a la fecha del presente oficio la Cooperativa ha dado cumplimiento ai
Articulo 17 de la Ley 1383 del 2010, ya que se evidencia dicha entrega desde el 10 de
Noviembre del 2014,
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Anexamos fotocopias en donde se relaciona las fechas de enirega de la informacion a
través del portal vigia mensualmente (22) hasta el mes de octubre del 2016, Fotocopia
del Programa (12) Ficha de Revision (3).

3. Dentro de la formulacion de cargo, en lo que se refiere al Cargo Tercero =nlici-

claridad, o informacidn mas explicita sobre los numeral 5.8 del informe de vis!

inspeccién allfegado con memorando No 20148200109563 del 11 de diciembie (o -

numeral 2.6 del informe de anélisis a los hallazgos con memorando No 201652 .
de fecha 30 de marzo del 2016, ya que no entendemos su contenido para oficializ:

esta manera los descargos pertinentes del caso, ya que expresa en dicha roso)

no repoertar informacion acerca de los asociados.

No se entiende este cargo ya que en todas las visitas realizadas por la Supziiin

de Puertos y Transporte a la Cooperativa Cootrasan se ha entregado o e
solicitada por los funcionarios relacionadas con los asociados, como son cerlificacior
fos ascciados con fecha de ingresos, aportes, el componente accionario. &l libro
asocfaclos entre otro.

Anexo Fotocopias de actas de visita donde se evidencia la entrega de la informacion
relacionada con los asociados. Folfio No 27.

4. En el cuarto cargo dice que existen propietarios de vehiculos vincuiados
administrativamente que no aparecen en el lista de los asociados, como se manifesic =n
el oficio enviado en el mes de febrero del 2015 estas personas inicialmente ingresaron
como contratistas pero ya se comenzo por parte del érgano administrativo a realizar (oS
trémites pertinentes para ser admitidos como Asociados, de lo cual se envia fotocopia de
los diferentes oficios enviados, recibidos. Actas del consejo de Admodn., para dar
cumplimiento con este requerimiento.

Se anexa fotocopias como soporte, Oficio enviado el 23 de febrero del 2015 folio 2, acias
del Consejo de administracién Folio 7, Oficio recibido de ingreso de asociado 8 Folics
Oficio enviados requisitos ingresos asociados 10, retiro de asociado folio 9, Oficio plazc
para traspaso de los asociados No fotio 9, Oficios recibidos de parte de asociados pare
transferencia de derechos No folios 97 (Sic).

')

DE LOS ALEGATOS

La empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor Esre
| COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DE SAN JUAN DEL CES/
“COOTRASAN?”, identificada con NIT. 824004192-3, estando dentro del termine le.-

1

| otorgado presenta escrito de Alegatos con Radicado No. 20175600640892 del 19

‘ julio del 2017, a través de su Representante Legal, en los cuales se leen las siguientes

| consideraciones:

[ (...) “Principio de legalidad

que éste sefialamiento sea previo al momento de comision del ilicito y tambien al acto que
i determina la imposicién de la sancién; que la sancién se determine no solo prew’am;—:v,r_]r:‘e.
\ sino también plenamente, es decir que sea determinada y no determinable” desde el inicio

‘ Este exige que el sefialamiento de la sancién sea hecho directamente por el legislador.

de la actuacion administrativa, en todo caso desde el inicio de la investigacion se ha
entregado la informacién que la Superintendencia de Puertos y Transportes ha solicitado

Cabe aclarar que en su debido momento se dio respuesta efectiva a cada uno de Jos
puntos solicitados por esta Superintendencia, junto con las debidas explicaciones
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... CONFRONTANDO CON LOS CARGOS:

Primer Cargo: No demostrar la enervacion de la totalidad de las deficiencias presentadas
frente a la modalidad especial dentro de la oportunidad legal (Se dic respyesta) pero
ninguna tiene relacion con las condiciones y requisitos que dieron origen a la Habilitacion.

Segundo cargo: Registrar incumplimiento en el reporte mensual a la Supertrapspoite del
programa de control y seguimiento a las infracciones de trénsito (...) Esto|no guarda
ninguna relacién con las condiciones y requisitos para obtener o mantener la fhabilitacion
establecido en el decreto 174 de 2001 VIGENTE AL FECHA DE LOS HECHOS

Tercer cargo: No repoitar informacion acerca de los asociados Tampoco guarga relacion
con las condiciones y requisitos establecidos en el decreto para obtener o mantener la
habilitacion 174 de 2001, VIGENTE AL FECHA DE LOS HECHOS.

Cuarto cargo: Al encontrarse que hay propietarios de vehiculos |vinculados
administrativamente que no aparecen en los estatutos como asociados de la Cooperativa,
Tampoco guarda ninguna relacién con la conducta endilgada violacién al articylo 48 de la
ley 336 de 1996 literal a) pues tampoco es una condicion ni requisito para obtener o
mantener la habilitacién.

No existe relacién entre el motivo de la investigacion con endilgados pues ng se puede
hacer exigencia por fuera de mantener la habilitacion, condiciones y requisiios gue no
solicitados, y que no pueden establecerse requisitos adicionales ley establece al simpie
arbitrio de un funcionario putblico.

... No existen como condiciones y requisitos para mantener la habilitacién |los cargos
endilgados, razén por la cual no guardan relacién de principio a fin con las condiciones y
requisitos para mantener la habilitacion, y por qué viola el principio de legalidad imponer
sanciones amparadas en supuesta violacion al articulo 48 de la ley 336 de 1996
incorporando condiciones y requisitos adicionales a los legalmente establecidgs, esto sin
perjuicio que el funcionario que resuelva revocar la habilitacién estaria incurriendo en
prevaricato por accién en abuso de autoridad por acto arbitrario e injusto, conguctas que
de llegarse a la injusta sancién seréan puestas en conocirnientos de las autoridades penal y
disciplinariamente” (Sic).

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

En el presente asunto se estructuran los denominados principios generales de las
actuaciones administrativas necesarias, teniendo en cuenta que la Delegada de
Transito y Transporte Terrestre Automotor es competente para iniciarlas y resolverlas,
que no reviste informalidad impeditiva para decidir, ni existen vicios que |invaliden, la
decision sera lo que en derecho corresponda.

El Despacho concedi6 a la investigada la oportunidad legal y constitucional al derecho
de defensa y el debido proceso, dando aplicacién a los principios orientafiores de las
actuaciones administrativas previstas en los articulos 29 y 229 de la [Constitucion
Politica de Colombia, en concordancia con lo normado en el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Tenigndo en cuenta los hechos enunciados anteriormente, considera el Despacho en
relacion con la investigacion que aqui nos ocupa, indispensable realizar una breve
exposicion de los principios que deben regir el actuar de la administracion.
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Del Principio del Debido Proceso

En cuanto a la definicion del principio Constitucional al Debido Proceseo, encontramos
que el mismo se estructura en un derecho complejo que se compone de un conjunio de
reglas y principios que, articulados, garantizan que en aspectos sancionatorios
accion punitiva del Estado no resulte arbitraria, desbordando limites y procedimientns
previamente establecidos por el legislador.

De esta manera, nuestra Carta Politica en el articulo 29, otorga a! ranoo
fundamental al Debido Proceso, en los siguientes términos’:

"Arficulo 29 EI debido proceso se aplicard a toda clase de actuaciones jucic
administrativas. Nadie podra ser juzgado sino conforme a leyes preexistentes -
que se le imputa, ante juez o tribunal competente y con observancia de la plent:

las formas propias de cada juicio. En materia penal, la ley permisiva o favorable. &
cuando sea postetior, se aplicaré de preferencia a la restrictiva o desfavorable.. "

Un detenido analisis sobre la dimension constitucional del derecho fundamental a
Debido Proceso debe partir de los principios y reglas que lo conforman y que se
aplican en el ambito jurisdiccional como en el administrativo. Al respecto la Corte
Constitucional ha serialado que el respeto al respecto de este derecho fundamenla
que se justifica porque las reglas procesales “configuran instrumentos para realizal
objetiva y oportunamente el derecho material™, criterio reiterado en la sentencia 5.
960 de 1999 asi:

‘(...) ninguna autoridad dentro del Estado esta en capacidad de imponer sanciones ¢ casligos
o de adoptar decisiones de caréacter particular encaminadas a afectar en concrefo a una o
varias personas en su libertad o en sus actividades si previamente no ha sido adelaniacc 11
proceso en cuyo desairollo se haya brindado a los sujetos pasivos de la deferminac
plenitud d= las garantias que el enunciado articulo incorpora’.

Entre los elementos que componen esta nocion de Debido Proceso como der=cho
fundamental Constitucionalmente reconocido, encontramos el de predetenminacion e
las reglas procesales (principio de legalidad) y el de defensa.

Al respecto de estos principios orientadores, en sentencia T-751 de 1999 la Corte b
pautado:

"(...) el debido proceso es el conjunto de actuaciones que deben desarroliar las suj=i
procesales y en donde es necesario respefar al maximo las formas propias de [as
ritualidades, por ende el legislador exige una mayor atencién para asegurar al maximao [o¢
derechos sustantivos , puesto que entre méas se ajusta al principio de juridicidad propio de!
Estado de derecho y hace excluir por consiguiente cualquier accion contra legem o praete
legem, por parte de las autoridades y de los operadores juridicos”

' Cabe mencionar que el texto del articulo 29 tiene su fundamento en ofras disposiciones constituc
tales como los articulos 2 y 5 y se complementa con los articulos 31, 33 y 228 entre olros, que se 1¢
los fines cel Estado, a la garantia de los derechos de los individuos y al debido proceso.

% £-383 de 2000 MP. Alvaro Tafur.
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Por el cual se falla investigacion administrativa iniciada mediante Resolucion Ng

. 59088 del 28

de octubre del 2016, contra la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor

Especial COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DE SAN JUAN DEL
“COOTRASAN", identificada con NIT. 824004192-3

CESAR

Del Caso Concreto

L El Despacho concedi6 a la empresa de Servicio Publico de Transpoyte Terrestre |

. Automotor Especial COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DE SAN

CESAR “COOTRASAN”, identificada con NIT. 824004192-3, la oportur]

idad legal y

' constitucional al derecho de defensa y el debido proceso, dande aplicacion a los
principios orientadores de las actuaciones administrativas previstas en los l{rliculos 29 y

! del 28 de octubre del 2016, porque presuntamente la empresa investigada

| siguiente manera:

| Es preciso por parte de este Despacho sefialar que esta Entidad ha gFJ

229 de la Constitucion Politica de Colombia, en concordancia con lo n
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrati
estableciéndose que la investigada presentd escrito de descargos dentrd
legal, esto es, dentro de los quince (15) dias siguientes a la notifig
formulacién de cargos, al igual que escrito de alegatos dentro de los d

rmado en el

o (CPACA),
del término
acion de la

ez (10) dias
siguientes a su comunicacion, tal como lo establece el articulo 47 del CPACA.

rantizado de

JUAN DEL |

manera completa el acceso al Investigado el Derecho de Defensa y Derecho al Debido |

Proceso, tal como reposa en el expediente cada uno de los proceg
publicidad y notificacion existentes en nuestra normatividad.

En primer lugar, referente al CARGO PRIMERO formulado en la Resolucig

la enervacion de las causales que dieron origen a su habilitacién, de cont
los numerales 4.4, 5.7, 512 y 5.13 del Informe de visita de inspeccién

imientos de

n No. 59088
no demostro
ormidad con
allegado con

Memorando No. 20148200109563 del 11 de diciembre de 2014, y numerales 2.2, 2.3, |

24y

2.10 del Informe de anadlisis realizado a los hallazgos con Memorando No. |

20168200035793 del 30 de marzo del 2016, los cuales para la claridad del presente acto |
administrativo se desglosaran y se darén a conocer, analizar y estudiar las gruebas de la

¢ No se realiza la revision y mantenimiento preventivo al pargue automotor de la |

empresa: Una vez verificado las pruebas aportadas en el escrito d
No. 20165601033442 del 05 de diciembre del 2016, se evidencia qug
anexa un cronograma de realizacion de mantenimiento preventivo )‘

e la empresa
¢ certificados
al momento

expedidos por CDA, conforme a los folios 426 al 559. Sin embargo,
de evidenciar las obligaciones impuestas en el articulo 3° de la Re

olucion 315

del 2013, aclarado por el articulo 1 de la Resolucién 378 del 2013 del Ministerio
de Transporte y comparario con las pruebas anteriormente relaciones, se precisa
que ‘no podra entenderse por mantenimiento preventivo las aclividades de
revision o inspeccion”, para lo cual el convenio o las certificacionfes del CDA
aportadas por la investigada, va en contravia a lo dispuesto en

e Descargos |

articulo en |

mencion en razéon a que el CDA realiza una revision e inspeccién de| vehiculo de |

la parte técnico — mecanica de vehiculo y no una intervencion, por flo cual, ésta

prueba no cumple con los preceptos del articulo 3°, debido a que pafa demostrar

dicho cumplimiento del presente cargo, la investigada debe aportar "
mantenimiento donde consignara el registro de las intervenciones y feparaciones
realizadas, indicando dia, mes y afio, centro especializado e ingeniero mecanico
que lo realizo y el detalle de las actividades adelantadas durante la labor”.

_En este orden de ideas y analizando las pruebas aportadas por|la empresa
investigada, se encuentra que estas no cumplen con la utilidad paral solventar el
CARGO PRIMERO, dejando activo el hallazgo en mencién hasta tanto la

na ficha de |
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Por el cual se falla investigacién administrativa iniciada mediante Resolucion No. 59088 del 28
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empresa investigada no compruebe el respectivo mantenimiento preventivo de su
pargue automaotor.

=« No ha vinculado la totalidad del pargue automotor autorizado medis !
Resolucion No. 309 del 2011: Referente a este tema, la empresa investigac«
manifiesta en su escrito de Descargos: (...) “es de explicar que se ingresaron dos
vehiculos nuevos, de lo que se anexa fotocopia de la tarjeta de Operacidn (7
ofro sentido se solicité al ministerio de transporte mediante of
manifiesta la cantidad de vehiculo adscritos en la actualidad en esz enli
objeto de ajustar nuestro plan de rodamiento, se entrega fotocopia =/
(Sic). Sin embargo, al momento de analizar las pruebas pre:
empresa investigada, no se encuentra justificacion factica o provaioiis.
qué la investigada no ha vinculado la totalidad del parque automotor
vinculd con las respectivas resoluciones del Ministerio de Transporte. por =1
presente hallazgo para el Despacho, no se considera subsanado, por |
le recomienda a la empresa vincular su parque automotor.

« No cuenta con los contratos de transporte especial que sustenten la capaci
transportadora autorizada mediante la Resolucion No. 309 de 2011, para presial
servicio _en la _modalidad de transporte Especial: Revisade las pruebas
presentadas por la investigada, se presenta fotocopias y un medio magnéetico
como es un CD con los respectivos contratos que sustentan la capacidad
transportadora.

Concluyendo que referente al CARGO PRIMERO, no se logré subsanar, en virtud de
que se continian presentando irregularidades frente a la revision y mantenimiento
preventivo del parque automotor y la vinculacion total del parque automoto
autorizado mediante la Resolucién No. 309 del 2011.

En segundo lugar, referente al CARGO SEGUNDO formulado poroie
presuntamente la empresa vigilada no cuenta con un programa de contol |
seguimiento a las infracciones de transito de los conductores a su servicio, ade
de no reportarlo mensualmente a la Superintendencia de Puertos y Transporle po
intermedio del Sistema Nacional de Supervision al Transporte, este Despachno ¢
analizar v verificar su efectivo cumplimiento.

Frente a esta obligacién, plasmado en la Resolucion No. 59088 del 28 de octubre o]
2016, la empresa al momento de realizar la respectiva apertura, contaba con un:
serie de faltas frente al reporte de dicho programa, por lo cual, evidenciado &
Sistema Nacional de Supervisién de Transporte se demuestra lo siguiente:

O D vgesupertranspons.amoe Vg pagei e

& B TR AT Y e eIt S 14 1

X Ca i, (ol § ragistien s enbragas pondientss y concoitar las realizadis.

COUTRASAN [ HIT: §24064152

-k gga e iy
{ Eutranas peodiehtos . Lopssiiranieenas 32
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Por el cual se falla investigacion administrativa iniciada mediante Resolucion N¢
de octubre del 2016, contra la empresa de Servicio Publico de Transporte Terre
Especial COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DE SAN JUAN DEL
“COOTRASAN?”, identificada con NIT. 824004192-3

stre Automotor
. CESAR

59088 del 28 |

Dejando a la conclusién que la empresa de Servicio Publico de Transpd
Automotor Especial COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DE SAN

rte Terrestre
i JUAN DEL

| CESAR “COOTRASAN?”, identificada con NIT. 824004192-3, cargo toda la informacién

v las entregas pendientes que tenia antes de que se realizara la ap

| términos establecidos para ello, por lo que en futuras entregas si dicha in

investigacion, concluyendo que cuenta con el programa y realiza el respecti

Sin embargo, se le advierte a la empresa que esta obligacion debe repa

ertura de la
VO reporte.

rtarse en los

se remite en los términos del paragrafo 3 del articulo 17 de Ley 13
modificado por el articulo 204 del Decreto 019 del 2012, la Superint

B3 de 2010,
ndencia por

intermedio de esta Delegada no tendra reparo en sancionar la conducta, por lo que se le
hace un llamado de atencién en pro del beneficio de la empresa.

formacion no |

En tercer lugar, consistente al CARGO TERCERO endilgado porque presuntamente la |

empresa no remitia la informacion concerniente a once (11) asociados | que no son
propietarios de vehiculos vinculados a la investigada, se evidencia que la empresa
presentd un cumulo de pruebas documentales, como fueron solicitudes de radicados en
los cuales los sefiores Guillermo Madrid, Wilson Villapinzon, José Albertp Rodriguez,
Dickson Hernan Camacho, Maria Elena BermUdez, Luz Marina Alvarez, Rgmon Antonio
Peralta, Luis José Cuello, Omar Enrique Calderén, Manuel Enrique Lopez,
documentos que observando el cumplimiento de la investigada, para

retinen la calidad de utiles, en virtud de que remite informacion solicitada
endilgado, conforme a los folios 607 al 609, concluyendo subsanado

Javier Cujia, |
el Despacho |

en el cargo |

| a los estatutos de la empresa y por ende, requiere que la investigada

referencia.

En ultimo lugar, referente al CARGO CUARTO el cual se formula porque presuntamente
se encontrd que hay propietarios de vehiculos vinculados administrativamente que no
aparecen en los estatutos como asociados de la Cooperativa, se evidencia que en los
folios 636 al 688, la empresa investigada presenta un compilado de oficios en los que
demuestra una presunta vinculacion de los asociados con la investigada,|al igual que
presenta el Acta No. 061 del 16 de enero del 2015, sin embargo, llas pruebas
presentadas carecen de utilidad en vista a la obligacion plasmada en |el cargo en
referencia, en el entendido que lo que el Despacho solicita es la aparicion

llegue éstos
documentos, por lo cual, al momento de analizar las pruebas, asi como ¢le darles un
valor probatorio, asi mismo, conforme al numeral 1° de la Circular No. 03| de 2004, ei
hecho de tener vehiculos de personas que no eran asociados, es una sjtuacién que

| debid subsanar cuando se le requirid, por lo tanto, en este momento prgcesal no se

- por lo cual, se continua trasgrediendo los articulos 36 y 37 del Decreto 174

evidencia que se ha superado, al remitir informacién que no expresa gumplimiento
alguno frente a las disposiciones de las cooperativas, concluyendo gue lalempresa no
gestiono de manera eficaz y oportuna los deberes y/o observaciones que|le realizo la
Superintendencia por intermedio de la Resolucion No. 59088 del 28 de octubre del 2016,
12001.

Del principio de legalidad.

| presentado una violacion al principio de legalidad constitucional, el despach

Ahora bien, en una de las razones expresada por la investigada sostiens

a hacer una aclaracion sobre el mismo y a determinar lo siguiente:

> que se ha
o procedera

el cargo en |

e los socios
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| preexistentes a la presente como bien se ha mencionado en el considerando de
| presente, normas que facultan a la Superintendencia de Puertos y Transportes a llevar ¢

(...) “El principio de legalidad, entendido como la sujecién al orden juridico que
irremedieblemente recoge la totalidad de las normas, principios y valores que inspiran un
sistema juridico, pues la relacion entre la administracion pablica y los administrados dehe
ser clara, por tratarse de normas reguladoras de la vida social.

...Entonces, la legalidad es la que le atribuye con normalidad pctestades »
administracién y su actuacién es el egjercicio de tales polestades, ejercicic que croc
maodificara, extinguira o protegera relaciones juridicas concretas.

...Es asf como si bien se buscaba un orden justo a través del respeto hacia la e
verificacion de las actuaciones legislativas y gjecutivas por parte del juez, =e renior
cambio de un Estado formal a uno material, adecuado a la realidad social pcr
Estado buscd un mayor equilibrio entre las diferentes esferas de la sociedad, cuy -

fueran las flibertades publicas, sin olvidar ni desconocer el principio de legalida
consiguiente control judicial de todas las actividades publicas, basado e
discrecionalidad, la integridad patrimonial y la responsabilidad de los funcionarios piblico s

.. El reconocimiento de la supremacia de la Constitucién implica que en caso ds
incompatibiliclad entre la Constitucion y la ley, u otra norma juridica, es decir, de un aclo
administrative pnormativo, se apliquen las disposiciones constitucionales. Por lo tanto, ia
Constitucion ha dispuesto de mecanismos —la accion de inconstitucionalidad y la accion de
nulidad— para asegurar dicha supremacia (articulos 4 y 40 n.6), e igualmente ha deferido &
la ley la creacidn de las acciones para que las personas puedan proteger la “integridad del
orden juridico” (articulo 89)°. (Sic).

Teniendo en cuenta lo anterior y al referirnos al caso en concreto no vemos reflejado er
ningtn momento la violacion al presente principio constitucional, en el entendido que =
presente actuacién administrativa esta debidamente motivada y reglada por nermas

cabo investigaciones sobre sus vinculados y ademas si es el caso, realizar las respectivas
sanciones.

En conclusion, teniendo en cuenta el analisis probatorio realizado en cada carg
respecto a la obligacion presentada, se evidencia que no se logrd subsansr
irregularidades frente a la revision y mantenimiento preventivo del parque aufo:

igual gue la vinculacion total del parque automotor autorizado mediante la Resol o

309 del 2011 y que hay propietarios de vehiculos vinculados administrativamente «i=
aparecen en los estatutos como asociados de la Cooperativa, sintetizando que
sancionara por los CARGOS PRIMERO Y CUARTO

De la Prueba

Acerca de la prueba, tenemos que es aquel elemento sobre el cual se edifica la base y/o
sustento, de un hecho supuesto, de alli que como bien lo dicta el articulo 174 del CPLC
164 del CGP, toda decisién judicial debe fundarse en las pruebas regular
oportunamente allegadas al proceso, dada la vital importancia que reviste el que
prueba demuestre los hechos en el proceso.

Sobre la funcion de la prueba la Corte Constitucional* ha dicho:

" AMAZO Diana, Es paradéjico el principic de la autonomia de la voluntad frente al principio de legalidad en los contralos astaiges
Universidad del Rosario, Colombia., 2007
* £-202/2005, C. Const., MP. Jaime Araujo Renteria.
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CESAR

. 59088 del 28

de octubre del 2016, contra la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor
Especial COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DE SAN JUAN DEL

“En relacién con la funcién de la prueba, uno de los grandes inspiradores
Procesal Civil, expreso:

del Derecho

“Probar indica una actividad del espiritu dirigida a la verificacion de un juicip. Lo que se
prueba es una afirmacion; cuando se habla de probar un hecho, ocurre asi por el

acostumbrado cambio entre la afirmacion y el hecho afirmado. Como los j
verificacion son las razones, esta aclividad se resuelve en la aportacion de r

“Prueba, como sustantivo de probar, es, pues, el procedimiento dirigido a ta
Pero las razones no pueden estar montadas en el aire; en efecto, el racioc
sino partiendo de un dato sensible, que constituye el fundamento de |
lenguaje figurado, también estos fundamentos se llaman pruebas; en e
significado, prueba no es un procedimiento, sino un quid sensible en cuan
fundamentar una razén” - CARNELUTTI, Francisco. Sistema de Derecho P

medios para la

ZOones.

verificacion.
nio no actua
a razon. En
ste  segundo
o sirve para
rocesal Civil.

Trad. de Niceto Alcala-Zamora y Castillo y Santiago Sentis Melendo. Bienos Aires,

Editorial Uteha Argentina, 1944, Tomo I, Ps. 398-399"

La prueba, resaltada su importancia, debe ademas revestir dos ca
importantisimas como lo son la conducencia® y pertinencia®, que permite

cteristicas
establecer

cuales seran aquellas pruebas que definitivamente sirven como sustento para
demostrar algun o algunos hechos, ya que si bien es cierto, como supuestas pruebas

se pueden tener un cumulo de documentos u otros medios probatorios; sq

que den certeza al juez o fallador sobre los hechos, seran las tenidas e
momento de emitir algun juicio.

lo aquellos
n cuenta al

En este orden de ideas, a la luz de la sana critica, (razdn, Iogica y experiencia) del

conjunto probatorio obrante en el expediente, del cual se tiene que es

pertinente,

conducente y Util, y con las garantias necesarias para la proteccion de los derechos

del investigado y en aras de garantizar el debido proceso (articulg

29 de la

Constitucion Politica de Colombia), observa esta Delegada que los supuestos de

hecho v las infracciones, dan lugar a imponer sancion a la empresa
Publico de Transporte Terrestre Automotor Especial
TRANSPORTADORES DE SAN JUAN DEL CESAR “COOTRASAN”,
con NIT. 824004192-3.

COOPERA

ie Servicio
TIVA DE
dentificada

* La conducencia es una comparacion entre el medio probatorio y |a ley, a fin de saber, si el hechp se puede

demostrar en el proceso, con &l empleo de ese medio probatorio.

® Sobre la conducencia y pertinencia de la Prueba ha dicho la Corte Constitucional en Sentercia. T-576,

Diciembre 14 de 1994. M.P. José Gregorio Hernandez Galindo:

"No puede exigirse..., que toda prueba sea trasladada a las parfes para su objecion o aclaracion.
serd el juez el encargado de verificar si, en el caso concreto, examinado el material
correspondiente y cotejado con el conjunto de los elementos de juicio y de que dispone, quien

son necesarias aclaraciones o ampliaciones, con el fin de dilucidar el caso sometido a su conocim

por lo cual
probatorio

termine si
: : nto.
Corresponderd también al juez de tutela establecer si son conducentes y pertinentes todas o alginas de las

pruebas que hayan solicitado las partes, pues tnicamente él sabe si las allegadas y sopesa

das son ya

suficientes para rﬂcf_a{ sentencia, o si ha menester de otras. De tal modo que el hecho de no decrtar alguna
de Jas pruebas solicitadas no implica desconocimiento del debido proceso ni comporia la nulidad de o

actuado.

Lo que resulta inadmisible, como vanas veces lo ha recalcado esta misma Sala, es que el

fallador se

precipite a negaro a co_ncsder la tutela sin haber llegado a la enunciada conviccién objetiva y razdnable; que
resuelva sin los minimos elementos de juicio; que parta de prejuicios o enfoques arbitrarios o

contraevidentes, o que ignore las reglas basicas del debido proceso”.
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De la Modulacién de la Sancion

Teniendo en cuenta el acervo probatorio y hechos con que la investigada atendio con

diligencia los deberes impuestos de la visita de inspeccién, como lo fue radicar

I’ oficio antes del 13 de septiembre de 2013 con lo pendiente dentro de la visita
inspeccion y que ella obedecié mediante el radicado No. 2013-560-053482-2 del |

| de septiembre del 2013, lo cual es gran atenuante para la modulacion de la sancién

Ademas de que la ley 1437 de 2011 Cddigo de procedimiento administrativo v o
contencioso administrativo reza en su capitulo lll art. 47, respecto al procadi~
administrativo sancionatario:

“(...) Articulo 47. Procedimiento administrative sancionatorio. (0s procecins
administrativos de carécter sancionatorio no requlados por leyes especiales o o/
Cadigo Disciplinario Unico se sujetaran a las disposiciones de esta Parte Primera o
Cddigo. Los preceptos de este Cédigo se aplicaran también en lo no previsto por diche.
leyes”. (...) (Negrilla y subraya fuera de texto)

Como bien se puede observar con lo leido anteriormente se infiere que dicha norma
se aplica en los casos en que no exista ley ESPECIAL que regule el tema el
procedimiento administrativo para imponer sanciones, se le aclara al representante
legal qgue mediante el decreto 3366 de 2003 en su articulo 51 reza:

“(...) Articulo 51. Procedimiento para imponer sanciones. De conformidad con o
previsto en el Titulo | Capitulo IX de la Ley 336 de 1996, el procedimiento para Iz
imposicién de las sanciones de multa y de suspensién o cancelacion de la habilitacion o
del permiso de operacién, es el siguiente:

Cuando se tenga conocimiento de la comision de una infraccidn a las normas de
transporte, la Autoridad Competente abrird investigacion en forma inmediata medianic
Resolucién motivada contra la cual no procede recurso alguno, y debera contener:

1. Relacién de las pruebas aportadas o allegadas que demuestren la existencia cle
los hechos.

2. Los fundamentos juridicos que sustenten la apertura y desanollc dr
investigacion. {...)"

. De lo anterior se puede inferir que el procedimiento administrativo sancionators
‘ aplicable es el descrito anteriormente, sefalado en el articulo 50 de la Ley 33¢
1996, ya que éste se regula por una ley especial, por tal razén ésta es la que se debe
aplicar toda vez oute es un principio general del derecho que lo especial prima schie
lo general.

Las facultades conferidas en dicha norma permiten a esta Superintendencia modulas
las sanciones aplicables frente a las infracciones del transporte, tal como lo senala |
paragrafo del articulo 51 de la Ley 336 de 1996, que en su tenor literal sefala:

(...) “ARTICULO 51. Presentados los descargos y practicadas las pruebas decretadas, =
fuere el caso, se adoptaré la decisién mediante acto administrativo motivado. Es'z
actuacién se someterd a las reglas sobre via gubernativa selialadas en el Codic
Contencioso Administrativo.

PARAGRAFO. En todos aquellos casos en que la sancion de suspension o cancelacion -
las habilitaciones, Licencias, Registro o permisos puedan afectar gravemenie la pres
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|

del servicio publico de transporte en detrimento de la comunidad, se preferiré, por una sola
vez, la imposicién de multa.”

Visto lo anterior, este Despacho considera que al desestimarse los |Descargos
presentados por la aqui investigada, en razén a la formulacion realizada mediante
Resolucién No. 59088 del 28 de octubre del 2016, la sancién a imponer es la de
CANCELACION DE HABILITACION frente a los cargos, pero una vez analizado el
contexto en que dicha sancién se enmarca, lo pertinente es realizar la mogulacion de
la sancién a aplicar teniendo en cuenta el impacto social que la sancién de
cancelacion de habilitacién conlleva afectando gravemente a la comunidad en
relacion, al beneficio que reciben con la prestacion del servicio publico en las rutas
autorizadas a la investigada y que atendié los deberes y/o requerimigntos de la
misma entidad. Por consiguiente, la Superintendencia de Puertos y Transporte
concluye que lo procedente es establecer como sancion MULTA frente al Primer
Cargo mencionado. T

PARAMETROS GRADUACION SANCION

La facultad sancionatoria administrativa que detenta la Superintendencia de Puertos y
Transporte se debe cefiir a los principios orientadores de las actuaciones
administrativas establecidos en el articulo 3° del Cdédigo de Pracedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. Acorde a lo anterior, el|articulo 50
del CPACA sefiala los parametros de graduacion de la sancioh por las
transgresiones a las normas vigentes y dentro de las cuales se enmarcan las
conductas por parte de la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre
Automotor Especial COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DE SAN JUAN DEL
CESAR “COOTRASAN”, identificada con NIT. 824004192-3, el cual sefiala
taxativamente:

(...) “Articulo 50. Graduaciéon de las sanciones. Salvo lo dispuestg en leyes
especiales, la gravedad de las faltas y el rigor de las sanciones por |nfracciones
administrativas se graduarén atendiendo a los siguientes criterios, en cuantp resultaren
aplicables:

1. Dafo o peligro generado a los intereses juridicos tutelados.

2. Beneficio econémico obtenido por el infractor para si o a favor de un tercero.

3. Reincidencia en fa comisién de la infraccion.

4. Resistencia, negativa u obstruccion a la accién investigadora o de supervisjén.

5. Utilizacion de medios fraudulentos o utilizacién de persona interpuesta para ocultar la
infraccion u ocultar sus efectos. |

6. Grado de prudencia y diligencia con que se hayan atendido los deberes o se
hayan aplicado las normas legales pertinentes.

7. Renuencia o desacato en el cumplimiento de las drdenes impartidas por [a autoridad
competente
8. Reconocimiento o aceptaciéon expresa de la infraccién antes del ldecreto de
pruebas. (Negrilla Fuera del Texto)

Teniendo en cuenta lo dicho, viendo la conducta de la investigada inmersa en las
causales subrayadas del precitado articulo del CPACA, y como quiera que las
sanciones a imponer en el presente asunto son las establecidas en el literal a) del
articulo 48 de la Ley 336 de 1996, siendo ésta la normativa que fundamenté la
expedicién de la correspondiente investigacién, considerando este |Despacho
entonces, pertinente establecer la correspondiente sancién contra la empresa de
Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor Especial COOPERATIVA DE
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Por el cual se falla investigacién administrativa iniciada mediante Resolucién No. 59088 del 28
de octubre del 2016, contra la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor
Especial COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DE SAN JUAN DEL CESAR
“COOTRASAN?”, identificada con NIT. 824004192-3

TRANSPORTADORES DE SAN JUAN DEL CESAR “COOTRASAN”, identificada ‘
con NIT. 824004192-3, la cual consiste frente al CARGO PRIMERQ de TREINTA |
(30) S.M.M.L.V., conforme se indicé en la facultad conferida en el paragrafo del
articulo 51 de la Ley 336 de 1996,por un valor de VEINTIDOS MILLONES CIENTO
TREINTA Y UN MIL QUINIENTOS DIEZ PESOS M/CTE($22.131.510.00) v =
CARGO CUARTO de TREINTA (30) S.M.M.L.V., ,por un valor de VEINTIDOS |
MILLONES CIENTO TREINTA Y UN MIL QUINIENTOS DIEZ PESOS
M/CTE($22.131.510.00), para un total de CUARENTA Y CUATRO MILLONES
DOSCIENTOS SESENTA Y TRES MIL VEINTE PESOS MICTE ($44.263.020
sancién a imponer al afio 2017,al encontrar que la conducta enunciada revis:
caracter de CONDUCTA CONTINUADA, en el entendido que no se h=

comprobar el cese de la infraccion.

En méritc de lo expuesto este Despacho,

RESUELVE

ARTICUL.O PRIMERO: EXONERAR a la empresa de Servicio Publico de Transporte
Terrestre Automotor Especial COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DE SAN
JUAN DEL CESAR “COOTRASAN”, identificada con NIT. 824004192-3, de los
cargos SEGUNDO Y TERCERO, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

ARTICULO SEGUNDO: Declarar RESPONSABLE a la empresa de Servicio Publico
de Transporte  Terrestre  Automotor  Especial COOPERATIVA DE
TRANSPORTADORES DE SAN JUAN DEL CESAR “COOTRASAN”, identificada
con NIT. 824004192-3, de los cargos PRIMERO Y CUARTO acuerdo con la parte
motiva de la presente Resolucién.

ARTICULO TERCERO: SANCIONAR a la empresa de Servicio Publico de
Transporte Terrestre Automotor Especial COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES
DE SAN JUAN DEL CESAR “COOTRASAN?”, identificada con NIT. 824004192-3, |2
cual la cual consiste frente al CARGO PRIMERO de TREINTA (30) S.M.M.L.V..
conforme se indicd en la facultad conferida en el paragrafo del articulo 51 de la .=
336 de 1996,por un valor de VEINTIDOS MILLONES CIENTO TREINTA Y UN M
QUINIENTOS DIEZ PESOS M/CTE($22.131.510.00) y al CARGO CUARTO ce
TREINTA (30) S.M.M.L.V., ,por un valor de VEINTIDOS MILLONES CIENTO
TREINTA Y UN MIL QUINIENTOS DIEZ PESOS M/CTE($22.131.510.00), para ur
total de CUARENTA Y CUATRO MILLONES DOSCIENTOS SESENTA Y TRES MIL
VEINTE PESOS M/CTE ($44.263.020.00), sancion a imponer al afic 2017.al |
encontrar que la conducta enunciada reviste una caracter de CONDUCTA |
CONTINUADA de conformidad con la parte motiva de la presente resolucion.

PARAGRAFO PRIMERO: Para efectos del pago de la multa el sancionado deberz
dentro de los cinco (5) dias habiles siguientes a la fecha en que quede en firme esta
providencia, de conformidad con lo establecido en el articulo 87 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de los Contencioso Administrativo, comunicarse a las
lineas telefonicas (57-1) 2693370 y linea gratuita nacional 01 8000 915 615, donde le
sera generado el recibo de pago con cédigo de barras en el cual se detallara el valor
a cancelar. El pago debera realizarse en el BANCO DE OCCIDENTE a favor de la
Superintendencia de Puertos y Transporte en la cuenta corriente 223-03504-9.
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Por el cual se falla investigacion administrativa iniciada mediante Resolucién No. 59088 del 28
de octubre del 2016, contra la empresa de Servicio Publico de Transporte TerresfF Automotor

Especial COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DE SAN JUAN DEL ESAR
“COOTRASAN?”, identificada con NIT. 824004192-3

PARAGRAFO SEGUNDO: Efectuado el pago de la multa, el organismo de transito
debera allegar al Grupo Financiero y Cobro Control de Tasa de Vigilancig, via fax,
correo certificado o a través de cualquier otro medio idoneo, copia legible del recibo
de consignacion indicando investigacion administrativa Delegada de Trénsito, nombre
y NIT de la empresa y nimero de la resolucién de fallo.

PARAGRAFO TERCERO: Vencido el plazo de acreditacion del pago sin que este se
haya demostrado, se procedera a su cobro persuasivo y/o coactivo por parte del
Grupo de Cobro Persuasivo y Jurisdiccion Coactiva de la Superinten encia de
Puertos y Transporte, teniendo en cuenta que la presente resolucion presta mérito
ejecutivo de acuerdo a lo previsto en el articulo 99 de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO TERCERO: NOTIFICAR el contenido de la presente Resglucion por
conducto de la Secretaria General de la Superintendencia de Puertos y Transporte, al
representante legal o quien haga sus veces de la empresa de Servicio ublico de
Transporte Terrestre Automotor Especial COOPERATIVA METROPOLITANA DE
TRANSPORTES ESCOLARES Y SERVICIOS ESPECIALES”, identificada con NIT.
800237767 - 0, en la CR 8VA 16B37, en la ciudad de VALLEDUPAR / GESAR, de
acuerdo con lo establecido en el articulo 66 y siguientes del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

ARTICULO CUARTO: Una vez surtida la respectiva notificacion, remitase copia de la
misma al Grupo de Investigaciones y Control de la Delegada de Transito y Transporte
Terrestre Automotor para que obre dentro del expediente.

ARTICULO QUINTO: Contra la presente Resolucion procede el Recurso de
Reposicién ante el Superintendente Delegado de Transito y Transporte Terrestre
Automotor y subsidiariamente el Recurso de Apelacién ante el Superintendente de
Puertos y Transporte, dentro de los diez (10) dias habiles siguientes a su nofificacion.

52661 13 0CT 201
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LSS o

LINA MARIA MARGARITA HUARI MATEUS
Superintendente Delegada de Transito y Transporte
Terrestre Automotor

Proyecto: Pablo Sie i

Rgvfsgéi Femando A. Pémz?égfi;s Quintero /Valentina Rubiano Rodriguez —Coordinadora del Grupo de Investigaciones
y Con
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CODIGO DE VERIFICACION lvMcXSr5Wh

CERTIFICADO DE EXISTENCIA Y REPRESENTACION LEGAL DE ENTIDAD DE ECONOMiA SOLIDARIA

1A CAMARA DE COMERCIO DE VALLEDUPAR EN EJERCICIO DE LAS FACULTADES CONFERIDAS POR LOS ARTICULOS
DECRETO 2150 DE 1995 Y SU DECRETO REGLAMENTARIO 427 DE 1996 Y EL DECRETO 019 DE 2012

CERTIFICA - DATOS BASICOS

NOMBRE o RAZON SOCIAL: COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DE SAN JUAN DEL CESAR

SIGLA : COOTRASAN

ORGANIZACION JURIDICA: ENTIDAD DE ECONOMLIA SOLIDARIA
CATEGORIA : PERSONA JURIDICA PRINCIPAL

NIT : 824004192-3

ADMINISTRACION : VALLEDUPAR

INSCRIPCION NO : 50501387

FECHA DE INSCRIPCION : NOVIEMBRE 09 DE 2001
DIRECCION : CR BVA 16B37

BARRIO : EL CENTRO

MUNICIFIO / DOMICILIO: 20001 - VALLEDUPAR
TELEFONO 1 : 5708433

TELEFONO 2 : 5714991

CORREC ELECTRONICO : cootrasand@hotmail.com

CERTIFICA — DATOS Q:aro‘-i-:nca\c;ﬁi{mxcru

DIRECCION DE NOTIFICACION JUDICIAL : CR BVA 16837 O/
MUNICIPIO : 20001 - VALLEDUPAR i
BARRIO : EL CENTRO

TELEFONO 1 : 5708433

TELEFONO 2 : 5714991 Lo
CORREO ELECTRONICO : cootrasan4@hotmail.com

RENOVACION DE LA INSCRIPCION i/ AGOSTO 08 DE 2017
OLTIMO ARO RENOVADO : 2017 - { f

m@'ﬁ:c& =

RENOVACION

CERTIFICA - CONSTITUCION

POR ACTA NUMERO 1 DEL 02 DE $NERO DE 2001 DE LA Asamblea de Constitucion , REGISTRADO EN EJ
COMERCIO BAJO EL NOMERO 2676 DEL LIBRO I DEL REGISTRO DE ENTIDADES SIN ANIMO DE LUCRO EL 05 DE
2001, SE INSCRIBE™+ LA CONST;TUCION DE PERSONA JURIDICA DENOMINADA COOPERATIVA DE TRANSPORTADOR

DEL CESAR.

CERTIFICA - REFORMAS

DOCUMENTO FECHA PROCEDENCIA DOCUMENTO
3 20021110 S0CIEDAD DE ACTIVOS
ESPECIALES S.A.5. (SAE)

VALLE

CERTIFICA - VIGENCIA

INSCRIPCICON FECHA
RED1-3544 20030306

TGENCIA: QUE EL TERMINO DE DURACION DE LA PERSONA JURIDICA ES INDEFINIDO.

CERTIFICA - ACTIVIDAD ECONOMICA

ACTIVIDAD PRINCIPAL : H43%21 - TRANSPORTE DE PASAJEROS

CERTIFICA -- OBJETC SOCIAL

OBJETO SOCIAL. EL OBJETO SOCIAL PRIMORDIAL DE LA COOPERATIVA ES EL DE ORGANIZAR,

43 ¥ 144 DEL

TA CAMARA DE

NOVIEMBRE DE

S DE SAN JUAN

PERSONA O PERSONAS Y BIENES
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COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DE SAN JUAN DEL CESAR
Fecha expedicién: 2017/10/03 - 11:20:25 **** Reclbo No. 5000101058 *** Num, Operacién. SORUE1003045

CONJUNTAMENTE POR INTERMEDIC DE LOS VEHICULOS DE PROPIEDAD DE LOS ASOCIADOS O DE LA COOPERATIVA,
MODALIDADES DE EXPRESOS, COLECTIVO, INDIVIDUAL, ESPECIAL, EEJECUTIVO, URBANG O INTERVEREDAL, 2E:
INTERMUNICIPAL O INTERDEPARTAMENTAL, DE CONFORMIDAD CON LAS AUTORIZACIONES QUE SE OBTENGAN DF LA
COMPETENTE. 1. INVESTIGAR, DISERAR, Y LICITAR RUTAS ¥ HORARIOS DENTRO DE LAS MODALIDADES DE
AUTORIZADA POR LA COOPERATIVA, 2. ANALIZAR Y OBTENER TARIFAS RAZONABALES Y RENTABLES PARA LA P3E
SERVICIO DE TRANSPORTE. 3, COORDINAR, ORGANIZAR Y CONTROLAR EL TRABAJO DE ASOCIADOS ¥ CONBUST:
CARANTIZAR LA EFICIENCIA ~ OPORTUNA  DEL SERVICIO. 4. ORGANIZAR SUCURSALES, AGENCIAS Y u.
CONFORMIDAD CON LO DISPUESTO POR EL CONSEJO DE ADMINISTRACION, EL CUAL DETERMINARA SU ESTRUCTLAA .-,
SU PLANTA DE PERSONAL. 5. CONTRATAR SEGUROS COLECTIVOS O INDIVIDUALES PARA LA PRCTECCION DE L. o .
INTEGRIDAD FISICA DE LOS ASOCIADOS Y DE TERCEROS. 6. CONVENIR CON LAS ENTIDADES COOPEZALLVE By
MAS EFICIENTE QUE GARATICE LA PRESTACION ADECUADA AL SERVICIO DE TRANSPORTE. 7

MANTENIMIENTO PREVENTIVO Y CORRECTIVO PARA LOS VEHICULOS ASOCIADOS ¥ DE LAS &G0
ORGANIZACION DE TALLERES PROPIOS O MEDIANTE CONVENIOS CON TERCEROS OQUE , GARANTICEN
PRESTACION DEL SERVICIO. 8. SUMINISTRAR VEHICULO PARTES, REPUESTOS, ACCESORIOS, COMBUSTIBLE

EN GENERAL TODOS LOS INSUMOS REQUERIDOS EN EL DESARROLLO DE LA ACTIVIDAD TRANSFORTADGRA YA SEA &
LOCALES Y ESTACICNES DE SERVICIO DE PROPIEDAD DE LA EMPRESA O MEDIANIE = CONVENIO ESPECIALES
EFECTO O MEDIANTE IMPORTACION DIRECTA QUE HAGA DE ESTOS PRODUCTOS. 9 OTORGAR CREDITOS A LOS
DINERO Y EN ESPECIES DE ACUERDO CON LAS REGLAMENTACIONES Espscu@s Y SERVIRLES DE GARANT
OPERACIONES DE CREDITO PARA LA COMPRA VE VEHICULOS VINCULADOS A LA cooma.‘"m 10 =
EJERCICIO DE SEGURIDAD, SOLIDARIDAD ¥ AYUDA MUTUA PARA SUS nso&;‘v‘tinos. CONDUCTORES Y TRABAJADORES 0
Y/0 SU FAMILTIA, 11. IMPLEMENTAR ¥, DESARROLLAR SERVICIO DE EDUCACTION, c.l\mc'mcrm ¥ ASISTENCIA TReMNToR
PARA LOS ASOCIADOS, LOS TRABAJADORES Y SU FAMILIA. 12. SUHMSTRAR ELUSERVICIO DE TRANSPORTE DE
ENCOMIENDA Y GIROS PARA ESTA REGION. PARA EL CUMPLIMIENTO DE ESTOS OBJETIVOS Y EL DESARROLLO DE A ACT
MULTIPLE QUE EN 10 SUCESIVO EJERCERA LA COOPERATIVA, coﬂrﬁﬁa CON SECCIONES EJECUTADAS PARA CADA
LAS CUALES SE REARLIZARAN CONFORME A LAS NORMAS Y Paocsﬁmn:nros PROPTOS RESPECTIVO TIPO DE COOPERA
CONFORMIDAD CON LOS REGLAMENTOS QUE AL RESPECTO, EXPIDA EL 'CONSEJO DE ADMINISTRACION. NO ORST?
COOPERATIVA DEBERA CONSTAR COMO MINIMO CON LAS sxg@t‘ﬁu‘rzs sscc’lauas i TRANSPORTE PUBLICO, CONSUMD, INSUM
EDUCACION Y CAPACITACION, SCLIDARIDAD Y SEGU RIDAD. mnusm:m ‘WIVIENDA Y SALUD, COMERCIALIZACION.

ERAT

cmr:r:g..
‘w’
cousm ms m:x%m:m PRINCIPALES
'uJ
POR ACTA NUMERO 11 DEL 27 DE MARZO Dﬁ 011 suscg:r.,ro FOR ASAMBLEA DE ASOCIADOS DE VALLEDUPAR, REGISTRADC
ESTA CAMARA DE COMERCIO BAJO EL Ntmaj.b 58 DEL Ié;aao III DEL REGISTRO DE ENTIDADES DE LA ECONOMIA SOLIDBRIZ tL
19 DE ABRIL DE 2012, FUERON mnmgibo ¢

CARGO MOMBRE IDENTIFI r:M:Iou
MIEMBROC CONSEJO DE W DE LUQUE MANJARREZ WILSON cC 14; ;
ADMINISTFACION

POR ACTA NUMERO 11 DEL 27 DE MARZO DE 2011 SUSCRITO POR ASAMBLEA DE ASOCIADOS DE VALLEDUPAR, Ro5TaT=or
ESTA CAMARA DE COMERCIO BAJC EL NUMERO 58 DEL LIBRO III DEL REGISTRO DE ENTIDADES DE LA ECONCMTA =47 -
19 DE ABRIL DE 2012, FUERON NOMBRADOS :

CARGO NOMBRE IDENTIFIC
MIEMBRO CONSEJO.DE PERALTA PINTO RAMON ol T
ADMINISTRACION

FPOR ACTA NUMERO :;13 DEL 27 DE MARZO DE 2011 SUSCRITO POR ASAMBLEA DE ASOCIADOS DE VALLEDUPAR,
ESTA CAMARA DE/COMERCIO BAJC EL NUMERO 58 DEL LIBRO III DEL REGISTRO DE ENTIDADES DE LA ECONOMTR -7 -
1% DE ABRIL DE 2012, FUERON NOMBRADOS

CARGO NOMBRE IDENTIFICACIO
MIEMBRO CONSEJO DE PINTO ARREGOCES ARISTIDES ALCIBIADES G ot
ADMINISTRACION
CERTIFICA

CONSEJO DE ADMINISTRACION - SUPLENTES

FOR ACTA NUMERO 11 DEL 27 DE MARZO DE 2011 SUSCRITO POR ASAMBLEA DE ASCCIADOS DE VALLEDUPAR, REGISTEADO £
ESTA CAMARA DE COMERCIO BAJO EL NUMERO 58 DEL LIBRO III DEL REGISTRO OE ENTIDADES DE LA ECONOMIA SOLIDARTA EL
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CAMARA DE COMERCIO
“DEVALLEDUPAR

19 DE ABRIL DE 2012, FUERON NOMBRADOS :

CARGO NOMBRE IDENTIFICACION
MIEMBEOQ SUPLENTE CONSEJO DE VILLAZON PEREZ WILSON CC (17,950,465
ADMINISTRACION

POR ACTA NUMERO 11 DEL 27 DE MARZO DE 2011 SUSCRITO POR ASAMBLEAR DE ASOCIADOS DE \-'RLLEDUPM JREGISTRADC EN
ESTA CAMARA DE COMERCIC BAJO EL NOUMERO 58 DEL LIBRO III DEL REGISTRO DE ENTIDADES DE LA ECOH@&&I\ SCLIDARIA EL
19 DE ABRIL DE 2012, FUERON NOMBRADOS :

CRARGO NOMERE L IDmI,ICﬁCION
MIEMBRO SUPLENTE CONSEJO DE VEGA MENDOZA RAFAEL CCl5, 163,231
ADMINISTRACION

POR ACTA NUMERC 11 DEL 27 DE MARZO DE 2011 SUSCRITO POR ASAMBLEA DE hSOCIADﬂS DE VALLEDUPAR, REGISTRADC EN
ESTA CAMARA DE COMERCIC BAJO EL NUMERO 58 DEL LIBRO III DEL REGISTRO DE ENTIDADES DE LE ‘ECQNOMIJ SOLIDARIA EL
19 DE ABRIL DE 2012, FUERON NOMBRADOS : &

CARGO NOMBRE I IFICACION
MIEMBRO SUPLENTE CONSEJO DE PEREZ CARLOS hﬂwo cc| 5,160,034
ADMINISTRACION
0‘ 7
m’.‘:’:ﬁlr‘.

REPRESENTACION Lmak mmc:r"hrhs

POR ACTA NUMERC 33 DEL 05 DE JUNIO DE 2007 SUSCRI%.Q %R CONSEJI&:%E ADMINISTRACION DE VALLEDUPAR, REGISTRADOC
EN ESTA CAMARA DE COMERCIO BAJO EL NOUMERO 7231 DEL<LIBRO I DEA‘WREGISTRO DE ENTIDADES SIN ANIMO BE LUCRD EL 17

DE JULIO DE 2007, FUERON NOMBRADOS : 9)
CARGO ANE IDERTIFICACION
GERENTE "y mnnm_.{:bsamo GUILLERMO LEON cc |11, 788,220

;yg;‘ir:m Q‘cummzs ¥ LIMITACIONES

REPRESENTACION LEGAL: EL GERENIE\ DE COOTN\SA}? ES EL REPRESENTANTE LEGAL DE LA COQOPERATIVA Y JEFE DE LA
ADMINISTRACION DE LA MISMA. RCER.& SUs Eé;i}:IONES BAJO LA INMEDIATA DIRECCION DEL CONSEJO Y RESPONDERA ANTE
ESTE POR LA MARCHA DE LA C ERATIVRJ. ; EJECUTOR DE LAS RESOLUCIONES Y ACUERDOS DE LA ABAMBLEA Y DEL
CONSEJO. EL GERENTE TENDRA) BAJO SUDEPENDENCIA LOS EMPLEADOS DE LA ADMINISTRACION ¥ S
COMUNICACION DE LA COQEE;\?&TIVA CON“8US 'ASOCIADOS Y CON TERCEROS. EL GERENTE SERA NOMBRADO POR [EL CONSEJO DE
ADMINISTRACION POR PERIODO DE l}(}ﬁ {{‘2] ARNOS. EN CASC DE FALTA TRANSITORIA DEL GERENTIE, LO
aUBGERENTE, 0 EN SU D"’EFBCTO }QOCIADO DE LA COOPERATIVA, SI LA AUSENCIA FUERA DE!'I‘NI’EIVK, Ell CONSEJO H.BRA

SERAN FUNCIONES - DEL GERENTE. DE COOTRASAN: 1. EJECUTAR LOS E'ROGRN'!A DE ACCION DE COOPERRTIVR; SIGQIWDO U\S
RECOMENDACTONES. }JE LA hShM%LEJ\ GENERAL ¥ DEL CONSEJO DE ADMINISTRACION. 2. CONSTITUIRSE EN EL !
DE COMUNICAGCIGN DE LA COQPERATIVA CON SUS ASOCIADOS Y TERCEROS. 3. PREPARAR LOS INFORMES QUE SOLICITE EL
CONSEJO DE ADMINISTRACION ASI COMO LOS DEBE ENVIARSE A LAS AUTCRIDADES COMPETENTES. 4. ORGNIEAR Y DIRIGIR
SEGUN LAS DETERMINACIONES DEL CONSEJO DE ADMINISTRACION, LOS DEPARTAMENTOS QUE REQUIER LA EMPRESA
ASOCIATIVA. 5, ORDENAR LOS PAGOS DE LOS GIROS ORDINARIOS DE LA COOPERATIVA, DE ACUERDO CON PRESUPUESTO
APROBADC POR EL CONSEJC HASTA POR EL VALOR EQUIVALENTE A QUINCE ( 15 ) SALARIOS MINIMOS MENSUALES Y LOS
EXTRACRDINARIOS DE CUANTIA SUPERIOR DE CONFORMIDAD CON LAS AUTORIZACIONES ESPECIALES. 6. PROYECTAR PARA EL
ESTUDLO DE CONSEJO DE ADMINSTRACION, LOS PROGRAMAS DE TRABAJO DE LA COOPERATIVA, PRESUPUESTO|DE INGRESO Y
GASTOS, LOS CONTRATOS Y OPERACIONES EN QUE LA COOPERATIVA TANGA INTERES. 7. DESIGNAR LOS EMPLEAUOS DE LA
COOPERATIVA DE ACUERDO CON LA PLANTA PREVIAMENTE ESTABLECIDA 8. PREPARAR EL INFORME ANUAL DE LA EMPRESA
ASOCIATIVA DEBR RENDIR A LA ASAMBLEA GENERAL, EL CUAL DEBE SER CONOCIDO PREVIAMENTE POR HL CONSEJO DE
AUMINISTRACION. 9. COORDINAR EL TRABAJO DE LAS DISTINTAS OFICINAS. 10. ASISTIR A LAS REUNIONES UEL CONSEJO DE
ADMINISTRACION. 11. LAS DEMAS FUNCIONES PROPIAS PARA SU CARGO Y LAS QUE ESPECIFICAMENTE LES SERALE EL CONSEJO
DE ADMINISTRACION.

CERTIFICA - INFORMACION FINANCIERA

QUE LA INFORMACION FINANCIERA REPORTADA AL MOMENTO DE LA INSCRIPCION Y/0O A LA FECHA DE LA OLTIMA RENOVACION
FUE:
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CAMARA DE COMERCIO
“DE VALLEDUPAR

ACTIVOS TOTALES : $310,872,703 |

CERTIFICA - ESTABLECIMIENTOS

QUE E5 PROPIETARIO DE LOS SIGUIENTES ESTABLECIMIENTOS DE COMERCIO EN LA JURISDICCION DE ESTR CAMLuA |9
COMERCIO:

*** NOMBRE ESTABLECIMIENTO : COOTRASAN PRINCIPAL

MATRICULA : 74391

FECHA DE MATRICULA : 20050808

FECHA DE RENOVACION : 20170808

ULTIMO ARO RENOVADC : 2017

DIRECCION : CR 8 1€éB 37

BARRIO : EL CENTRO

MUNICIPIO : 20001 - VALLEDUPAR

TELEFONO 1 : 5708433 <

TELEFONO 2 : 5714981 SN

CORREO ELECTRONICO : cootrasand@hotmail.com y

ACTIVIDAD PRINCIPAL : H4921 - TRANSPORTE DE PASAJEROS

VALOR DEL ESTABLECIMIENTO : 210,872,703

##*+ NOMERE ESTABLECIMIENTO : COOTRASAN 1

MATRICULA : 74828

FECHA DE MATRICULA : 20051020 4

FECHA DE RENOVACION : 2017CBOS8 ¥ ' |

ULTIMO ANO RENOVADG : 2017 it e

DIRECCION : CR 1§ 19 50 BRR CENTRO R J

MUNICIPIO : 20013 - AGUSTIN CODAZZI ;

TELEFONO 1 : 5766662

CORREQ ELECTRONICO : cootrasand@hotmail.com

ACTIVIDAD PRINCIPAL : H4921 - TRANSPORTE DE PASAJEROS

VALOR DEL ESTABLECIMIENTO : 100,000,000 w3 )
: CERTIFICA

PATRIMONIC: EL PATRIMONIO DE LA_CQ‘OPERATIVR_ ésﬁim CONSTITUIDC PCOR: A)LAS APORTACIONES ORDINARIAS
ASOCIADOS, DISPUESTOS POR LOS ESTAIUTCS, B]§09'~%PORTES EXTRAORDINARIOS QUE DECRETE LA ASAMBELEA GENERAL O
ASOCIADOS. C) LOS APORTES ORI-G..IQ&DOS CAP;T&LIZHCIC‘N VOLUNTARIA POR LOS ASOCIADOS DE LA COCFERATIVAE,
AUXILIOS Y DONACICNES QUE-_R:BC“I’B}\ LA ‘.C}@EMTIVA CON DESTINC AL INCREMENTO PATRIMONIAL. E)LAS RESE
FONDOS DE CARACTER PATRIMO?&IJ\.L. F)EL FONDO DE REPOSICION DEL PARQUE AUTOMOTOR, EL CUAL ESTA CONSTITUI
LN APORTE MINIMO EQUIV_\A‘I_.‘ENTE DE Um S}\LhRIO MINIMO DIARIO VIGENTE PAGADERO CADA MES POR EL ASOC
DINERCS RECAUDADOS POH_\'E‘,‘L- FONDO DE REPOSICION DEL PARQUE AUTOMOTOR, DEBERA SER CONSIGNADO Y MANTE
CUENTA DE AHORRO Eﬁ' 'CUALQUIR?.}_-EIQIID&D BANCARIA. EL CONSEJO DE ADMINISTRACION QUEDARA F
REGLAMENTAR, DISFONER EL MANEJQ 0D DEPOSITD DEL FONDO DE REPOSICION DEL PARQUE AUTOMOTOR. EIL PATRIMON
COOPERATIVA COOTRASAN SERA \_’h_RIRBLE E ILIMITADO, SIN EMBARGO LA COCPERATIVA TENDRA UNOS RAPORTES M
REDUCIBLE DURANTE LA EXI_S_TE‘NCIR PE LA MISMA DE TRES MILLONES DE PESOS M/L (S 3'000.000V. L2
CONSTITUYE POR LAS APOTACIONES DE LOS ASOCIADOS INICIALMENTE SUSCRITOS Y DEL CUAL YA HA 3IDa C
100%.

CERTIFICA

Farda: e e

LA INFORMACION ANTERICR HA SIGO TOMADA DIRECTAMENTE DEL FORMULARIC DE MATRICULA Y RENOVACT(
EL COMERCIANTE

IMPORTANTE

LA PERSONA JURIDICA DE QUE TRATA ESTE CERTIFICADO SE ENCUENTRA SUJETA A LA INSPECCION, VIGILRNCIA Y !
DE LAS AUTORIDADES QUE EJERCEN ES5TA FUNCION, POR LO TANTO DEBERA PRESENTAR ANIE LR R
CORRESPONDIENTE, EL CERTIFICADO DE REGISTRO RESPECTIVO, EXPEDIDO POR LA CAMARA DE COMERCIC, DENIRC DE
OIAS HABILES SIGUIENTES A LA FECHA PE INSCRIPCION, MAS EL TERMINO DE LA DISTANCIA CUANDO EL DOM
PERSONA JURIDICA SIN AMIMO DE LUCRO QUE SE REGISTRA ES DIFERENTE AL DE LA CAMARA DE COMERCIC C uE
CORRESEONDE. EN EL CASO DE REFORMAS ESTATUTARIAS ADEMAS SE ALLEGARA COPIA DE LOS ES SDA
AUTORIZACION, PERMISO, LICENCIA O RECONOCIMIENTO DE CARACTER OFICIAL, SE TRAMITARA CON POSTERIORI
INSCRIPCION DE LAS PERSONAS JURIDICAS SIN ANIMO DE LUCRO EN LA RESPECTIVA CAMARA DE COMERCIO

Pagina 4/5




R, .

‘ >

'
CAMARA DE COMERCIO DE VALLEDUPAR
COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DE SAN JUAN DEL CESAR
Fecha expedicién: 2017/10/03 - 11:20:27 **** Recibo No. S00010105¢ **** Num. Operacién. 90RUE1003046
CAMARA DE COMERCH0
“DEVALLEDUAR

##+ FINAL DEL CERTIFICADO ***
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d 1] i 4 TODOSPORUN
Superintendencia de Puertos y Transporte G NUEVO PAIS
Reptiblica de Colombia '

Al contestar, favor citar en el asunto este
No. de Registro 2017550126343

. i
L LB el

201755012634
Sefior e e T e R B )
Representante Legal y/o Apoderado (a) i
COOPERATIVA)&-ETROPOLITANA DE TRANSPORTES ESCOLARES Y SERVICIOS
ESPECIALES : _
CARRERA 8 VA No. 16B-37
VALLEDUPAR - CESAR

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Respetado(a) sefior(a):

De manera atenta, me permito comunicarle que | uperintendencia de Puertos y
Transporte, expidio la(s) resolucion(es) No:(_s) 52661-de 13/10/2017 por la(s) clal(es) se
FALLA una(s) investigacién(es) administrativa(s) a esa empresa.

Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de Ia ciudad de Bogota, con el objeto que se surta Ia
correspondiente notificacion personal: de ‘no ser posible, ésta se surtird por |aviso de
conformidad con el articulo 69 del Codigo de Procedimiento Administrativo|y de lo

Contencioso Administrativo,

En consecuencia debe acercarse a la. Secretaria General de esta Entidad, ubic;tda en la

En los eventos en que se otorgue autorizacion para surtir la notificacién personal| se debe
especificar los nimeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza.ia natificacion,
para tal efecto en la pagina web de la entidad www.supertransporte.gov.co, Tk
‘Resoluciones y edictos investigaciones administrativas” se encuentra disponible un modelo
de autorizacion, el cual podra ser tomado como referencia. Asi mismo se debera presentar
copia del decreto de nombramiento y acta de posesion, sies del caso.

En el caso que desee hacer uso de Ia opcion de realizar el tramite de notificacion electronica
para futuras ocasiones, usted sefior(a) representante legal debera diligenciar en su totalidad
la autorizacion que se encuentra en el archivo Word anexo a la Circular 16 del 18 de junio de
2012 la cual se encuentra en la pagina web de la Entidad www.supertransporte gov.co en el
link “Circulares Supertransporte” y remitirlo a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la
ciudad de Bogota.

Sin ofro particular.

D’QM C. Meycion E

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO* |

COORDINADORA GRUPO NOTI FICACIONES
Transcribio: ELIZABETHBULLA :
Reviso: RAISSA RICAURTE {
C:\Users‘elizabethbulla Desktop\RESOLUCIONES 201 7V13-10-2017\CONTROL\CITAT 52644.odt

Calle 63 No. 94-45 -PBX: 352 67 00 - Bogots D.C. www,supertransoorte gov.co
Direccién de Correspondencia Calle 37 No, 26B-21 - Linea Atencién al Ciudadano 01 8000 915615 15-0IF-04
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