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ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidi6

la(s)  resolucién(es) No(s) 50279 de 06/10/2017 por la(s) cual(es) se FALLA una investigacion
administrativa a esa empresa,

d con el articulo 69 de |a Ley 1437 de 2011 por la cual se expide el Codigo de Procedimiento

y de lo Contencioso Administrativo, se remite para lo pertinente copia integra de la(s)
resolucién(es) en mencion, precisando que las mismas quedaran debidamente notificadas al finalizar el
dia siguiente a la fecha de entrega del presente aviso en el lugar de destino.

De conformida
Administrativo

Adicionalmente, me permito informarle que los recursos que legalmente proceden y las autoridades ante
quienes deben interponerse los mismos, se relacionan a continuacion:

Procede recurso de reposicion ante el Superintendente delegado de Transito y Transporte Terrestre
Automotor dentro de los 10 dias habiles siguientes a la fecha de notificacion.

SI(X' NO

Procede recurso de apelacion ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguientes a la fecha de notificacién.

Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias habiles
siguientes a la fecha de notificacién.

Sl ‘:, NO | X

Si la(s) resolucién(es) en mencién corresponden a una(s) apertura de investigacién, procede la
presentacion de descargos, Para cuya radicacion por escrito ante la Superintendencia de Puertos y
Transporte cuenta con el plazo indicado en la parte resolutiva del acto administrativo que se anexa con
el presente aviso.

Sin otro particular.

\J})}QM C. Merclmn B,

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO

Coordinadora Grupo Notificaciones
Anexo: Lo enunciado.
Transcribié: Yoana Sanchez**
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Libeitad y Orden

MINISTERIO DE TRANSPORTE
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE
RESOLUCION N° 5027PEL g ocTam

Por la cual se falla Ia investigacién administrativa iniciada mediante Resolucién
N° 56324 del 18 de octubre de 2016 contra la empresa de Servicio Publico de
Transporte  Terrestre Automotor Especial COOPERATIVA DE
TRANSPORTADORES DEL NORTE DE COLOMBIA COOTRANORTE
identificada con el NIT. 830503784-6.

LA SUPERINTENDENTE DELEGADA DE TRANSITO Y TRANSPORTE
TERRESTRE AUTOMOTOR

En ejercicio de las facultades legales y en especial las que le confiere el numeral
9 del articulo 44 del Decreto 101 de 2000; los numerales 9y 13 del articulo 14
del Decreto 1016 de 2000; los articulos 3,4y 10 del Decreto 2741 de 2001.

CONSIDERANDO

Que de conformidad con lo previsto en el articulo 41 del Decreto 101 de 2000,
modificado por el articulo 3 del Decreto 2741 de 2001, se delega en Ia
Superintendencia de Puertos y Transporte “Supertransporte”, |3 funcion de
inspeccionar, vigilar y controlar la aplicacion y el cumplimiento de las normas que
rigen el sistema de transito y transporte.

Que acorde con o preceptuado en el articulo 42 del Decreto 101 de 2000,
modificado por el articulo 4 de| Decreto 2741 de 2001, son sujetos de inspeccién,
vigilancia y control de |a Superintendencia de Puertos y Transporte
“Supertransporte”, las Personas juridicas con o sin animo de lucro, las empresas
unipersonales y las Personas naturales que presten el servicio publico de
transporte.

Que en virtud de lo previsto en el numeral 9 de| articulo 14 del Decreto 1016 de
2000, modificado por el articulo 10 del Decreto 2741 de 2001, Ia
Superintendencia Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor tiene
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entre ofras, la funcion de asumir de oficio 0 a solicitud de cualquier autoridad o
persona interesada, la investigacion de las violaciones de las normas relativas al
transporte terrestre de conformidad con la legislacion vigente.

Que de conformidad con lo previsto en el Titulo | Capitulo IX de la Ley 336 de
1996 y articulo 2.2.1.8.2.5.51 del Decreto 1079 de 2015 “(...) Cuando se tenga
conocimiento de una infraccion a las normas de transporte, la Autoridad
Competente abrira investigacion (...)"

HECHOS

El 12 de julio de 2015, se impuso el Informe Unico de Infracciones de Transporte
N° 7432 al vehiculo de placa STR625, vinculado a la empresa de Servicio Pdblico
de Transporte Terrestre Automotor COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES
DEL NORTE DE COLOMBIA COOTRANORTE, identificada con el NIT.
830503784-6, por transgredir presuntamente el codigo de infraccion 590, del
articulo 1° de la Resolucion 10800 de 2003.

Mediante Resolucion N° 56324 del 18 de octubre de 2016, se abre investigacion
administrativa en contra de la empresa de Servicio Publico de Transporte
Terrestre Automotor COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DEL NORTE
DE COLOMBIA COOTRANORTE, identificada con el NIT. 830503784-6, por
transgredir presuntamente el articulo 1 de la Resolucion 10800 de 2003, codigo
de infracciéon 590, del articulo 1 de la Resolucién 10800 de 2003, esto es, “.3)
Cuando se compruebe que el equipo esta prestando un servicio no autorizado,
entendiéndose como aquel servicio que Sé presta a través de un vehiculo
automotor de servicio publico sin el permiso o autorizacion correspondiente para
la prestacion del mismo (i), en concordancia con lo normado en los literales
d)y e) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996.

En aras de garantizar el derecho de defensa y contradiccion a la investigada, se
le notifico Por aviso el 08 de diciembre de 2016, la Resolucion N° 56324 del 18
de octubre de 2016, mediante la cual se inicio la investigacion administrativa en
su contra.

Dentro de la misma, se le corrio traslado por el término de diez (10) dias habiles
contados a partir del dia siguiente a la notificacion, con el fin de que la empresa
presentara sus descargos, término que transcurrio entre el dia 10 de octubre de
2016 al 24 de diciembre de la misma anualidad, sin que se haya recibido por el
suscrito los correspondientes descargos dentro del término legalmente
concedido para hacer uso de su defensa.

Asi las cosas, este despacho tendra como unicas pruebas las obrantes dentro
de la presente investigacion.

FUNDAMENTOS JURIDICOS Y PROBATORIOS

6n administrativa iniciada mediante Resolucién N° 56324 conlra la
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MARCO NORMATIVO

Ley 336 de 1996, Estatuto Nacional de Transporte; Resolucién 1079 de 2015 por
medio del cual se expide el Decreto Unico Reglamentario del Sector Transporte
y el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(Ley 1437 de 2011).

PRUEBAS
Allegadas por la Autoridad de Transito y Transporte:

I. - Informe Unico de Infracciones de Transporte N° 7432 del 12 de julio de
2015.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

DE LA APRECIACION DE LAS PRUEBAS

Para tal efecto, a continuacién, se hara un analisis juridico del documento
mismo y de su contenido con el fin de establecer su merito y alcance probatorio,
la validez de los datos consignados y la carga de Ia prueba a efectos de
desvirtuar los eventuales hechos que puedan desprender del mismo.

Es pertinente anotar que se requiere de una motivacion que légicamente consiste
en la demostracion de que el valor asignado por el juzgador de las pruebas
guarda total conformidad con la voluntad del legislador.

Lo anterior, atendiendo lo consagrado en el Codigo General del Proceso que
dispone en su articulo 176:

‘(...) ARTICULO 176. APRECIACION DE LAS PRUEBAS.
Las pruebas deberan ser apreciadas en conjunto, de
acuerdo con las reglas de la sana critica, sin perjuicio de
las solemnidades prescritas en la ley sustancial para la
existencia o validez de ciertos actos.

El juez expondra siempre razonadamente el mérito que le
asigne a cada prueba. (... )’

En este orden de ideas, puede decirse que compete a este fallador el establecer
con base en las reglas de la sana critica el valor probatorio correspondiente a |
cada medio obrante en el plenario y asi determinar cual de ellos lo lleva a Ia \
conviccion respecto a la materia del hecho, o infraccién en este caso y la eventual
responsabilidad de la investigada. ’

Por otra parte, y considerando que la empresa investigada no hizo uso de su

derecho a la defensa, asi las Cosas, el recaudo probatorio allegado a esta

investigacion y que sirvio para aperturar la presente investigacién, esto es el
3
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informe Unico de Infraccién de Transporte N° 7432 del 12 de julio de 2015 es
conducente, pertinente y util y por lo tanto ostenta suficientes elementos de juicio
para resolver de fondo la investigacién administrativa que nos asiste, asi mismo
no se encontraron hechos que requieran aclaracion adicional, razén por la cual
no se considera necesario entrar a decretar pruebas de oficio.

Acorde con lo anterior y toda vez que se encuentra integrado en el acervo
probatorio, este Despacho observa que aunado a lo ya sefalado en lineas
anteriores, el referido documento, cumple con suficiencia con los requisitos de
idoneidad, pertinencia y conducencia sefialados y descritos anteriormente y por
lo tanto, no hay lugar a rechazarla in limine, ni a examinarla bajo una rigurosidad
severa que requieren otro tipo de pruebas, para tal efecto tendra en cuenta la
prueba obrante dentro del expediente, al considerar que esta es suficiente para
tomar la decision de fondo.

Asi mismo, es necesario advertir, que este tipo de prueba, no fue obtenida por
medios ilicitos o ilegales o desconociendo derechos fundamentales de la
empresa investigada que exigirian su inmediata exclusiéon de conformidad con
las reglas procesales y probatorias establecidas en disposiciones legales y en
pronunciamientos jurisprudenciales.

Hechas las anteriores precisiones, se continuara con el estudio de fondo del
asunto, siguiendo el procedimiento establecido en la Ley 336 de 1996 en
concordancia con las normas contenidas en el Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, observando que se procediod
a formular cargos en contra de la empresa de Servicio Publico de Transporte
Terrestre Automotor COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DEL NORTE
DE COLOMBIA COOTRANORTE, identificada con el NIT. 830503784-6,
mediante Resolucién N° 56324 del 18 de octubre de 2016, por incurrir en la
conducta descrita en el articulo 1° de la Resolucion 10800, codigo 590, en
concordancia con lo normado en los literales e) del articulo 46 de la Ley 336 de
1996.

DEBIDO PROCESO

A la luz del Articulo 29 de la Constitucion Politica, el Derecho al debido proceso
debe ser aplicado en todos los procesos judiciales y administrativos, es cierto
que estamos en virtud de un derecho fundamental, tratandose entonces de las
garantias minimas previas que deben cobijar la expedicion y la ejecucion de
cualquier acto y procedimiento administrativo, haciendo efectivo el derecho a la
contradiccion y defensa; en cuanto se refiere a las garantias posteriores se trata
de la posibilidad de cuestionar la validez juridica de una decision administrativa,
agotando los recursos que proceden en contra de la presente Resolucion, tales
como el de reposicion y en subsidio el de apelacion.

El articulo 50 de la Ley 336 de 1996 plena relacion con este derecho
fundamental, el cual se puede afirmar que se encuentra las siguientes etapas:
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1. En primera medida cuando la Superintendencia de Puertos y transporte
tenga conocimiento de la comisién de una infraccion a las normas de
transporte, la autoridad abrira investigacion en forma inmediata mediante
resoluciéon motivada contra la cual no cabra recurso alguno, debera aportar
las pruebas que demuestren la existencia de los hechos y los sustentos
juridicos.

2. Utilizando los medios de notificacion, se dara traslado a Ia Empresa
Investigada por un término no inferior a diez (10) dias ni superior a treinta (30)
dias, para que formule descargos y aporte las pruebas que sean conducentes,
pertinentes y tiles.

3. De conformidad a la Sana critica que posee el Despacho, se procede
hacer la valoracién de cada una de las pruebas para determinar el punto de
la Responsabilidad Administrativa.

Con base en la normatividad anteriormente mencionada, se ha dado
cumplimiento al derecho al debido proceso, por cuanto, en la presente
actuacion se ha dado estricto cumplimiento a los principios de:

v Publicidad: Ya que se ha publicado, comunicado y notificado todo el
tramite administrativo en virtud de lo consagrado en el Coédigo de
Procedimiento Administrativa y de lo Contencioso Administrativo.

v Contradiccion: Por cuanto se ha dado cumplimiento al Articulo 50 de Ia
Ley 336 de 1996 y se hizo traslado al supuesto infractor para que formule
descargos y presente las pruebas que sustenten su posicion.

v’ Legalidad de la Prueba: En virtud de los articulos 243 y 244 del Caodigo
General del Proceso por medio de los cuales se establece la legalidad y
presuncion de autenticidad de los documentos publicos como medios de
prueba;

v Juez Natural: Teniendo en cuenta el numeral 9 del articulo 44 del Decreto
101 de 2000; los numerales 9 y 13 del articulo 14 del Decreto 1016 de
2000; los articulos 3, 4 y 10 del Decreto 2741 de 2001 y el articulo 50 de
la Ley 336 de 1996, la Superintendencia de Puertos y Transporte es la
entidad competente para juzgar a la investigada;

v" Doble Instancia. Considerando que contra la resolucion proceden los
recursos de reposicion y en subsidio de apelacion ante este Despacho.

Asi las cosas, es de tener en cuenta que lo anterior se adapta a los
lineamientos planteados en la Jurisprudencia Constitucional, tal y como se
refleja en las Sentencias SU-917 de 2010 y C-034 de 2014.

DE LA PRESUNCION DE AUTENTICIDAD DEL INFORME UNICO DE
INFRACCIONES AL TRANSPORTE (IUIT).

Respecto de este tema es preciso aducir, que en la Resolucion 010800 de 2003,
por la cual se reglamenta el formato para el Informe de Infracciones de

=




Por la cual se

empresa de Servicio Publico de Transporte Terres
TRANSPORTADORES DEL NORTE DE COLOMB

HQESOLUCIC')N N° 50179 del 0.6 00T 700

falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucion N° 56324 contra la

NIT.830503784-6

tre Automotor Especial COOPERATIVA DE
JA COOTRANORTE identificada con el

establecio:
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Transporte de que trata el articulo 2.2.1.8.3.3 del Decreto N° 1

“(...) Articulo 2.2.1.8.3.3. Informe de infracciones de
transporte. Los agentes de control levantaran las
infracciones a las normas de transporte en el formato que
para el efecto reglamentara el Ministerio de Transporte. El
informe de esta autoridad se tendrd como prueba para el
inicio de la investigacién administrativa correspondiente.

(...)"

El Informe Unico de Infracciones del Transporte es un documento publico que
encuentra su régimen en el Cédigo de Procedimiento Civil, derogado por la Ley

012 (Actual Codigo General del Proceso):
Cédigo General del Proceso

“(..) ARTICULO 243. DISTINTAS CLASES DE
DOCUMENTOS

(...) Documento publico es el otorgado por el
funcionario publico en ejercicio de sus funciones o con su
intervencion (...)

ARTICULO 244. DOCUMENTO AUTENTICO. Es auténtico
un documento cuando existe certeza sobre la persona que
lo ha elaborado, manuscrito, firmado, o cuando exista
certeza respecto de la persona a quien se alribuya el
documento.

Los documentos publicos y los privados emanados de las
partes o de terceros, en original o en copia, elaborados,
firmados o manuscritos, y los que contengan la
reproduccién de la voz o de la imagen, se presumen
auténticos, mientras no hayan sido tachados de falso o
desconocidos. segun el caso. (...)"

(-

ARTICULO 257. ALCANCE PROBATORIO. Los
documentos publicos hacen fe de su otorgamiento, de su
fecha y de las declaraciones que en ellos haga el
funcionario que los autoriza

.

Asi las cosas, el documento publico por su naturaleza, se presume autentico y
por lo tanto goza de total valor probatorio y no es susceptible de ratificacion.

079 de 2015,
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DE LA CONDUCTA INVESTIGADA

En atencion a propender por los derechos del investigado, en procura del debido
Proceso y atendiendo lo reglamentado en las normas superiores y adjetivas
administrativas este Despacho entrara a valorar la conducta investigada, toda
Vez que evidencia que los hechos descritos en la casilla 16 del Informe Unico de
Infracciones al Transporte Publico no dilucidan como tal la conducta reprochable
demarca en la norma.

Atendiendo el caso que aqui nos compete y después de verificar la informacion
consignada en el IUIT 7432 del 12 de julio de 2015, es preciso indicar que el
policia de transito demarco en la casilla 7 “CODIGO DE INFRACCION” el codigo
590, esto es “(...) Cuando se compruebe que el equipo ests prestando un

Por otra parte, mediante la Resolucion N° 56324 del 18 de octubre de 2016, se
abre investigacion administrativa en contra de la empresa de Servicio Pablico de
Transporte Terrestre Automotor COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES
DEL NORTE DE COLOMBIA COOTRANORTE, identificada con el NIT.
830503784-6, por transgredir presuntamente el codigo de infraccion 590, del
articulo 1 de la Resolucién 10800 de 2003, esto es, en concordancia con lo
normado en los literales d) y e) del articulo 46 de |a Ley 336 de 1996.

Ahora bien, una vez observado las descripciones detalladas por el Policia en el
IUIT pluricitado esta Delegada encuentra que las mismas no dilucidan como tal
la conducta reprochable demarca en la norma, pues si bien es cierto en la casilla
16 del IUIT 7432 del 12 de julio de 2015 se describieron los siguientes hechos:
"APLICACION LEY 336/96  ARTICULO 49 LITERAL E EN CONCORDANCIA
CON LA RESOLUCION 10800/03"(...)", no es menos cierto que los mismos para
este Despacho no describen con certeza la conducta realmente reprochable, por
lo tanto al existir incertidumbre de la misma, no es posible imponer sancién
alguna, ya que no existe certeza del monto a tasar por la conducta.

50279 06 0CT200 \!
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es claro a que planilla se referia la autoridad en via, ya que no dejo evidencia
alguna de si era la de Despacho o la de Viaje Ocasional.

Por lo anterior y en vista de la poca certeza de la conducta, este Despacho entra |
a realizar el estudio de la presuncién de inocencia no solo desde la perspectiva
de principio, sino también como regla probatoria y regla de juicio, esto es, cuando
no se alcanza el grado de conocimiento exigido al juez para dictar sentencia
condenatoria y por lo tanto subsiste la duda, a lo cual el investigador debe darse
aplicacion a la presuncion de inocencia como regla de juicio de -in dubio pro
investigado-.

Al respecto, la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia' sefialo:
“(...) En consecuencia, sélo cuando no se arriba a dicha
certeza relativa de indole racional ante la presencia de
dudas sobre la materialidad y existencia del delito
investigado o sobre la responsabilidad del acusado,
siempre que, en todo caso, dichas dudas tengan entidad y
suficiencia como para crear incertidumbre sobre tales
aspectos cuya acreditacion debe efectuarse con medios de
prueba reales y posibles en cada caso concreto, no con
elementos de conviccion ideales o imposibles, ahi, en tal
momento, es posible acudir a la aplicacion del principio in
dubio pro reo, esto es, resolver la vacilacién probatoria en
punto de la demostracion de la verdad, a favor del acusado.

(--)"

De lo anterior se deduce que la ausencia del conocimiento mas alla de toda duda,

conduce al desconocimiento de la presuncion de inocencia, lo anterior i
demuestra que la exigencia de que exista prueba de la responsabilidad del
investigado, es un requisito que implicitamente se deriva de la presuncion de
inocencia como regla de juicio y que conduce a la absolucién cuando existe
duda, toda vez, que se reitera la misma debe ser resuelta a favor del procesado.

Asi, el principio del in dubio pro investigado no se encuentra consagrado de
manera expresa en la Constitucion Politica, pero si se encuentra desarrollado en
el articulo 7° del Codigo de Procedimiento Penal acompanado del principio de
presuncion de inocencia, al decir que la duda que se presente sobre las
responsabilidad penal se resolvera a favor del procesado; igualmente se anota
que para proferir el juez sentencia condenatoria debera tener un convencimiento
mas alla de toda duda.

Ahora bien, frente a la valoracion racional de la prueba acorde con el sistema de
valoracion de las reglas de la sana critica, vale la pena sefialar que resulta
fundamental una debida motivacién en torno a la valoracion individual y conjunta \
que se realiza de la prueba, so pena de incurrir en una sentencia en la

ICorte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal, Sentencia del 23 de febrero de |
2009. |
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denominada motivacion aparente o sofistica, esto es, una falsa motivacion que
conduce al desconocimiento de garantias procesales.

De esa manera, el criterio para determinar la aplicacion del principio del in dubio
pro investigado es subjetivo, toda Vez, que consiste en un estado de duda que
se le presenta al investigador al momento de realizar la valoracion de la prueba,

y por lo tanto la falta de certeza nos sitta en el ambito del razonamiento
probabilistico.

Si bien es cierto, esta Delegada requiere de un convencimiento pleno de la
incursién en la conducta reprochable y como bien se dejo claro en los acapites
anteriores el IUIT es prueba concluyente de la presunta transgresion a las
normas que regulan el sector transporte y si alli no se describe con claridad la
conducta haria mal este Desapego entrar a proferir un fallo sin contar con los

elementos de juicio suficientes que conlleven a establecer la conducta
reprochable.

Por lo anterior y atendiendo al principio de eficacia este Despacho en observancia
del debido proceso consagrado en la Constitucion Politica en el cual las
autoridades administrativas deben estar bajo la sujecion de los principios
orientadores del Estado Social de Derecho, no encuentra procedente continuar
con la presente investigacién administrativa atendiendo al IUIT 7432 del 12 de julio
de 2015.

En mérito de lo expuesto, esta Delegada,
RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: EXONERAR DE RESPONSABILIDAD a Ia empresa de
Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor COOPERATIVA DE
TRANSPORTADORES DEL NORTE DE COLOMBIA COOTRANORTE Ia
identificada con el NIT. 830503784-6, en atencion a la Resolucion N° 56324 del|
18 de octubre de 2016, por medio de la cual se abrié investigacién administrativa
por incurrir en la presunta conducta descrita en el articulo 1°, cédigo de infraccion
590 de la Resolucion 10800 de 2003, proferida por el Ministerio de Transporte
en concordancia con lo normado en los literales d) y e) del articulo 46 de la Ley
336 de 1996 de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta decision.

ARTICULO SEGUNDO: ARCHIVAR la Investigacién abierta mediante la
Resolucién N° 56324 del 18 de octubre de 2016, en contra de la empresa de
Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor COOPERATIVA DE
TRANSPORTADORES DEL NORTE DE COLOMBIA COOTRANORTE
identificada con el NIT.830503784-6, atendiendo las consideraciones expuestas
en el presente acto administrativo.

ARTICULO TERCERO: NOTIFICAR el contenido de la presente resolucion por
conducto de la Secretaria General de |a Superintendencia de Puertos y Transporte
al Representante Legal y/o quien haga sus veces de la empresa de Servicio
Publico de Transporte  Terrestre Automotor COOPERATIVA DE
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RESOLUCION N° del

Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucién N° 56324 contra la

empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor Especial COOPERATIVA DE
TRANSPORTADORES DEL NORTE DE COLOMBIA COOTRANORTE identificada con el
NIT.830503784-6

TRANSPORTADORES DEL NORTE DE COLOMBIA COOTRANORTE,
identificada con el NIT. 830503784-6, en su domicilio principal en la ciudad de
Santa Marta / Magdalena, en la direccion MANZANA F CASA 4 LOCAL 2
CONCEPCION 5, teléfono 4344360 o en su defecto por aviso de conformidad
con los articulos 66 y siguientes del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

Copia de la comunicacién a que se refiere el precitado articulo y la constancia
de envio y recibo de la misma, debera ser remitida a la Superintendencia
Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor para que forme parte del
respectivo expediente, asi como también del acto de notificacion personal o del
aviso, segun el caso.

ARTICULO CUARTO: CONTRA la presente Resolucién proceden los recursos de
reposicion y apelacion ante el Superintendente Delegado de Transito y Transporte
Terrestre Automotor de los cuales podréa hacer uso por escrito en la diligencia de
notificacién personal o dentro de los diez (10) dias siguientes a ella, o a la
notificacién por aviso, o al vencimiento del término de publicacion, segun el caso.

Dada en Bogota.

6 OCT 2817
NOTlFPQ[lJE:E Y CUIP:‘IPLASE.

LINA MARIA MARGARITA HUARI MATEUS
Superintendente Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor

.. Dione & €0 3.
W:DmEmr—Awamemm—erode gach al Publico T :
¥ m.mmmmewmm—wmmwnT ' Terreste- WUIT
F . Carlos Alvarez- Coordinador - Grupo de i al f Publico -1
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Detalle Registro Mercantil
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Registro Mercantil
La siguiente infarmacidn es reportada por la camara de comercia y es de tipo informativa,

Razon Social

Sigla

Cémara de Comercio
Numero de Matricula
Identificacion

Ultimo Afo Rengvado
Fecha Renovacién
Facha de Matricula
Fecha de Vigencia
Estado de la matricula
Tipo de Sociedad
Tipo de Organizacion

Categoria de Ia Matricula

Total Activos
Utihdad/Perdida Neta

Ingresos Operacionales

Empleadas
Afiliado

Actividades Econémicas

COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DEL NORTE DE COLOMBIA COOTRANORTE

SANTA MARTA
000502458

NIT 830503784 - 6

2017

00000000

20041015

99991231

ACTIVA

ECONOMIA SOLIDARIA

ENTIDADES DE NATURALEZA COOPERATIVA
SOCIEDAD 6 PERSONA JURIDICA PRINCIPAL & ESAL
1271667000.00

40260460.00

0.00

0.00

No

* 4521 - Transporte de pasajeros

' 4922 - Transporte mixto

* 4923 - Transporte de €arga por carretera

Informacién de Contacto

Municipio Comercial
Direccion Comercial
Telefono Comercial
Municipio Fiscal
Direccign Fiscal
Teléfona Fiscal
Corres Electrdnico

Ver Certificado

C

150 3001

W icontec

CONFECAMARAS - Gerencia Registro Unico £ P

SANTA MARTA / MAGDALENA
MZ F CASA 4 LOCAL 2
4344360

SANTA MARTA / MAGDALENA
MZ F CASA 4 LOCAL 2
4344360
cootranorte@hotmail.com

Contictenos | £Qué es el RUES? | Cinwudumo! Cambiar Contrasefia | mesménmmunarum_

ySmm.Cah!ﬁtSHle?ﬂf.lsulm.Cdm







¥ TODOSPORUN
Superintendencia de Puertos y Transporte " NUEVO PAT
Repﬂbhca de COIombia !  PAE 2RUIOAL Kugeadion

| Al contestar, favor citar en el asunio ssie
| No. de Registro 2017550121550

(e

201755012155

Bogota, 06/10/2017

|

|

|
Senfor —
Representante Legal y/o Apoderado (a) =
COOPERATI\(A DE TRANSPORED@RES DEL NORTE DE COLOMBIA
MANZANA F CASA 4 LOCAL 2 -
SANTAMARTA - MAGDALENA

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Respetado(a) sefor(a);

De manera atenta, me permito comunicarle que /Ia/SUpen‘ntenden i@ de Puertos y
Transport:,é{aédié la(s) resolucion(es) No(s) 50279 de 06/10/2017 Por la(s) cual(es) se
FALLA unggs) investigacion(es) administrativa(s) a esa empresa,

En consecuencia debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en la
Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de Ia ciudad de Bogota, con el objeto que se surta Ia
correspondiente notificacion personal; de no ser posible, ésta se surtira por aviso de
conformidad con el articulo 69 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo,

para tal efecto en |a pagina web de |a entidad www.supertransporte gov.co, link
“Resoluciones v edictos investigaciones administrativas” se encuentra disponible un modelo
de autorizacion, el cual podra ser tomado como referencia. Asi mismo se debera presentar
copia del decreto de nombramiento y acta de posesion, si es del caso.

Sin otro particular.
wa C. Mercimn B,

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO*

COORDINADORA GRYPO NOTIFICACIONES
Transcribié: ELIZABETHB

Revisé: RAISSA RICAU
C\Usersielizabethbulla\Desktop\06-10-201 AIUITICITAT 49974.odit

Calle 63 No. 9445 -PBX: 352 67 00 - Bogota D.C. www supertransporte. ov.CO
Direccién de Correspondencia Calle 37 No. 28B-21 - Linea Atencion al Ciudadanc 01 8000 915615 15-0IF-04







: ¥ TODOS POR UN
Superintendencia de Puertos y Transporte E NUEVO pals
qu'fbﬁca de Colombia AL FOUIDAD EUGEACION

[ Al contestar, favor ditar en el asunio ests |
No. de Registro 2017550124391

|
|
Bogota, 11/10/2017 _'
| .

| 20175501243921
Sefior SNl e

Representante Legal y/o Apoderado (a) .
COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DEL NORTE DE COLOMBIA - COOTRANORTE
MANZANA F CASA 4 LOCAL 2 CONCEPCIONS _—

SANTAMARTA - MAGDALENA

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Respetado(a) sefior(a):

De manera tenta, me permito comunicarle que /la/Superintende a de Puertos y
TranSpo:%:pidié la(s) resolucion(es) No(s) 50279<de 06/10/2017 “por la(s) cual(es) se
FALLA uné(s) investigacion(es) administrativa(s) a esa empresa.

En consecuencia debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en la
Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de Ia ciudad de Bogota, con el objeto que se surta Ia
correspondiente notificacién personal; de no ser posible, ésta se surtira por aviso de

conformidad con el articulo 89 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

En los eventos en que se otorgue autorizacién para surtir la notificacion personal, se dehe
especificar los nimeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza la notificacion,
para tal efecto en |a pagina web de |[a entidad www.supertrans; orte.gov.co, link
‘Resoluciones y edictos investigaciones administrativas” se encuentra disponible un madelo
de autorizacion, el cual podra ser tomado como referencia. Asi mismo se debera presentar
copia del decreto de nombramiento y acta de posesion, sies del caso.

2012 la cual se encuentra en la pagina web de Ia Entidad Www.supertransporte . ov.co en al

link “Circulares Supertransporte” y remitirio a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de a
Ciudad de Bogota.

Sin otro particular.

:Di(}wu; { H-&v‘dm B.

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO*

COORDINADORA GR PO NOTIFICACIONES
Transcribié: ELIZABETHB

Revisé: RAISSA RICAU

C.‘Wsers\aﬁ'zabelhbulla\oe Op\CITAT 49975 odt

Calle 63 No. 9A-45 -PBX: 352 67 00 - Bogota D.C. Www supertransporte gov.co £
Direccién de Correspondencia Calle 37 No 288-21 - Linea Atencion al Ciudadano 01 8000 915¢ 15 15-DF04 4
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