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REPUBLICA DE COLOMBIA

MINISTERIO DE TRANSPORTE
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE
RESOLUCION No. 59012 DEL , 3 00T 200

Por la cual se resuelve el recurso de reposicién interpuesto por la Empresa de
Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor de Carga, COMPANIA
INTERNACIONAL DE TRANSPORTES S.A.S. "EN REORGANIZACION
EMPRESARIAL" Identificada con NIT No 900135001 — 2 contra la Resolucién
No 26195 de fecha 16 de junio de 2017

LA SUPERINTENDENTE DELEGADA DE TRANSITO Y TRANSPORTE
TERRESTRE AUTOMOTOR

En ejercicio de las facultades legales y en especial las que le confiere el
numeral 9, del articulo 44, del Decreto 101 de 2000; numeral 9 y 13 del articulo
14 del Decreto 1016 de 2.000, modificado por el articulo 9 del Decreto 2741 de
2001 y articulo 9 del Decreto 173 de 2001.  Ahora Articulo 2.2.1.7.1.2 del
Decreto 1079 del 2015

CONSIDERANDO

La Autoridad de Transito y Transporte para la época de los hechos, es decir el

dia 10 de Abril de 2015, impuso el informe Unico de Infracciones al transporte
No0.390204 a la empresa de servicio publico de transporte terrestre automotor
de carga, COMPANIA INTERNACIONAL DE TRANSPORTES S.AS. "EN
REORGANIZACION EMPRESARIAL" Identificada con NIT No 900135001 - 2
asociado al vehiculo identificado con placas No. THY-168 Y, quien
transportaba carga con pesos superiores a los autorizado, sin el
correspondiente permiso como lo indica el codigo de infraccion 560.

La Superintendencia Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor
encontré meérito para iniciar Investigacién Administrativa Mediante resolucion
30846 del 15 de julio de 2016, acto administrativo el cual fue notificado por
aviso el 19 de septiembre de 2016. La empresa investigada no presento los
correspondientes descargos.

Con resolucién No. 26195 de fecha 16 de junio de 2017, declaro responsable
a la empresa de servicio publico de transporte terrestre automotor de carga
COMPANIA  INTERNACIONAL DE TRANSPORTES SAS. 'EN
REORGANIZACION EMPRESARIAL" Identificada con NIT No 900135001 - 2
con sancién de cinco (05) salarios minimos mensuales legales vigentes para la
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época de los hechos, dicho acto administrativo sancionatorio, fue notificado por |
aviso el dia 19 de julio de 2017.

Mediante escrito radicado con No. 2017-560-069249-2 de fecha 02 de agosto
de 2017, la empresa de servicio publico de transporte terrestre automotor de
carga COMPANIA INTERNACIONAL DE TRANSPORTES S.AS. "EN
REORGANIZACION EMPRESARIAL" Identificada con NIT No 900135001 — 2
por intermedio|de su apoderado presenta los correspondientes recursos de
reposicién y en subsidio apelacion contra la resolucién sancionatoria No. 26185 |
de fecha 16 de junio de 2017

|
ARGUMENTOS DEL RECURRENTE l

1.Es de precisar a ese Despacho, que la COMPANIA INTERNACIONAL DE !
TRANSPORTES S.AS. "EN REORGANIZACION EMPRESARIAL" identificada

con NIT 900135001-2, siempre ha mantenido lo misma direccion de notificacion
— Carrera 55 D No. 16 - 76 de la ciudad de CARTAGENA - BOLIVAR, y es a
esta direccion donde llegan toda clase de notificaciones realizadas por la
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE, lo que causa
extrafieza es que para el caso de la notificacion de la Resolucion No. 30846 del
15 de julio dT: 2016 no hubiese llegado dicha notificacion a la direccion
sefalada, que desde ya, se solicita la revisién de la notificacion enviada y que
debe obrar dentro de la investigacién para que se establezca el motivo por el
cual la Resolucién de apertura de investigacion no se recibié por parte de la
COMPANIA ZAQNTERNAC!ONAL DE TRANSPORTES SAS. ‘EN
REORGANI ION EMPRESARIAL; procediendo sin verificacion alguna a
realizar una ndytificacién por aviso (interno), que desde todo punto de vista es
una indebida notificacién, lo cual genera nulidad de todo lo actuado.

2. Sobre el Informe tnico de Infracciones de Transporte, se debié acudir a esa
Entidad para solicitar copia del IUIT No. 390204, que segun la Resolucion que
se recurre corresponde al 10 de mayo de 2015; fecha que NO ES CIERTA,
toda vez que la fecha que contiene el Informe Unico de Infracciones de Transito
No. 390204 es/del 10 DE ABRIL DE 2016, motivo por el cual la fundamentacién
y el resuelve de la Resolucién No. 26195 del 16 de julio de 2017 carece de
veracidad, puis si bien es cierto el Nimero del IUIT corresponde al mismo la

fecha es totalmente diferente.

3. En cuanto iinﬂmero del manifiesto de carga, se precisa al despacho, que el
nimero 000-25320 que aparece registrado en el Informe Unico de Infracciones
de Transporte No. 390204 del 10 DE ABRIL DE 2016, como numero de
manifiesto de carga, segun informacién suministrada por la COMPANIA
INTERNACIONAL DE TRANSPORTES S.AS. “EN REORGANIZACION
EMPRESARIAL, el vehiculo de placas THY-168, NUNCA ha sido despachado
por la empresa de transporte referida, asi como TAMPOCO ha expedido el
manifiesto de carga que registro el agente policial en el IUIT 390204 del 10 DE
ABRIL DE 2016, tal como se prueba en la informacion que contiene el medio
magnético CD) adjunto como medio probatorio, donde se puede constatar que
la COMPANIA INTERNACIONAL DE TRANSPORTES S.AS. “EN
REORGANIZACION EMPRESARIAL, no expidi6 el numero de manifiesto de
carga 000-25320, para el dia de los hechos, (Herramienta electronica RNDC
(Registro Nacional de Despachos de Carga) del Ministerio de Transporte).
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De igual manera se constata y prueba con esta prueba allegada en medio
magnético CD), que las placas THY-168, asi como el conductor JULIO H.
COCA RINCON c.c. 11430662 registradas en el IUIT 390204 de fecha 10 de
abril de 2015 por el agente policial CASTRO ROJAS WILLIAM, no
corresponden a la empresa de transporte de carga COMPANIA
INTERNACIONAL DE TRANSPORTES S.A.S. ‘1EN REORGANIZACION
EMPRESARIAL, tal como se evidencia en las pruebas allegadas.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Revisado el acervo probatorio de la presente actuacion administrativa, este
Despacho procede a resolver de fondo de acuerdo a lo contemplado en el
articulo 79 del Cédigo de Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo,, entrando a analizar las pruebas que reposan en el
expediente, asi como los argumentos del recurrente con base en el recurso
interpuesto dentro de los términos legalmente establecidos, por el apoderado
de la empresa COMPANIA INTERNACIONAL DE TRANSPORTES S.A.S. "EN
REORGANIZACION EMPRESARIAL" Identificada con NIT No 900135001 — 2
en contra de la Resolucién No 26195 de fecha 16 de junio de 2017 mediante
la cual se sancion6 a la precitada empresa, para tal fin a continuacién se
analizaran los argumentos de defensa:

1. Con relacion a la indebida notificacién que aduce el recurrente, esta
delegada encuentra que el 15 de julio del 2016 con oficio No. 20165500596781
le fue enviada la citacién para que se acercara a notificar de la resolucién de
apertura y el 01 de aggosto del 2016 ante la no comparecencia se realizé la
notificacién por aviso mediante oficio No. 20165500679861 el cual segln la
informacién de la empresa de servicio postal fue devuelto mediante guia No
RN613871926CO y el 09 de septiembre de de 2016 se realizo la notificacién
por aviso publicado en la péagina electronica de la entidad segln lo
contemplado en el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo “Articulo 69. Notificacién por aviso. Si no pudiere
hacerse la notificacion personal al cabo de los cinco (5) dias del envio de la
citacion, esta se hard por medio de aviso que se remitira a la direccion, al
numero de fax o al correo electrénico que figuren en el expediente o puedan
obtenerse del registro mercantil, acompafiado de copia integra del acto
administrativo. El aviso deberé indicar la fecha y la del acto que se notifica, la
autoridad que lo expidi6, los recursos que legalmente proceden, las
autoridades ante quienes deben interponerse, los plazos respectivos y la
advertencia de que la notificacién se considerard surtida al finalizar el dia
siguiente al de la entrega del aviso en el lugar de destino. Cuando se
desconozca la informacién sobre el destinatario, el aviso, con copia integra del
acto administrativo, se publicaré en la pagina electrénica y en todo caso en un
lugar de acceso al pablico de la respectiva entidad por el término de cinco (5)
dias, con la advertencia de que la notificacion se considerara surtida al finalizar
el dia siguiente al retiro del aviso”,

En el expediente se dejara constancia de la remisién o publicacién del aviso y
de la fecha en que por este medio quedara surtida la notificacion personal.
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Es de anotar cLue la correspondencia fue enviada a la direccién que aparece
en el Certificado de Camara y Comercio. Por lo tanto no puede imputarse a la
Superintendencia la falta de gestion por parte de la investigada para hacer uso
a su derecho de defensa.

Asi las cosas, se concluye entonces que la Resolucién No. 30846 del 15 de |
julio de 2016, | que pretende invalidar el apoderado de empresa de servicio |
publico terrestre automotor de carga COMPANIA INTERNACIONAL DE ‘
TRANSPORTES S.AS. "EN REORGANIZACION  EMPRESARIAL" |
Identificada con NIT No 800135001 — 2 fue expedida conforme el ordenamiento \
lo indica, por lo tanto, no encuentra el Despacho razones para acceder a las |
solicitudes i

|

2. Este Despacho considera que las imprecisiones advertidas por el apoderado ‘
de la empresag investigada, responden a errores formales que de forma alguna |
no vician la lactuaciéon surtida mediante la Resolucion mencionada, més|
cuando las situaciones de tiempo , modo y lugar han sido identificadas en |
debida forma Fesde el inicio de la investigacion segin el diligenciamiento del _l
informe Unicol de Infracciones de Transporte No. 390204 del 10 de abril de |
2015

| r
Conforme a lo anterior este Despacho advierte que el error anunciado por el '
recurrente son imprecisiones de caracter formal que no alteran los ‘
fundamentos, |las pruebas que sirvieron de base para adoptar la decisién]
administrativa, y el debido proceso que rige toda actuacion, pues desde el
inicio, se identifico el dia de los hechos de forma claray suficiente.

3.Respecto a la pruebas se debe tener en cuenta que la ley 1437 de 2011,
indica en el articulo 211 “(...) se aplicaran en materia probatoria las normas del
Cédigo de Prdcedimiento Civil.(...)” No obstante es de recordar que el Codigo
de Procedimiento Civil fue derogado por el articulo 626 de actual Cédigo de
General del Proceso el cual dispone ‘(...) El juez rechazara, medianie
providencia motivada, las pruebas ilicitas, las notoriamente impertinentes, las
inconducentesd: y las manifiestamente superfluas o indtiles (...)".

pertinencia utjlidad y apreciar la validez de las pruebas es un estudio propio

Es por lo alerior que tener en cuenta los conceptos de conducencia
de este Despacho.

En relacién co}: la Conducencia, esta se tiene como la idoneidad juridica que
tiene la prueba para demostrar un supuesto de hecho. |

Respecto de la Pertinencia se debe entender como la relacion de facto entre |
los hechos que se pretenden demostrar con el empleo del medio de prueba |
solicitado y el tema objeto de prueba dentro del proceso

Finalmente la ‘Utiﬁdad de la prueba, concerniente a llevar al proceso pruebas
que presten algun servicio al proceso o aporte algun elemento nuevo que
aclare el supuesto de hecho de la investigacién, entonces se colige respecto
de la utilidad de la prueba, que esta debe producir un provecho desde el
punto de vista procesal, es decir, que debe prestar algun servicio al juez que |
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deba ser tomada dentro del proceso y ayuda a obtener la conviccién del
Juzgador respecto de los hechos sobre los cuales se fundamenté un

determinada investigacion.'

Asi mismo, el Doctor, Parra Quijano, sefialo en su obra Manual de Derecho
Probatorio que “(...) en principio las pruebas impertinentes e inconducentes o
indtiles pero puede suceder que a pesar de que la prueba sea pertinente %
conducente resulte inatil.

Los casos de inutilidad son:

a) cuando se llevan pruebas encaminadas a demostrar hechos
contrarios a una presuncién de derecho, esto es, de la llamadas jure et
de jure las que no admiten pruebas en contrario,

b) cuando se trata de demuestra el hecho presumido sea por
presuncion jure et de jure o juris tantum, cuando no se ests discutiendo
aquel;

¢) cuando el hecho este plenamente demostrado dentro del proceso %
se pretende con otras pruebas demostrario (s

d) cuando se trata de desvirtuar lo que ha sido el objeto del
Juzgamiento y ha hecho trénsito a cosa Juzgada o en el evento de que
se trata de demuestras con otras pruebas, lo ya declarado en la
sentencia que ha hecho trénsito a cosa Jjuzgada”?

De acuerdo a lo anterior esta Delegada, aplicara lo dispuesto en el articulo 176
del Cédigo General de Proceso que reza:

“(...) Articulo 176. Apreciacién de las pruebas.

Las pruebas deberan ser apreciadas en conjunto, de acuerdo con las
reglas de la sana critica, sin perjuicio de las solemnidades prescritas en
la ley sustancial para la existencia o validez de ciertos actos. (...)"

Es importante sefialar que si bien es cierto el investigado a presentado CD con
el reporte de los manifiestos de carga y por lo tanto se realizo el anélisis del
mismo, no logran demostrara su diligencia y acatamiento al régimen de
transporte. Este Despacho esta facultado para determinar la admisibilidad y
valoracion de las pruebas que obren o se alleguen al expediente, entonces
queda al juicio del fallador, establecer las pruebas que pueden llevar a la
certeza a la administracién sobre |a responsabilidad de la investigada: dentro
de la comisién de la infraccién

Como consecuencia de lo anterior, una vez analizados los argumentos del
impugnante, esta Delegada estima que no son pertinentes, ni desvirtian los
hechos por los cuales se fallé la investigacién administrativa, por lo que se
mantiene en su decisién, sosteniendo lo proferido en la Resolucién No. 26195
de fecha 16 de junio de 2017

En mérito de lo expuesto, esta Delegada,

' DEVIS HECHANDIA Hernando, Teoria General de la Prueba, Tomo |, Capitulo 4, Editorial Biblioteca Juridica Dike,
2Ek:gf::té. 1993
PARRA QUIJANO, Jairo. Manual de Derecho Probatoria. Décima Tercera Edicién, Bogota, 2002, Ps. 144 y 145,
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|
RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: Confirmar en todas sus partes la Resolucion No. .26195
de fecha 16 de junio de 2017 que falla la investigacién administrativa
adelantada contra la empresa carga COMPANIA INTERNACIONAL DE
TRANSPORTE SAS. '"EN REORGANIZACION EMPRESARIAL" |
|dentificada con NIT No 900135001 - 2 por lo expuesto en la parte motiva del
presente acto. '|

ARTICULO SE]'GUNDO: Conceder el recurso de apelacion solicitado por la |
sancionada y enviese el expediente al despacho del Superintendente de |

Puertos y Transporte para lo de su competencia.
| |

ARTICULO TERCERO: Reconocer personeria juridica a la Doctora Esperanza GilI
Estevez No i:dentiﬁcada con cédula de ciudadania No. 37941479 y Tarjeta
Profesional No.169817 para actuar como apoderado de la empresa COMPANIA
INTERNACIONAL DE TRANSPORTES S.AS. "EN REORGANIZACION
EMPRESARI;];" |dentificada con NIT No 900135001 - 2en la presente
investigacion administrativa.

ARTICULO CUARTO: Comunicar el contenido de la presente resolucion, por
conducto de la Secretaria General de la Superintendencia de Puertos v
Transporte, al quresentante legal 0 a quién haga sus veces de la empresa
carga COMPANIA INTERNACIONAL DE TRANSPORTES S.AS. "EN
REORGANIZACION EMPRESARIAL" |dentificada con NIT No 900135001 -
2en su domicilio principal en la CR 55D # 16 — 76 CARTAGENA / BOLIVAR de
conformidad con los articulos 66 Y 67 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. Constancia de la notificacion
debera ser remitida a la Delegada de Transito y Transporte para que forme
parte del resp ctivo expediente.

ARTICULO QUINTO: La presente Resolucién rige a partir de la fecha de su
expedicion.

Dada en Bogo{a D.C.alos 51201 7 13 0CT 200 |

COMUNIQUESE Y CUMPLASE. |

1@%5@%‘(). |

. LINA MARIA MARGARITA HUARI MATEUS

Euperintendente Delegado de Transito y Transporte

Proyects: Diana Mejia
& GCoordinador| Grupo de Investigaciones a I

C:\Users\dianamejia ments\Disco D\2017\RECURSO 390204 Compafiia internacional de carga.docx ‘
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Repblica de Colombia
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CARTAGENA - BOLIVAR /
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fotocopias de la misma.

Sin otro particular.

DW C.. Meychm 8B,

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO*
Coordinadora Grupo Notificaciones
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