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Al Conféétéf favor citar en el asunto este
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Sefor
Representante Legal
COOPERATIVA  MULTIACTIVA DE TRANSPORTE ESCOLAR LIBRE -
COOPTRANSLIBRE
CARRERA 70 D No 52 - 90 INTERIOR 1
BOGOTA-D.C.

Respetado (a) Sefor (a)

Para su conocimiento y fines pertinentes de manera atenta me permito comunicarle
que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidio la (s) resolucion (s) Nos.
51977 de 13/10/2017 POR LA CUAL SE RESUELVE RECURSO DE REPOSICION DENTRO
DE UNA INVESTIGACION ADMINISTRATNAA ESA EMPRESA, para lo cual le anexo
fotocopias de la misma.

Sin otro particular.

Pana C. Merckn |88

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO?® |
Coordinadora Grupo Notificaciones | | ||

Transcribio: ELIZABETHBULLA
Reviso: RAISSA RICAURTE
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MINISTERIO DE TRANSPORTE
SUPERINT‘ENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE

RESQOLUCION No. DEL
Por la cual se resuelve el recurso de reposicion interpuesto por la empresa de transporte
ptblico terrestre automotor especial COOPERATIVA MULTIACTIVA DE TRANSPORTE
ESCOLAR LIBRE - COOF'TRANSL!BRE,, identificada con N.I.T. 830 062.938-1 contra |5
Resolucién No. 4716 del 01 de marzo de 2017,

LA SUPERINTENDENTE DELEGADA DE TRANSITO Y TRANSPORTE TERRESTRE
AUTOMOTOR

En ejercicio de Jas facultades legales y en especial las que le confieren el numeral 9 del

articulo 44 de| Decreto 101 del 2000, los Numerales 9, 13 de| articulo 14 del Decreto 1016

de 2000, los articulos 3 y 6 de| Decreto 2741 de 2001, Paragrafo 5° dej articulo 36 de |2

ley 1753 de 2015 y el articulo 09 de| Decreto 174 de 2001 (ﬂ/igente Y aplicable para o

momento de los hechos, derogado por el Decreto 348 de 2015, compilado por ef Decreto
)

Que la autoridad de transito y transporte en cumplimiento de sys funciones emitis y
trasladé a esta entidad el Informe Unico de Infraccion de Transports No. 13754331 dea!
01 de agosto de 2014 impuesto al vehiculo de placa BGH-984 por haber transgredido e
cédigo de infraccion nimero 587 de la Resolucisn 10800 de 2003 proferida por e
Ministerio de Transporte.

Medianie resolucion No. 24194 del 27 de junio de 2016 Ia Superintendenciz Lelegada de
Transito y Transporte Terrestre Automoter inicio investigacion adiministrativa contra la
empresa COOPERATIVA MULTIACTIVA DE TRANSPORTE ESCOLAR LIBRE -
COOPTRANSL!BRE.‘ identificada con NIT. 830.062.938-1 POr  transgredir

S€ compruebe Ja Inexistencia o alteracion de los documentos que sustentan la operacicr
del vehiculo Y sdlo por ef liempo requerido parg clarificar los hechos” En concordancia
con el cédigo 518 ibidem “Permitir /o prestacion del serviejp sin Hlevar ef Extracto dal
Contrato” Dicho acto administrativo quedo notificado Por aviso el 14 de julio de 2016 a ig
empresa investigada quien no presents escrito de descargos.

MULTIACTIVA DE TRANSPORTE ESCOLAR LIBRE . COOPTRANGL!BRE. identificacia
con N.I.T, 830.062,938-1‘ con multa de 05 SMMLY por haber transgredido & fiteral d) y &)
del articulo 46 ge la Ley 336 de 1996 por incurrir en la conducta descrita en el articulo 1<
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| Porlacual se resuelve el recurso de reposicion :‘n!érpuesto P
puiblico lerrestre autormotor especial COOPERATIVA MULTIACTIVA DE TR
ESCOLAR LIBRE - COOPTRANSL!BRE,. identificada con

51971 taimpd. . X5
resa de transporte
ANSPORTE

} Resolucion No. 4716 del 01 de marzo de 2017.

| e e R

A través de oficio radicado con No. 2017—560—024287-2 del 22 d
| empresa sancionada por intermedio de su Represe
| reposicién contra la Resolucion antes mencionada.

ntante Legal

ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

| E Representante Legal de la empresa sancionada solicita que se repong

or la em

e marzo de 2017

N.LT. 830.062.938-1 contra la

interpuso recurst ¢

| No. 4716 del 01 de marzo de 2017, con base en jos siguientes argumentos:

1 Dice. "Si el mforme es LA PRUEBA SOBRE LA

il APERTURA DE LAYN ESTIGACION, NECESARIAMENTE

UN EXAMEN EXH. STIVO DE SU CONTENIDO,
i REAL Y CIERTA DE LA CONDUCTA QUE PRESUN

! A LA EMPRESA QUE REPRESENTO.”

'] 2 Alega. "Con respeto a este punto es importante
! jurisprudencia cle origen constitucional en n
' caso se esta violando el principio de OFl!

". desprende del principi

uestro pais p
CIALIDAD DE LA PR
lo cual a su VeZ
ministracion en

o de carga de la prueba,
violacion al debido proceso, pues en este caso la ad
i Superintendencia de Puertos Yy Transporte
prueba aportada ¥y ha invertido la carga de
pruebas y solicitando tacitamente que sea el administrado quien las aporte cuando
es en cabeza de la Superintendencia donde recae la

condiciones en que S€ genero la accién u omisién que

' imponer”.

| esponténea eni
i existen testimonios como la persona ajena

! o circunstancias que obran en su conocimient
existe prueba pericial y solo se basa la Superint
carante de valor probatorio como indicio, pues €
por acredifado un hecho ante la evidencia in

i razonamiento deductivo 0 inductivo.

i 4 La empresa NO INCURRIO EN INFRACCION DE TRANS
DEJADO DE “actuar, obrar 0 proceder”, de acuerdo con el término que usd la
l norma analizada, para determinar cuando exist

' realidad en este caso existe una INFRACCION

"\ decreto 3366 de 2003).

tida por la parte sobre hechos personale
a las partes. qué
o y a través
endencia en ur
| indicio es la posibifid
discutible de otro,

]. concluir que en este caso Se esta violando el principio de

l PRUEBA que s€ desprende del principio de carga
| genera una violacion al debido proceso, pues en @
i cabeza de la Superintendencia de Puertos y Transp
! correctamenta la prueba aportada y ha invertido la carga de la prueba, abriendo
1 investigacion sin pruebas y solicitando tacitamente que sea
l las aporte cuando es en cabeza de la Superintenden

CUAL S

TAMENTE

puntualizar que existe s
ara concluir gue

decir no existe U
e la empresa esta
el servicio no au

de la prueba,
ste caso la a
orfe no €s

cia don

a la Resolucion

uficiente
en este
UEBA que s@
genera una
cabeza de la
no esta valorando correctamente la
fa prueba, abriendo investigacion sin
obligacion de probar las
genera la sancion @

3 No encuentro una sola prueba entregada por la administracion que se relacion®g
! con los hechos que s€ pretandén probar, €s
I! auloridad compelente que permita demostrar qu
| servicio distinto al autorizado; (desconocemos si
siendo prestado por el propietario), tampoco confesio

n informe de una
prestando il
torizado esté
n como declaracion
s que lo afecten; No

£ FUNDAMENTA LA |
HAY QUE REALIZAR
PARA LLEGAR A LA VERDAD
SE LE ENDILGA

declara sobre hechos |

el administrado quien
de recae la obligacion

de sus sentidos! nc
18 mero presuncion
ad de tener

aplicando

PORTE, POR HABER
e o puede predicarse, qu¢ en

DE TRANSPORTE (articulo 2°

| 5 Existe suficiente jtmsprudencia de origen constitucional efn nuestro pais patd
OFICIALIDAD DE LA
Jo cual a su veZ
dministracion en
t4 valorando




Por la cual se resuelve el recurso de reposicion interpuesto por la empresa de transporte |

publico terrestre automotor especial COOPERATIVA MULTIACTIVA DE TRANSPORTE

ESCOLAR LIBRE - COOPTRANSUBRE., identificada con' N.I'T. 830.062 938-1 contra la
Resolucion No. 4716 del 01 de mairzo de 2017,

de probar las condiciones en que se genero la accion u omision que genera la
sancion a imponer.

6. Consideramos que la Administracion esta obligada a desarroilar, incluso de oficio,
todos los actos de instruccion y, por consiguiente, todas las actividades
probatonias de cargo que considere adecuadas para la determinacion,
conocimiento y comprobacion de los hechos sobre los cuales Jebo protiunciarse Ja
resolucion que tiene que emitir: lo cual no Solo constituye una obligacion sino un _
derecho de obligatorio cumplimiento a favor de los administrados {empresa de
transporte).

PRUEBAS APORTADAS Y SOLICITADAS POR LA INVESTIGADA

1. Solicita la recepcion del testimonio del agente de transporte
2. Aporia poder para actuar

Por lo tanto, este Despacho procede a pronunciarse en los siguientes términos
CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Revisado el acervo probatorio de la presente actuacion administrativa, este Despacho
procede a resolver de fondo de acuerdo a lo contemplado en el articulo 79 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, entrando a analizar las
pruebas que reposan en el expediente, asi como los argumentos del recurrente con base

Representante Legal de la empresa COOPERATIVA MULTIACTIVA DE TRANSPORTE
ESCOLAR LIBRE - COOPTRANSLIBRE., identificada con N.LT. 830.062.938-1 contra Iz
Resolucion No. 4716 del 01 de marzo de 2017 mediante la cual se sanciond a la
precitada empresa con multa equivalente a 05 salarios minimos mensuales legales
vigentes; para tal fin a continuacion se analizaran los argumentos de defensa:

En cuanto a la veracidad, autenticidad Yy valor probatorio que pong en duda el
memorialista del Informe Unico de Infracciones de Transporte, debemos recordarle lo
siguients;

Segun lo expresado en el fallo de la presente investigacién, el IUIT:

£s un documento pablico

Es emitido por un funcionario publico en ejercicio de sus funcicnes

Existe certeza sobre la persona que lo elaboré y firma.

Goza de presuncién de autenticidad )

Da fe de su otorgamiento, dandole el alcance probatorio necesario para iniciar la
Investigacion administrativa

* Por ser un acto administrativo, se presume legal

¢ No fue tachado de falso y reconocido asi por un juez de |a Repdablica

® 0 8 & @

Son las anteriores herramientas legales con las que goza el mismo de toda fuerrzy
probatoria, por lo tanto este Despacho no entiende las razones del memorialisia al querer
cuestionar la relevancia juridica y probatoria del WUIT, obsérvese bien que el
procedimiento administrativo que aqui se adelanta es el indicado por nuestra norma
especial, y por el Cédigo de Procedimiento Administrativo vy de |o Contencioso
Administrativo con el fin de establecer sin asomo de duda si le asiste respons abilidad o no
a la aqui investigada, es asj que este es un procedimiento no es caprichoso sino ajustado
a derecho para llegar a la plena conviccion de |a responsabilidad de la empresa
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Por la cual se resuelve el recurso de reposicion interpuesto por la empresa de transporte

publico terrestie automotor especial COOPERATIVA MULTIACTIVA DE TRANSPORTE

ESCOLAR LIBRE - COOPTRANSLIBRE.. identificada con N.I.T. 830.062.938-1 contra la
Resolucién No. 4716 del 01 de marzo de 2017.

Sor ende, sequn los postulados anteriores este Despacho le da una veracidad fotal y
relevancia juridica pertinente al IUIT de la presente investigacion. Por lo tanto lo que la
autoridad de transito y transporte plasmo en el mismo al aducir que la empresa permitia
la prestacion del servicio sin el extracto de contrato que sustentara el mismo {ver casilla
16 |UIT 13754331), se toma como cierto, pues fueron los hechos que el mismo percibio.

Ahora bien en cuanto a las afirmaciones realizadas por la investigada se le debe
manifestar qua en la presente actuacion la parte objeto de reproche debe adoptar un rol
activo en pro de los intereses que pretende proteger, poer esto, debe aportar evidencias
que reflejen certeza de las simples afirmaciones que realice, mas aun teniendo en cuenta
que la Administracicn suple la carga inicial que le corresponde, reflejada en ¢l Informe
Unice de Infracciones de Transporte No. 13754331, a saber:

“Asi. fa norma demandada no establece una inversion total de la carga de la prueba.

Corresponde _al _Estado cumplir una carga probatoria__y _arqumentative inicial |

suficientemente riqurosa para que Se yueda deducir gue el tercero obrd de mala_fe.
Una vez cumplida esta ,f_:a;Ea por el Estado, dicho tercero puede demostrar que esta
deduccién es equivocada puesto que en realidad actué de buena fe, en los terminos

anteriormente sefialados,

Si bien, por regla general, la responsabilidad en este ambito ha de ser a titulo de
imputacién subjetiva y la carga probatoria de todos los elementos subjetivos
pertinentes ha de recaer en ol Estado, el legislador puede aminorar la carga de éste y
aumentar la_carga del investigado siempre gue ésta sea razonable y no restrinja
excesivamente los medios de prueba a su disposicién. Por eso, la Corte estima que el
tercero puede tener la carga de probar su buena fe —como ya lo ha aceptado en ofras
sentencias — en los términos anteriormente sefialados y después de que el Estado
haya cumplido con una carga inicial suficientemente rigurosa y amplia que impide gtie¢
la sancién de cierre de astablecimiento se funde en una especie de responsabilidad
objetiva. como s¢ advierte en la parte resolutiva. En cambio, considera que exiqir gue
dicha carga sea cumplida por un solo medio probatorio es contrario a la_Constitucion
por las razones anteriormente expuestas. (...)" . (Corte Constitucional, Sentencia C-
516 del 06 de agosto de 2002, M.P. Dr. Manuel José Cepeda Espinoza, Referencia:

expediente D-3860).

| Lo anterior, hace raferencia a ia posibilidad de aminorar la carga probatoria de ia
. Administracion que en inicio se impone y permitir que el investigado demuestre su
diligencia en el obrar que fue determinado como infraccion, razon que admite dar
aplicacién a lo normado por el articulo 167 del Cadigo General del Proceso:

“Articulo 167. Carga de la prueba.

Incumbe a las partes probar el supuesto de hecho de las normas que consaqran el
efecto juridico gue ellas persiguen.

No obstante, segin las particularidades del caso, el juez podra, de oficio © & peticién
de parte, distribuir, la carga al decretar las pruebas, durante su practica o en cualquier

momento del proceso antes de fallar, exigiendo probar determinado hecho a la parte |

que se encuentrs en una situacion mas favorable para aportar las evidencias ©
esclarecer los hechos conlrovertidos. La parte se considerard en mejor posicion para
probar en virtud de su cercania con el material probatorio, por tener en su poder el
objeto de prueba, por circunstancias técnicas especiales, por haber intervenido
directamente en los hechos que dieron lugar al litigio (...)" (Negrilla y subrayado fuera
de! texto).
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Por la cual se resuelve ef recurso de reposicion interpuesto por la empiesa de iransporte

publico terrestre automotor especial COOPERATIVA MULTIACT] VA DE TRANSPORTE

ESCOLAR LIBRE - COOPTRANSLIBRE., identificada con N.I.T. 830.062 935-1 contra Ia
Resalucion No. 4716 del 01 de marzo de 2017,

De igual manera, no es posible desconocer que la oportunidad otorgada al Administradc
para que éste solicite las pruebas que considere aportan elementos de juicio importantes
a la actuacion, es el reflejo de garantia que se otorga a los elementos integrantes de!
debido proceso establecido en la Constitucién Politica, no obstante, dichas solicitudes no
Pueden quedar sujetas al criterio de las realiza, teniendo en cuenta las limitaciones que
sobre la materia en torno a los requisitos que las mismas deben cumplir parz que sean

admisibles y posteriormenta valoradas por el Despacho.

Se hace necesario hacer remisién al pronunciamiento de la Sala de Casacién Penal de ia
Corte Suprema de Justicia, Sentencia de junio 30 de 1998, M.P. Dr. Jorge Anibal Gomez
Gallego, quien sefiala:

.. el legislador adopté un concepto dnico y complejo, en el sentido de que fa
conducencia se predica de la prueba y la pertinencia de los hechos materia el
proceso. pero ninguna seré conducente si no es apta afwﬁ{ﬂgﬂ_@ﬁ{ﬁgtl_ sobre
los hechos objeto de procesamiento, que a su ver son los Gnicos pertinentes, Son dos
caracteres inseparables, porque si la prueba nos guia a establecer hechos
completamente ajenos al proceso, no solo es impertinente sino que también resulta
inconducente, pues se ha separado dréasticamente def unico objeto senalado en e
proceso como plan de accién. La conducencia solo puede apreciarse a traveés de una
relacion dle la prueba con los hechos (pertinencia).”

A modo de conclusion, se tiene que si bien la carga de la prueba se configura en la
mayoria de los casos en cabeza de la Administracion como sujeto juzgador, para el caso
€n concreto, atendiendo a |a distribucion de las cargas probatorias, tendria ssta
Superintendencia que suplir una carga probatoria inicial, predsterminada y suficiente,
permitiendo de esta manera que quien actla como investigado demuestre Como prusha
€n confrario que su actuar se llevé a cabo de manera diligente, es decir, que el
desarrollo de la actividad para la cual se le concedio habilitacién para operar, haya
cumplido la normatividad que supedita su actividad economica garantizando de esta

En cuanto a lo argumentado por el recurrente sobre la carga de la prueba que se |2 asta
imponiendo a lo largo de la actuacién administrativa, esta Delegada debe aclararie gue
efectivamente la misma existe en la medida que es el mismo quien debe desvirtuar log
hechos, pues esta Superintendencia cuenta con el Informe de la autoridad cempetente
que lo culpa de los hechos ocurridos, por lo tanto es deber de la misma si quiere
controvertir o negar los hechos, demostrarlo. ergo de no ser asi esia actuacidn
administrativa se basaria Unicamente en el informe ya citado quedandose eoste
Despacho sin mas juicios de valor Y Percepcion que los contentivos en €l expediente: por
ende es el deber procesal de la investigada con la actuacion administrativa que esta
aporte los medios probatorios utiles, necesarios, conducentes y pertinantes para que se
pueda llegar a la plena conviccién de su inocencia.

DE LAS PRUEBAS

Es de acotar que respecto a la apreciacion ¥ valoracion de las pruebas se debe esgrimir
que el valor por si mismo se debe basar en las reglas de la logica. ia ciencia y la sang
critica, de conformidad con las normas del Caédigo General del Proceso en su Articulo
176 establece (...} Las pruebas deberan ser apreciadas en conjunto, de acuerdo con las
reglas de la sana critica, sin petjuicio de fas solfemnidades prescritas on la ley sustancial
para la existancia o validez de ciertos actos. El Juez expondreé siempr razonadimente of
mérito que le asigne a cada prueba (. )" v .
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Por la cual se resueive el recurso de reposicion interpuesto por la empresa de transpornte

| publico terrestre automotor especial COOPERATIVA MULTIACTIVA DE TRANSPORTE

|  ESCOLAR LIBRE - cOOPTRANSLIBRE.. identificada con N.I.T. 830.062.938-1 contra 12
Resolucion No. 4716 del 01 de marzo de 2017.

T
i

'I o S
| No obstante es de recordar que el Cadigo de Procedimiento Civil fue derogado por el
articulo 626 de la ley 1564 de 2012 (Actual Cédigo de General del Proceso) el cual
| preceptia en su articulo 168 el tema del rechazo de plano de la prugba “(...) El juez
| rechazara, mediants providencia motivada, las pruebas ilicitas, las notorismenie
| impertinentes, las inconducentes y las manifiestamente superfluas o inttiles (...)"

Entre las mencionadas vemos que se solicita la recepcion del testimonio del agente de
policia que expidio al IUIT, cabe aclarar que realmente seria un desgaste procesal sin
razon alguna llamar al agente que conocid del hecho acaecido el 01 de agosto de 2014,
pues dichos hechos que el mismo percibio, fueron los que plasmo en el UIT base de la
presente investigacion, por lo tanto si el memorialista hace una valoracion sistematica de
dicho documento, padra observar en la parte final del mismo, que el agente firma bajo 12
gravedad del juramento, en este sentido debera preguntarse el recurrente, ¢qué sentido
tendria llamar a declarar al ya citado?, si dicha declaracion igual se hace bajo la
gravedad del juramento y en donde lo Gnico que lograra el mismo es que el agente se
ratifique en los hechos que plasmoé en el documento publico, por lo tanto para este
Daspacho le resultaria inatil 1a practica de dicho procedimiento. En cuanto al liamado al
i propietario del vehiculo dicha prueba no se decretara toda vez que el mismo no
| presencié los hechos, por 1o tanto no conocié de los hechos investigados.

| En todo lo demas esta Delegada se atendra a la Ratio Decidendi del fallo sancionatorio.

En mérito de lo expuasto este Despacho,

i RESUELVE

i ARTICULO PRIMERO: CONFIRMAR en todas sus partes la Resolucién N° 4716 del 01
de marzo de 2017 que falla la investigacion administrativa adelantada contra la empresa
de transporte publico terrestre automotor especial COOPERATIVA MULTIACTIVA DE
TRANSPORTE ESCOLAR LIBRE - COOPTRANSLIBRE., identificada con N.LT.
830.062.938-1, por lo expuesto en la parte motiva del presente acto.

ARTICULO SEGUNDO: Conceder el recurso de apelacion solicitado por la sancionada y
enviese el expediente al despacho del Superintendente de Puertos y Transporte para lo da
su competencia.

| ARTICULO TERCERO: Reconocer personeria juridica a la doctora LILIANA PATRICIA
| LEAL LUGO identificado %o’ C.C. 43620856 de Medellin y Tarjeta Profesional N®
| 102.092 expedida per el C. S. de la judicatura para que actie como apoderado en nombre
|y representacion de la empresa COOPERATIVA MULTIACTIVA DE TRANSPORTE
| ESCOLAR LIBRE - COOPTRANSLIBRE., identificada con N.IT. 830.062.938-1, de
conformidad con el poder aportado en el escrito de recurso.

| ARTICULO CUARTO: Comunicar ol contenido de la presente Resolucién, por conducto de
| la Secretariz General de la Superintendencia de Puertos y Transporte, al Representante
| Legal o a guién haga sus veces de la empresa COOPERATIVA MULTIACTIVA DE

TRANSPORTE ESCOLAR LIBRE - COOPTRANSLIBRE., identificada con N.LT,
. 830.062.938-1, en su domicilio principal en la ciudad de BOGOTA D.C. En la direccion
| CRA 70D No. 52 - 90 INT. 1. Correo Electronico. cooplibre@yahoo.com y a la apoderada

| de la oportunidad, en forma y términos consagrados en los articulos 66 y siguientes del
Cadigo de Procedimiento Administrativo y de 1o Contencioso Administrativo. Copia de la

| en la ciudad de MEDELLIN - ANTIOQUIA, en la direccion. Carrera 51 D # 67 - 44, dentro
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For la cual se resuelve el recurso de reposicion interpuesto por a empresa de transporte
publico terrestre automotor especial COOPERATIVA MUL TIA({:TIVA DE TRANSPORTE |
ESCOLAR LIBRE - COOPTRANSLIBRE.. identificada con N.1. T, 830,062 936-1 contra 14
Resolucicn No. 4716 del 01 de marzo de 2017. |

comunicacion a que se refiere el precitado articulo y la constancia de envio y recibo de la |
misma, debera ser remitida a la Superintendencia Delegada de Transito y Transporte |
Terrestre Automotor para que forme parte del respectivo expediente, asi como tambien del

acto de notificacién personal o del aviso, segun el caso. |

Dada en Bogota D. C., a los, 51977 13 OCT 2017

COMUNIQUESE Y CUMPLASE.

. 0 (\; )
: TARCR (S ] Ls ':”4
LINA MARIA MARGARITA HUARI MATEUS
Superintendente Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automoor |

‘:ubé Cocrrinaiar G da Invesugaciones 1WIT
Proyectd. Fabia Farrers — Al contalista Grups de I stigamones ILIT
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15/8/2017 Detalle Registro Mercantil

Registro Mercantil

La siguienta infornacion es reportada por s cimara de comeio ¥ es de Lpo infonmativo,

Hazon botiat COOPERATIVA MULTIACTIVA DE TRANSPORTE ESCOLAR LIBRE CUYA SIGLA ES COOPTI LNSLIBE:
Gligla COOPTFANSLIBRE

Camats de Comarcls BICOTE

Bumare de Matnouda U011

Tduriificacion JT U2y - 1

Uitims Ao Renovaos D

Fecha Kenovaoion 20170429

Fetha de Matricula f

Fecha de Vigenda G123

E5tadn de la matricula ACTIVA

Tipz ce Sociedad ICONDETA SOLIDARIA

T g Qrganizacian FNTIDADES DE NATURALETA COOPERATIVA
Categania de fa Matricula  SOCIFOAD 6 PERSUINA JURIDICA PRINCIPAL 6 ESAL
il Aoy FSTRYSEE.00

Uinikiiecy Pardiga Norg SEHIE2:00

15 Oporaclanales 4
M e

R

Actividades Econdmicas
* 4971 - Transione de pasal i

Informacion de Contacto

Municipio Comaestal BOGOTA, D.C, / BOSOTA
iHreccion Comercial CHRA 70 DMO. 5290 INT. |
4105872
BOGOTA: Dnd, | BOVOTA
Birercian Haoal CRA 700 No., 52-90 T 1
Tajsiing Fscal
G Electronio COOLNEE Tyl W00,y
o Cartincado
o R
Contdctencs  LQué &s o RUES?  Camaras de C | Cumbiar ¢ } CeFrar Sestén . ndresvaicn

1535001 SGNFECAMARAS - Goreicia Registrg Uiice Empresarial y Sotial Av. Calle 26 ¢ 57-41 Toire ; OF. 1501 Boguss, Cokar g
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