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EXPRESO COLOMBIA CARIBE SOCIEDAD POR ACCIONES SIMPLIFICADA
CALLE 34 No 43-109 OFICINA 407 EDIFICIO BANCO NACIONAL
BARRANQUILLA - ATLANTICO

ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidid
la(s) resolucién(es) No(s) 47974 de 27/09/2017 por la(s) cual(es) se RESUELVE RECURSO DE
APELACION DENTRO DE una investigacién administrativa a esa empresa,

De conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 por la cual se expide el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se remite para lo pertinente copia integra de la(s)
resolucién(es) en mencién, precisando que las mismas quedaran debidamente notificadas al finalizar el
dia siguiente a la fecha de entrega del presente aviso en el lugar de destino.

Adicionalmente, me permito informarle que los recursos que legalmente proceden y las autoridades ante
quienes deben interponerse los mismos, se relacionan a continuacién:

Procede recurso de reposicién ante el Superintendente de Puertos y Transportes dentro de los 10 dias
habiles siguientes a la fecha de notificacion.

Si NO | X

Procede recurso de apelacién ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguientes a la fecha de notificacion.

Sl NO | X

Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias habiles
siguientes a la fecha de notificacion.

SI NO | X

Si la(s) resolucién(es) en mencién corresponden a una(s) apertura de investigacion, procede [a
presentacion de descargos, para cuya radicacién por escrito ante la Superintendencia de Puertos y
Transporte cuenta con el plazo indicado en la parte resolutiva del acto administrativo que se anexa con
el presente aviso.

Sin otro particular.

Do Ciloaa B,

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO

Coordinadora Grupo Notificaciones
Anexo: Lo enunciado.
Transcribié: Yoana Sanchez**

Calle 63 No. 9A-45 ~-PBX: 352 67 00 - Bogota D.C. www.supertransporte.qov.co
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REPUBLICA DE COLOMBIA Ao

MINISTERIO DE TRANSPORTE
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE
RESOLUCION No.

Cergre 1 rseaw

EL SUPERINTENDENTE DE PUERTOS Y TRANSPORTE

' @iercicio de las facultades legales y en especial las que le confieren los articulos 41, 42 y 44 del |

“1eto 101 del 2000, los numerales 3 y 13 del articulo 7 y numerales 9 y 13 del articulo 14 del Decreto |
5 de 2000, modificados por el Decreto 2741 de 2001, Ley 105 de 1993, Ley 336 de 1996, procede a ,
<atar el recurso interpuesto, para lo cual tendra en cuenta los siguientes:

HECHOSY ACTUACION ADMINISTRATIVA

‘olicia de Carreteras en cumplimiento de sus funciones emitio y traslado a esta entidad, el Informe !

tu de Infraccidon de Transporte No. 296959 del 20 de enero de 2014, impuesto al vehiculo de
“iaeas UVP-671.

~ ' hante Resolucion No. 28062 del 16 de diciembre' de 2015, se apertura investigacién administrativa
ontra a EMPRESA DE TRANSPORTE PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR EXPRESO

1 ENTIFICADA CON NIT 890.101.421-0, por presunta transgresién de lo dispuesto por la Resolucion |
No. 10800 de 2003, articulo 1, codigo 490“Permitir ja prestacion del servicio excediendo Ia capacidad |
‘2ortadora autorizada, en namero de pasajeros, de conformidad con lo establecido en la Ficha de |
'vlogacion”, en concordancia con lo normado en el literal d) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996, !

© administrativo notificado el 29 de diciembre de 201 5.

1sado el expediente se encuentra que la empresa ejercio su derecho de defensa y contradiccion }
‘'Ira la apertura de investigacién con escrito de radicacion No. 2016-560-001603-2 del 08 de enero .

aveés Resolucion No.45893 DEL 07 DE SEPTIEMBRE DE 2016, se resolvio la investigacion |
‘uininistrativa en contra de |Ia empresa, sancionandolacon multa de DIEZ (10) SMLMV, para la época |

‘A comision de los hechos, €quivalente a SEIS MILLONES SEISCIENTOS DIEZ MIL PESOS
56 160.000) M/CTE, notificado el 22 de septiembre de 2016.

~“liante escrito con radicado 2016-560-084923-2 del 05 de octubre de 2016, 1a empresa investigada,
/MUsO recursos de reposicion Y en subsidio de apelacién.

.~ 1ante Resolucién No. 62225 del 15 de noviembre de 2016, se resolvit el récurso de reposicion, la
vai Confirmé en todas las partes la Resolucién No. 45893 DEL 07 DE SEPTIEMBRE DE 2016.

ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

= Despacho subsume en Jas

siguientes valoraciones |o manifestado por el recurrente en los
“liuentes términos:

1 “toda conducta sancionable, requiere la exfsrenqide una ley que la defina integramente (. )"

O R sl S _____12241_';




RESOLUCION No peL M T974 77 SEP IOV

POR LA CUAL SE RESUELVE EL RECURSO DE APELACION INTERPUE STOE
DE 2016. POR MEDIO DE LA CUAL SE SANCIONO A LA EMPRESA DE TRANS
CARIBE SOCIEDAD POR ACCIONES SIMPLIFICADAS A §.S -EXCOLCARSAS-

]

N CONTRA DE LA RESOLUCION N* 45822 DEL 07
PORTE PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR EXPRE S0
_IDENTIFICADA CON NIT 830.101 42 1-0

e —

2 “Al mismo tiempo y en los mismos espacios, predican dicha Resoluciones, gue Cor & i
descrita, exceso de pasajeros que inicialmente es una infraccion de transito. coma
atribuible al conductor del vehiculo infractor o su propietario, la investigada habria mncu
infraccion del ambito de transporte del acapite 490 del articulo 1° de la Resolucion
mencionada, en consonancia con el 46 de la Ley 336 de 1.996 literal d) (..)".

3. “La excepcion a lo anterior, lo hallamos en los articulos 47, 48 y 49, donde con finai.
especificas se describen algunas conductas gue pueden constituir fundamento de sancions
multa, cancelacion de la Habilitacion e inmovilizacion del equipo, con el gravante que &
de las anteriores se menciona por esta Ley, el exceso de pasajeros o sobrecupo. como ol
disciplinariamente punible”.

4. “Silo expuesto es cierto, resulta nitido que el sustrato juridico de la sancion no existe, 10 gL«
constituye en Falsa Mativacion del acto que controvertimos”

5. “Nulidad juridica del articulo 14 del decreto reglamentario 3366 de 2003 y por ende
resolucion 10800 del 2003".

6. “Estimamos que dicha prueba, no sofo es conducente, pertinente y necesaria. e
indicarla, de ser viable, la aplicacion del reglamento que la establecio, las condiciones
mentales en que se hallaba el personaje que Io elaboré, las razones de Sus Varos
cometidos en su diligencia- miento e inclusive su verdadero nombre, apenas leginls =

documento que obra en autos

7 “La Resolucién que impugnamos, como también la de apertura de la investigacion, €s precisc «

sefalar que el tnico elemento de juicio utilizado para la investigacion es el Informe de 1 ifract
que obra en autos

8. “Asi pues, en este caso, para que la conducta del conductor 0 propietario, vulitere el Principic
Inocencia que protege a la Empresa, como ente moral, en modo alguno puede acudirse
Unico caso particular y aislado, como seria el del bus que nos ocupa pues pars & ifo
necesario que dicha conducta (..)".

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Ny

De conformidad con lo establecido en el numeral 18 del articulo 7° del Decreto 1016 de 20
Despacho es competente para conocer del presente recurso de apelacion.

De conformidad con o establecido en el numeral 18 del articulo 7° del Decreto 1016 de 2001
Despacho es competente para conocer del presente recurso de apelacion.

COMPETENCIA

La competencia del juez de segunda instancia se encuentra circunscrita por 10s parametre

inconformidad contenidos en el recurso de apelacion, de conformidad con lo sefaladc
jurisprudencia unificada de la Sala Plena de la Seccion Tercera, y el principio de congruencia

“(..)El recurso de apelacion se encuentra limitado a los aspectos {por el} indicados. consideracion Guz -
mayor significado en el sub lite si se tiene presente que en cuanto corresponde a los demas a:
fallo impugnado. incluyendo la declaratoria de responsabilidad de la entidad demandada, fa propia &i-¢
manifiesta su conformidad y sostiene que esos olros aspectos de la sentencia de primera InSIancia 1'1=

ser confirmados”.

“ (..)Jmediante el recurso de apelacion se ejerce el derecho de impugnacion contra una detern

decision judicial —en este caso la que contiene una sentencia—, por lo cual comespuli--
recurrente confrontar 10s argumentos que el juez de primera instancia considero para [O/mic

decision, con sus propias consideraciones o apreciaciones, para efectos de solicitarle al |

superior jerarquia funcional que decida sobre los puntos o asuntos qué S€ plantean 3

segunda instancia. Lo anterior de conformidad con lo establecido en la parte inicial del articuic
del C.de P.C."

! Consejo de Estado - Sala de lo Contencioso Administrativo — Seccién Tercera — Sala Plena. Consejero Ponents
Gomez. Sentencia de Unificacién Jurisprudencial del 09 de febrero de 2012, Radicacion No. 500012331000726707
(21 060). Actor: Reiraldo Idarraga Valencia y otros Demandado: Nacion - Ministerio de Defensa — Ejercito

Maursic
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ESOLUCION MG i 1 ek 39714 77 SEP 7017

il * CUAL Se RESUELVE EL RECURSO DE APELACION INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION N° 45893 DEL 07 DE SEPTIEMBRE
3 POR MEDIO DE LA CUAL SE SANCIONO A LA EMPRESA DE TRANSPORTE PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR EXPRESO COLOMBIA
- SCIEDAD POR ACCIONES SIMPLIFICADAS AS S -EXCOLCAR S A S - IDENTIFICADA CON NIT 890.101 421-0

“i Sala ha delimitado el estudio del recurso de alzada -y con ello Ia competencia del Juez ad
1= a los motivos de inconformidad que exprese el recurrente, segn lo reflejan las siguientes
‘ualizaciones: “Ninguna precision resultaria necesario efectuar en relacién con el régimen de

50. "De conformidad con el principio de congruencia, al Superior, cuando resuelve el recurso de!
on. solo le es permitido emitir un pronunciamiento en relacién con los aspectos recurridos de Ia

arte Suprema de Justicia, en sentencia de 4 de agosto de 2010*, también puntualizé que lal

“wiencia del juez de segunda instancia se encuentra limitada por el alcance del respectivo recurso
13

‘enor del articulo 305 del Cédigo de Procedimiento Civil, en armonia con el articulo 368.
1isdem. el fallo debe estar en consonancia con los hechos y las pretensiones aducidos en la
‘manda. y con las excepciones propuestas por el accionado, o que el juez ha debido reconocer
oficio. de modo que si el Juzgador deja de pronunciarse sobre lo que en esa medida le |
‘wiresponde. o se extralimita, quien resulte afectado con ese pronunciamiento constitutivo de un
21ror in procedendo’. para enmendarlo cuenta con la referida causal de casacién. En reciente |
 sion la Corporacion reiteré que concordante con el principio dispositivo. el postulado de |a
‘gruencia supone ‘una labor comparativa indispensable entre el contenido de fondo de /la
“cion juridico procesal y lo resuelto por el juzgador en el respectivo fallo, con el fin de establecer

"rapetita) (...).

'~ a los argumentos expuestos por el recurrente es preciso sefnalar que el acto administrativo por el
“r10 investigacion administrativa a la empresa investigada, lo hizo con fundamento en las pruebas

i’csa en el expediente como lo son el Informe de Infracciones de transporte No. 296959 del 20 de,
snern de 2014.

£r dichas pruebas se evidencia que el vehiculo referenciado, cometié una infraccidn a la norma de
tiatsporte correspondiente al codigo 490 de la Resolucién 10800 del 2003, registrada por el agente de
J7min en la casilla 7 y 16del mismo informe, que establece:"Permitir Ia prestacion del servicio excediendo /a,

i !ad transportadora autorizada, en nimero de pasajeros, de conformidad con lo establecido en la Ficha de'
“Untacion”

'3 Dien es importante resaltar el valor probatorio que tiene el mencionado Informe de Infracciones de:
=norte, asi:

»~LIDAD DE LA PRUEBA: i

ejercicio de sus funciones la autoridad de transito y transporte que expide el Informe Unico de
“1on de Transporte lo hace bajo el principio de legalidad: significa que su facultad o funcién que le!
"= expedirlo debe estar predeterminada en la ley, como también la infraccién cometida y la sancién

isejo de Estado. Seccion Tercera. sentencia del 29 de agosto del 2008 Exp. 14638 |
+¢)0 de Estado. Seccion Tercera, sentencia del 1° de abril de 2009, Exp 32 804 M P Ruth Stelia Correa Palacio
‘12 Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil. M.P. Ruth Marina Diaz, expedi te No. 05001-3103-001-2002

L s e (8 SORICNREN. . |




RESOLUCION No. DEL 47974 77 SEP 2017

POR LA CUAL SE RESUELVE EL RECURSO DE APELACION INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION N° 45852 DEL &
DE 2016, POR MEDIO DE LA CUAL SE SANCIONO A LA EMPRESA DE TRANSPORTE PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR
CARIBE SOCIEDAD POR ACCIONES SIMPLIFICADAS A S.5 -EXCOLCAR S.AS - IDENTIFICADA CON NIT 890 101.421-0

aplicable. Asi su imposicion no es arbitraria, se hace con base en un ordenamiento legal y par=
lo consignado, firma el agente de Transito junto con el conductor en el momento de la elan®
mismo.

Este Despacho le advierte al recurrente que el articulo 54 del Decreto 3366 del 21 de novietn
2003, sefala que los agentes de control deberan levantar las infracciones a las normas de trans|
el formato que para el efecto reglamentara el Ministerio de Transporte y, que este informe 22
como prueba para el inicio de la investigacion, es asi como mediante Resolucion Nro. 10800 de -
Ministerio reglament6 el formato para el informe de infracciones de transporte de que trata =
articulo.

Por demas, esta decir que el Informe de Infracciones de Transporte mencionado es uil
publico al tenor del articulo 243 del nuevo Codigo General del Proceso:

Aunado lo anterior el articulo 244 del citado Cadigo prescribe:

“Es auténtico un documento cuando existe certeza sobre la persona que lo ha elaboradc, m:
firmado, o cuando exista certeza respecto de la persona a quien se atribuya el documento.

Los documentos publicos y los privados emanados de las partes o de terceros, en original ©
elaborados, firmados o manuscritos, y los que contengan la reproduccién de la voz o de la ma.
presumen auténticos. mientras no hayan sido tachados de falso o desconocidos, segun & t=e

También se presumiran auténticos los memoriales presentados para que formen parte del expe
incluidas las demandas, sus contestaciones, los que impliquen disposicion del derecho en litigic
poderes en caso de sustitucion.

La parte que aporte al proceso un documento, en original o en copia, reconoce cor elioc su auterin
no podra impugnario, excepto cuando al presentarlo alegue su falsedad. Los documentos en
mensaje de datos se presumen auténticos.

Lo dispuesto en este articulo se aplica en todos los procesos y en todas las jurisdicciones

En ese orden, el articulo 257 de misma codificacion en cuanto al alcance probatorio de dicho docut
sefala:

‘Los documentos publicos hacen fe de su otorgamiento, de su fecha y de las declaracione
en ellos haga el funcionario que los autoriza’.

En esos términos, la autenticidad del documento publico es un aspecto de suprema 1mo-
puesto que el mérito probatorio de tal documento esta en funcion de su autenticidad y cdad:
informe de Infraccion al Transporte fue aportado a la presente actuacion en original, s ¢
auténtico, tiene valor probatorio, a causa de esto, es claro que de €l se desprende unos hechnos
como: fecha de los hechos, lugar de los hechos, la empresa transportOadora, el vehicLic
infraccion cometida que se aprecia, circunstancias que en su conjunto invierten la carga ¢
prueba para |la empresa, toda vez que es a ella a quien se le impone desvirtuar los mentados n=
que constituyen un indicio de su responsabilidad y deben tenerse como prueba al ser aprecia‘
su conjunto de acuerdo con las reglas de la sana critica®, pues guardan una armonia entre ellos

Para el caso en estudio, es importante resaltar que en el expediente reposa en el folio 1, &
Infracciones de Transporte No.296959 del 20 de enero de 2014, la cual obra como prueba gue

5ARTI"CUL0 176 del Codigo General del Proceso. APRECIACION DE LAS PRUEBAS. Las pruebas deberain Ser ap =
en conjunto. de acuerdo con las reglas de la sana critica, sin perjuicio de las solemnidades prescritas en la ley Susiancs
existencia o validez de ciertos actos. Fl juez expondra siempre razonadamente el mérito que le asigne a cada prucy
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" 2E SOCIEDAD POR ACCIONES SIMPLIFICADAS A S S -EXCOLCAR S.AS.- IDENTIFICADA CON NIT 890 101 421-0

@ automotorCOOPERATIVA DE TRANSPORTADORES GUAJARO - COOTRANSGUAJARO

‘'smo, para esta Superintendencia es claro que toda la operacién del transporte es
“nsabilidad de la empresa, que para el caso en estudio es la empresa EXPRESO COLOMBIA

IBE SOCIEDAD POR ACCIONES SIMPLIFICADAS A.S.S -EXCOLCAR S.A.S.-, IDENTIFICADA |
" NIT 890.101.421-0 motivo por el cual fue a esta empresa que se aperturé y fall6 investigacion.

 CUAL SE RESUELVE EL RECURSO DE APELACION INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION N° 45893 DEL 07 DE SEPTIEMBRE
POR MEDIO DE LA CUAL SE SANCIONO A LA EMPRESA DE TRANSPORTE PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR EXPRESO COLOMBIA

‘mrinar que el vehiculo de placas UVP-671. que esta vinculado a la empresa de transporte publico

into. el acto administrativo fue expedido por mandato legal, es deber de la Superintendencia :
«da de Transito y Transporte de esta Entidad, de conformidad con lo dispuesto en los numerales |

1el Decreto 1016 de 2000, emitir el acto administrativo por medio del cual se falla una

:acion administrativa ya sea imponiendo una sancién o absolviendo, que también lleva implicito

‘‘ar los recursos de ley u otra accién que contra él se interpongan.

‘A suerte que no es contrario a la normatividad vigente que regula la actividad de |a
rintendencia Delegada de Transporte fue expedido en estricto cumplimiento de un deber legal.

+“ho realiza la valoracién de cada una de ellas asi:

Wendo en cuenta lo sefialado por el Consejo De Estado Sala De Lo Contencioso Administrativo {
“on Cuarta, en la sentencia del 07 de febrero del 2013 Expediente N°: 2500023310002010-00162- |
%797), mediante el cual indico que: ‘Lo primero que conviene decir es que, por esencia, la prueba '
i es un medio procesal que permite llevarie al Juez el convencimiento de Jos hechos que son |
‘a u objeto del proceso y, por ende, le permite tomar una decision fundada en Ja realidad factica. |

5 lo que significa que la decision Judicial deba fundarse en las pruebas oportunamente aportadas |
1 880,

2 admision de las pruebas, |a practica y los criterios de valoracion deben observarse las normas!
thgo de Procedimiento Civil, conforme lo establece el articulo 1681 del Decreto 01 de 1984 y
'3 Ofras reglas propias del proceso en el que se decreten”.

'sposiciones del C.P.C. sobre el régimen probatorio indican que las pruebas deben referirse al

' materia del proceso y que ‘el Juez rechazaré in limine las legalmente prohibidas o ineficaces las'

“rsen sobre hechos notoriamente impertinentes y las manifiestamente superfluas”

~wtenor significa que para determinar Si procede el decreto de Jas pruebas propuestas por las partes..

"_debe analizar si_éstas cumplen con los requisitos legales, esto es con los requisitos de

“ncia de ésta, el sistema de la sana critica o persuasion racional, el cual rige los codigos
"1emos, como lo es el Coédigo General del Proceso y Cédigo de Procedimiento Administrativo y de !
- ntencioso Administrativo . donde el juzgador debe establecer por si mismo el valor de |as

“has con base en las reglas de |a logica, la ciencia y la experiencia. Por tal razon, este sistema |

N TN ——-—_Jlﬁ.‘if_________x____ _idBJL&

‘e "3 parte, la formacion del acto administrativo estuvo acorde con el ordenamiento juridico superior, |

“te bien. frente al argumento del recurrente que la Supertransporte debe dar valor probatorio a las
s presentadas con el escrito de reposicion y apelacion, este despacho advierte gue si bien la
-1a instancia se pronuncidé sobre las mismas en aras de garantizar el debido proceso, este

e Y S—

e ———



RESOLUCION No. DELL 7974 77 SEP 2017

POR LA CUAL SE RESUELVE EL RECURSO DE APELACION INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION N° 45895 DEL 07 DE =¢
DE 2016, POR MEDIO DE LA CUAL SE SANCIONO A LA EMPRESA DE TRANSPORTE PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR EXFPREST C
CARIBE SOCIEDAD POR ACCIONES SIMPLIFICADAS A S.5 -EXCOLCAR SAS--, IDENTIFICADA CON NIT 890101 421-0

requiere de una motivacion, que se plasma en las razones que el juzgador ha tenido paia dei=
el valor de las pruebas.

Asi las cosas, si se concibe la conducencia como la capacidad legal que tiene la prueons
demostrar cierto hecho, es entonces fundamental analizarla y referirse a ella dentro del pru
administrativo, de tal forma que no genere duda en el juzgador al momento de tomar una decisior

El segundo requisito es la Pertinencia, entendida como la relacion de facto entre los hechos au-
pretenden demostrar con el empleo del medio de prueba solicitado y el tema objeto de pruc
dentro del proceso, quiere decir, esto gque con dicha prueba se puede demostrar los her
debatidos dentro del proceso y no se refieran a hechos extrafios al mismo.

Una prueba no pertinente 0 irrelevante sera aquella que se aduce con el fin de llevar al juez so.

al convencimiento sobre hechos que no se relacionan sobre el litigio o la materia que se a=ba-
que por lo tanto, no pueden influir en su decision. Se entiende por “(...) pertinente o relevancia o<
prueba la relacion entre el hecho objeto de ésta y los fundamentos de hecho de la cuestion .
decidir, que permite a aquel influir en la decision, sea de las pretensiones © excepciones ««
proceso contencioso de lo investigado en materia penal de las declaraciones pedidas =7
voluntario o en la cuestion debatida en el incidente, segun el caso (...) (2)6.

Finalmente la Utilidad de la prueba, concerniente a llevar al proceso pruebas que presten =ig
servicio al proceso o aporte algun elemento nuevo que aclare el supuesto de hecho de
investigacion, entonces se colige respecto de la utilidad de la prueba, que esta debe producir |
provecho desde el punto de vista procesal, es decir, que debe prestar algun servicio al juex
deba ser tomada dentro del proceso y ayuda a obtener la conviccion del juzgador respecto de
hechos sobre los cuales se fundament6 un determinada investigacion.

Asi mismo, el Doctor, Parra Quijano, sefialo en su obra Manual de Derecho Probatorio que () en pros
jas pruebas impertinentes e inconducentes o inutiles pero puede suceder que a pesar de que la pru
pertinente y conducente resulte inGtiL Los casos de inutilidad son: a) cuando se llevan pruebas encamin=
a demostrar hechos contrarios a una presuncion de derecho, esto es, de la llamadas jure et de jure 128~
no admiten pruebas en contrario, b) cuando se trata de demuestra el hecho presumido sea por presun
jure et de jure o juris tantum, cuando no se esta discutiendo aquel; c) cuando el hecho este pler
demostrado dentro del proceso y se pretende con otras pruebas demostrario (..). d) cuando s
desvirtuar lo que ha sido el objeto del juzgamiento y ha hecho transito a cosa juzgada o en el evenio de ©
se trata de demuestras con otras pruebas, lo ya declarado en la sentencia que ha hecho transito 2 -
juzgada". (3)’

CARGA DE LA PRUEBA
Respecto a este criterio es de vital importancia hacer revision del articulo 167 de Codigo Geners
Proceso:

i)
ARTICULO 167. CARGA DE LA PRUEBA. Incumbe a las partes probar el supuesto de hecho de las ricii
que consagran el efecto juridico que ellas persiguen.
No obstante, segun las particularidades del caso, el juez podra, de oficio 0 a peticion de parte disirinl
carga al decretar las pruebas, durante su préactica o en cualquier momento del proceso antes ce ™=
exigiendo probar determinado hecho a la parte que se encuentre en una situacion mas favoranic
aportar las evidencias o esclarecer los hechos controvertidos. La parte se considerara en imejor ot
para probar en virtud de su cercania con el material probatorio, por tener en su poder el objeto ae s
por circunstancias técnicas especiales, por haber intervenido directamente en los hechos que dieroit i
litigio, o por estado de indefension o de incapacidad en la cual se encuentre la contra para. enre
circunstancias similares.
Cuando el juez adopte esta decisién, que sera susceptible de recurso, otorgaré a la parte corresponaen’
término necesario para aportar 0 solicitar la respectiva prueba, la cual se sometera a las regias
contradiccion previstas en este codigo.
Los hechos notorios y las afirmaciones 0 negaciones indefinidas no requieren prueba.

"DEVIs. op cit. pag. 343

‘PARRA QUIJANO, Jairo. Manual de Derecho Probatoria. Décima Tercera Edicion, Bogota, 2002 Ps, 144y 145




~wiwcta, circunstancias que en su conjunto despejan todo tipo de duda y conduce a la certeza de la

" "orse como prueba al ser apreciados en su conjunto de acuerdo con las reglas de la sana critica, |
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|

'espacho considera necesario hacer un estudio sobre la carga de la prueba, para lo cual citamos al
<ta Couture para definir la carga procesal como “(...) una situacion Juridica, instituida en Ia ley.

~enie en el requerimiento de una conducta de realizacion facultativa normalmente establecida en
clel propio sujeto y cuya omision trae aparejada una consecuencia gravosa para é/ (...)

' “ai0a de la prueba es la que determina quién debe probar los hechos, por lo que se puede decir que la

“aiu4 de la prueba es el *(...) Instituto procesal mediante el cual se establece una regla de juicio en cuya |
. se ndica al juez como de falla cuando no encuentre en el proceso pruebas que le den certeza sobre
~hos que deben fundamentar su decision, e indirectamente establece a cual de las partes le interesa
‘ha de tales hechos. para evitarse las consecuencias desfavorables de si decidida Ui

anterior, es claro que la carga de la prueba recae sobre el sujeto de la investigacion,

‘sirativa, en la que se le impone el deber de probar los argumentos que son motivo de su interés y/

Jmision trae una consecuencia desfavorable, ya que es deber del investigado desvirtuar los,
“dos hechos en el Informe Unico de Infracciones de Transporte.

'is cosas, la empresa investigada no aportdé medios probatorios permitan imputar el eximente de
‘nsabilidad administrativa al sujeto activo en mencion.
-a medida, queda claro que la primera instancia aperturo investigacion a la empresa mencionada.:
tindamento en el Informe de Infracciones de Transporte, los cuales tienen valor probatorio, puesto
= ellos se desprende unos hechos tales como: fecha de los hechos, lugar, infraccién cometida,’
ulo infractor, empresa donde se encuentra vinculado el mismo y una observacion que amplia la,

--cion cometida, e invierten la carga de la prueba para la empresa, toda vez que es a ella a quien se
one desvirtuar los mentados hechos que constituyen un indicio de su responsabilidad y deben

' == quardan una armonia entre ellos. Noticia que se le notifica a la empresa investigada con el fin de|
rresente las pruebas que reunan los requisitos legales de conducencia, pertinencia y util capaces’
resvirtuar lo alli registrado, con esto se hace claridad que los procesos sancionatorios siempre
'=n prueba en contrario las cuales son valoradas en la misma investigacion. |
45 cosas, en los descargos a la empresa investigada no aportd medios probatorios eficientes que|

“iitan imputar el eximente de responsabilidad administrativa al sujeto activo en mencion, en cuanto

~wnducta desplegada en el momento de los hechos, es de mera conducta, la cual se agota solo con
‘cidn u omisién sin exigir resultados facticos, como es en el presente caso codigo 490Permitir la:
“fncion del servicio excediendo la capacidad transportadora autorizada, en namero de pasajeros, de
~"~rmidad con lo establecido en la Ficha de Homologacion”, !

A RESPONSABILIDAD DE LA EMPRESA

+ bien, el capitulo 2, articulo 6, del Decreto 171 de 2001 (Norma vigente), compilada por
iculo 2.2.1 4.3 del decreto 1079 del 26 de mayo de 2015, establece que:

Articulo 2.2.1.4.3. Servicio publico de transporte terrestre automotor de pasajeros por carretera. i_
- aquel que se presta bajo la responsabilidadde una empresa de transporte legalmente
onstituida y debidamentehabilitada en ésta modalidad, a través de un contrato celebrado
“ntre la empresa y cada una de las personas que han de utilizar el vehiculo de servicio

rublico a esta vinculado, para su traslado en una r legalm utorizada.

nismo. el Legislador en la Ley 336 establecio el principio rector de seguridad de Ia siguiente |
viera

Articulo 2° La seguridad especialmente la relacionada con |a proteccion de los usuarios, constituye
vrioridad esencial en la actividad del sector Y del sistema de transporte,

Articulo 3°- Para los efectos pertinentes, en la requlacion del transporte publico las autoridades | ﬂ
cOmpetentes exigiran y verificaran las condiciones de seguridad, comodidad y accesibilidad requeridas
wAra garantizarle a los habitantes la eficiente prestacion de{lservicio basico y de los demés niveles que

______ N VN SRRt el ¥ . I __ 7de 11¢
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se establezcan al interior de cada modo, dandole la prioridad a la utilizacion de medios de e
masivo. En todo caso. el Estado regularé y vigilara la industria del transporte en los termines
en los articulos 333 y 334de la Constitucion Politica.

En virtud de lo anterior, el Legislador establecio en el articulo 31 del mismo estatuto, todo ¢
preste o este destinado a la prestacién del servicio publico debera cumplir con:

Articulo 31.- Los equipos destinados al servicio publico de transporte en cualquier modo.
cumplir con las condiciones de peso, dimensiones, capacidad, comodidad, de control g
electronico de velocidad méxima, de control a la contaminacion del medio ambiente, v

especificaciones técnicas, de acuerdo con lo que se senale en el reglamento respectivo, para £7=."
de la homologacion correspondiente.

Paragrafo .-Por razones de seguridad vial, el nuevo Codigo Nacional de Transito Ternesiic
estipular. desarrollar y reglamentar la obligacion de la revision técnico mecanica vehicuia
transporte publico y privado y con tal objetivo adoptar una politica nacional de centros de diagnosi
automotor

Por lo anterior, esta Superintendencia esta facultada y puede sancionar discrecicnaiments
empresas de transporte las que podran repetir contra los propietarios de los vehiculos
los perjuicios causados por actos violatorios de las normas de transporte. Por ello, se le hace =2t
recurrente que la responsabilidad sancionatoria es individual y el ordenamiento juridicc [c
establecido asi. La SUPERTRANSPORTE en este caso se analiza el deber de vigilancia u-
empresa de transporte publico terrestre automotor especial EXPRESO COLOMBIA Cor
SOCIEDAD POR ACCIONES SIMPLIFICADAS.A.S.S -EXCOLCAR S.A.S -, IDENTIFICADA 26
890.101.421-0, y una vez verificado se determina la comision de la falta que se le ha endiiga
sociedad investigada.

Por demas, aparece como obvia la obligacion que tiene la empresa de controlar a sus v
asociados o afiliados, por ser ella la habilitada por el Estado para la prestacion de un servic
esencial como es el transporte publico, responsabilidad que no es conjunta sino individual. &
la delegacion que hace el Estado a las empresas, a través de la habilitacion no puede ic :
éstas como la simple posibilidad de vincular unos vehiculos y obtener unos beneficios econdmico
ello; por el contrario, la delegacion genera para las empresas unos deberes frente a los usuario:
servicio publico. Ello es asi, debido a la relacion inescindible entre el servicio publico de transpo!
bienestar social, relacion que genera obligaciones especiales para quienes prestan dicho se
tanto que si la vinculacion de los vehiculos para ser operados a través y a nombre de unas =
no conllevara algln tipo de responsabilidad para estas, no tendria objeto su conformacic
delegacion simplemente habria sido otorgada por el Estado directamente, de forma ind
personal, a los propietarios de cada vehiculo de transporte publico.

Es como asi que, la Corte Constitucional reconocio la importancia del servicio publico de franspc

El transporte terrestre es una actividad social y econdmica que facilita la realizacion del derecho =
movimiento y circulacion, asi como de derechos vinculados con la libertad econémica y la iniciativ
relacionada con la prestacion del servicio publico de transporte. Su _efercicio arriesga dercc
fundamentales de los ciudadanos a la vida, la integridad y la sequridad, por el peligro gue entiai.
movilizacion a través de vehiculos - velocidad de la movilizacién y contundencia de Ios misinc
También impacta en derechos colectivos como el medio ambiente y el uso del espacio pibhco (v
calles. bahias, publicidad exterior, contaminacion del aire, etc.). Como consecuencia de elio es obj
fuerte regulacion por el Legislador, al punto tal de que la Corte ha reconocido que es “legitima =
intervencion policiva del Estado [en estas materias], con el fin de garantizar el orden. y proteger 105 Lere:
de los ciudadanos.

CORRECCION DE ERRORES FORMALES:

8 Corte Constitucional, Sentencia C- 089 de 2011.
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! -'-; CUAL 5€ RESUELVE EL RECURSO DE APELACION INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION N° 45893

DEL 07 DE SEPTIEMBRE

S POR MEDIO DE LA CUAL SE SANCIONO A LA EMPRESA DE TRANSPORTE PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR EXPRESO COLOMBIA

7 BOCIEDAD POR ACCIONES SIMPLIFICADAS A S § -EXCOLCAR S A S - IDENTIFICADA CON NIT 890 101 421-0
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I 45 de la Ley 1437 de 2011 — C.P.A.CA- faculta a la administracion a la correccién de
formales que no inciden en el sentido y/o fondo mismo de la decision, el cual determina o

"“tud de lo anterior, este Despacho procede a corregir el error formal presentado en el articulo 2 de’

- =s0lucion No, 45893 del 07 de septiembre, en el entendido que la suma de la sancién corresponde
ima de diez (10) SMLV, por lo que el monto de dicha sancién es Ia suma de SEIS MILLONES
w0 SESENTA MIL PESOS (86.160.000) M/CTE. por lo que el articulo segundo de dicho acto:

“ustrativo quedara asi-

“ARTICULO SEGUNDO:SANCIONAR con multa de DIEZ (10) SMLMV, para la época de la
comision de los hechos, equivalente a SEIS MILLONES CIENTO SESENTA MIL PESOS
56.160.000) M/CTE, a la empresa EXPRESO COLOMBIA CARIBE SOCIEDAD POR

~CCIONES SIMPLIFICADAS.AS S -EXCOLCAR SAS.-, IDENTIFICADA CON NIT
%90.101.421-0",

+1PIO DEL DEBIDO PROCESO:

1172 del articulo 29 de la Constitucién Colombiano, el derecho al debido proceso debe ser aplicado
1103 los procesos judiciales y administrativos.

erdo a la normatividad anteriormente mencionada, se ha dado cumplimiento al derecho al {

#1150 proceso, por cuanto, en la presente actuacion se ha dado estricto cumplimiento a los principios

‘ad. ya que se ha publicado, comunicado y notificado todo el tramite administrativo en virtud de

neagrado en el Titulo | Capitulo | Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
ristrativo,

- iiiadiceion, por cuanto se ha dado cumplimiento al articulo 50 de |a Ley 336 de 1996 y se hizo |

#7lo al supuesto infractor para que formule descargos y presente las pruebas que sustenten su |
=4 ; ;

on. En ese sentido, la resolucion por la cual se abre |a Investigacion administrativa contra Ia |

10 Pro Investigado, en virtud de las pruebas que réposan en el expediente, se ha podido |
~'nar una certeza, mas alld de toda duda razonable, acerca de la responsabilidad de la |
“"n1ada. por lo tanto, no hay aplicacion del principio In Dubio Pro Investigado.

* Natural, teniendo en cuenta el numeral 9 del articulo 44 del decreto 101 de 2000; los numerales 9
‘el articulo 14 del decreto 1016 de 2000; los articulos 3, 4 y 10 del decreto 2741 de 2001; el
" 9 del decreto 173 de 2001: y el articulo 50 de Ia Ley 336 de 1996, |a Superintendencia de
5 v Transporte es |a entidad competente para juzgar a la investigada.

- Instancia, considerando que contra Ia resolucion se desaté el recurso de apelacién ante el |

“ipenntendente de Puertos y Transporte.

“rmas propias de cada juicio. Por ello el articulo 29 del ordenamiento constitucional o consagra ;

et o B e __ 9de 11
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solamente a los jueces sino también a los organismos y dependencias de [a administracicn ¢
Comprende un conjunto de principios, tales como el de legalidad, el del juez natural, el de favc
o el derecho de defensa.

Por las anteriores consideraciones esta instancia advierte que en la presente invas
administrativa se ha dado pleno cumplimiento a los parametros establecidos por la Corte Constituz
para la imposicion de sanciones administrativas, pues la sancién impuesta por la Delegada c=

y Transporte fue adecuada, proporcional, favorable, racional y razonable a la conducta endiigat
sancién impuesta por la Delegada de Transito y Transporte fue adecuada, proporcional. (act
razonable a la conducta endilgada a la empresa, existiendo congruencia entre la conducta y & =<
respetando lo prescrito por el articulo 50 de la Ley 1437 de 2011 y atendiendo el princy
gradualidad de la sancion.

Por lo anteriormente anotado, este despacho hace precision que s obligacion y responsabiicac
empresa vigilar y ejercer control con cada uno de sus vinculados, para que cumplan cor o
requisitos legales para prestar el servicio autorizado, pues mal haria vincular vehiculos y o=
transitar al arbitrio de ellos sin ningun vigilancia por parte de la correspondiente empress. =0
medida es tan importante que las empresas establezcan un control sobre ellos con € fin de |
infracciones y aplicar correctivos a los mismos cuando incurran en elias.

En sintesis, la primera instancia ha respetado todas las garantias procesales que estan consacia
la Constitucion Politica y en el Codigo de Procedimiento Administrativo v de lo Lo
Administrativo, por lo cual el acto administrativo esta motivado de forma correcta y con total apes
ley.

Como consecuencia de lo anterior, para este Despacho los argumentos del recurrente no son ¢e
ni desvirtian los hechos por los cuales fue sancionado en primera instancia, por lo que se mar
ordenado en la Resolucion No. 45893 DEL 07 DE SEPTIEMBRE DE 2016.

Conforme a lo expuesto este Despacho,

RESUELVE:

Articulo 1: CONFIRMAR la Resolucion No. 45893 DEL 07 DE SEPTIEMBRE DE 2016, por mad!
la cual se sanciono a la empresa EXPRESO COLOMBIA CARIBE SOCIEDAD POR ACC
SIMPLIFICADAS.A.S.S -EXCOLCAR S.AS.-, IDENTIFICADA CON NIT 890.101.421-0.

Articulo 2. MODIFICAR el articulo segundo de la Resolucion No. 45893 del 07 de sefi:
mediante el cual se impuso la sancion de con multa de DIEZ (10) SMLMV, para la epoca .
comision de los hechos, equivalente a SEIS MILLONES CIENTO SESENTA ML ==
($6.160.000) MICTE, a la empresa EXPRESO COLOMBIA CARIBE SOCIEDAD POR AC.
SIMPLIFICADAS AS.S -EXCOLCAR SAS- IDENTIFICADA CON NIT 890 101.421
conformidad con la parte motiva del presente acto administrativo.

Paragrafo Unico: Para efectos del pago de la multa el sancionado debera dentro de los cincy
habiles siguientes a la fecha en que quede en firme esta providencia, de conformidad con o g5t
en el articulo 87 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Admin
comunicase a las lineas telefonicas: (57-1) 2693370 y Linea gratuita nacional 01 800091561C
sera generado el recibo de pago con codigo de barras en el cual se detallara el valor a cancelar -
debera realizarse en el Banco de Occidente a favor de la Superintendencia de Puertos y Transpors
cuenta corriente No. 223-03504-9.

Articulo 3: NOTIFICAR personalmente, dentro de los cinco (5) dias siguientes a su expect
contenido de la presente resolucion, a través de la Secretaria General de la Superintendencia oe - .
y Transportes, al representante legal o a quién haga sus veces de la empresa de fransporic |
terrestre automotor EXPRESO COLOMBIA CARIBE SOCIEDAD POR ACCIONES SIMPLIFICADA™
_EXCOLCAR S.AS -, IDENTIFICADA CON NIT 890.101.421-0, en la AV VIA PRINCIPAL A SALC

en el municipio de Puerto Colombia — Atlantico y en la calle 34 No. 43 — 109 oficina 407 edii
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4l en la ciudad de Barranquilla, o en su en su defecto se surtira la notificacion de conformidad con
© .. zblecido en los articulos 66 y siguientes de la Ley 1437 de 2011. -

“hewio d4: La presente Resolucion rige a partir de la fecha de su notificacion, y contra la misma no
proc=ne recurso alguno de la via gubernativa.

I»

NQTIFIQUESE Y CUMPLASE

\ ,

JAVIEIi JARAMILLO RAMIREZ
Superintend nte de'Puertos y Transporte.

{ugo Fernando Cano Hernandez— Contratista-%% )
4 Lorena Carvajal Castilio- Jefe Oficina Asesora Juridica by,

\
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TODOS POR UN
Superintendencia de Puertos y Transporte « NUEVO PAIS
Repiiblica de Colombia

|' Al contestar, favor citar en el asunto este |
No. de Registro 20175501157941

|
2 - G

01755011579

|

|
Bogota, 27/09/2017 ||
Serfior =
Representante Legal y/o Apoderado (a)
EXPRESO COLOMBIA CARIBE SOCIEDAD POR ACCIONES SIMPLIFICADA SAS.
EXCOLCARS.AS.
AVENIDA VIA PRINCIPAL A SALGAR 4 - 400
PUERTO COLOMBIA - ATLANTICO

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Respetado(a) sefior(a):

De manera atenta, me permito  comunicarle que la Superintendencia de Puertos y
Transporte, expidio la(s) resolucion(es) No(s) 47974 de 27/09/2017 por la(s) cual(es) se
RESUELVE RECURSO DE APELACION DENTRO DE una(s) investigacion(es)
administrativa(s) a esa empresa.

En consecuencia debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en Ia
Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la ciudad de Bogota, con el objeto que se surta la
correspondiente notificacion personal; de no ser posible, ésta se surtira por aviso de

conformidad con el articulo 69 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

En los eventos en que se otorgue autorizacion para surtir la notificacion personal, se debe
especificar los nimeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza la notificacion,
para tal efecto en Ia pagina web de la entidad Www.supertransporte.gov.co, link
‘Resoluciones y edictos investigaciones administrativas” se encuentra disponible un modelo

En el caso que desee hacer uso de la opcién de realizar el tramite de notificacién electrénica
para futuras ocasiones, usted sefior(a) representante legal debera diligenciar en su totalidad
la autorizacion que se encuentra en el archivo Word anexo a Ia Circular 16 del 18 de junio de
2012 la cual se encuentra en |3 pagina web de la Entidad Www.supertransporte.gov.co en el

link “Circulares Supertransporte” y remitiflo a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de Ia
ciudad de Bogota.

Sin otro particular.

D‘fam C. Mercion R.

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO*

COORDINADORA GRUPO NOTIFICACIONES
Transcribio: ELIZABETHBULLA
Reviso: RAISSA RICAURTE

Ci\Users\elizabethb ulla\Desktop\RESOLUCIONE. S 201 7\SEPTIEMBR E\27-09-201 7JURIDICA\CITAT 47919 odt A

Calle 63 No. 9A-45 -PBX: 352 67 00 - Bogota D.C, Www.supertransporte. gov.co
Direccién de Correspondencia Calle 37 No. 28B-21 - Linea Atencion al Ciudadano 01 8000 915615 15-DIF-04






Superintendencia de Puertos y Transporte
Repablica de Colombia

M. P! QUIDAD SOUCACION

DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL

En Bogota D.C., a los Q\g' dias del mes de Octubre de 2017, siendo las
Q é se notificé personalmente el (la) sefior(a)
Wson Feabo Tably  Garcict . identificado(a)

N cédula de ciudadania No. 34356 399 expedida en

ﬁ)qoja en calidad de Avlor o

de Y ColcAZ SAN.

identificado(a) con N (t No.3 50 10 132 ] "0 - del contenido de la(s)

Resolucién(es)No(s) 4 3y,

de fecha 273 ~Sep- 1013
medio de " la(s) cual(es)
l2wele teuas de Apelacien

por

De acuerdo con el articulo 67 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y concordantes, se
hace entrega de una copia integra y gratuita de la citada resolucion y se
le informa que:

Procede Recurso de Reposicién ante el Superintendente
dentro de los 10 dias habiles siguientes a la

presente notificacion.

SI l:’ NO

Procede Recurso de Apelacién ante el Superintendente de Puertos y
Transporte dentro de los 10 dias hébiles siguientes a |a presente notificacion.

otk s s
Procede Recurso de Queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte
dentro de los 5 dias habiles siguientes a la presente notificacién.

sl [] No [ X]

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO
Coordinadora Grupo Notificaciones
FIRMA:

oo le NOTIFICADO

Calle 63 No. 94-45 PBX: 3526700 — Bogota D.C. www.supertransporte.qov.
Linea Atencion al Ciudadano 01 8000 915615

NOMBRE “Lu\sOn TEhs ¢
C.C.No. Q362G q
Direccién: 0r@ \R44~2 ¥
Teléfono: BETO :

GD-REG-24- V4-28-Jun-2012






Sefores:
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE
E. 5.D

REF. AUTORIZACION PARA LA NOTIFICACION DE LAS RESOLUCIONES
Noe ARG74 23 Sep [2on

JAIRO DE JESUS VASQUEZ GUTIERREZ, mayor de edad, vecino de la
ciudad de Barranquilla, identificado con C.C No 7440311 de Barranquilla, en mi

condicion de representante legal de EXPRESO COLOMBIA CARIBE
S.A.S, (EXCOLCAR S.A.S), conforme al certificado de Cémara y comercio,
confiero  autorizacion  al sefor, WILSON FABIO TABLA

GARCIA identificado con C. C No 79.356.399 de Bogota, para que en mi
nombre representacion y el de LA EMPRESA EXCOLCAR SAS se notifique
de las resoluciones,

Agradezco la atencién a la presente,
Atentamente,

o ¢

” JAIRG DE JESUS VASQUEZ GUTIERREZ,
C.C No 7440311 de Barranquilla,

Acepto,

=" e

WILSON FABIO TABLA GARCIA
C. C No 79.356.399 de Bogota,
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CERTIFICADO DE EXISTENCIA Y REPRESENTACION LEGAL O DE INSCRIPCION DE
DOCUMENTOS .

EXPRESO COLOMBIA CARIBE SOCIEDAD POR ACCIONES SIMPLIFICADA
S.A.S5.SIGLA EXCOLCAR BB B mrmstmm e nsenshsammman s e
NIT: 890.101.421-0. i

Bermudez Peflaloza Luis Alberto CC.****xx72 140,556

1.

2. Gonzalez Coll Jose Manuel CQ erkckdok® g 901, 914
3. Vasquez Gutierrez Jose Gil CC.xxrxa %27 466 890
4. Serge Navarro Ramon Jose CC;, *xxxxka3 J45. 831
5. Arteta Padilla Rocio CCL m&rbawl s £29. 070

Suplentes :

1. Imitola Gallardo Tomds A. CC, ¥xddrtnin @RI oG]
2. Consuegra M. Anelice GO R &x*a¥0D. 511, 862
3. Vasquerz Santiago David Antonio Jose CC.**=*1,044,420,711
4. Arteta de Higgins Libia Lucila CQ *xxkxxDI 367 .625
5. Arteta Molina Arnaldo Rafael CCukxsintny 7009 334

CERTIFICH

Que segin Acta No. 81 del 27 de Sep/bre de 2012 correspondiente a
la Asamblea de Accionistas en Barranquilla, de la sociedad: EXPRESO
COLOMBIA CARIBE SOCIEDAD POR ACCIONES SIMPLIFICADA S.A.S.SIGLA
EXCOLCAR S.A.S. Cuya parte pertinente se inscribié en esta Cdmara
de Comercio, el 23 de Octubre de 2012 bajo el No. 247,745 del libro

respectivo, fueron hechos los siguientes nombramientos:

Cargo/Nombre Identificacién
Vicepresidente Ejecutivo y Juridico
Garcia Jaramillo Luis Ricardo CC.¥hdrkkrxkTAAT5TD

CERTIFICA

Que segin Acta No. 91 del 17 de Marzo de 2017 correspondiente a la
Asamblea de Accionistas en Barranquilla, de 1la sociedad: EXPRESO
COLOMBIA CARIBE SOCIEDAD POR ACCIONES SIMPLIFICADA S.A.S.5TGLA
EXCOLCAR S.A.S. Cuya parte pertinente se inscribid en esta Camara
de Comercio, el 2§ de Mayo de 2017 bajo el No. 327,046 del libro
respectivo, fueron hechos los siguientes nombramientos:

Cargo/Nombre Identificacién
Presidente Ejecutivo
Vasquez Santiago David Antonio Jose CC.***xxx*x]044420711
Suplente del Presidente Ejecutivo
Vasquez Gutierrez Jairo de Jesus y// CC.****xx*%x%7440311

CERTIFICAH

Que es pPropietario(a) de los siguientes Establecimientos de Comercio;

Denominado :

TRANSPORTES EXPRESO PUERTO COLOMBIA LTDA.----eom e __ e [
Caracter de ESTABLECIMIENTO. '

Direccion: PRINCIPAL,SALGAR,4,4OO en Puerto colombia.
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: TODOS PORUN
Superintendencia de Puertos y Transporte (= NUEVO PAIS
Republica de Colombia S

| Al contestar, favor citar en el asunto este f
No. de Registro 2017550181121

|
- W
L

201755011811
Sefior il

Representante Legal y/o Apoderado (a)

EXPRESO COLOMBIA CARIBE SOCIEDAD POR ACCIONES SIMPLIF ICADA
CALLE 34 No 43-109 OFICINA 407 EDIFICIO BANCO NACIONAL
BARRANQUILLA - ATLANTICO

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Respetado(a) sefior(a):

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y
Transporte, expidié la(s) resolucion(es) No(s) 47974 de 27/09/2017 por la(s) cual(es) se
RESUELVE RECURSO DE APELACION DENTRO DE una(s) investigacion(es)
administrativa(s) a esa empresa.

En consecuencia debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en Ia
Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la ciudad de Bogota, con el objeto que se surta Ia
correspondiente notificacion personal; de no ser posible, ésta se surtira por aviso de

conformidad con el articulo 69 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de Io
Contencioso Administrativo.

En los eventos en que se otorgue autorizacién para surtir la notificacion personal, se debe
especificar los numeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza la notificacién,
para tal efecto en |a pagina web de la entidad Www.supertransporte.gov.co, link
‘Resoluciones y edictos Investigaciones administrativas” Se encuentra disponible un modelo
de autorizacién, el cual podra ser tomado como referencia. Asi mismo se debera presentar
copia del decreto de nombramiento y acta de posesion, si es del caso.

En el caso que desee hacer uso de la opcién de realizar el tramite de notificacion electrénica
para futuras ocasiones, usted sefor(a) representante legal debera diligenciar en su totalidad
la autorizacién que se éncuentra en el archivo Word anexo a Ia Circular 16 del 18 de junio de
2012 la cual se encuentra en |a pagina web de la Entidad Www.supertransporte.gov.co en el

link “Circulares Supertransporte” y remitirlo a |a Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de Ia
ciudad de Bogota.

Sin otro particular.

D7QM C, M*ﬂfdm E

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO*

COORDINADORA GRUPO NOTIFICACIONES
Transcribié: ELIZABETHBULLA
Reviso: RAISSA RICAURTE

o5 \Users\e!izabethburlaIDeskmp\HESOLUCfONES 201 7\SEPTIEMBRE\27-09-201 TJURIDICA\CITAT 47922 odt

Calle 63 No, 9A-45 -pBX: 35267 00 - Bogota D.C. Www.superfransparte gov.co

Direccion de Correspondencia Calle 37 No. 28B-21 - Linea Atencién al Ciudadano 01 8000 915615 15-DIF-04
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