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ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidio
la(s) resolucion(es) No(s) 12854 de 19/04/2017 por la(s) cual(es) se FALLA una investigaciéon
administrativa a esa empresa.

De conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 por la cual se expide el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Centencioso Administrativo, se remite para lo pertinente copia integra de la(s)
resolucion(es) en mencién, precisando que las mismas quedaran debidamente notificadas al finalizar el
dia siguiente a la fecha de entrega del presente aviso en el lugar de destino.

Adicionalmente, me permito informarle que los recursos que legalmente proceden y las autoridades ante
quienes deben interponerse los mismos, se relacionan a continuacion:

Procede recurso de reposicion ante el Superintendente delegada de Transito y Transporte Terrestre
Automotor dentro de los 10 dias habiles siguientes a la fecha de notificacion.

Sl | x NO

Procede recurso de apelacion ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguientes a la fecha de notificacion.

sl | X NO

Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias habiles
siguientes a ia fecha de notificacion.

SI NO | X

Si la(s) resoluciéon(es) en mencion corresponden a una(s) apertura de investigacién, procede la
presentacion de descargos, para cuya radicacion por escrito ante la Superintendencia de Puertos y
Transporte cuenta con el plazo indicado en la parte resolutiva del acto administrativo que se anexa con
el presente aviso.

Sin otro particular.

fD'am C. Mexdon B.

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO
Coordinadora Grupo Notificaciones
Anexo: Lo enunciado.

Transcribié: Yoana Sanchez**
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden

MINISTERIO DE TRANSPORTE
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE

RESOLUCION N° DEL

istrahh b ) VEARIBL. 8

Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucion N
45346 del 07 de septiembre de 2016 contra la empresa de Servicio Publico de
Transporte Terrestre Automotor FLOTA AGUILA S A identificada con el NIT. 860004763

-1

LA SUPERINTENDENTE DELEGADA DE TRANSITO Y TRANSPORTE TERRESTRE
AUTOMOTOR,

En ejercicio de las facultades legales y en especial las que le confiere el numeral 9 del
articulo 44 del Decreto 101 de 2000; los numerales 9 y 13 del articulo 14 del Decreto
1016 de 2000; los articulos 3, 4 y 10 del Decreto 2741 de 2001.

CONSIDERANDO

De conformidad con lo previsto en el articulo 41 del Decreto 101 de 2000, modificado
por el articulo 3 del Decreto 2741 de 2001, se delega en la Superintendencia de Puertos
y Transporte “Supertransporte’, la funcién de inspeccionar, vigilar y controlar la
aplicacion y el cumplimiento de las normas que rigen el sistema de transito y transporte.

Acorde con lo preceptuado en el articulo 42 del Decreto 101 de 2000, modificado por el
articulo 4 del Decreto 2741 de 2001, son sujetos de inspeccién, vigilancia y control de la

| Superintendencia de Puertos y Transporte “Supertransporte”, las personas juridicas con

o sin animo de lucro, las empresas unipersonales y las personas naturales que presten
el servicio publico de transporte.

En virtud de lo previsto en el numeral 9 del articulo 14 del Decreto 1016 de 2000,
modificado por el articulo 10 del Decreto 2741 de 2001, la Superintendencia Delegada
de Transito y Transporte Terrestre Automotor tiene entre otras, la funcion de asumir de
oficio o a solicitud de cualquier autoridad o persona interesada, la investigacion de las
violaciones de las normas relativas al transporte terrestre de conformidad con la
legislacién vigente.

De conformidad con lo previsto en el Titulo I'Capitulo IX de la Ley 336 de 1996 y articuic

51 del Decreto 3366 de 2003, establece: (...) Cuando se tenga conocimiento de una
infraccion a las normas de transporte, la Autoridad Competente abrira investigacién

()"




RESOLUCIONN® 17 54 del g aap il

Por la qual se falla la investigacién administrativa iniciada mediante Resolu:fn N° 4534€ de 07 de
septiembre de 2016 contra la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor FLOTA
AGUILA S A identificada con el NIT. 860004763 - 1 |

" HECHOS

El 08 de noviembre del 2014 se impuso el Informe Unico de Infracciones de Transporte
N° 329675 al vehiculo de placa BKX-237 vinculada a la empresa ée Servicio Publico de
Transporte Terrestre Automotor FLOTA AGUILA S A Identificada con el NIT. 860004763
1, por transgredir presuntamente el codigo de infraccion 589 de| articulo 1° de la
Resolucién 10800 de 2003.

ACTUACION ADMINISTRATIVA

Mediante Resolucuon N" 145346 del 07 de septiembre de 2016 se abre mvesngamnn
administr ;tlva en contra de la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre

Automotor FLOTA AGUILA S A identificada con el NIT. 860004753 - 1 por transgredir

presuntamente el codigo de infraccion 589 del articulo 1 de la JResolucuon 108C0 de
2003 qu ‘establgce “Cuando se compruebe que el equipo no reune las condiciones
técnico ecémcas requeridas para su operacién “en concordancia con el codigo de
infraccién| 520 del articulo 1 de la Resolucién 10800 de 2003, esto es “(...) Permitir la
prestacion 1 del servicio en vehiculos sin las necesarias condiciones de seguridad... (...)"

conducta enmarcada en Ios literales d) y e) del articulo 46 de la qu 336 de 1996.

Respecto a los descargos en pertinente realizar las siguientes acoﬁacmnes

Se corrié traslado del Acto Administrativo por medio del cual se abrié la investigacioén
por el t hnlno de diez:(10) dias habiles contados a partir del dia siguiente a la
notificacidn del mismo, para que la empresa responda los cargos alli formulados.

Dicho acto administrativo — Resolucion N° 45346 del 07 de septiembre de 2016 -
notificadg por aviso el 20 de septiembre de 2016, se vislumbra que la mvestgdda .,
mtermedm de su representante legal radico los descargos dentro del término legalm:
establecado para ello bajo el nimero 2016-560-084077-2 del 03 de octubre de 2016.

. FUNDAMENTOS JURIDICOS Y PROBATORIOS

I 3 MARCO NORMATIVO

Ley 336 ue 1996, Estatuto Nacional de Transporte; Decreto 174 de 2001 expedido po
el Minist no de Transporte, por el cual se reglamenta el Servicio Publico de Transporie
Automotor Especral y el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de o

Respect  al Decreto 174 de 2001, es pertinente aclararle a la empresa investigada que
pese a que el mismo quedo sin vigencia por el articulo 98 del Decreto 348 de 2015y a
te fue compﬂédo en el Decreto 1079 de 2015, este Despacho procede a
htar normativamente la conducta reprochable en la mencionada norma, toda
vez que|la misma se encontraba vigente para la época de Ios‘ hechos atendiendo la
hab|||tacw.'>n de la empresa en la modalidad especial.

1l. PRUEBAS A VALORAR POR EL DESPACHO

Remltldés por la Dlreccwn de Transito y Transporte de la Policia Nacuonai
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RESOLUCION N° : del ’ :

Por la cual se falla la investigacién administrativa iniciada mediante Resolucién N° 45346_de 07 de
septiembre de 2016 contra la empresa de Servicio Pablico de Transporte Terrestre Automotor FLOTA
AGUILA S A identificada con el NIT. 860004763 - 1 }

» Informe Unico de Infracciones de Transporte N° 329675 del 08 de noviembre de

2014.
¢ Fotografias

En relacién con el decreto de pruebas estée despacho observara aquellas que cumplan
con los requisitos legales exigidos para que sean tenidas en cuenta dentro de ia
presente actuacién administrativa, de conformidad con lo dispuesto por el 164 del

Cédigo General del Proceso (C.G.P.).
DESCARGOS DE LA INVESTIGADA

1.- Una vez revisada y analizada la Resolucién No. 45346 de 07 de Septiembre
de 2016. Encontramos que e! vehiculo de placas BKX237 no esté ni ha estado
vinculado al parque automotor de ia empresa FLOTA AGUILA S.A., por lo tanto
comedidamente solicitamos como Pruebas que se Requiera al Ministerio de
Transporte para que certifique si el vehiculo mencionado para ei dia 08 de
Noviembre de 2014, estaba o no - vinculado a ia empresa que represento.

3- Teniendo en cuenta lo anterior Yy que el Informe de Infracciones No. 329675 se
realizé al vehicuio de placas BKX237 y este no pertenece a nuestro parque
automotor y para el dia 08 de noviembre de 204, tampoco estaba vinculado a Ja
empresa FLOTAAGUILA S.A., Solicito la exoneracién de toda responsabilidad ya
que la empresa investigada no pude soportar una sancién de un automotor que
nunca ha estado vinculado a la misma, por ello no puede endilgérsele una falta
que no ha cometido.- ;

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Procede el Despacho a pronunciarse de fondo respecto de la actuacion administrativa
adelantada con ocasion del Informe Unico de Infraccién al Transporte No. 329675 del
08 de noviembre de 2014, para tal efecto se tendran en cuenta las pruebas obrantes
en el expediente, al considerar que éstas son suficientes para tomar la decisién de
fondo.

Hechas las ar{teﬁores precisiones, se continuara con el estudio de fondo del asunto,
siguiendo el procedimiento establecido en la Ley 336 de 1996 en concordancia con las
.normas contenidas en el Cédigo de Procedimiento Admiriistiativo y de lo Contencioso
Administrativo; observando que se procedié a'fonhul'aif"cargbs en contra de la empresa
de Transporte Publico Terrestre Autorotor FLOTA AGUILA S A identificada con el NIT
860004763 - 1, mediante Resolucion N° 45346 del 07 de septiembre de 2016 por
incurrir en la presunta violacién del codigo 589 en concordancia con el codigo de
infraccién 520 conducta enmarcada en los literales d) y e) del articulo 46 de la Ley 336
de 1996 en concordancia con lo dispuesto en el articulo 1° de la Resolucién 10800.

il APRECIACION DE LAS PRUEBAS

Para tal efecto, a continuacién se hara un andlisis juridico del documento mismo y de su
contenido con el fin de establecer su mérito y alcance pfobatorio, la validez de los datos
consignados y la carga de Ia prueba a efectos de desvirtuar los eventuales hechos que
puedan desprender del MISMO: orpiin dnlais nhan : nrE

— ]
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Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resoluciéb N° 45346 de 07 de
septiembre de 2016 contra la empresa de Servicio Publico de Transporte Teneﬁtre Automotor FLOTA

AGUILA S A identificada con el NIT. 860004763 - 1

Respecto alla apreciacion y valoracion de las pruebas se debe esgrimir que el valor por
si mismo ‘ debe basar en las reglas de la légica, la ciencia y la sana critica, de
conformidad con las normas del Cédigo General del Proceso en su Articulo 176
establece “(...) Las pruebas deberén ser apreciadas en conjunto, de acuerdo con las
reglas de Ig sana critica, sin perjuicio de las solemnidades prescritas en la ley sustancial
para la existencia o validez de ciertos actos. El juez expondré siempre razonadamente
el mérito que le asigne a cada prueba (...)". |

Es asi que|compete al fallador revisar en detalle las pruebas obrantes en el plenario v
determinar|cual de ellos lo lleva a la conviccion respecto a la maté;rialidad del he
infraccion en este caso, y la eventual responsabilidad de la Empresa investigada

V. ADMISIBILIDAD DE LAS PRUEBAS

|
i

Teniendo gn cuenta que el articulo 51 de la Ley 336 de 199é, remite en materia
probatoria |al articulo 57 del Cédigo Contencioso Administrativo derogado por el articulo
309 de la|Ley 1437 del 2011 (Actual Cédigo de Procedimiento| Administrativo y de
Contencioso Administrativo) el cual dispone en su articulo 211 que “(...) se aplicaran en
materia probatoria las normas del Codigo de Procedimiento Civil.(...)” y el articuio
articulo 178 del Cédigo de Procedentito Civil predica que “...) Las pruebas deben
al asunto materia del proceso y el juez rechazaré in limine ‘las legalmente
prohibida ;jo ineficaces, las que versen sobre hechos notoriamente impertinentes y las
manifestagiones superfluas (...)". f

No obsta

impertinentes, las inconducentes y las manifiestamente superfluas o indtiles (...)".
‘ \

El maestro ‘Hernando @evis Echandia define la prueba como “(...) el conjunto de
motivos d razones que de los medios aportados se deducen y que nos suministran en
conocimiento de los hechos, para Jos fines del proceso (... )" ‘

Como pr émbulo del estudio de la admisibilidad de los medios pr‘ batorios es necesario
precisar )aramente, los r‘;onceptos de conducencia pertinencia y tptilidad, los cuales son
 principales en el andlisis llevado a cabo en este despacho.

El prime'r‘; de ellos es la Conducencia referente a la idoneidad legal que tiene la prueba
Jostrar determinado hecho, es decir, que la ley permita la utilizacion de este

medio de prueba. o [

La inconducencia significa que el medio que quiere utilizarse es ineficaz para demostrar
el hecho f_a que se refiere, porque la ley exige un medio distinto para tales fines, (. ) /a
conducencia de la prueba no es cuestién de hecho (como si los €s su pertenencia) si no

1 DEVIS ECHANDJA Hemando, Teoria General de Ja Prueba Judicial, Tomo 1, Buenos Aires, Argentina, 1870.
! £

(b

te as de recordar que el Cédigo de Procedimiento Civil fue derogado por el
articulo 626 de la ley 1564 de 2012 (Actual Codigo de General del Proceso) el cual
preceptia en su articulo 168 el tema del rechazo de plano de la prueba () Eljuez
rechazard, mediante providencia motivada, las pruebas ilicitas, las notoriamente
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septiembre de 2016 contra la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor FLOTA
AGUILA S A identificada con el NIT. 860004763 - 1
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de derecho, porque se trata de determinar si legalmente se puede recibir o practicarse.
i

El segundo requisito es la Pertinencia, entendida como la relacion de facto entre los
hechos que se pretenden demostrar con el empleo del medio de prueba solicitado y el
tema objeto de prueba dentro del proceso, quiere decir, esto que con dicha prueba se
puede demostrar los hechos debatidos dentro del proceso y no se refieran a hechos

extrafios al mismo.

Una prueba no pertinente o irrelevante sera aquella que se aduce con el fin de llevar al
juez sobre al convencimiento sobre hechos que no se relacionan sobre el litigio o la
materia que se debate y que por lo tanto, no pueden influir en su decision. Se entiende
por “(...) pertinente o relevancia de la prueba la relacion entre el hecho objeto de ésta y
los fundamentos de hecho de la cuestion por decidir, que permite a aquel influir en la
decision, sea de las pretensiones o excepciones del proceso contencioso de lo
investigado en materia penal de las declaraciones pedidas en el voluntario o en la
cuestion debatida en el incidente, segun el caso (...)".

Finalmente la Utilidad de la prueba, concerniente a llevar al proceso pruebas que
presten algun servicio al proceso o aporte alguin elemento nuevo que aclare el supuesto
de hecho de la investigacién, entonces se colige respecto de la utilidad de la prueba,
que esta debe producir un provecho desde el punto de vista procesal, es decir, que
debe prestar algun servicio al juez que deba ser tomada dentro del proceso y ayuda a
obtener la conviccién del juzgador respecto de los hechos sobre los cuales se
fundamenté un determinada investigacion.

Asi mismo, el Doctor Parra Quijano sefialo en su obra Manual de Derecho Probatorio
que “(...) en principio las pruebas impertinentes e inconducentes o indtiles pero puede
suceder que a pesar de que la prueba sea pertinente y conducente resulte indtil. Los
casos de inutilidad son: a) cuando-se llevan pruebas encaminadas a demostrar hechos
contrarios a una presuncién de derecho, esto es, de la llamadas jure et de jure las que
no admiten pruebas en contrario, b) cuando se trata de demuestra el hecho presumido
sea por presuncion jure et de jure o juris tantum, cuando no se esté discutiendo aquel:
¢) cuarido el hecho este plenaménte demostrado ‘déntro del proceso y se pretende con
otras pruebas demostrario (: =Ji-e)euando se trata.de desvirtuar lo que ha sido el objeto
del juzgamiento: ¥ ha hecho._trénsito a.cosa juzgag;lé~.p\en el evento de que se trata de
demuestras con otras pruebas, lo ya declarado en la sentencia que ha hecho transito a
cosa juzgada”.* : ~

Bajo este criterio se debe hacer mencion que obra dentro del expediente el Reporte
fotografico realizado al vehiculo de placa BKX-237 de fecha 08 de noviembre del 2014
allegado por el Agente de Transito junto con el IUIT, se informa que una vez analizado
su contenido e informacién el mismo ‘presenta los preceptos de utilidad, conducencia y
pertenencia necesarios, motivo. por el cual ,se incorpora legalmente dentro de la
investigacién para que asi sea prueba para tomar una decisién de fondo

espeto de ‘las pruebas allegadas por ‘la’ iivestigada se permite este Despacho
$95% SRS, P ie ity sy s 5
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Por la pua.' se ialla Ia investigacién administrativa iniciada mediante Resolucion N° 45346 de 07 de
septienmibre de 2016 contra fa empresa de Seivicic Publico de Transporte Tefrestre Automotor FLOTA
‘ AGUILA S A identificada con el NIT. 860004763 - 1

e Frentea la sclicitud de oficiar al Ministerio de Transporte para que certifique <
véhiculo infractor se encontraba afiliado al parque automotor de la empresa aqu
investigada, ésta Delegada no decrefara la misma teniendo en cuenta gue la
cir_ada informacion cbra en los archivos de la empresa) bastaba con haberia
aﬁortado en el procesc administrativo que nos ocupa. ‘

Asi las ¢ sas, este despacho considera que el recaudo prob#torio allegado a esta
investiga fién el cual sirvid para la apertura de la presente investigacion presenta
suficient 1s elementos de juicio para entrar a resolver de fonEo, asi mismo no se
encontraton hechos gque requieran aclaracion adicional, razé

‘ n por la cual no se
consideré necesario entrar a decretar pruebas de oficio.- 1

Ahora bi n debe resaﬂ}ar que la presente investigacién administrativa, se adelanta en
los te Enos del Cédigo de Procedimiento Administrativo de lo Contencioso
Administrativo (Ley 1437 de 201 1 - CPACA), razén por la cual, en cumplimiento de!
articulo 40 idem, contra e! acto que decida sobre prugbas no proc‘ede recurso alguno.

Hechas fas anteriores precisiones, se continuara con el estudia de fondo del asunto,
: siguiendiS el procedimiento establecido en ia Ley 336 de 1996 en concordancia con las

normas ¢ontenidas en e! Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
‘| Administiativo, observando que se procedi6 a formular cargos en contra de la empresa
de Servicfio Piblico de Transporte Terrestre Automotor FLOTA AGUILA S A identificada
con el NI'.T 850004763 - 1, mediante Resolucién No 45346 de| 07 de septiembre de
12016 p‘or-;‘incurrir en la presunta violacién del cédigo 589 en concordancia con el cédigo
de infractién 520 del articulo 1 de la Resolucidn 10800 de 2003, conducta enmarcada
en los litérales d) y e) del articulo 46 de Ia Ley 336:de 1996.

V. | DEBIDO PROCESO

4

A laiuz El_el Articulo 28 de la Constitucién Politica, el Derecho ail debido proceso debe
ser aplicjdo en todos los procesos judiciales y administrativos, es, cierto que estamos en
virtud de un derecho fundamental, tratandose entonces de las garantias minimas
previas | que deben cobijar la expedicidn y la ejecucion ‘de cualquier acto y
procedimiento administrativo, haciendo efectivo el derecho a ia contradiccion y defensa;
en cuantfb se refiere @ las garantias posteriores se trata de la posibilidad de cuestionar la
validez jlridica de una d,ecis;ién administrativa, agotando los recyrsos que proceden en
contra dlé la presente Resolucién, tales como el de reposiciénp y en subsidio el de
. |

apeiacion. : |
l~ R :

El a,rticujp 50 de la Lev 336 de 1996 plena relacién con este dtiLrecho fundamental, el

| cual se pede afirmar que se encuentra |as siguientes etapas: |

i & EH primera med%éé cuando la Superintendencia de Puertos y transporte tenga
conociripiento de la comision de una infraccion & las normas de transporte, la autoridad
abriré investigacion en forma inmediata mediante resolucién motivada contra la cual no

. cabra recursc alguno, debera aportar las pruebas que demuestren la existencia de los
hechosly los sustentos juridicos. :

|
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RESOLUCION N° del
12054 19 ABR 2017
Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucion N° 45346 de 07 de
septiembre de 2016 contra la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor FLOTA
AGUILA S A identificada con el NIT. 860004763 - 1

2 Utilizando los medios de notificacién, se dara traslado a la Empresa Investigada
por un término no inferior a diez (10) dias ni superior a treinta (30) dias, para que
formule descargos y aporte las pruebas que sean conducentes, pertinentes y utiles.

3 De conformidad a la Sana critica que posee el Despacho, se procede hacer la
valoracién de cada una de las pruebas para determinar el punto de la Responsabilidad

Administrativa.

Con base en la normatividad anteriormente mencionada, se ha dado cumplimiento al
derecho al debido proceso, por cuanto, en la presente actuacién se ha dado estricto
cumplimiento a los principios de:

v/  Publicidad: Ya que se ha publicado, comunicado y notificado todo el tramite
administrativo en virtud de lo consagrado en el Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

v Contradiccién: Por cuanto se ha dado cumplimiento al Articulo 50 de la Ley 336
de 1996 y se hizo traslado al supuesto infractor para que formule descargos y presente
las pruebas que sustenten su posicion.

v Legalidad de la Prueba: En virtud de los articulos 244 y 257 del Codigo General
del Proceso por medio de los cuales se establece la legalidad y presuncién de
autenticidad de los documentos publicos como medios de prueba.

v Juez Natural: Teniendo en cuenta el numeral 9 del articulo 44 del Decreto 101 de
2000; los numerales 9 y 13 del articulo 14 del Decreto 1016 de 2000; los articulos 3, 4
y 10 del Decreto 2741 de 2001 y el articulo' 50 de la Ley 336 de 1996, la
Superintendencia de Puertos y Transporte es la entidad competente para juzgar a la
investigada; 3

v Doble Instancia. Considerando que contra la resolucién proceden los recursos de
reposicién y en subsidio de apelacion ante este Despacho.

Todo lo anterior, en relaciéon. a que las actuaciones que emite este Despacho, se
enmarcan dentro de la normatividad vigente y aplicable.

VI. CARGA DE LA PRUEBA '
Respecto a este criterio es de vital importancia hacer revision del articulo 167 de Cddigo
General del Proceso:

“(...) ARTICULO 167. CARGA DE LA PRUEBA. Incumbe a las partes
probar el supuesto de hecho de ias normas que consagran el efecto juridico
que ellas persiguen. : !

Los hechos notorios y. las afirmaciones - ‘0 negaciones indefinidas no
requieren prueba (...)" : S
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]
Este Uespacho cons:déra necesario nacer un estudio sobre la carga de la prueba pare

lo cuarmtamos ai tratadssta Couturs, para definir Ia carga érocesal como “(...) una
Situac14$n Juridica, mstltwda en la ley, consistente en el requerimiento de una conducia
de reabzac:én facultative normalmente establecida en interés del propio sujeto y cuya
omrs:ér% trae apareyada una consecuencia gravosa para 6/ (.. )”5

La carga de ia pruaoa es la que determina quién debe probar los hechos poi

puede [decir que ia carga de la prueba es ! “(...) Instituto prodesa/ mediante el cu
establece una regla de juicio en cuya virtud se indica al Jjuez J;omo de falla cuando
encuemre en el proceso pruebas que le den certeza sobre los hechos que debe.
fur/dan}rentar su decisién, @ indirectamente establece a cuél ds las partes le interesa la
prueba de tales hechos, para evitarss ias consccuencias desjpvorables de si decidida

For k n anten"r es clarc que I carga de la prueba recae sobre el sujeto de la
mvesﬁga‘, on agministrativa, on la que se le impone el deber de probar los argumentos
gue sdh motivo de su mtere ¥ nuya omisién tras una conseduencxa desfavorable, ya
que. Ea ‘deber del inve stigade desvirtuar los mentzdos he‘,h')sf en el informe Unico de
Infrace xl"."rieS ¢z Transpc*is l

Do todg lo expuasto, -.,ﬁ daduce que e informe Unico de lnfracdfién N° 320675 de 08 de
nov‘bmpre de 2014, regosa céntro dela presente investigacion gomo unica prueba, toda
vez qug la emprasa 0o a'lego 'ru;-,ba alquna que la desvirtuara, teniendo en cuenta gue
Iz emptpsa inves tugada pc.w los argumentos anteriormente expuésto» tenia la carga de la

: prueba|para asi ne vadr venc;da dentro de l2 investigacion. !

Entre t nto la carga de a prueba ‘corresponds a ia empresa ?‘dé Servicio Publico de
Transp rte Ter'estre Automotor Especial FLOTA AGUILA S A ldentlﬁcada con el N.LT
86000: 763 -1 quien ‘debe demostrar la no realizacién de' los supuestos hechos
configurados, en refacidn al Inferme. de Infraccion No. 329675 de 08 de noviembre del

£ra ejercer un adncuado ejercicio de I defensa, de tal fonna que se radigquen los
descardoa en tmmpo y. cue se anexe.a los mrsmos las pruebas que considere
pemnel‘\tes :

Como ﬁusera que m:ede c!arc ev* aneva ‘de guien recae ia' responsabilidad de los

hechos 1watena da esta "west"' cion, se pmcer‘e a“O‘ldr ‘sobre |a veracidad de! informe

Unico de infracciones de Trampc'*e ; : ‘,

. VI j ~ PRESUNCION DE AUTENTICIDAD DE LOS DOCUMEN’TOS FUNDAMENTO

“DE LA °RESF-N r!: !ch ’IGACION |

Ré_épécm de este tem‘*'es p-es.,m adicir, qup en I3 Resoludion, 010800 de 2003, por la
cual se regiame.da e mrmam para e! inforre de Infraccsoneq de Transporte de que

trata sl arﬂc.qlo 54 del Uﬁ@f@tﬁ N 3.%6 dei 21 de Noviembre de 1|2003 establecio:

e “( ) Aticuls 54 Reglamentado _por la_ Re%oluc:on de
Mmleanspo/fm' 10800 de 2002 informe de mfractc:onec: de
transparte Los* auanles 09 cnntrol leventarén las inf r’acc,oneo &
‘las normas de Iraneporte en sl formato que para el efecto

* COUTURE dml‘ro qumln‘n.l:m Darscbc?’c alcfzi P‘M 5.thl!n. ﬂww;. A‘M xm
"OVALLE FAVELY, José, Derecho Processl Givi, Laolias Molo, Mlenca DF., 1662 o {
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“ Por la cual se falla la inveStigacion administrativa iniciada mediante Resolucion N° 45346 de 07 de
septiembre de 2016 contra la empresa de Servicio Pablico de Transporte Terrestre Automotor FLOTA
AGUILA S A identificada con el NIT. 860004763 - 1

reglamentara el Ministerio de Trar_ispor,te. El informe de esta
autoridad se tendra como prueba para el inicio de Ila
investigacién administrativa correspondiente. (...)”

El Informe Unico de Infracciones del Transporte es un documento publico que encuentra
su régimen en la Ley 1564 del 2012 (Actual Cédigo General del Proceso):

Cédigo General del Proceso

oA
ARTICULO 243. DISTINTAS CLASES DE DOCUMENTOS

(...) Documento pablico es el otorgado por el funcionario
pubiico en ejercicio de sus funciones o con su intervencion (...)

ARTICULO 244. DOCUMENTO AUTENTICO. Es auténtico un
-documento cuando existe certeza sobre la persona que lo ha
elaborado, manuscrito, firmado, o cuando exista certeza
respecto de la persona a quien se atribuya el documento.

Los documentos pablicos y los privados emanados de las
partes o de terceros, en original o en copia, elaborados,
firmados o manuscritos, y los que contengan la reproduccién de

la voz o de la imagen, se presumen auténticos, mientras no
hayan sido tachados de falso o desconocidos, seqin el caso.
G

(Subrayado fuera del texto)

)

ARTICULO 257. ALCANCE PROBATORIO. Los documentos
publicos hacen fe de su otorgamiento, de su fecha y de las
declaraciones que en ellos haga el funcionario que los autoriza

o ooy

Asi las cosas, el doc':hmento.pﬁblico pof su naturaleza, se presume autentico y por lo
tanto goza de total valor probatorio y no es susceptible de ratificacién.

Teniendo en cuenta lo anterior; queda claro que los policias de transito por ser
funcionario publicos, emiten el informe tnico de infraccién de transporte, por lo tanto
este documento toma el caracter de publico y como consecuencia de auténtico, lo que
implica que dan fe de su otorgamiento, de su fecha y de las declaraciones que en ellos
se hagan. 5 ; i

- Vili.  DE LA CONDUCTA INVESTIGADA

Para el presente caso, se tiene que el vehiculo de placas BKX-237 que se encuentra
vinculado a la empresa Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor Especial

FLOTA AGUILA S ‘A identjﬁcada'con el NI T 860004}7{63 - 1 segun se observa en el




i
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Por Ia cual sé falla la investigacion administrativa'iniciada mediantée Resolucion N* 45346 de 07 de
septiembye di} 2016 contra fa empresa de Servicio Pablico de Transporte Temestre Automotor FLOTA
e AGUILA S A identificada con el NIT. 860004763 -1 | _

|
L
!
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diligencianiente de fa casilla 16 del Informe Unico de Transporte se encontraba
| prestando jel servicio de transporte con inobservancia de las condiciones de seguridad
exigidas, dicha observacion reza: “ (...) tiene partida la hoja dt resorte principal y
costado pasterior derecho y ausencia de amertiguador posterior izquierdo”.

Asi las cosas, luego de verificar que la empresa investigada se encuentra habilitada
para desafrollar su objeto en la modalidad de transporte terrestre automotor espec i
impartante | manifestar que dicha habilitacidn se otorga siempre y cuando i « i
solicitante|se adecue a las pautas y condiciones estipuladas por el Gobierno Nasics
es decir, la empresa transportadora para obtener habilitacién v posteriormente prestar &
servicio de transporte publico en la modalidad a la cual aplico, debe demostrar
suficiencia en aspectos cruciales que garantizaran una adecuada prestacién como lo es
su capaciflad econdmica, técnica, operativa, de seguridad, de peﬂsonal, de los equipos
mediante ,ios cuales materializara su actividad, entre otras. [

Por esto, tras veriﬁcarf‘ el cumplimiento de los requisitos exigidos en el acto
administrativo que se expide mediante el cual se otorga la habilitagién, se expondran las

caracteristicas y el servicio a prestar de acuerde a la modalidad solicitada por los
interesades desde el principio de la actuacidn administrativa. ‘[

Segun lo expuesto y atendiendo al caso en concreto, resulta neceéario establecer que la
conducta finvolucra el dgs@:onocimiento del principio de seguridad Jque para la materia es
considerado como uno de los principios rectores que rigen el transporte publico
terrestre: | , ;

“LEY 336 DE 1996. Aticulo 2°- La seguridad especlalm,enteji la refacionada con la
proteccipn de los usuarios, constituye prioridad esencial en la acﬁvidad del sector y del
sistemalde transporte. ; [

" Articulo| 3° - Para los efeclos pertinentes, en la regulacién del transporte pablico las
autoridades competentes exigiran y verificardn las condi iones de seguridad,
comodidad y accesibilidad requeridas para garantizarle a losivabitantes la eficiente

prestacién del servicio bésico y de los demas niveles que se esqablezcan al interior de

cada mpdo, déndole la prioridad a la utilizacion de medios de iWran:spon‘e masivo. En
todo cato, el Estado regularéa y vigilara la industria del transporte en los términcs
S

previstds en los articulos 333 y 334 de la Constitucion Politica.”. ;

De igual li'nodo lo expone la Ley 105 de 1993: l

ALEY 1b5 DE 1993. Principios: Rectores del Transporte. #\rticulc') 2°.- Principios
Fundamentales E : ot

|

De la Sbguridad: La seguridad de Jas personas constituye una trion’dad del Sistema y
del Settor Transporte. Reglamentado Decreto Nacional 1326 de 1998 Ver las
Resolutione’ del Min. Transporte 1262 y 1383 de 2012 !

Articula 3°.- Principios del transporte publico. El transpcerie piﬁblico es una industria
encaminada a garant;fzar la movilizacion de personas o cosas por medio de vehicuios
apropiados a cada una de las infraestructuras del sector, en condiciones de libertad de

| i } '1 10 |

B S i
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Por la cual se 'falla la investigacién administrativa iniciada mediante Resolucion N° 45346 de 07 de
septiembre de 2016 contra la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor FLOTA
AGUILA S A identificada con el NIT. 860004763 - 1

acceso, calidad y seguridad de los usuarios sujeto a una contraprestacion econémica
(3% 1 Coiag :

Asi, se tiene que el hecho de que un vehiculo que preste un servicio de tranqurte
terrestre automotor considerado como esencial en este caso en particular: “ tiene _part/da
la hoja de resorte principal iy costado posterior derecho y au.sencia de amort/guador
posterior izquierdo”, sin lugar a dudas.constituye un desconocrrpigntq del mencionado
principio, pues es indispensable manifestar que prestar el servicio sin contar con las
condiciones mecénicas correspondiente, constituye un innegable riesgo para quienes

transitan dentro del automotor. ; :

La seguridad, como principio y finalidad frente al servicio de transporte publico terrestre
automotor constituye una de las garantias principales y primordiales en su prestacion, lo

-cual es claro genera una obligacidén para las empresas transportadoras que ofertan y
| ejecutan el servicio debido a su posicion de garante como empresa habilitada. En

relacion del caracter prioritario que supone la seguridad en la prestacién como principio
fundamental del transporte es pertinente citar pronunciamiento de la Corte
Constitucional en Sentencia C-033 del 29 de enero de 2014, M.P. Dr. Nilson Pinilla
Pinilla, Ref. Expediente D-9753:

“(...) En consecuencia, “las empresas habilitadas sélo pueden prestar el servicio con
equipos matriculados o registrados para dicho servicio y previamente homologados
ante el Ministerio de Transporte, segun lo prevé el articulo 23 de la Ley 336 de 1996
coincidiendo entonces el Consejo de Estado y la Corte Constitucional en queel servicio
publico de transporte presenta las siguientes caracteristicas (esta en negrillas en el
texto original)®:

(i)Su objeto consiste en movilizar personas o cosas de un lugar a otro, a cambio a una

- contraprestacion pactada normalmente en dinero. ii) Cumple la funcién de satisfacer
las necesidades de transporte de la comunidad, mediante el ofrecimiento publico en el
contexto de la libre competencia; iii) El caracter de servicio publico esencial implica la
prevalencia del interés publico sobre el. interés particular, especialmente en relacién
con la garantia de su prestacién - fa cual debe ser Optima, eficiente, continua e
ininterrumpida -, y la seguridad de los usuarios - que constituye prioridad esencial en
la actividad del sector y del sistema de transporte ( ley 336/96, art. 2°). iv) Constituye
una actividad econémica sujeta a un alto grado de intervencién del Estado;

Pues no solamente tiene una vital importancia para el desarrollo de la sociedad en
general, sino que guarda una estrecha relacién, como actividad riesgosa que' es al
emplear medios mecanicos de diversa indole, con la salvaguarda tanto de la vida e
integridad de la personas, para lo cual debe priorizarse de forma esencial Ia seguridad
de todos los actores relacionados con dicha actividad, bajo la maxima segtn la cual
prima el interés general sobre el particular. (...)".

’ Sentencia Corte Constitucional en Sentencia C-033 del 29 de enero de 2014, M.P. Dr. Nilson Pinilla Pinilla, Ref.

Expediente D-97532 que a su vez cita el Concepto 1740 de 2006 proferido por el Con jo de E
y Servicio Civil, C.P. Dr. Gustavo Aponte Santos. " ? o T T S
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“Porla bUaI se falla la investigacion administrativa iniciada medianté Resolu' i6n N° 45346 de 07 de
._septiempre de 2016.contra fa empresa de Servicio Pablico de Transperte Terréstre Automotor FLOTA
e - AGUILA S A identificada con, el NIT. 860004763 - 1 |

IX: ‘ REGIMEN SANQIONATORIO ; l

Debido a (que el expediente obra como plena prueba el Informe Uniico de infracciones e
Transporte: N° 45346 de fecha de 07 de Septiembre de 2016 impuesto al vehiculo =
placas BKX-237 por. haber vulnerade las normas de servicio publica de trans;
terrestre automotor este Despacho declarara responsable a la empresa investigania -
incurrir dé la conducta descrita en el de infraccién 589 del articulo 1° de la Fesoumion
10800 de 2003, esto es; ‘(..)Cuando se compruebe que el lequipo no reine [a
condiciones, técnico. mecénicas .requeridas _para: su -operacion (|..)" en atencion a o
normado en los literales d) y e) del articulo 46.de la Ley 336 de -15{(;)6, por-lo tanto, existe
una concprdancia especifica e intrinseca con el cédigo de infraccion 520 del articulo 1°
de la Resolucion. 10800 de 2003 que reza, “(...) Permitir la pre&tacién del servicio en
vehiculos|sin las necesarias condiciones de seguridad (...)” Sery

La condu‘i a esta tipiﬁcadé como contravencion en la Ley 336 de 1996, la cual tambien
estatuye b correspondiente sancion por el hecho que se investiga:

CAPITULO NOVENO

“(...) A :iculo 46. Con base en la graduacion que se establece en gl presente articulo, las
multas oscilaran entre 1 y 2.000 salarios minimos mensuales| vigentes teniendo en
cuenta Aas implicaciones de la infraccién y procederan en los sigquntes casos:

| : i 3

&, de - :

| §
d. Modificado_por el ait. 96, Ley 1450 de 2011. En los casos de incremento o
dismimtién de las tarifa:'s o de prestacién de servicios no autorizados 3

s |
e. En fodos los demas casos de conductas que no tengan [asignada una sancion
especif+ta y constituyan violacion a las normas del transporte.

(... .
Paragr: ‘,ffo. Para la apliéacidn de las multas a que se refiere el presente articulo se
tendra 'en cuenta los siguientes parémetros relacionados con ca‘pa Modo de transporte:

Transp :rte Temestre: de uno (1) a setecientos (700) salério'ﬁ minimos mensuales
i vigentef : : it
O H L P ey S e

Asi las ¢osas, al analizer ias normas. que regulan el sector tr%nsporte en Colombia,
| encontramos que el transporte es un servicio publico esencial’ y por tanto goza de

especial proteccién“’. En ese orden de ideas, los intereses que se persiguen son, erl

{
|
|

primer lugar, la saguridag consagrada en los arts 2 y 3 de las Leyes 105/93, 336/95,
Decreto 1171 de 2001 en segundo términe (por conexion directa con el primero) la
salvaguﬁj da de derechos tan trascendentales como la misma vida de las personas
(consagrado desde el preambulo de la Constitucion y en los arts, 2, 11 y 44) vinculadas
al sectol{‘i o usuarias del'él y que a menudo se pone en inminente peligro o resuita
definitivamente afectado ios seres humanos.

? Ley 336 e 1996, Articulo 5
1% ey 336/de 1996, Articulo 4!
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Por la cual se falla la investigacién administrativa iniciada mediante Resolucién N° 45346 de 07 de
septiembre de 2016 contra la empresa de Servicio Puablico de Transporte Terrestre Automotor FLOTA
AGUILA S A identificada con el NIT. 860004763 - 1

Con este criterio, la labor de la Superintendencia de Puertos y Transporte de dar
cumplimiento a las normas de regulan el sector esta orientada hacia el respeto de los
principios constitucionales, que en el desarrollo de su funcién sancionatoria se
concretan en la medida en que-provee de mecanismos que den garantia de proteccién a
los principios de proporcionalidad y razonabilidad que el:ordenamiento le exige,
propiciando que en el ejercicio de las funciones se concreten los fines perseguidos por

el sistema.

Bajo estas circunstancias, las normas establecidas por el érgano legislativo no resultan
desproporcionadas, si se tiene en cuenta la clase de bienes juridicos de rango
constitucional y fundamental que en realidad se ampara y que van desde la seguridad
de las personas usuarias de la red vial nacional, hasta la misma vida de estas, vy de
todos los habitantes del territorio nacional.

Con base en lo anterior y del andlisis documental que reposa en el expediente se
concluye que, se impuso al vehiculo de placa BKX-237 el Informe Unico de Infraccién
de Transporte N° 329675 de 08 de noviembre del 2014en el que se registra que el
vehiculo infringié una norma de transporte y teniendo en cuenta que el IUIT es un
documento publico que goza de presuncién de-autenticidad, el cual constituye plena
prueba de la conducta investigada y se encuentra debidamente soportado y en
consideracién a que no se allegaron por parte del administrado prueba alguna con la
cual se desvirtie tal hecho, este Despacho debe proceder a sancionar a la empresa

investigada.
En mérito de lo expuesto esta Delegada

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: DECLARAR RESPONSABLE a la empresa de Servicio Publico
de Transporte Terrestre Automotor COOPERATIVA COOTRANSINTEGRALES -
COOTRASINTEGRALES identificada con el N.I.T 860004763 - 1, al incurrir en la
conducta descrita en el cédigo de infraccion 589 concordancia con el codigo de
infraccién 520 de la Resolucién 10800 de 2003 proferida por el Ministerio de Transporte,
en atencion a lo normado en el literal d) y e) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996 de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta decision.

ARTICULO SEGUNDO: SANCIONAR con multa de diez (10) salarios minimos
mensuales legales vigentes para la época de la comisién de los hechos, es decir para el
afio 2014 equivalentes a SEIS MILLONES CIENTO SESENTA MIL PESOS micte
($6.160.000.00), a la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor
COOPERATIVA COOTRANSINTEGRALES — COCTRASINTEGRALES identificada con
el N.L'T 860004763 - 1 conforme a lo sefialado en la parte motiva.

PARAGRAFO PRIMERO: La muita impuesta en la presente Resolucién, debera ser
pagada dentro de los cinco (5) dias habiles siguientes, contados a partir de la ejecutoria
de la presente decision a nombre de SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y
TRANSPORTE, NIT 800.170.433.-6, Banco del Occidente Cuenta Corriente No. 223-
03504-9, en efectivo, transferencia, PSE o cheque de gerencia indicando el nombre, Nit
y/o cédula de ciudadania, y nimero de la: Resolucion por la cual se impuso la sancion.
El pago debe ser subido al aplicativo TAUX, que se encuentrz en la pagina de la
Superintendencia de Puertos y Transporte Www.supertransporte.gov.co

("%}

i
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Por la cual se falla la investigacion adminisfmti\'/a iniciada mediante Resolucipn N° 45346 de 07 de

septiembye de 2016 contra la empresa de Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor FLOTA

| AGUILA S A identificada con el NiT. 860004763 - 1

PARAGRAFO SEGUNDO: Efectuado el pago de la multa, la empresa de Servicio
Publico | de Transporte - Terrestre Automotor COOPERATIVA
CooT ;‘NSINTEGRALES — COOTRASINTEGRALES identificada con el N.LT
860004763 - 1 debera ei’\tregarse a esta Superintendencia via fax, correo certificado o a
“través de cualquier otro medio idéneo; copia legible del recibo de consignacion indicando
expresamente el nimero de resolucion de fallo y el Informe Uni¢o de Infracciones de
Transporte No. 329675 de fecha 08 de noviembre del 2014, que origino la sancion.

PARAG AFO TERCERO: Vencido el plazo de acreditacion del bago sin que éste se
haya demostrado, se procedera a su cobro persuasivo ylo coactivo por parte del Grupo
Cobro Persuasivo y Jurisdiccion Coactiva de la Superintendencia de Puertos
Transpotte, teniendo en cuenta que la presente Resolucion presta mérito e
acuerdo |a lo consagrado en el articulo 99 y siguientes del Cédigo de P
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

ARTICULO TERCERO NOTIFICAR el contenido de la presente resolucion por conducto o
la Secretaria General dejla Superintendencia de Puertos y Trangporte al Representante
Legal y/o| quien haga sus veces de la empresa de Servicio Publico de Transporie
Terrestre|  Automotor COOPERATIVA COOTRANSINTEGRALES -
COOTRASINTEGRALES identificada con el N.LT 860004763 - 1, en la Ciudad de
A D.C. en la DG 23 NO. 69-60 OFC 201, TELEFONQ: 4101300 o al correo
electrénico fa central@hotmail.com de conformidad con los articulos 66 y siguientes del
& Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Copia de !a comunicacién a que se refiere el precitado articulo'y la constancia de envio
y recibo r?;e la misma, debera ser remitida a la Superintendencia Delegada de Transito y
Transpo e Terrestre Automotor para que forme parte del respectivo expediente, asi
como tarr‘bién del acto de notificacion personal o del aviso, segun el caso.

ARTICULp CUARTO: Contra la presente Resolucion proceden los recursos de reposicion
y apelacijon ante el Superintendente Delegado de Transito y| Transporte Terrestre
Automotar de los cuales podra hacer uso por escrito en la diligencia de notificacion
personal b dentro de los diez (10) dias siguientes a ella, 0 a la notificacién por aviso, o al

vencimiepto del término de publicacion, segun el caso.

Dada en Bogoté. R RS A R L 19 ABR 2007 ‘
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\ e
(@40 |

I LINA MARTA MARGARITA HUARI MATEUS
'Superintendente Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor
i i ‘

o Carki o ae Alvarez Mufieton — Co¥ldinador Grupo 1UIT ,

|




Veedurias

ushigas

Registro Mercantil

Servicios Virtuales

L.a siguieite iInformacion es reportada por la camara de comercio.y es de tipo informativo.

Razon Social

Sigla

Camara de Comercio
Ndmerc de Matricula
Identificacion

Ultimo Afio Renovado
Feche de Matricula
Fecha de Vigencia
Estado de la matricula
Tipo de Sociedad

Tipo de Organizacion
Categoria de la Matricula
Total Activos
Utilidad/Perdida Neta
Ingresos Operacionales
Empleados

Afiliado

Actividades Econdmicas
* 4821 - Transporte de pasajeros

Informacién de Contacto

Municipio Comerciql
Oirecaidn Comercial
Teiéfono Comercial
Municipio Fiscal
Direccion Fiscai
Teléfono Fiscai
Corree Electrénico

ALOTA AGUTLA S A

BOGOTA
0000129988
NIT 860004763 - 1
2017
19800130
20501102
ACTIVA
SOCIEDAD COMERCIAL
SOCIEDAD ANONIMA
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Superintendencia de Puertos y Transporte NUEVO PAIS
Republica de Colombia PAZ EQUIDAD EDUCACION

Al contestar, favor citar en el asunto este
No. de Registro 20175500327221

Bogota, 19/04/2017 . Illllllllll'lllll
: TR

OS5 0US 24220

Senor

Representante Legal y/g Apoderado (a)
FLOTAAGUILAS.A.

DIAGONAL 23 No 69 - 60 OFICINA 201
BOGOTA-D.C.

T

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION

Respetado(a) sefior(a):

De manera atenta, me permito comunicarle que /Ia/Superintende ia de Puertos y
Transport, / expidio la(s) resolucién(es) No(s) 12854 “de 19/04/2017 “por la(s) cual(es) se
FALLA una(s) investigacion(es) administrativa(s) a esa empresa.

En consecuencia debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en la
Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la ciudad de Bogota, con el objeto que se surta la
correspondiente notificacion personal; de no ser posible, ésta se surtird por aviso de
conformidad con el articulo 69 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

En los eventos en que se otorgue autorizacion para surtir la notificacion personal, se debe
especificar los numeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza la notificacion,
para tal efecto en la pagina web de la entidad www.supertransporte.gov.co, link
“Resoluciones y edictos investigaciones administrativas” se encuentra disponible un
modelo de autorizacién, el cual podra ser tomado como referencia. Asi mismo se debera
presentar copia del decreto de nombramiento y acta de posesion, si es del caso.

En el caso que desee hacer uso de la opcion de realizar el tramite de notificacién electronica
para futuras ocasiones, usted sefior(a) representante legal debera diligenciar en su totalidad
la autorizacién que se encuentra en el archivo Word anexo a la Circular 16 del 18 de junio de
2012 la cual se encuentra en la pagina web de la Entidad www.supertransporte.gov.co en el
link “Circulares Supertransporte” y remitirlo a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de
la ciudad de Bogota. '

Sin otro particular.

Dam C. Merclm B.

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO*

COORDINADORA GRUPO NOTIFICACIONES
Transcribié: ELIZABETHBULLA

Revisé: RAISSA RICAURTE])
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Superintendencia de Puertos y Transporte ;;/ TODOS PORUN
Repliblica de Colombia : € NUEVO PAISs

§ PAZ EQUIDAD EDUCATION

Al contestar, favor citar en el asunto este |
' " No.de Registro 20175500338021

Bogota, 24/04/2017 IIIIIIIIIIIIII'

Sefior 20175500338021
Representante Legal y/o Apoderado (a) i e
COOPERATIVA COOTRANSINTEGRALES

DIAGONAL 23 No. 69 - 60 OF 201

BOGOTA -D.C.

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Respetado(a) sefior(a):

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte,
expidio la(s) resolucion(es) No(s) 12854 de 19/04/2017 por la(s) cual(es) se FALLA una(s)
investigacién(es) administrativa(s) a esa empresa.

En consecuencia debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en la Calle
37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la ciudad de Bogota, con el objeto que se surta la
correspondiente notificacién personal; de no ser posible, ésta se surtira por aviso de
conformidad con el articulo 69 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

En los eventos en que se otorgue autorizacion para surtir la notificacién personal, se debe
especificar los nimeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza la notificacién,
para tal efecto en la pagina web de la entidad www.supertransporte.gov.co, link
“Resoluciones y edictos investigaciones administrativas” se encuentra disponible un
modelo de autorizacion, el cual podra ser tomado como referencia. Asi mismo se debera
presentar copia del decreto de nombramiento y acta de posesion, si es del caso.

En el caso que desee hacer uso de la opcién de realizar el tramite de notificacion electronica
para futuras ocasiones, usted sefior(a) representante legal debera diligenciar en su totalidad
la autorizacién que se encuentra en el archivo Word anexo a la Circular 16 del 18 de junio de
2012 la cual se encuentra en la pagina web de la Entidad www.supertransporte.gov.co en el
link “Circulares Supertransporte” y remitirlo a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de
la ciudad de Bogota.

Sin otro particular.

4T)Iom\ C. Merchn B.

gl

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO*

COORDINADORA GRUPO NOTIFICACIONES

Transcribié: ELIZABETH BULLA

Revisé: RAISSA RICAURTE
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Representante Legal y/o Apoderado
COOPERATIVA COOTRAINTEGRALES
DIAGONAL 23 No 69 - 60 OFICINA 201

BOGOTA - D.C.
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EE B8 NoReside ! 59 Fuerza Mayor
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