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ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidio
la(s) resolucién(es) No(s) 8811 de 05/04/2017 por la(s) cual(es) se RESUELVE UN RECURSO DE
APELACION DENTRO DE una investigacion administrativa a esa empresa.

De conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 por la cual se expide el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se remite para lo pertinente copia integra de la(s)
resolucion(es) en mencién, precisando que las mismas quedaran debidamente notificadas al finalizar el
dia siguiente a la fecha de entrega del presente aviso en el lugar de destino.

Adicionalmente, me permito informarle que los recursos que legalmente proceden y las autoridades ante
quienes deben interponerse los mismos, se relacionan a continuacion:

Procede recurso de reposicion ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguientes a la fecha de natificacién.

Si NO | X

Procede recurso de apelacion ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguientes a la fecha de notificacion.

Sl NO | X

Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias habiles
siguientes a la fecha de notificacion.

Sli NO | X

Si la(s) resolucién(es) en mencién corresponden a una(s) apertura de investigacion, procede la
presentacién de descargos, para cuya radicacion por escrito ante la Superintendencia de Puertos y
Transporte cuenta con el plazo indicado en la parte resolutiva del acto administrativo gue se anexa con
el presente aviso.

Sin otro particular.

:D"QM C. HMerdon B.

IANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO

Coordinadora Grupo Notificaciones
Anexo: Lo enunciado.

Transcribid: Yoana Sanchez**
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Cde 1996, acto administr

' Revisado el expedients

. A traves Resolucion No
. en contra de la empresd

- POR LA CUAL SE RE
. RESOLUCION N°01035

REPUBLICA DE COLOMBIA

SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE
RESOLUCION No.

{ g5+ )

SUELVE EL RECURSO DE APELACION INTERPUESTO EN CONTRA DE LA |
4 DEL 12 DE ABRIL DE 2016, POR MEDIO DE I_LA CUAL SE SANCIONO A LA

- EMPRESA DE TRANSPORTE PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR DE CARGA TRANSPORTES

. VERPER S.AS.,

EL

IDENTIFICADA CON NIT 800.113.506-2.

SUPERINTENDENTE DE PUERTOS Y TRANSPORTE !

- En ejercicio de las facyltades legales y en especial las que le confieren los articulos 41, 42 y 44 del l

Decreto 101 del 2000, |
; 1016 de 2000, modifica

' desatar el recurso intery

' La Policia de Carretera
 Unico de Infraccion de
UNA-974.

en contra de la EMPR

bs numerales 3y 13 del articulo 7 y numerales 9 v 13 del articulo 14 del Decreto
dos por el Decreto 2741 de 2001, Ley 105 de 1993, Ley 336 de 1996, procede a
uesto, para lo cual tendra en cuenta los siguientes:

HECHOS Y ACTUACION ADMINISTRATIVA

5 en cumplimiento de sus funciones emitid y trasladd a esta entidad. el Informe

Transporte No. 340978 del 21 de mayo de 2013, impuesto al vehiculo de placas

Mediante Resolucion No. 005938 del 12 de febrero de 2016, se apettura investigacion administrativa

ESA DE TRANSPORTE PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR DE CARGA

TRANSPORTES VERPER S A.S., IDENTIFICADA CON NIT 800.113.6506-2. . por presunta transgresion
de Io dispuesto por la Résolucion No. 10800 de 2003, articulo 1, codigo 560 Permm/ facilitar, estimular.

propiciar, autorizar, o &
permiso correspondiente”

contradiccion contra la

X/g// el transporte de mercancias con peso superior al autorizado. sin portar el
e, en concordancia con lo normado en el literal d) de! articulo 46 de la Ley 336
atuvo notificadn el 01 de marzo de 2016.

se encontré que la empresa no ejercié sus legitimos derechos de defensa v
esolucion de apertura de investigacion.

010354 DEL 12 DE ABRIL DE 20186, se resolvio la investigacidon adminstrativa
» sancionandola con multa de veinte (20) SMLMV, para la época de la comisién

, de los hechos, equivalénte a ONCE MILLONES SETECIENTOS NOVENTA MIL PESOS M/CTE (%

i Mediante Resolucion N
- confirmé la Resolucion

Este Despacho subsum
giguientes términos:

11.790.000). Acto admi

histrativo notificado el 28 de abril de 2016,

i Mediante escrito con radicado 2016-560-031793-2 del 11 de mayo de 2016, la empresa investigada
! interpuso recursos de reposicion y en subsidio de apelacion.

b. 38755 del 10 de agosto de 2016, se resolvid el recurso de reposicion, el cuar -
D10354 DEL 12 DE ABRIL DE 2016 y se concedié el recurso de apelacion.

ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

e en las siguientes valoraciones fo manifestado por el recurrente en los

1. el hecho imputadd no es clerto, por cuanto lo consignado en el informe Unico de infracciones de

transporte No 3409

78 de facha 21 de mayo de 2013, en el sentido de que el vehiculo, identificado con

las placas UNA 974, transportaba carga a la empresa transportes Verper S.A.A. no corresponcde a ia

realiclad”.

2. No exisle dentro del informe documento idéneo que pueda servir de fundamento para a realizar I

afirmacion que se
CONSIDERANDO,
ocupea, lal como de

gun la narrativa de los hechos se realiza en la parte correspondiente a lox(
del acto administrativo que dic ongen a la investigacion administrativa que nos
bio serlo en su momento ef manifiesto de carga y el documento de remision de la \‘ V‘

misma. Presumimos que de buena el agente, solo tuvo en cuenta el /oqonpo o distintivo que porta e/

vohinidn nn cie marten Autarna ~ln s

vbrme o vineFiane lnn Aeban b s emn b R N

e AT I



RESOLUCION No. DEL

POR LA CUAL SE RESUELVE EL RECURSO DE APEL/‘«(/IIO‘NIN"I'EI-'\?PUESTO ENM CONTRA DE LA RESOLUCION N°010354 DEL 12 DE
ABRIL DE 2016, POR MEDIO DE LA CUAL SE SANCIONC A LA EMPRESA DE TRANSPORTE PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR Dk
vCAF’\GA TRANSPORIFS VERFPER S./—\.S‘,_!'[?EEVNTIFICADA CON NIT 800.113.606-2. ’

meno & nombre de que empresa se realizaba el transporte de ja mercancia. cabe destacar que el
vehiculo precitado corresponde a una de las unidades que para la época de los hechos formaba parte
del parque automotor de la empresa. Sin embargo, Insisto reitero esta probado: el transporte objeto
del infirme que origino la apertura de la investigacién administrativa no se realizaba bajo la
responsabilidad de la empresa transportes Viper s.a.s , por cuanto esta en ningan momento y bajo
ninguna figura o titulo contrato directamente o indirectamente este transporte.
! 3 “En ese sentido es clara la falta de motivacion del acto administrativo de sancion. es de ley que todos
las decisiones judiciales y administrativas deben fundarse en los hechos pruebas- causas- motivos y |
en derecho y lales hechos pruebas- causas o motivos deben ser serios veraces y congruentes como
esta contenido en el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo en
‘ consonancia con el Cédigo de procedimiento Civil'.
4. Es por lo anterior, que este Despacho considera necesario hacer un estudio sobre la carga de la
! prueba. para lo cual citamos al tratadista Couture, para definir la carga procesal. Como una situacion
: juridica instituida en la ley. consistente en el requerimiento de una conducta de realizacion facultativa
normalmente establecida en interés del propio sujeto, y. cuya omisién trae aparejada una
consecuencia gravosa para él.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De conformidad con lo establecido en el numeral 18 del articulo 7° de! Decreto 1016 de 2000. este
iDespacho es competente para conocer del presente recurso de apelacion.

COMPETENCIA

iLa competencia del juez de segunda instancia se encuentra circunscrita por los parametros de
iinconformidad contenidos en el recurso de apelacion. de conformidad con lo sefialado por la jurisprudencia;
'unificada de la Sala Plena de la Seccion Tercera, y el principio de congruencia.’ =

L el recurso de apelacion se encuentra limitado a los aspectos {por el} indicados, consideracion que:
icobra mayor significado en el sub lite si se tiene presente que en cuanto corresponde a los demas aspectos
idel fallo impugnado. incluyendo la declaratoria de responsabilidad de la entidad demandada, la propia
\apelante manifiesta su conformidad y sostiene que esos otros aspectos de la sentencia de primera
\instancia merecen ser confirmados. 5

mediante el recurso de apelacion se ejerce el derecho de impugnacion contra una determinada
‘decision judicial —en este caso la que contiene una sentencia—. por lo cual corresponde al recurrente:
‘gCOI?frOI?faf los argumentos que el juez de primera instancia consideré para tomar su decision, con sus
‘propias consideraciones © apreciaciones, para efectos de solicitarle al juez de superior jerarquia funcional
que decida sobre fos puntos o asuntos que se plantean ante la segunda instancia. Lo anterior de:

.conformidad con lo establecido en la parte inicial del articulo 357 def C. de P. C.”

“Esta Sala ha delimitado el estudio del recurso de alzada —y con ello la competencia del Juez ad quem- a.
ilos motivos de inconformicad que exprese el recurrente, segun lo reflejan las siguientes puntualizaciones.|
“Ninguna precision resultaria necesario efectuar en relacion con el régimen de responsabilidad aplicable:
a las circunstancias del caso concreto, ni en cuanto a la concurrencia, en el mismo, de los elementos
lconstitutivos del régimen respectivo, habida cuenta que el recurso de apelacion incoado por la entidad,
idemandada no controvierte tales extremos y la parte actora no recurrio la sentencia de primera instancia,
ide manera que los referidos, son puntos de la litis que han quedado fijados con la decisiorn proferida por
el a quo™. “

|
IY preciso: "De conformidad con el principio de congruencia, al superior, cuando resuelve el recurso de;
lapelacion. solo le es permitido emitir un pronunciamiento en relacion con los aspectos recurridos de fai
\providencia del inferior. razon por la cual la potestad del juez en este caso se encuentra limitada a
confrontar lo decidido con lo impugnado en el respectivo recurso y en el evento en que exceda Iasi
facultacles que posee en virtud del mismo, se configuraré la causal de nulidad prevista en el numeral 2 del
articulo 140 del Codigo de Procedimiento Civil, relativa a la falta de competencia funcional™ . !

i
P
'
! - e et e 2 i o o

! Consejo de Estadc — Sala de lo Contencioso Administrativo - Seccién Tercera — Sala Plena, Consejero Ponente: Mauricio Fajardo Gomez, Sentencia

de Unificacion Jurisprudencial det 09 de febrero de 2012. Radicacién No., 500012331000199706093 01 (21.080). Actor: Reinaldo ldarraga ;

Valencia y otros.Demandado: Nacion - Ministerio de Defensa -~ Ejército. ;.)\
? Consejo de Estado, Seccion Tercera, sentencia del 29 de agosto del 2008, Exp. 14638. \x" \

|
|
| __“Consejo de E_sgaigg‘.__srje‘gcién Tercera, sentencia del 1° de abril de 2009, Exp. 32.800, M.P. Ruth Stefla Correa Palacio.




RESOLUCION No

POR LA CUAL SE RESUELVE EL

ABRIL DE 2016, POR MEDIO DE
C

“La Corte Suprema de
compelencia del juez de
alzada:

Al tenor del articulo 305
fallo debe estar en cons
‘excepciones propuestas |
Jjuzgador deja de pronunc
iafectado con ese pronun
la referida causal de casa
dispositivo, el postulado d
de fonido de la relacion ju
establecer una de las tre
impertinente por ocupars
procesal (extra petita); la
(ultra petita); y en fin, la dé
integrantes de fa deman
.alegadas por el demanda

Frente a los argumentos

‘cual abrid investigacion a
que reposa en el expedie
mayo de 2013 vy el tiquete

En dichas pruebas se e
transporte correspondient;
policia en la casilla 7 y
autorizar, o exigir el tran
corresponcdiente”,

Ahora bien es importante
Transporte, asi:

LEGALIDAD DE LA PRUR

En el ejercicio de sus funciones la autoridad de transito y transporte que

Infraccion de Transporte |
ipermite expedirlo debe es
aplicable. Asi su imposicid
lo consignado, firma el ag
mismao.

Este Despacho le advierte
'senala que los agentes d
formato que para el efectq
prueba para el inicio de
Ministerio reglamento el {
articulo.

Por demas, esta decir que
1al tenor del articulo 243 déd

‘Aunado lo anterior el artici

"Es auténtico un documer
firmado, o cuando exista ¢

‘ Corte Suprema de Justicia, Sz

it

Justicia, en sentencia de 4 de agosto de 2010¢, también puntualizd que la
segunda instancia se encuentra limitada por el alcance del respectivo recurso de

del Codigo de Procedimiento Civil, en armonia con el articulo 368, ejusder, el
vor el accionado, o que el juez ha debido reconocer de oficio. de modo que si el
ciamiento constitutivo de un error ‘in procedendo’ para enmendario cuenta con

cion. En reciente decision la Corporacion reiteré que concordante con el principio!
B la congruencia supone ‘una labor comparativa indispensable entre ef contenido

3,

Coa

¢t

DEL

RECURSO DE APELACION INTERPUESTO EN CONTRA DE L
LA CUAL SE SANCIONO A LA EMPRESA DE TR

A RESOLUCION N°010354 DEL 12 DE
ANSPORTE PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR DE

ARGA TRANSPORTES VERPER S.A.5., IDENTIFICADA CON NIT 800.113.506-2.

i

nancia con los hechos y las pretensiones aducidos en la demanda. y con las|
jarse sobre lo que en esa medida le corresponde, o se extralimita, quien resulle!

|

ridico procesal y lo resuelto por el juzgador en el respectivo fallo, con el fin de
S causas de ocurrencia de la anomalia en cuestion: La de ser la resolucion

e con alcance dispositivo de extremos no comprendidos en la relacion Juridico;
de ser la resclucion excesiva por proveer a més de lo que el demandante pide!
? ser deficiente por dejar de proveer, positiva o negativamente, acerca de puntos.
la 0 sobre las excepciones que. ademas de a
to cuando asi lo exifa la ley (citra petita) (...).

parecer probadas, hayan sido:

. oz . . |
expuestos por el recurrente es preciso sefalar que el acto administrativo por el
dministrativa a la empresa investigada, lo hizo con fundamento en las pruebas:
hte como lo son ef Informe de Infracciones de trans

porte No. 340978 del 21 dej
de bascula NO. 133685, ‘

'

idencia que el vehiculo referenciado, cometio una infraccion a la norma dej

e al codigo 560 de la Resolucion 10800 del 2003, registrada por el agente del
16 del mismo informe, que establece. “Permitir. facilitar, estimular., propiciar.|
sporte de mercancias con peso superior al autorizado, sin portar el perniis

[e3

resaltar el valor probatorio que tiene el mencionado Informe de Infracciones de!

FBA:

expide el Informe Unico de:
o hace bajo el principio de legalidad: significa que su facultad o funcion que le
tar predeterm:nada en la ley, como también la infraccidén cometida y la sancién
n no es arbitraria, se hace con base en un ordenamiento legal y para dar fe de;
ente de Transito junto con el conductor en el mcmento de fa elaboracion de!

al recurrente que el articulo 54 del Decreto 3366 cel 21 de noviembre de 2003,
e control debardn levantar las infracciones a las normas de transporte en el
» reglamentara el Ministerio de Transporte y, que este informe se tendra como.
la investigacion, es asi como mediante Resolucién Nro. 10800 de 2003, el
ormato para el informe de infracciones de transporte de que trata el citado!

el Informe de Infracciones de Transporte mencionado es un documento publico!
I'nuevo Codico General del Proceso:

|
|
¢

ilo 244 del citado Codigo prescribe:

to cuando existe certeza sobre la persona que o ha elaborado, manuscrito,|
erteza respecto de la persona a quien se atribuya el documento.
:

Sn

la de Casacion Civil, M.P Ruth Marnina Diaz, expediente No. 05001-3103-001-200;

© Folio 3
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RESOLUCGION No. - DEL

Loe

POR LA CUAL SE RESUELVE EL RECURSO DE APELACION INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION N'010354 DEL 12 DE
ABRIL DE 2016, POR MEDIO DE LA CUAL SE SANCIONO A LA EMPRESA UL TRANSPORTE PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR DE
CARGA TRANSPORTES VERPER S.A 8. IDENTIFICADA CON NIT 800.113.506-2. .

‘Los documentos publicos y los privados emanados de las partes 0 de terceros, en original 0 en copia,
elaborados. firmados o manuscritos, y los que contengan la reproduccion de la voz o de la imagen, se
presumen auténticos, mientras no hayan sido tachados de falso o desconocidos, segin el caso.

También se presumiran auténticos los memoriales presentados para que formen parte del expediente.'
incluidas las demandas, sus contestaciones, los que impliquen disposicion del derecho en litigio y los
poderes en caso de sustitucion. :

‘La parte que aporte al proceso un documento. en original © en copia, reconoce con ello su autenticidad y
no podra impugnarlo, excepto cuando al presentarlo alegue su falsedad. Los documentos en forma de
imensaje de datos se presumen auténticos.

iLo dispuesto en este articulo se aplica en todos los procesos y en todas las jurisdicciones.”

iEn ese orden. el articulo 257 de misma codificacion en cuanto al alcance probatorio de dicho documento:
sefala:

“Los documentos puablicos hacen fe de su otorgamiento, de su fecha y de las declaraciones que en
ellos haga el funcionario que los autoriza’.

En esos términos. la autenticidad del documento publico €s un aspecto de suprema importancia. puesto
ique el mérito probatorio de tal documento esta en funcion de su autenticidad y dado que el Informe de |
infraccion al Transporte fue aportado a la presente actuacion en original, es decir, es auténtico, tiene |
lvalor probatorio. a causa de esto, es claro que de él se desprende unos hechos tales como: fecha de los
‘hechos. lugar de los hechos, la empresa transportadora, el vehiculo y la infraccion cometida que se
aprecia, circunstancias que en su conjunto invierten la carga de la prueba para la empresa, toda vez
que es a ella a quien se le impone desvirtuar los mentados hechos que constituyen un indicio de su
‘responsabilidad y deben tenerse como prueba al ser apreciados en su conjunto de acuerdo con las reglas
de la sana critica, pues guardan una armonia entre elios.

Para el caso en estudio, es importante resailtar que en el expediente reposa en el folio 1, el Informe de

Infracciones de Transporte No. 340978 del 21 de mayo de 2013 y el tiquete de bascula, los cuales
. obran como pruebas que permite determinar que el vehiculo de placas UNA-974, que esta vinculado
| a la empresa de transporte publico terrestre automotor, transportd mercancias con peso superior al
autorizado, tal como se evidencia en ef informe y en el tiquete de bascula NO. 1336.

Asi mismo, para esta Superintendencia es claro que una vez despachado el vehiculo de carga, toda la
loperacion del transporte es responsabilidad de la empresa que cargd el vehiculo, que para el caso en
estudio es la EMPRESA DE TRANSPORTE PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR DE CARGA
TRANSPORTES VERPER S.A.S., IDENTIFICADA CON NIT 800.113.506-2.

CARGA DE LA PRUEBA
Respecto a este criterio es de vital importancia hacer revision del articulo 167 de Cadigo General del Proceso: :

o

)
ARTICULO 167. CARGA DE LA PRUEBA. Incumbe a las partes probar el supuesto de hecho de las normas
que consagran el efecto juridico que ellas persiguen. g
No obstante. segun las particutandades del caso, el juez podréa, de oficio 0 a peticion de parte. distribuir, fa i
carga al decretar las pruebas, durante su practica o en cualquier momento del proceso antes de fallar.
U exigiendo probar determinado hecho a la parte que se encuentre enuna situacion mas favorable para aportar
L las evidencias o esclarecer los hechos controvertidos. La parte se considerara en mejor posicion para probar |
on virtud de su cercania con el material probatorio, por tener en su poder el objeto de prueba, por i
circunstancias técnicas especiales. por haber intervenido directamente en los hechos que dieron fugar al litigio. ;
o por estado de indefension o de incapacidad en la cual se encuentre la contra parte, entre otras circunstancias
similares.
Cuando el juez adopte esta decision, que sera susceptible de recurso, otorgara a la parte correspondiente el ;
| termino necesario para aportar o solicitar la respectiva prueba, la cual se sometera a las reglas de
contradiccion previstas en este codigo. \f& ,



RESOLUCION No. o o+ «DEL
‘ I
POR LA CUAL SE RESUELVE EL RECURSO DE APELACION INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION N°010354 DEL 12 DE
AdRIL DE 2016, POR MEDIO DE LA CUAL SE SANCIONO A LA EMPRESA DE TRANSPORTE PUL LICO TERRESTRE AUTOMOTOR DF
’CAR(?)/-\ TRANSPORTES VERPER SAS,, IDENTIFICADA GCON NIT 800.113.506-2.

Pl Jhy

i

Los hechos notorios y las afirmaciones o negaciones indefinidas no requieren prusha.

¢y

Este Despacho considera necesario hacer un estudio sobre la carga de la prueba, para lo cual citamos al ‘
tratadista Couture, para definir la carga procesal como “(...) una situacién juridica, instituida en la ley, !
consistente en el requerimignto de una conducta e realizacion facultativa normalinente establecida en interés
el propio sujeto y cuya omision trae aparsjada una consecuencia gravosa para él (...)

La carga de {a prueba es b que determina quién debe probar los hechos, por o que se puede decir que la
carga de la prueba es el “(_]) Instiluro procasal mediante el cual se establece una regla de juicio en cuya virtud
se indica al juez como de falla cuando no encuentre en el proceso pruebas que le den certeza sobre los hechos
que deben fundamentar su decision, e indirectamente establece a cusl de Jas partes le interesa la prueba de
lales hechos, para evitarse|las consecuencias desfavorables de si decidida (...)

Por lo anterior, es claro que la carga de |a prueba recae sobre el sujeto de la investigacion administrativa.:
en la que se le impone el|deber de probar los argumentos gue son motivo de su interés y cuya omision;
‘trae una consecuencia degfavorable, ya que es deber del investigado desviriuar los mentados hechos en
el Informe Unico de Infractiones de Transporte.

i
i

Asi mismo, el literal ¢) del articulo 50 de la Ley 136 de 1996 le da la posibilidad al operador de solicitar
1aquelias pruebas que considere pertinentes, no siendo una obligacion. En igual sentido, el articulo 51 del
Decreto 3366 de 2003 contiene que “...presentados los descargos, y practicadas las pruebas |
decretadas si fuere del caso, se adoptara la decision mediante acto administrativo motivado”, es decir !
que es facuitativo del juzgador decretar o no las pruebas.

Es asi que compete al fallador revisar en detalle las pruebas obrantes en el plenario y determinar cudl
de ellos lo lleva a la conviceion respecto a la materialidad del hecho o infraccion en este caso, y la
eventual responsabilidad de la Empresa investigada- sana critica®-.

En esa medida. queda claro que la primera instancia apertur6 investigacion a la empresa mencionada.,
con fundamento en el Infoime de Infracciones de Transporte y el tiquete de bascula, los cuales tienen valor:
‘probatorio, puesto que de ellos se desprende unos hechos tales como: fecha de los hechos, jugar, infraccucm;
«cometida, vehiculo infractor, empresa donde se encuentra vinculado el mismo y Una observacion que amplia;
la conducta, circunstancias que en su conjunto despejan todo tipo de duda y conduce a la certeza de 1a!
infraccion cometida, e invierten la carga de la prueba para la empresa, toda vez gue es a ella a quien se!
le impone desvirtuar los mentados hechos que constituyen un indicio de su responsabilidad y deben;
tenerse como prueba al ser apreciados en su conjunto de acuerdo con las reglas de la sana critica’, pues!
\guardan una armonia entre ellos. Noticia que se le notifica a la empresa investigada con el fin de que;
presente las pruebas que retinan los requisitos legales de conducencia, pertinencia y Util capaces de!
desvirtuar lo alli registrado, con esto se hace claridad que los procesos sancionatorios siempre admiten:
prueba en contrario las cuales son valoradas en la misma investigacion. ‘

PRINCIPIO DE LEGALIDAD DE LA SANCION-Extension a procedimientos administrativos/DERECHO!
ADMINISTRATIVO SANCIONADOR-Aplicacién de garantias superiores en materia penallLEGALIDAD DE LAS!
ANFRACCIONES Y SANCIONES-Alcance. |

'En sostenida jurisprudencia la Corte ha hecho ver que la prohibicion de imponer sanciones, si no es conforme a!
normas sustanciales previas| que las determinen, resulta extensiva a todos los procedimientos administrativos en|
s que se pretenda dicha imposicion. Al respecto, Corporacion ha sefialado que en el derecho administrative
sancionador son aplicables mutatis mutand: las garantias superiores que rigen en materia penal, entre ellas la de
legalidad de las infracciones ¥ de las sanciones, conforme a la cual nadie puede ser sancionado administrativamente:
sino conforme & normas preexistentes que tipifiquen la contravencion administrativa y sefalen la sancior,
correspondiente ?

Se introduce entonces la expresion “sana critica que conileva la obligacion para el juez de analizar en conjunto el ‘
‘materal probatorio para obtenet aplicando las reglas de ! 1dgica, la psicoloyia v la experiencia, la certeza que sobre
determinados hechos se requiere para efectos de decidir io_que corresponda’. Hernan Fabio Lopez Blanco
Procedimiento Civil Tomo 3 Pruebas, Editerial Dupré Editores, pPag.79. (neMla y subrayado fuera del texto

i

,
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iv’ﬁ:R LA CUAL \-(:}l',' ”Rt:ib"u‘l:‘:l.“/ii i RECURSO DE APELAQON INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION N'010354 DEL 12 DE
MBRI'{_ D[ ’201 POR MEDIO DE LA CUAL SE SANCIONO A LA EMPRESA DE TRANSFORTE PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR DF
,AH(:P] RANE IRTES \/I:'lf(.‘-’ftf'iﬂ&i A8 IDENTIFICADA CON NIT 500.113.508-2. :

;PRINCIF’IO DE LEGALIDAD DE LA SANCION-Exigencias.

&l principio de legalidad de fas sanciones exige’ (i) que ol senalamiento de la sancidn sea hecho directamente poi
el lngislador: (i) que este selalamiento sea previo al momento de comision del ilicito y también al acto que determina
ila imposicién de la sancion: (i) que fa sancion se determine no solo previamente, sino también plenamente, es deci
que sea determinada y no determinable. Obviamente, eslo no impide que el legistador diserie mecanisimos que
ipermitan la gradacion de la sancion. como el senalamiento de topes maximos o minimos.”

En sentencia C-822 de 2011 la Corte sedalo.

i“6. Asi pues. la Constitucion piohibe que alguien sea juzgado conforme a normas sustanciales que definan penas.
que no sean preexistentes al acto que se imputa. Esta prohibicién, aplicable en primer lugar a los Juicios penales.
resulta extensiva a todos los procedimientos administrativos en los que se pretenda la imposicion de una sancion

'En efecto. reiterada jurisprudencia constitucional ha sefialado que en el derecho administrativo sancicnador son
[aplicables mutatis mutandi las garantias superiores que rigen en materia penal, entre ellas la de legalidad de las|
iinfracciones y de las sanciones. conforme a la cual nadie puede ser sancionado administrativamente sino conforme
‘a normas preexistentes que tipifiquen la contravencion administrativa y sefialen la sancion correspondiente.  Asf
por ejemplo. en la Sentencia C-386 de 1996, 1a Corte dijo.

1 derecho disciplinario es una modalidad de derecho sancionatorio, por lo cual los principios del derecho penal se

aplican, mutalis mutands, er este campo, pues la particular consagracion de garantias sustanciales y procesales a
favor de la persona investigada se realiza en aras del respeto de los derechos fundamentales del individuo en
comenlo. y para controlar la potestad sancionadora del Estado. Ahora bien, uno de los principios esenciales en
materia sancionatoria es el de la tipicidad, segun el cual las faltas disciplinarias no solo deben estar
‘descritas en norma previa sino que, ademas, ia sancion debe estar predeterminada.”

| Aunque el aparte trascrito se refiere especificamente al derecho disciplinario como parte del derecho administrativo
%sanc[onado/: las consideraciones recaen sobre este Ultimo en general. Posteriormente, en el mismo sentido anterior,
ien otro fallo la Corte especificd:

o sancion administrativa, como respuesta del Estado a la inobservancia por parte de los administrados de las
obligaciones. deberes y mandatos generales o especificos que se han ideado para el adecuado funcionamiento y
‘marcha de la admnistracion entre ofros, y consecuencia concreta del poder punitivo del Estado, no debe ser ajena a
s principios que rigen el derecho al debido proceso. Por tanto, debe responder a criterios que aseguren los
darechos de los administrados. En este sentido, se exige, entonces. que la sancién esté contemplada en una norma,
ide rango legal -reserva de ley-, sin que eflo sea garantia suficiente, pues, ademas, la norma que la contiene dehe!
leterminar con claridad la sancion. o por lo menos permitir su determinacion mediante criterios que el legislador
‘establezca para el efecto. Igualmente, ha de ser razonable y proporcional, a efeclos de evitar la arbitrariedad y
limitar a su maxima expresion la discrecionalidad de que pueda hacer uso la autoridad administrativa al momento
e su imposicion. En otros términos, la tipificacion de la sancion administrativa resulta indispensable como garantia
‘del principio de legalidad.”

\De esta manera se tiene que en el derecho adiministrativo sancionatorio rige el principio de legalidad de las:
sanciones. conforme al cual toda infraccion debe ser castigada de conformidad con normas preexistentes al hecho
que se atribuye al sancionado.”

Conforme a lo anterior. podemos concluir que 1as infracciones a las normas del transporte, contravenciones y las
sanciones respectivas estan establecidas en la Ley.

ILos actos dictados por la administracion gozan de una presuncién de legitimidad conforme a la cual se estima que
los mismos se encuentran apegados a derecho hasta que no se demuestre lo contrario; de alli que, para enervar,
isus efectos correspondera al accionante presentar la prueba en contrario de esa presuncidn atendiendo el principio!
ide la presuncion de veracidad del acto administrativo que dice: ‘

VEn materia contencioso administrativa de anulacion, la presuncion de legitimidad, veracidad y legalidad del acto;
ladministrativo va a provocar que sea el recurrente quien tenga la obligacion de desvirtuarla probando la flegalidadh
i0 incorreccion, la falsedad del acto o la inexactitud de los hechos que le dieron fundamento (inversion de la carga
ide la prueba). De alli que se ha dejado fuera de toda duda la consideracién del principio de la presuncion de|
‘;/egitimidad del acto administrativo como fundamento de la carga de la prueba que incumbe al recurrente. :

i

En el caso de autos. el articulo 9° de ta Ley 105 de 1993 sefiala:

e
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RESOLUCION No. DEL

POR LA CUAL SE RESUELVE El. RECURSO DE APELACION INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION N°010354 DEL 12 DE
ABRIL DE 2016, POR MEDIO DE LA CUAL SE SANCIONO A LA EMPRESA DE TRANSPORTE PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR D
GARGA TRANSPORTES VERPER 5 A.5., IDENTIFIZADA CON NIT 800.113.506-2.

f"SANCIONES. SUJETOS DE LAS SANCIONES. Las autoridades que determinen las disposiciones legales
impondran sanciones por viplacion a las normas requladoras del transporte. segun las disposiciones especiales
que rijan cada modo de trar sporte.

Podran ser sujetos de sancion:

1. Los operadores del servicio publico de transporte y los de los servicios especiales. i
2. Las personas que conduzcan vehiculos. :
3. Las personas que utilicent la infraestructura de transporte. f
4. Las personas que violen ¢ faciliten la violacion de las normas.
18 Las personas propietarias de vehiculos o equipas de transporte.
6. Las empresas de serviciol publico.

iLas sanciones de que trata ¢l presente articulo consistiran en: |

1 Amonestacion.

2. Multas. ‘
3. Suspension de matriculas, licencias, registros o permisos de operacion. i
4. Cancelacion de matriculas. licencias, registros o permisos de operacion.

5. Suspension o cancelacion de la licencia de funcionamiento de ia empresa transportadora

D

- Inmovilizacion o retencion de vehiculos”, (Negrillas fuera del texto)

‘En ese sentido, el articulo 46 de la ley 336 de 1996, sefala: “Con base en la graduacion que se establece en el
wresente articulo, las multas| oscilarén entre 1 ¥ 2000 salarios minimos mensuales vigentes teniendo e cuenta
Has implicaciones de la infradcién y procederan en los siguientes casos:

@) Cuando ef sujeto no le haya dado cumplimiento a la amonestacion.

) B caso de suspension o alteracion parcial del servicio.

o) Encaso de que ef sujeto ho suministre la informacion que legalinente le haya sido solicitada y que no repose
e los archivos de la entidad) solicitante.

<) Literal modificado por el articulo 96 de la Ley 1450 de 2011. El nuevo texto es el siguiente:> en los casos
de incremento o disminucion de las tarifas de prestacion de servicios no autorizada, o cuando se
«compruebe que el equipo excede los limites permitidos sobre dimensiones, peso y carga.

@) £n lodos los demads casos de conductas que no tengan asignada una sancion especifica y constituyan
wviolacion a las normas del tré nsporte (negril'as fuera del texto). !

:PARA GRAFO. Para la aplicacién de las multas a que se refiere el presente articulo se tendran en cuenta ;
Jos siguientes parametros relacionados con cada Modo de transporte: f

a._Iransporte Terrestre: de uno (1) a selecientos (700} salarios minimos mensuales vigentes:
b Transporte Fluvial: de uno|(1) a mii (1000) salarios minimos mensuales vigentes, |
. Transporte Maritimo: de upo (1) a mil quinientos (1500} salarios minimos mensuales vigenles: j
id. Transporte Férreo: de uno (1) a mil quinientos (1500) salarios minimos mensuales vigentes ‘
e Transporte Aéreo: de uno (1) a dos mil (2000) salarios iminimos mensuales vigenies.*

Bajo estas regulaciones, se infiere sin lugar a dudas que fue el legislador el que determino quienes son

sujetos de sanciones cuango infrinjan las normas de transporte estando sujetos al procedimiento y sancion
consagrado en la Ley 336 de 1996, previsto en el articulo 46 de la citada norma.

;Respecto det principio de legplidad, en sentencia C-211 de 2000, la Corte Constitucional ha sefalado: !

; yue el principio de lsgalidad de la sancién, como parte integrante del dehido proceso, exige fa determinacion |
clara, precisa y concreta de fa pena o castigo que se ha-de imponer a quienes incurran en comportamientos, !
aclos o hechos proscritos len la Constilucion y la ley. Dichas sancgnes ademés de ser razonables ¥ N
pioporcionadas. no deben estar prohibidas en el ordenamiento suprengo.‘&)/h)(:ipi@ que es rigido en cuanto se ©
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refiere & asuntos penales. no es tan estricto en materia administrativa pues, en este evento, la autoridad
3sanc:onadom cuenta con clerta discrecionalidad, que no arbitrariedad. en la interpretacion y aplicacion de las
faltas y correctivos administratives.”

‘Bl principio de legalidad, en terminos generales, como la ha sostenido la Corte Constitucional en Sentencia C-
564 de 2000.

‘}_“puede concretarse en dos aspectos el primero. a gue exista una ley previa que determine la conducta objeto de
‘sancion y, el segundo. en la precision que se emplee en ésta para determinar la conducta o hecho objeto de
ireproche y la sancion que ha de imponerse, aspecto éste de gran importancia, pues con él se busca recortar al
imaximo la facultad discrecional de la administracion en ejercicio del poder sancionatario que le s propio,
iprecision que se predica no s6lo de la descripcion de la conducta. sino de la sancion misma.”

‘ ‘
‘De la anterior cita, se pueden extraer las siguientes conclusiones: En el derecho sancionador administrativo uno de
sus principios es ef de la legalidad, lo que conlleva a sostener que la conducta descrita como infraccidn y su
respectiva sancion estan previamente definidas con absoluta claridad en la Ley; ahora es de tener presente que ei
principio de legalidad en materia dei derecho administrativo sancionador es menos estricto que en materia del
derecho penal a pesar de estar sujeto a las garantias propias del debido proceso senalado en el articulo 29 de ia
‘Constitucion Politica varia su aplicacion y no puade aplicarse con la misma severidad (Corte Constitucional en
sentencia C-616 de 2002).

. Asi mismo. en el mismo pronunciamiento de la Honerable Corte Constitucional ~ Sentencia C — 564 de
2000, establecio y estudio el margen de discrecionalidad que tiene la administracion al momento
de imponer sanciones de la siguiente manera:

& sancion administrativa, como respuesta del Estado a la inobservancia por paite de los administrados
de las obligaciones. deberes y mandatos generales o especificos que se han ideado para el adecuado
funcionamiento y marcha de la administracion entre otros, y consecuencia concreta del poder punitivo del
Estado. no debe ser ajena a los principios que rigen el derecho al debido procesc. Por tanto, debe
responder a criterios que aseguren los derechos de los administrados. £n este sentido, se exige, entonces,
que la_sancién esté contemplada en una norma de rango legal -reserva_de ley-, sin que ello sea
garantia suficiente. pues, ademas. la norma que la contiene debe determinar con claridad la sancion, o
por lo_menos permitiy su determinacion mediante _criterios que el legislador establezca para el
efecto. lgualmente. ha de ser razonable y proporcional, a efectos de evitar la arbitrariedad y limitar a su
maxima expresion la discrecionalidad de _que pueda hacer uso la autoridad administrativa_al
1 momento de su imposicion. En otros tarminos, la tipificacion de la sancion administrativa resufta
indispensable comao garantia del principio de legalidad”. (Negrilla y subrayado fuera del texto).

DE LA ANULACION PARCIAL DECRETO 3366 DEL 2003:

Ahora bien, si bien es cierto que el Consejo de Estado en sentencia del expediente 11001-03-24-000-
2004-00186-01. declard la nulidad de algunos apartes del Decreto 3366 de 2003, como lo fueron:

: DECLARASE la nulidad de los articulos 15, 16y 21y 22 de los Capitulos Il y V del titulo |l
) del Decreto 3366 de 2003 y del inciso 5° del articulo 47 de la misma disposicion, en el entendido
' de que las sanciones deben estar establecidas en la ley.

Asi mismo, la Seccion Primera del Consejo de Estado, mediante Auto de fecha 22 de mayo de 2008
del expediente 1 1001-03-24-000-2008-00098-008, decrett la suspension provisional de los efectos de
los articutos 12.13, 14, 16, 18, 19, 20, 22, 24, 25, 26, 28, 30, 31, 32, 34,36, 39, 40, 41,42, 43, 44 y 57
del Decreto 3366 de 2003, por considerar que los rangos contenidos en los articulos del Decreto
acusado, por medio del cual se establece el régimen de sanciones por infracciones a las normas de
. Transporte Publico Terrestre Automotor, restringen el limite de fa sanciones establecidos en el
articulo 46 de la Ley 336 de 1996.

' Asi mismo, mediante Auto del 24 julio de 2008 que decidio el recurso de reposicion presentado contra
el anterior nombrado Auto del 22 de mayo de 2008, el Honorable Consejo de Estado concluyd lo
siguiente:

- Mediante Sentencia del 19 de mayo de 2016 del expediente 11001 03 24 000 2008 00107 00 ACUMULADO: 1 1009
03 24 000 2008 00098 00, el Honorable Consejo de Estado anulé los articulos que ya habian suspendidos . k \'
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que en el caso objeto de estudio, para determinar la manifiesta infraccion. no es

analisis de fondo para deducir sin mayores elucubraciones. que el decreto hoy |

estriccion al lirite inferior dispuesto en el articulo 46 de la ley 336 de 1998

de Transporte, mediante concepto radicado MT No. 20101340224991 del 21

era que: la suspension provisional de los articulo del Decreto 3366 de 2003, se .

ren de maners expresa a los “limites”™ o “rangos” y si se observa la trascripcion del |
textos de los mismos articulo suspendidos se tiene Gue éstos estan en negrilla y |
de esta manera que las conductas tipificadas alli. contintian vigentes y deberian
templadas en ia Ley 336 de 1996. articulos 45 y 46.”

deraciones, se concluye que el Decreto 3366 de 2003, se encuentra vigente
co colombiano.

NISTRATIVO SANCIONATORIO ESPECIAL: |

|
en ejercicio de sus facultades Constitucionales y legales, en especial las que
articulo 189 C.N, y en desarrollo de las Leyes 105 de 1993 y 336 de 1996 en
cuitad reglamentaria- expidio el Decreto 3366 de 2003, el cual fue demando en
el articulo 84 del Codigo Contencioso Administrativo ante el Honorable Consejoi

e [0 dispuesto por normas especiales sobre la materia. cuando se tenga conocinento;
i6n & las normas de transporte, la autoridad competenie abrird investigacion en forma,

b motivada conltra la cual no cabra recurso alguno, la cual deberd contener: ;

ebas aportadas o allegadas que demuestren la existencia de los hechos:

ridicos que sustenten la apertura y el desarrollo de la nvestigacion, y

rmina no inferior a diez (10) dias ni superior a treinta (30) dias, al presunto

por escrito responda a los cargos formulados y solicite Jas pruebas que i
htes, las que se apreciaran de conformidad con a las regias de la sana critica

ra).

rto que el Consejo de Estado en sentencia del expediente 11001~03-24-000~f

nulidad de algunos apartes del Decreto 3366 de 2003, como lo fueron: ;
|

DECLARASE la nulidad de los articulos 15,16 y 21 y 22 de los Capitulos 1l v V del titulo !

del Decreto 3366 de 2003 y del inciso 5° del articulo 47 de la misma disposicion, en el entendido

de gue fas sanciones deben estar establecidas en la ley. !

De lo anterior se desprend
vigentes en el ordenamien

Articulo 51. Procedim
Capitulo IX de la Ley 3

e que el Capitulo 1y en especial el articulo 51 de! Decreto 3366 de 2003, sigan
to juridico colombiano, el cual consagra lo siguiente:

ento para imponer sanciones. De conformidad con o previsto en el Titulo |
36 de 1996, el procedimiento para la imposicion de las sanciones de muita y de

suspension o cancelac

On de ia habilitacion o del permiso de operacion, es el siquiente:

Cuando se tenga conocimiento de la comision de una infraccion a las ncnmas de transporte, la

Autoridad Competante
la cual no procede rect

pae

2. Los fundamen! s jur

S0 alguno, y deberéa contener:

abriréa investigacion en forma inmediata mediante Resolucion motivada contra

e

bas guottadds v allegadas Gug donsesiion ta esistencia de los hechos

‘ /\&Lm

{d:’cos que_sustenten fa apettura y desar ol
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POR LA CUAL SERE PUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION N°010354 DEL 12 DE

= TRANSPORTE RPUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR DE

3. Traslado por un término de diez (10} aias af presunto infractor. para gue por escrito responda a
los cargos formulados y solicite las pruebas que considere pertinentes, las que se apreciaran de
conformidad con las reglas de la sana critica.

Presentados los descargos, ¥ practicadas las pruebas decretadas si fuere del caso, se adoptaréa la
decision mediante acto administrativo motivado. Esta actuacion se sometera a fas reglas sobre via
gubernativa sehaladas en Codigo Contencioso Administrativo. (negrilla y subrayado fuera del texto)

De conformidad con lo anterior se desprende, que el articulo 51 del Decreto 3366 de 2003
establece un procedimiento administrativo especial con términos propios y diferentes al

. establecido en la Ley 1437 de 2011 — Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo-, que consagra el procedimiento administrativo de caracter general. es como €l
articulo 47 de la Ley 1437 de 2011, en su primera parte establece que:

ARTICULO 47. PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO SANCIONATORIO. Los procedimientos_adiyini

y Drsciphnano Unico se sujetardn a las dispasiciones de esip Parie

fans perieyes sales 0 o

o, Los preceptos de este Codigo se aplicardn también en lo no previsto por dichas leyes.

Por lo anterior. se le recuerda al recurrente que en materia de servicio plblico de transporte existe un
procedimiento administrativo sancionatorio especial vigente, diferente e independiente de los términos y
procedimientos establecidos en el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso.
Admirativo —~ Ley 1437 de 2011,

‘Lo anterior con el fin de precisar varias situaciones: (i), 1a primera instancia realizo el procedimiento
sancionatorio con base en la normatividad especifica de transporte existente; (i), el literat C del articulo
50 plantea claramente que &l investigado dispone de diez dias habiles para presentar descargos y las
ipruebas con las formalidades de Ley la cual contintia vigente; (iii) dicha normatividad no desconoce la
ipresentacion y solicitud de pruebas, pues tal como se evidencia en el expediente se notificé a la
%EMPRESA DE TRANSPORTE PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR DE CARGA TRANSPORTES
VERPER $.A.S., IDENTIFICADA CON NIT 800.113.506-2, y se dio término de diez dias para que
ipresentara los descargos junto con la presentacion y solicitud de pruebas consideradas conducentes,
pertinentes y Util que desvirtuara lo registrado por el agente de policia en el informe de Infracciones al
"Yransporte N0.391146 del 13 de junio de 2013; (iv) se evidencia que la empresa presento los descargos
dentro del término legal. Finalmente las pruebas fueron debidamente valoradas por el despacho decision
que se le notificd al investigado de acuerdo con el procedimiento anteriormente establecido, (v) el literal ¢}
del articulo 50 de la Ley 136 de 1996 le da la posibilidad al operador de solicitar aguellas pruebas qgue
considere pertinentes, no siendo una obligacion. En igual sentido, el articulo 51 del Decreto 3366 de 2003
contiene que " presentados jos descargos, y practicadas las pruebas decretadas si fuere del caso. se
ladoptard Ja decision mediante acto administrativo motivado”. es decir que es facultativo del juzgador -
decretar o no las pruebas. /V) asi mismo la empresa hizo uso del Capitulo VI del C.P.A.C.A, por lo que
ipresento recursos y en ellos pruebas.

%En ese sentido, queda demostrado que se garantizd el debido proceso, el derecho de defensa y
icontradiceion.

SANCION

Ahora bien, en el caso concreto el vehiculo encausado es un camioén con designacion 2, para los que se
‘astablecié un peso maximo vehicular es de 17000 Kg con un margen de tolerancia positiva de 425 Kg de
%Conformidad con la Resolucion 1782 de 2009 del Ministerio de Transporte - por la cual se modifica el
‘articulo 8 de fa Resolucion 4100 del 28 de diciembre de 2004-, el memorando 20168000006083 del 18 de
lenero de 2016 ~ criterios de graduacion para sanciones por peso superior al autorizado- y €l articulo 46 de la
';Ley 336 de 1996 | es decir que, segun lo indicado en el tiquete de la bascula allegado al plenario, el !
vehiculo transportaba un sobrepeso de 1535 Kg.

3w
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PBvV.
TOLLERANC | MAYOR A LA MAYOR AL
) DESIGN MAXIM 7. TOLERANCIA | 10% HASTA CRITERIO PARA
VEHICULOS | ACION Ok POSITIVA | PASIVA HASTA EL 30% GRADUARLA
kg 9 DE EL 10% SANCION
MEDICION
B kg 58MLY 20 SMLV
20 Salario Minimo Legal
Mensual Vigente para el
afio 2013 - sobrepeso
17426-18700 de: 1535 Kyg
camion 2 17000 425 Total registrado ¢ Total maximo permitido
18960KG ! con tolerancia: 17425Ky
| Total registrado:18960
Kg

Asi las cosas, es necesar
vehiculo de placas UNA-Q
AUTOMOTOR DE CARG/
Para esta Superintendenci
transporte es responsabili

DE LA RESPONSAB

- Ahora bien, el recurrente
" eflo esta misma es resp
sobrepeso. conforme al

o reiterar, que obran las pruebas pertinentes que permiten determinar que el

{4, esta vinculado a la EMPRESA DE TRANSPORTE PUBLICO TERRESTRE

A TRANSPORTES VERPER S.A.S., IDENTIFICADA CON NIT 800.113.506-2.
a es claro que una vez despachado el vehiculo de carga, toda la operacion del |
Jad de la empresa que expide el manifiesto de carga.

ILIDAD DE LA EMPRESA

nunca nego al despacho, que el vehiculo tuviera vinculd con la carga, por
onsable del trayecto y conforme al tiquete de bascula también lo es del
capitulo 2. articulo 6, del Decreto 173 de 2001, compilado por el articulg

2.2.1.7.3 del Decreto 1079 del 26 de Mayo de 2015, que establece:

Articulo 2.2.1.7.3. Servicic
. las necesidades generales
publico a cambio de una

publico de transporte terrestre automotor de carga. Es aquel destinado a satisfacer
cle movilizacion de cosas de un fugar a otro, en vehiculos automotores de sevicio
remuneracion o precio, bajo la responsabilidad de una empresa de transporte

Iegaliente constituida y débidamente habilitada en esta modalidad, excepto el servicio de transporte de que
irata el decreto 2044 del 30 de septiembre cle 1988"

Articuio 2.2.1.7.4. Definici
- cuenta las siguientes defini

enes. Para la inferpretacion y aplicacion del presente Capitulo, se tendian en
Ciones:

Manifiesto de carga: es el documento que ampara el transporte de mercancias ante las distintas
adtoridades, por lo tanto debe ser portado por el conducior del vehiculo durante todo el recorrido. Se
utilizara para llevar las estadisticas del transporte publico de carga por casretera dentro del territorio nacional

Asi mismo, el paragrafo|del articulo 2.2.1.7.4.4 del Decrato 1079 de 201 5, establece:
“Pardgrafo. Las emprese
2qUIPOS transitoriainernte f
el manifiesto de carga’

18 de Transporte Publico y los propietarios de los vehiculos podran vincular los
ara la movilizacion de la carga. bajo Ja responsabilidad de 2 [ emipresa que expide

Articulo 2.2.1.7.4.3. Contratacion de vehiculos. Cuando una empresa no sea propietaria de los vehiculos,
para la prestacion del Servicio Pablico de Transporle Terrestre Autormotor de Carga, podrd celebrar ei
respectivo contrato de vingulacion conforme al articulo 983 del Codigo de Comercio

Articulo 2.2.1.7.4.4. Cont,
el derecho privado, debie

rato de vinculacién. El contraio de vinculacion del equipo se regira por las normas
ndo contener como minimo las obligaciones. derechos y prohibiciones de cada una

de fas partes. su términd,
condiciones especiales g
alternativos de solucion de

causales de terminacion y preavisos requeridos para ello. asi como aquellas
1e permiten definir la existencia de prorrogas autométicas y los mecanismos

conflictos al gie sufetaran las partes, 1
We
a X \
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De otro lado, Mediante Resolucion 377 de 2013 y en consonancia con lo regulado el Decreto 173 de
2011 y las Leyes 105 de 1993 y 336 de 1996, el Ministerio de Transporte resumié los actores que
participan en el proceso de transporte de carga, el cual resumid lo siguiente frente a la empresa de

carga:

Es quien legaimente cuenta con el permiso concedido por el Ministerio de Transporte para prestar el
Servicio Publico de Transporie de Carga. Debe contar con Jos recursos para realizar el movimiento
en forma segura. El recurso principal es el vehiculo de servicio plblico que puede ser de su propiedad
o de lerceros

Asi mismo en el fiteral 4.3 de la anteriormente nombrada Resolucion, resumié los pasos a
pasos del proceso de transporte de carga, el cual expresa lo siguiente:

Cuando un Generacor de Carga tiene la necesidad de movilizar una mercancla de un
lugar @ otro. 1o primero que debe hacer es escoger una Emprosa de Transporte con quien
pacta el Flete, (a forma de pago vy las condiciones de sejgundad de la mercancia

Lovgo, st Goenerador de Carga da UVISO @ SUS rey

dinatano- para que el prmero entregue la merc va la BEmpresa de Transporte, vy el
sequnda la eciba. Para esta, ia Empresa de Transporte registra la Informacidn de Carga,
cuya principal funcidn es d¢ ribir tas datos del praducte ta informacion del remitante y
destinatanc y los Hempos pe AUGS

tantes -tanto al Remitente como at

e

La Empraga de Transporte ubica a un Conducter y @ uo vehiculo de transporte publico de
carga. Luego. venfica todos 10s requenmigntos legaies tanto del Conductor como del
vemcouio, pacta et Valor a Pagar, forma y lugar de pago y ¢ ndiciones de seguridad con et
Conductar Esta mformacion queda registrada en a Informacion de Viaje.

Mas adelante, Ja Empresa de Transporte envia al Conductor para que en su nombre
recoja la mercancia donde el Remitente con una Orden de Cargue, Una vez cargada la
mercancia, despacha al Conductor con el Manfiesto de Carga, y registra las
caracteristicas generales det viaje, del titutar del manifiesto, dei vehiculo, del conductor. el
valor del viaje ast como las remesas asociadas al Manifiesto de Carga.

En ef transcurso del vigje, la Empresa de Transporte controta el desempeiio dei vehiculo y
e pide nformacian al Conductor sobire el recorndo y los posibles inconvenientes. De esta
forma, puede informar al Generador de Carga, yio tomar las medidas de contingencia que
TSNV =

£ Honorable Consejo de Estado, Sala de Consulta Givil, Mediante Concepto con radicacion No. 1740
de! 18 de mayo de 2006, estableci¢ la profesionalizacion del servicio publico de transporte de
conformidad con los principios establecidos en las Leyes 105 y 336, para lo cual determind lo

siguiente:

El mandato legal lranscrito, en criterio de la Sala. no ofrece dudas en cuanto al alcance restrictivo de fa

utilizacion de vehiculos que no son de propiedad de quien realiza el transpotte privado, pues no

preve la posibilidad de contratar el servicio con empresas diferentes a las de transporte publico Es

claro que la dnica forma de modificar esta situacion seria introduciendo los cambios respectivos a la ley

vigente.

Entiende la Sala que una de las orientaciones de las leyes 105 y 336, es la de lograr la profesionalizacion

del servicio pablico de transporte, y de g/ gue reserven sy prestacion a__empresas sujetas a

habilitacion administrativa, inspeccion, vigilancia y control, en garantia de la sequridad, continuidad

v responsabilidad en la operacion del servicio. Lo anterior no es limitante para que las empresas de
transporte publice, a diferencia del privado. acudan al arrendamiento operativo para fortalecer su capacidad
ransportadora, como se analizard mas adelante, pero siempre con vehiculos matriculados en servicio

publico

Asi mismo en otro aparte del mismo concepto determind lo siguiente:

Anora hien, la prestacion del seivicio piblico de transporte por parte de los operadores o empresas (Ie
transporte, esto es, las personas naturales o juridicas constituidas como unicacl de_explotacion economica

gue cuenten con los equipos, instalaginnes Srqanos_de administracion que fes permitan

19496 que axpresa

vArticulo 11. Las empresas interesadas en prestar el servicio publico de ltransporte ©
constituidas para tal fin. deberan sclicitar y obtener habilitacion para operar.

ac 6,(,?16)(1&][/)(3/7[6 ol servicio. debe tener autorizacion del Estado por disposicion tanto de la fey 105
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La habilitacién, para efectos de esta Ley. es la autorizacion expedida por la autoridad

compelente en cada modo de transporte para la prestacion del servicio hublico de transporte.

£l Gobierno Nacional fijara las condiciones para el otorgamiento de la habilitacién, en !
materia de organizacién y capacidad econémica y técnica, iqualmente, senalara los

requisitos que |deberan acreditar los operadores, tales como estados financieros

debidamente certificados, demostracion de la existencia del capital suscrito y pagado, y

i
. - J s . . . i
patrimonio hbruto, comprobacién del origen del capital, aportado por los socios, ;

propietarios o accionistas, propiedad, posesion o vinculacion de equipos de transporte,
factores de seguridad, ambito de operacion y necesidades del servicio.” (Resalta la i

Sala).

Esta autorizacion o habilitacion que debe otorgarse mediante acto de naturalera administrativa. sustentacta
en las funciones de prinia admumistrativa, le permiten al Estado cerciorarse del cumplimiento de las
condiciones legales y 1ergamentarias minimas que deben acreditar quienes pretenden prestar el servicio
prinlico de transporte, con el fin de narantizar que sy prestacion se va a realizar en condiciones de |
sequridad, continuidad, responsabilidad y eficiencia. (Negrillas y subrayados fuera del texto)
|
i
§

L.a Constitucion Nacibnal establece:

Articulo 2. Sorn fines esencialas del Estado: servir a la comunidad, promover la prosperidad general y
garantizar la efectividad de os principios, derechos y deberes consagrados en la Constitucion: facilitar ]i
la participacion de todos eri las decisiones que los afectan y en la vida econdmica, politica, administrativa
v ctltural de la Nacion, defender la independencia nacional, maniener la inteqridad territorial y asequrar
la convivencia pacifica y le vigencia de un orden justo.

sidentes en
 deiechos v libertades. v para asequrar el
0s particulares

bines,

©s soclales del Eslac

ARTICULO 365. Los selvicios pablicos son inherentes a la finalidad social del Estado. Es deber del
Estado asegurar su presrchi:jn eficiente a toclos los habitantes del territorio nacional,

Los seivicios piblicos estaran sometidos al régimen juridico que fije fa ley. podran ser prestados por el
stado. directa o indirectamente, por comunidades organizadas. o por particulares. En lodo caso, el
Estado mantendra la regulacion, el contrel y Ja vigilancia de dichos servicios. Si por razones de soberania

0 de inferes social, el Estado, mediante ley aprobada por Ia mayoria de fos miembros de una y otra
camara, por iniciativa del Gobiemao decide reservarse deterninadas actividades aesiratégicas o servicios
publicos, deberéd indemnizar previa y plenamente a las personas que en virtud de dicha ley, queden
privadas del ejercicio de dna actividad licita.

|

» Laley 105 de{1993, establece en su articulo 2 literal e): .‘
¢ Dela Seguridad: La seglridad de las personas constituye una prioridad del Sistermna y del Sector Transporte
Asimismo, la Ley 336 de 1993 establece varios principios y objetivos entre ellos: :

Articulo 2° |a seguridadiespecialmente la relacionada con fa proteccion de los usuarios. constituye prioridact "
esencial en la actividad del\sector y del sistema de transporte. \ '\\fb \'\
YL D
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Articulo 3°- Reglamentado _por_el_Decrelo Nacional 3083 de 2007. Para los efectos pertinentes, en la

regulacion del iransporte publico las autoridades competentes exigiran y verificaran las condiciones rle
seguridad. comodidad y accesibilidad requeritlas para garantizarle a los habitantes la eficienie prestaciéon del
servicio hasico y e los demas niveles que se establezcan al interior de cada modo, dandole la prioridad a fa
atilizacion de medios de transporte masivo. Entodo caso, ef Estado regulard y vigilard ia industria del transporte
en lns términos previstos en los articulos 333 y 334 de la Constitucion Politica.

Articulo 4%£1 Gansporte gozara de la espectal proleccicn pstatal y estara sometido a las condiciones y
heneficios estabiecidos por las disposiciones regtdadaoras de la materia. las que se incluiran en el plan
nacional de desarrollo. y como servicio publico continuaré bajo la direccion, requlacion y control del Estado, sin
perjuicio de qué su prestacion pueda serle encomendada a los particulares.

Articulo 5°-F1 cardcler de servicio publico esencial bajo la requlacion del Estado que la ley le otorga a la

operacion _de las _empresas_de transporte publico. implicaré la prefacion del interés general sobre el

particular. especialmente, en cuanto a la garantia de la prestacion del servicio y a la proteccién de los usuarios,
conforme a los derechos v ahiigaciones que sefiale el reg amento para cada modo.

El servicio privado de transporte es aqguel que tiende a satisfacer necesidades de movilizacion de personas o
cosas. dentro del ambito de las actividades exclusivas de las personas naturales y/o. juridicas. En lal caso sus
equIpos propios deberan cumplir con la normatividad establecia por el Ministerio de Transporte. Cuando no s«
utilicen e DICS 1G5 e deherd realizarse con empresas de t
i habilitad

Articulo 9°-£1 servicio pubiico de transporte dentro del pais tiene un alcance nacional y se prestaré por
empresas, personas nalurales o juridicas. legalmente constituidas de acuerdo con las disposiciones
colombianas y debidamente habilitadas por la autoridad de transporte competente.

La prestacion del servicio puhlico de transpoite internacional. a mas de las normas nacionales aplicables para
. ef caso. se regird de conformidad con los tratados, convenios, acuerdos y practicas, celebrados o acogidos por

el pais para tal efecto.

Articulo 48.-La cancelacion de las licencias. registros, habilitaciones o permisos de operacion de las
empresas de transpoite. procedera en los siguientes ¢asos:

A Cuando se commpiidehe por parte de la autoridad de transporte competente que Jas condiciones de
aperacion, tecnicas. de seguridad, y financieras, que dieron origen a su otorgamiento no corresponden a la

realidad una ver vencido el término. no inferior a fres meses. que se le conceda para superar las deficiencias
presentadas,

E£s como asi que, la Corte Constitucional reconocio la importancia del servicio publico de transporte'®:

El transpoiie terrestre es una actividad social y econdémica que facilita la realizacion del derecho de libre
movimiento v circulacion, asi como de derechos vinculados con la libertac econdmica y la Iniciativa privada
relacionada con la prestacion del servicio publico de transporte. Su ejercicio _arriesga _derechos
fundamentales de los ciudadanos a la vida, la integridad y 1a sequridad, por el peligro gue entrana la
movilizacion_a través de vehiculos - velocidad de la movilizacion y_contundencia de los _mismos -.
También impacta en derechos colectivos como ol medio ambiente y el uso del espacio pablico (vgr. vias. calles.
pahias. publicidad exterior contaminacion del aire. etc.). Como consecuencia de ello, es objeto de una fuerte
regulacion por el Legisfador. al punto tal de gue la Corle ha reconocido que es “legitima una amplia
intervencion policiva def Estado [en estas materias], con el fin de garantizar el orden. y proteger los derechos”
e los ciudadanos. (Negrillas y subrayados fuera de los textos)

Es menester recordar que la operacion del transporte plblico en Colombia es un servicio publico bajo la
requlacion del Estado, quien ejerce el control y vigilancia necesarios para su adecuada prestacion en
condiciones de calidad, oportunidad y seguridad, si un vehiculo de carga lieva mas peso del permitido
pone en peligro al servicio publico de transporte y muy posiblemente a la ciudadania en general, como

también quebrada el ordenamiento juridico legal existente ~ principio de legalidad -.

%FALSA MOTIVACION

; it Corte Constitucional $e1'xxer}ci§7C«QE}QQQQ{OW 1
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‘La falsa motivacion del acLo administrativo se configura cuando para fundamentar el acto se dan razones ‘
engafiosas, simuladas, contrarias a la realidad. La motivacion de un acto implica que la manifestacién de |

la administracion tiene una causa que la justifica, y elia debe obedecer a criterios de legalidad, certeza de |
“los hechos, debida calificacion juridica y apreciacion razonable.

La Sala de lo ContenciosolAdministrativo del Consejo de Estado en sentencia de 9 de octubre de 2003 con
Radicacion numero: 76001-23-31-000-1994-09988-01, Consejero Ponente Dr. German Rodriguez
Villamizar definio el concepto de falsa motivacion asi:

"La falsa motivacion se presenta cuando Ja situacion de hecho que sirve de fundamento al acto administrativo. se
revela inexistente, o cuando bxistiendo unos hechos. éstos han sido calificados erradamente desde el punto de vista
Juridico. generéndose en la primera hipétesis, el error de hecho, y en la sequnda. el error de derecho. como
modalidades diferentes de Ja falsa motivacion”

De otro fado, en lo que atafie a la carga probatoria de la citada causal de anulacion, el Consejo de Estado en la
‘precitada sentencia, expreso|lo siguiente:

“La falsa molivacion, quien I4 aduce tiene la carga de la prueba, es decir, de demostrar la falsedad o inexactitud »n
Jos motvos que explicita o implicitamente sustentan el acto administrativo respective, habida cuenta de la presuncidn
‘e legalidad de que se hallar) revestidos los actos administrativos”

De acuerdo con los antecedentes jurisprudenciales transcritos, se pueden extraer las siguientes
conclusiones:

a) La falsa motivacign, como vicic de ilegalidad del acto administrativo. puede estructurarse ;
cuando en las congideraciones de hecho o de derecho que contiene el acto, se incurre en un ;
error de hecho o de derecho, ya sea porque los hechos aducidos en fa decision son
inexistentes o, cudndo existiendo éstos son calificados erradamente desde el punto de vista
juridico. En el primer caso, se genera el error de hecho y, en el segundo, el error de derecho.

b) Quien impugna unjacto administrativo bajo el argumento de encontrarse falsamente motivado,
tiene la carga propatoria (onus probandi) de demostrarlo. dado que sobre los actos de la
administracion gravita una presuncion de legalidad que debe ser desvirtuada por quien ;
pretenda impugnatlos. 3

En este orden de ideas, gste Despacha considera que todas las actuaciones realizadas a lo largo del

proceso. gozan de pleno rgspaldo legal, por lo tanto, los argumentos aducidos por el recurrente no poseen
fundamentacion alguna.

PRINCIPIO DEL DEBIDO PROCESO:

Ala luz del articulo 29 de lla Constitucion Colombiano, el derecho al debido proceso debe ser aplicado
‘en todos los procesos judiciales y administrativos.

De acuerdo a la normatividad anteriormente mencionada, se ha dado cumplimiento al derecho al debido
Proceso. por cuanto, en lapresente actuacion se ha dado estricto cumplimiento a los principios de:

Publicidad, ya que se ha pliblicado, comunicado y notificado todo el tramite administrativo en virtud de lo

consagrado en el Titulo | Capitulo | Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso ;
Administrativo. :

‘Contradiccion, por cuanto $e ha dado cumplimiento al articulo 50 de la Ley 336 de 1996 y se hizo traslado
al supuesto infractor para gue formule descargos y presente las pruebas que sustenten su posicion. En
:ese sentido, la resolucién por ta cual se abre la investigacion administrativa contra la empresa enjuiciada,
ha cumplido con los requisitos expresados en dicho articulo, ya que se ha hecho una relacion de las
pruebas aportadas, a apertura y el fallo de la investigacion ha sido sustentada juridicamente; se dispuso
el traslado para que el invgstigado respondiera a los cargos y presentara los recursos de ley a que tenia

‘derecho. ’q\ AN :\,}
nlq al
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‘in dubio Pro Investigado, en virtud de fas pruebas que reposan en el expediente, se ha podido determinar

una certeza. mas allad de toda duda razonable, acerca de la responsabilidad de la investigada, por lo
tanto. no hay aplicacion del principio In Dubic Pro Investigado,

Juez Natural teniendo en cuenta el numeral § del articulo 44 del decreto 101 de 2000; los numerales 9
'y 13 del articulo 14 del decreto 1016 de 2000 los articulos 3, 4 y 10 del decreto 2741 de 2001, el articulo

9 del decreto 173 de 2001, y el articulo 50 de la Ley 336 de 1996, la Superintendencia de Puertos y .

Transporte es la entidad competente para juzgar a la investigada.

Doble Instancia. considerando que contra la resolucion procedia el recurso de apelacion ante el
Superintendente de Puerlos y Transporte, ia cual con la presente resolucion se esta agotando el recurso
de alzada.

'F1 debido proceso debe entenderse como una manifestacion del Estado que busca proteger al individuo
frente a las actuaciones de las autoridades publicas, procurando en todo momento el respeto a las formas
propias da cada juicio. Por efio el articulo 29 dei ordenamiento constitucional lo consagra expresamente
i“para toda clase de actuaciones judiciales o administrativas” es decir que obliga no solamente a los

jueces smo tambien a fos organismos y dependencias de la administracion publica. Comprende un

‘conjunto de principios, tales como el de legalidad, el del juez natural, el de favorabilidad o el derecho de
idetensa.

Por las anteriores consideraciones esta instancia advierte que en la presente investigacion administrativa
se ha dado plena cumplimiento a los parametros establecidos por la Corte Constitucional para la
mposicion de sanciones administrativas, pues la sancion impuesta por la Delegada de Transito v
Transporte fue adecuada. proporcional, favorable, racional y razonable a la conducta endilgada a la
‘pues la sancion impuesta por la Delegada de Transito y Transporte fue adecuada. proporcional, racional
y razonable a la conducta endilgada a la empresa, existiendo congruencia entre la conducta y la sancion.

respetando lo prescrito por ¢! articulo 50 de la Ley 1437 de 2011 y atendiendo el principio de gradualidad

de la sancion.

iEn sintesis. a primera instancia ha respetado todas las garantias procesales que estan consagradas en

|a Constitucion Politica y en el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo..

'por lo cual el acto administrativo esta motivado de forma correcta y con total apego a la ley.

Como consecuencia de lo anterior, para este Despacho los argumentos del recurrente no son de recibo,:
ni desvirtiian los hechos por los cuales fue sancionado en primera instancia, por lo que se mantiene o

‘ordenado en la Resolucion No. 010354 DEL 12 DE ABRIL DE 2016.

‘Conforme a lo expuesto este Despacho,

RESUELVE:

Articulo 1: CONFIRMAR la Resolucion 010354 DEL 12 DE ABRIL DE 2016, por medio de la cual se:
‘sanciond a EMPRESA DE TRANSPORTE PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR DE CARGA

TRANSPORTES VERPER S.A.S., IDENTIFICADA CON NIT 800.113.506-2, con multa de veinte (20
SMULMV. para la época de la comision de los hechos. equivalente a ONCE MILLONES SETECIENTOS
NOVENTA MIL PESOS M/CTE (8 11.780 000)

i Paragrafo Unico: Para efectos del pago de la multa el sancionado debera comunicase a las lineas
| telefonicas: (57-1) 2693370y Linea gratuita nacional 01 8000915615, donde le sera generado el recibo de
| pago con codigo de barras en el cual se detallara el valor a cancelar. El pago debera realizarse en el
* Banco de Occidente a favor de la Superintendencia de Puertos y Transporte en fa cuenta corriente No.
223-03504-8.

. Puertos y Transportes, al representapte iegal o a quién haga sus veces de la EMPRESA DE

Articulo 2: NOTIFICAR personaimente. dentro de los CINCO (5) dias siguientes a su expedicion, el
| contenido de la presente resolucién, a través de la Secretaria General de la Superintendencia de |

|

BN



.RESOLUCION No.

POFCLA ';EL)/\I.A SE RESUELVE E!
ABRIL OF 2016, POR MEDIO DE
CARCA TRANSPORTES VERPEF
) h |

I

}

TRANSPORTE PUBLIC
IDENTIFICADA CON N
. Barranquilla- Atlantico, g
- en los articulos 66 vy sig

Articulo 3: La presente
procede recurso alguno.

r

EDada en Bogota D.C., al

Proyacte Hugo Ferbalido Cano Hernandez-—
Revsd Ur Juan Pabic Restrepso Castillon-- )

DEL

{

CURSO DE APELACION INTERPUESTO EN CONTRA DE LA RESOLUCION N010354 DEL 12 DE
LA CUAL SE SANCIONO A LA EMPRESA DE TRANSPORTE PURLICO TERRESTRE AUTOMOTOR DE
e S IDENTIFICADA CON NIT 800.113.506-2. i

<&

O TERRESTRE AUTOMOTOR DE CARGA TRANSPORTES VERPER S.AS..
IT 800.113.506-2; en la Calle 55 No. 44 — 14 Oficina 1 en la ciudad de j

en su en su defecto se surtird la notificacion de conformidad con lo establecido

lientes de la Ley 1437 de 2011,

Resolucion rige a partir de la fecha de su notificacion, y contra fa misma no

[=3

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAVIERUARAMILLO RAMIREZ
Superintendente He Huertos y Transporte.

Contiatista-
ofe Oficing Asasora Jurid ca

o f

[aY aia

|




. ‘! 3 . Superintendencia de Puertos y Transporte TOBOS POR U
‘ " Repiblica de Colombia £ NUEVO PAIS

[ Al contestar, favor citar en el asunto este
I No.de Registro 0175500270511

|

|
Bogota, 10/04/2017 |‘ i é

! i |

| |

F

Sefior i 20175500270511
Representante Liegal y/o Apoderago'(a) -
TRANSPORTE VERPER S.A.S. ~

CALLE 55 No. 44 - 14 OFICINA 1,;°
BARRANQUILLA - ATLANTICC”

|
ASUNTO: CITA¢ION NOTIFICACION
Respetado(a) sefﬁor(a):

De manera atélnta, me permito comunicarle que, la Superintendencia de Puertos y
Transporte, exp{»dié la(s) resolucion(es) No(s) 8811 de 05/04/2017 por la(s) cual(es) se
RESUELVE UN RECURSO DE APELACION DENTRO DE una(s) investigacion(es)
administrativa(s)‘ a esa empresa.

En consecuencija debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en la
Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de |a ciudad de Bogota, con el objeto que se surta la
correspondienteLnotificacién personal;, de no ser posible, ésta se surtira por aviso de
conformidad con el articulo 69 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de o
Contencioso Adq%inistrativo.

En los eventos #n que se otorgue autorizacién para surtir la notificacidn personal, se debe
especificar los nimeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza la notificacion,
para tal efectd en la pagina web de la entidad www.supertransporte.gov.co, link
“Resoluciones | y edictos investigaciones administrativas” se encuentra disponible un
modelo de autirizaci()n, el cual podra ser tomado como referencia. Asi mismo se debera
presentar copia del decreto de nombramiento y acta de posesién, si es del caso.

En el caso que desee hacer uso de la opcion de realizar el tramite de notificacion electrénica
para futuras ocasiones, usted sefior(a) representante legal deber3 diligenciar en su totalidad
la autorizacién que se encuentra en el archivo Word anexo a la Circular 16 del 18 de junio de
2012 la cual se encuentra en la pagina web de la Entidad www.supertransporte.gov.co en el
link “Circulares Supertransporte” y remitirlo a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de
la ciudad de Bo;oté.

Sin otro particular.

|
j
i
|
|
L

j,f:l‘;;‘,\_)\ ( Mﬂf(,{un 2

DIANA CAROL:&JA MERCHAN BAQUERO*

COORDINADO }A GRUPO NOTIFICACIONES

Transcribio: KAROLLEAL .

Revisé: RAISSA RICAURTES

[GA Xsus\)’m\nnsﬂﬂcllcl\ﬂcskl()ﬁ\l’l,/\NTII LA LNICA AVISOS\-MODILO CITATORIO 2017.doc

: GD-REG-23-V3-28-Dic-2015
| -
| I
| I

Calie|37 No. 28B-21 Barrio Soledad — PBX: 352 67 00 - Bogoté D.C. www.supertransporte.gov.co
Linea Atencion al Ciudadano 01 8000 915615
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Motivos & Desconocido No Existe Numero
de Devolucion 3 No Reclamado

£ No Contactado
Direccién Emada Apartado Clausurado
No Reside
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