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Al contestar, favor citar en el asunto, este
Bogota, 26/01/2017 No. de Registro 20175500074101

U NAPROA A

Representante Legal y/o Apoderado(a) 20175500074101
TRANSPORTES ESPECIALES INTEGRADOS S.A.

CARRERA 4 No. 2 - 69 CONTIGUO A PROLECHE

CHIA - CUNDINAMARCA

ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidié
la(s) resolucion(es) No(s) 665 de 16/01/2017 por la(s) cual(es) se FALLA una investigacion
administrativa a esa empresa.

De conformidad con el articulo 63 de la Ley 1437 de 2011 por la cual se expide el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se remite para lo pertinente copia integra de la(s)
resolucion(es) en mencién, precisando que las mismas quedaran debidamente notificadas al finalizar el
dia siguiente a la fecha de entrega del presente aviso en el iugar de destino.

Adicionalmente, me permito informarle que los recursos que legalmente proceden y las autoridades ante
quienes deben interponerse los mismos, se relacionan a continuacion:

Procede recurso de reposicion ante el Superintendente delegado deTransito y Transporte Terrestre
Automotor dentro de los 10 dias habiles siguientes a la fecha de notificacion.

Sl | ¥ NO

Procede recurso de apelacion ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguientes a la fecha de notificacién.

sl | x NO

Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias habiles
siguientes a la fecha de notificacion.

Si NO X

Si la(s) resolucién(es) en mencion corresponden a una(s) apertura de investigacién, procede la
presentacion de descargos, para cuya radicacion por escrito ante la Superintendencia de Puertos y
Transporte cuenta con el plazo indicado en la parte resolutiva del acto administrativo que se anexa con
el presente aviso.

Sin otro particuiar.
N

LJaca C. Herdon B

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO

Coordinadora Grupo Notificaciones
Anexo: Lo enunciado.

Transcribié: Yoana Sanchez**
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REPURLICA DE COLOMRIA

MINISTER!IO DE TRANSPORTE
SUPERINTENDENCIA DE PUERTQS Y TRANSPORTE
RESOLUCION N° OB DELTG IR

Por la cual se falla ia investigacian administrativa iniciada mediante Resolucion
N° 16313 dal 24 de mayo de 2016 contra la empresa de servicio publico de
transporte terrestre automotor espacial TRANSPORTES ESPECIALES
INTEGRADOS SA, TEISA SA Identificada con el NIT 832005324-2.

EL éUPERINTEPJDEDJTiE PELEGADO DE TRANSITO Y TRANSPORTE
TERRESTRE AUTOMOTOR

En ejercicio de las facultades legales y en especial las que ie confiere el
numerél 9 del articulo 44 del Decreto 101 de 2000; los numerales 9 y 13 del
articulo 14 del Decrets 1016 de 20C0; los articules 3, 4 v 10 del Dacreto 2741
de 20011, Decreto 174 de 20074,

CONSIDERANDO

Que de conformidad con lo previsio en el articuio 41 del Decreto 101 e 2000,
modificado por el articulo 3 del Decreto 2741 de 2001, se delega en la
Superintendencia de Puartos y Transporte "Supertransporte”, la funcidn de
inspeccionar, vigilar y controlar la aplicacion y el cumplimiento de las normas
que rigen el sistema de transito y transporte.

Que acorde con lo preceptuado en el articulo 42 del Decreto 101 de 2000,
modificado por el articulo 4 del Decreto 2741 de 2001, son sujetos de
inspeccién, vigilancia y control de Ia Superintendencia de Puertos y Transporte
“Supertransporte”, las personas juridicas con o sin animo de lucro, las
empresas unipersonales y las personas naturales que presten el servicio
publico|de transporte.

Que en virtud de lo previsto en el numeral 9 de! articulo 14 del Decreto 1016 de
2000, modificado por el articuio 10 del Decreto 2741 de 2001, la
Superintendencia Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor tiene
entre otras, la funcién de asumir de oficio o a sclicitud de cualquier autoridad o
persona interesada, Ia investigacion de las violaciones de las normas relativas
al transporte terrestre de conformidad con la legisiacion vigante.




RESOLUCION No. F Y ey

Por la cual se falla la investigacion adminisirativa inciaua mediante Resolucion N 16313 del 24
de mayo de 2016 contra la enpresa de servicio uibino de transporte terrestre automotor
especial TRANSFORTES ESPECIALES INTEGRALDS SA, TEISA SA Iden: ificada con el NIT

832005321-2
(i de confornilud con lo provisto an el tiulo | Capitulo iX de la Ley 336 de
1996 y amcuo 51 del Decreto 33385 Je 200%, ostallsce: () Cuando se tenga

conceinieme o uha infaccidn ,‘au noimas de transporte, la Autoridad
Compelenic abiird investigacion (...}

FECHTS

Ei 07 de ab:"z de 2014, s impw el crme Unico de Infracciones de
Transporie v’ 13758328 al vehiculo de placa BRYV-254, vinculada a ta empresa
dﬂ sarvicic rablico de ansponie ter(e re automoicr especial TRANSPORTES

SPECIALES HJ." GRADOS SA. TEISA SA, identificada con el NIT
832000324 por iransgredir presuritamerite «f cddigo de infraccion 587, del

articuio 1 ° de Ia 'l salucién 10800 ds 2003.

Mediante Resolucion N° 16313 del 24 de reayo de 2016, se abre investigacion
administrativa contra de 1a empiesa de scrvicio pUblico de transporte terrestre
automotor especial TRANSPCRTIE £&7 ZOIALES INTEGRADOS SA, TEISA
SA ldentificada con el MT 8325000% -u? cur la presunte transgresion al codigo
de infraccién 587, cel erticulo 1 de le Rasalucidn 10800 de 2003 "(...) Cuando
se comprugbe la mexucncu o a'teracién co ios documenios Gue sustentan la
opzracion dei vehiculo y c¢io por el Gzmpo 1equeiido para clarificar los hechos
{...)" &n copcordancia con c! codige de infraccion 518 que sefaia: "(...) Permitir
la prestacis: .’fs/ seivicio <in llevar of Extracto del Condrato (...)"de acuerdo a lo
normade o s Leralas 4) v @) del articulo 45 ge ia Ley 336 de 1996.

Dioho acio administrativo fus notificaco parzonaimente el 09 de junio de 2016,
2 ampress investigada P,.caemo sus desu rgos por medio de oficio N° 2016-
H60-0a 1o685-2 ¢ fecna 16 de iunio de 2810,

FURDAMENTOS vURIDICOS

Loy 3368 de 100G, Cstetuly Nacwnol d3 Tianspoitz; Decreto 174 de 2001
axnedido por 2l i nb’ae.rio o Ts- HSpPOrisS, :,3 oIfich cua se reglamenta el Servicio
Pirbbco d2 T e Tamosts Autonioior Danecial y la Primera parte del
Coding de s dimiento Adm :n!:ura VO y de lo Contencioso Administrativo

Loy 1437 dz S04, )

U Decreio 74 ce 2001, es portnente sclararle a la empresa
S e an @ aun &l inigime 'y sin vigeneia por el articulo 98 del
SVESAs Tho s U T Es ste fus ¢on doen e Qecreto 1079 de 2015,
e Dewnact meads g iunum.v;.m nei Svarenie la conducta reprochable
* d,?. norna, oo el que la misma s e ncontraba vigente para la

CroCorimics hnanos alendicndo ia .,wAsuac.'\ y 22 la empresa e la modalidad de

- s e
mepetiat

,
- -
c?
[

SCARGBOS DE LA INVISTIGADA

u ool an ‘o notficzas porscachnente. Una vez transcurridos
ir: SR " ‘fj. i fog - o1 erdictlo 51 el Decreto 3366 de
L3, P Uy SRVIN I . iow cargos formulados, sclicitara y
Ponrian b Lonciiers paitmoniss v oconducenies, la empresa
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RESOLUCION No. T Del

Por la C!Ua/ se falla la investigacion administrativa iniciada meadianie Resolucicn N 16313 et 24
de m“ayo de 2016 contra la empresa de servicio radlico de transgorte larresire auiomotor
especial TRANSPORTES ESPECIALES INTEGRADOS SA. TEISA SA 1daniificude con ef NIT

832005324-2.

TRANSPORTES ESPECIALES INTEGRADCS  SA, TEISA SA,  dio

contestacién a los descargos mediante documento oresenizdc dentro de
termino y presentandolo mediante su Repigseriante legal, aduciendo lo
siguiente: -

1. Manifiesta que, la empresa se encargo de expedir los extractos de contrato
correspondientes a los seivicios desarroiiacos £or su opargue automsior,
pero que el vehiculo infractor no se acercé a recizmarlo, por ssto cuandn
fue detenido, este portaba un extracto do conlralo veicido, jero la empresa
en ningtin momento permitic que dicho veniculo se movilizara asi, pussto
que la empresa cumpliv con su obligacion legal de entregar los
documentos, pero por negiigencia del cenductoi, no se portaba al momento
de los hechos, pero Ia empresa no tiene responsabilidad alguna.

Solicité ser valorado como material de prueba lo siguienie:
. Apérta como materiai de prusha:
1. Extfacto de contrato.

| CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

i

De conformidad a lo establecido en la Ley 336 de 1996, se reguld io referente a
las sanciones y los procedirnieritos & los que deben someterse ias empresas de
servici‘ publico de transporte terrestre automotor especial, para ei caso sujeto
de estudio el transporte especial; en concordancia 'a normatividad juridica
mencionada es importante destacar que la infraccion, genera responsabilidad
para la empresa prestadora de seivicio pliblico de transporte en cuanto el
Estado otorga a las empresas el cumplimiento de cierios deberes, tales como
la realizacion de comportamientos conforme a la Constitucién y la Ley,
garantifzando el interés publico sobre el particular.

Es asi: que la ley permite que empresas plenamente constituidas para la
prestacion del servicio de transporte publico terrestre automotor, lo pueda
ejecutar con vehiculos propios o de terceros, con previa vinculacion para dicho
Servicio.

Es de precisar que el articulo 6° del Estatito de Transporte, definié la actividad
transportadora y el articulo 9 ibidem, dispone que el servicio sera prestado
Unicamente por empresas de transporte publicas o privadas, formadas por
personas naturales o juridicas legalmente constituidas v autorizadas para tal
fin; y que, para efectos dz la ejecucion del servicio, se prevé la expedicion de
una habilitacién o licencia de funcionamiento otorgada por la autoridad
competente, que serd conferida al solicitante, previo cumplimiento de ciertos
requisié)os relacionados con la organizacién, capacidad técnica y econdmica,
accesibilidad, comodidad y seguridad, necesarios para garantizar a los
usuarios una éptima, eficiente, continua e ininterrumpida prestacion del servicio
de transporte pUblico; siendo reiterado en los Decretos 170 al 175 de 2001, que
el servicio publico de transporte es ajuél que se presta bajo la responsabilidad
de una empresa de transporte legalmente constituida y debidamente habilitada,




RESOLUCION No. T | B A e

Por la cual se falla la investigacién administrativa iiiiciade mediantc Resolucion N 16313 del | 24
de mayo de 2016 contra la empresa tig seivicio publicc de transporte terrestre automotor
especial TRANSPORTES ESPECIALES INTEGRADCS SA, TEISA SA Identificada con el NIT
£32005324-2.

rarones suiicientss noia a0 vincuia a la prasents investigacion al propietario y
condueior det vehicu.

PRULSAS A dr Ol FOR EL DESPACHD

le Unuzcoon dz Trénsito y Transporte de la Policia

i1 'l:iu:.-..c Lo <2 iniraccicnes de Transporte N° 13758329 de 06 de
mayo de ,;\) 14,

2. Aporiadas por la investgade.

En relacion con e Caceio de givcbas este Tespacho observara aquellas que
cumplan con ics 1equisiios legales ex.glc. para qus sean tenidas en cuenta
Geniro de 2 r)xc—.,s:rato cctuacm‘. adm: istrativa, de confcrmidad con lo dispuesto
Codigo © al del Preensu (C.G.P).

A |(\

por el aricuiz 1707

l i }'\;_\Jl/ \V:I\)} r LIQ‘\S P:V{lJEBAS

Fara tal efecie. a conunvacian, se hard un andlisis juridico del documento
pisme vode sy coricnido con el fin an establecer su mérito y alcance
OEONnE . LY vaiinsz O i0s detos consignados v la carga de la prueba a
efecios de oemviriusr los evenivales hechos que puedan desprender del

T S R
[N

Respecio o la ancliadion v vaioracion us lw piuebas se debe esgrimir gue el
vator po" CHITRETNN ES debe basar en fas recias de la Iégica, ia ciencia y la sana
crivca, o8 confeniuad eon s normas del Coc ddigo General del Proceso en su
Ariiculo 176 .ts.tab}-eC’: ...) Las pruebas dclteradn ser apreciadas en conjunto,
de acu2il 1 l5s g 2z de la vana crit ice, sin peljuicio de las solemnidades
s el oy s';:;;:':n,v/c./ para la exisiencia o validez de ciertos actos. El

Len

fu o osimers o orazonademenis el imeriio que le asigne a cada prueba
(. fguc compeis o faiader reviser on ugtaile las pruebas obrantes en
sl nlenztio v doterminar culdl de eldos o heva a la conviccién respecto a la
muterialided del haoiho o nfraccion en esie ¢aso, y 1a eventual responsabilidad
C ah 3 H\r,v’f:x scia

SN LT ATy T AL IR A
."‘\...,;\‘Ifu;x-.. i ‘\\.) Lrnl LA i(.‘.l[f.,/‘\\.)

articulo 51 de ia Ley 336 de 1996, remite en
.,/ cct Cagigo Contencioso  Administrativo
> la 'N' w?«” d=l 2011 (Actual Codigo de

*.CC‘_,ulml PTG A N et s.)c:ni;‘e o Ad n..n ztiative) el cual dispone
en st 7 «hm 22T e L liccaen c.? ?78‘ sa uobator/a las normas del
ey . "y el

‘u//* onto Civ /( )y ela L.Ln) 478 ael Codigo de2 Procedentito
' ' e L o cefinse o asunto materia del proceso
o miaate prohisidas o ineficaces, las que

oo roadinenlce y o las manifestaciones




GESOLUCIC')N No. £ &7 Det 16 LN /"

i

Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediarte Resolucion N 16313 del 24
de n?ayo de 2016 contra la empresa de servicin pablico de transporte terrestre automotor
especiel TRANSPORTES ESPECIALES INTEGRADOS SA. TEISA SA Idantiticad= ron el NIT

‘ 832005324-2.

No obstante, es de recordar que el Cédigo de Procedimiento Civil fue derogado
por el articulo 626 de la ley 1564 de 2012 (Actual Cdédigo de General dei
Proceso) el cual precepitia en sis articulo 168 el tema de! rechazc de plano de
la prueba (...) El jucz rechazara, mediante providencia motivada, las pruchas
ilicitas, las notoiiarmente importinantes,  las incondicentes y las
manifiestamente superfluas o indtiics (..)"

| . . .
El magstro Hernando Devis Echandia define la prueba como “(...) ¢l conjunto
de mativos o razones que de los medios apoitados sz deducen y que nos
suministran en conocimiento de los hechos, para los fines de! proceso (...)"

Como preambulo del estudio de ia admisibilidad de los medios probatorios es
necesario precisar clarameniz, los conceptos de conducencia pertinencia y
utilidad, los cuales son preceptos principales en ¢l analisis llevado a cabo en
este despacho.

El prim;ero de ello es la Conducencia referente a g idoneidad legal quz tiene la
prueba“ para demostrar determinado hecho, es decir, que la ley permita Iz
utilizacion de este medio de prusha.

La inconducencia significa que el medio que quiere utilizarse es ineficaz para
dernostrar el hecho a que se refiere, porque la ley exige un medio distinto para
tales fines, “(...) la conducencia de I prueba no es cuestion de hecho (como si
los es su pertenencia) si no de deracho, porque se trata de determinar si
legalmente se puede recibir o practicarse. (...)"”.

El segundo requisito es ia Pertinercia, entendida como la relacién de facto
entre 1os hechos que se pretenden demostrar con el empleo del medio de
prueba solicitado y el tema objeto de prueba dentro del proceso, quiere decir,
esto que con dicha prueba se puede demostrar los heches debatidos dentro del
proceso y no se refieran a hechcs extrafios al mismo.

Una prueba no pertinente o irrclevante sera aquella que se aduce con el fin de
llevar &l juez sobre al convencimiento sobre hechos que no se relacionan sobre
el litigio o la materia que se debate y que por lo tanto, no pueden influir en su
decision. Se entiende por “(...) pertinente o relevancia de la pbrueba la relacion
entre el hecho objeto de ésia y los fundamentcs de hecho de la cuestion por
decidir, que permite a aquel influir en la decision, sea de las pretensiones o
excepciones del proceso contencioso de lo investigado en materia penal de las
declaraciones pedidas en el voluntario o en la cuestion debatida en el incidente,
segun el caso (...)"

Finalmente la Utilidad de la prueba, concerniente a llevar al proceso pruebas
que presten algun servicio al procesc o aporte algin elemento nuevo que

aclare el supuesto de hecho de Ia investigacion, entonces se colige respecto de
i

1DEVIS ECI-:!ANDIA Hernando, Tooria General de la Prueba Judicial, Tomo |, Buenos Aires, Argentina, 1970.

|

|
2 DEVIS HECHANDIA Hernando, Teoria General de [a Prueba, Tomo |, Capitulo 4, Editorial Biblioteca Juridica Dike.
Bogota, 1993, Pagina 340.

*DEVIS, op. Cit., pag. 343

—————,
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RESOLUCION No.

: I
Del ot

Por la cual se falla le invesligacion adminisirativa niciada meuiaite Resolucion N 16313 del 24
de mayo de 2016 contra la empresa de senicio publico de fransporte terrestre automotor
especial TRANSPORTES ESPECIALES INTEGRALOS SA, TEISA SA Identificada con el NIT
832005324-2.

la utilidad dc 1o prugka, gue esta debe producir un provecho desde el punto de
vista procesz!, es decir, que debe presiar algun n servicio al juez que deba ser
tomzda dendro del procesd y ayuda a fbi enzr la conviccion del juzgador
rezpecto de los hechos scbre los cuas e fundamentd un determinada

investgacdn.

Asi mismo, ei Doctor, Faria Quijatio, sefiaio en su obra Manual de Derecho
Probatu;'io aue “(...) en pincipio las pruebas /mpcvt/nentes e inconducentes o
inlliles pero pucde suceder que a pesar ds qu g la prueba sea peitinente y

“aduocnle ieonite inalil. Los casos ue .-nuf/!,'n'l son: a) cuando se llevan
C.uchas encaiminadas a demostiar hechos conlr rios a una presuncion de
derecho, esto ¢s, de la lemadas jure et de jure las que no admiten prugbas en
contrario, b) cuando se irata de demuesira el hecho presumido sea por
presuncion jire et de jire o juris tamum, cuando no se estd discutiendo aquel;
c) cuando g! hecho esie piznamente deriosiia o dentro del proceso y se
gretende ccii oiras pruebas i3 dunoondxio {...}); d) f‘uando se trata de desvirtuar
ic que ha sido el cbjeto ds! /uz gamiento v ha hecho lrénsito a cosa juzgada o
en el cvenle de que se trala de demsdias con otias p/uebao, lo ya declarado
a1i la sanlencia cue ha hecno t.a.‘/ sifo & u;gajuzgada .

Conionine con lu antenor se Cispone €l despachio a resolver la solicitud de
pruchas prasenizdas por el representante lega S dz la eimpresa investigada:

1. Foesnecio al extrucio o conirato, donds pretende probar que efectivamente la
CLinresa o did ol exivacto, este Delegada edviarte que la empresa de Transporte,
o8 ,vu/cn se loinipune la carga do gjercer condrol y vigilancia de la actividad que
u’;"':a/'roh“en SUs e::u/o;: . dentro el mercu legal. sin gencrar variaciones por

cirsunstoicias propias o de unisicere por m/ rzz6n no se elnicuenira consolidado
2/ eximoenle dg Recponsapitictad, i se ,'ec'o pretenider excnerarse de culpa
pCinus ca expios i dotenento. (fdjf’nu a lg libre dizposicion del conductor o

propietaiio, la prestacion adecuada del $&:vicio. Eu uor esto, que no es procedente
v Gnoumen s enortacs or fa einpresa pare irtentar exoncrarsg de culpa alguna.

Asiizs cosas, esie Desoacho consiiera que el reczudo probatorio allegado a
€54 investigacitn sirvid para la apertura ¢e la presente "westlgauon presenta
suicion®as gleimen s cejumo para enirar ¢ resolver de fondo, asi mismo no se
encongaren hechos que requieran aCL*l:,C! n adicional, razoén por la cual no se
considera necesalio enirar a decretar pruebas ae oficio.

Ancra bisn debe resaltar cue la presents investigacion administrativa, se
f-r?'r*mﬁ; en los términos cel Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo
p nmicen Adminisratvo (Ley 1437 ¢ 2011), razdn por la cual, en
curniipiento ol articulo 40 idem, contra & acto que decida sobre pruebas no
pn..,(,\,Je @curso alguno.

Do tsue o cxouesto, <2 deduce gue el intorme Unico de Infraccion N °
15758329 <.\ (7 ge il de 20144, rene-z dentro de la presente investigacion
COTiv Drushe cencluyenie ae ios nP’m ¢, causa de la invastigacion, toda vez
gua iz enippe 1o ghego aruebda d mm. nte gue la controvirtiera, teniendo
e CUReE i 43 @roniash iny !_::.uguc\; oot o3 argumentos anteriormente

DUPARRA QUICART Jure i ce e reerd Brgniitnin, Déoan Tarearn Bainien, Bogetd, 2602, Ps. 144 y 145,
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RESOLUi IGN No. hiiir Det ¢ (e g
Por la cjua/ se falla la investigacién administrativa iniciada medianie Resolucion N 16213 def 24
de mayo de 2016 contra'la empresa de servicio puihlico da transports lerrastre autcmotor
especidl TRANSPORTES ESPECIALES INTEGRADCS SA TEISA SA Identificada con el NIT

832003524-2.

expuestos tenia la carga de la prusba para asi nio salir vercida dentro da ia
investigacion.

Acorde con lo anterior y toda vez que se encuenira integrado todo el aceivo
probatério, este Despacho procede a prenunciarse de fondo respectc de la
actuacion administrativa adelantada con ocasion del Informe Unico de
Infracc}ic’»n al Transporte N° 13748329 de focha 07 de abril de 2014,

Hechas las anteriores precisiones, se continuara con e esiudic de fendo del
asunto| siguiendo el procedimiento establecido en la Ley 336 de 1896 en
concordancia con las normas conienidas en el Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, observando que se procedio
a formular cargos en contra de la ermpresa de Transporte Publico Terrestre
Automotor Especial TRANSPORTES =SPECIALES INTEGRADOS SA, TEISA
SA identificada con NIT 832005324-2, mediante Resolucion N° 15313 del 24
de mayo de 2016 por la cual se abre investigacion administrativa, por incurrir
en la conducta articulo 1° de la Resolucién 10800 con el codigo de infraccion
N° 587, en concordancia con el codigo 518.

El Despacho no comparte las razones expuestas por ia Representante Legal
de la empresa por los motivos que se pasan a exponer a continuacién:

PRINCIPIO DE LEGALIDAD

Ahora bien, en una de las razones expresada por ia investigada sostiene que
se hapresentado una violacién al principic de lagalidad constitucional, el
despacj:ho procederd a hacer una aclaracion schre el mismo y a determinar lo
siguiente:

1.

El principio de legalidad, entendido como la sujecion al orden juridico que
irremedjab/emente recoge la totalidad de las normas, principics y valores que inspiran
un sistema juridico, pues la relacion entre la administracion ptblica y los administrados
debe ser clara, por tratarse de normas reguiadoras de iz vida social.

()

Entoncés, la legalidad es la que le atribuye con normalidad potestades a la
administracion y su actuacion es el ejercicio de lales potestades, ejercicio que creara,
modificar, extinguira o protegers relaciones juridicas concretas.

(..)

Es asi como si bien se buscaba un orden justo & través del respeto hacia la ley y la
verificacion de las actuaciones legislativas y ejecutivas por parte del juez. se requeria
un cambio de un Estado formal a uno material, adecuado a la realidad social, por lo
cual el Estado buscod un mayor equilibrio entre las diferentes esferas de la sociedad,
cuyo sc?poﬂe tueran las libertades publicas, sin olvidar ni desconocer el principio de
legalidqd y el consiguiente control judicial de todzs las actividades publicas, basado en
la discrecionalidad, la integridad patrimonial y la respcnsabitidad de los funcionarios
publicos.

(..)
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RESOLUCIGN No. ¢ ¢ &  Delyg pup 1%

Por la cual se falla la investigacion udninistativa iniciada mediante Resolucion N 16313 del 24
Oz o de 2015 conia la orpresa ae servicio plblico de transporte terrestre automotor
28PE i /h/u\ J‘QN’L-) ESFENIGLES INTEGRALOS SA, TEISA SA ldontificada con el NIT

8AR0ONS324-2.

Eiioconosinionts oo le sootersaciy e ln Constitucion implica que en caso de
incomrpalbiidad enire la Jeastituc.en y lu ;Ly u O'u norma juridica, es decir, de un
eoto srimivshal w0 toamiaivo, Se apliouen les disposiciones cons stitucionales. Por lo
{aclo, I ;c /.ucwn sa dispuesto de miecanisiios —la accion de inconstitucionalidad y
la eccion de suliad- pa a asn/ wzr dicha supremacia (erticulos 4 y 40 n.6), e
jguolrante ba ditendo @ la ley la cieacion m, las @cciones para que las personas
pued it proeyeria il ad del ordon jusicico” (orticulo 89)

Teniendo en cuenia 1o anterion y al refeiirnos ai caso en concreto no vemos
refleizuo en ninglr memanic i« viclacian al presente principio constitucional, en
el eintendido que la presenle actusticn administrativa esta debidamente
motivada y reg'ada por normas preexisienies a la presente como bien se ha
mernicicnado e ¢ considerando de la presante, normas que facultan a la
Superintendencia de Puertos y Transportes a llevar a cabo investigaciones
sobre sus vinculados y ademés i ez el caso, realizar las respectivas

o

san 'Oll <.

LEBIDY PROUESD

A lz luz del Aticulc 29 de 1a Coenstitucion Pelitica, el Derecho al debido proceso

debs ¢
CLUE 25

rapicodo en todos oS PItcetns jud‘ci:ie"s y administrativos, es cierto
RSDEC RNt d e un u;r:‘:ho fundamentai, tratandose entonces de las
sEci s nnhns peevias Gue dehea cobjjar fa vxpcd"‘lon y la ejecucion de
cualguer acie prmedlm"\nw aaministrativo, haciendo efectivo el derecho a la
Lf'rmdmcvluh y Jerenea; en cuzito se refiere a las garantias posteriores se
gore ¢o la posiilidad dz cusciionar la vaiidez juridica de una decision
a;.ni;'n«'tra‘aiv . AGOANUE oG rCursos que wy‘c,ur-n en contra de la presente
S asolucian, talun come e Caraposician y en sulisidio el de apelacién.

Et articulo 3¢ de la Loy 335 de 1990 piena relacion con este derecho
andamental, el cugl g8 nueas Lirmar yue st encuantra las siguientes etapas:

1 ’.?," crimers e Gda coando 1a Buperintendencia de Puertos y transporte tenga
CONQLTIENO vl id Wil .s;pzz e una infracciin a las nenmas de transporte, la adtoridad
abrird investigacian en fuima inmediaia mediante resolucion motivada contra la cual no
cabra racurso clguno, deberd aporar jas pruebas gque demuestren la existencia de los
pechos v iGs susicntoe fuidicos,

Pl g eyt e ~ .t
Lizann ion 10adios o nob

&

-20idn, oe daca trslado a la Empresa investigada

POT JN ETMIND o &:.!c; or o odiez (107 das o superior a ireinia (30) dias. para que
Sorre o oAt oy poike as Divebas gque sean conducentes, peninzites y utiles.

3 D cosdornadrd atn Son ot ane poses el Despacho, se procede hacer la
calerzoon de s e de s prosnss pera Jeterminar ef punto de la Responsabiiidad
Adianisuative

SRS lellnathldod anieriormente mencionada, se ha dado
onorennn el aenido ,Acbwo ror cuanto, en la presente
ol dade cotncto cuniptimisnto 2 oS principicos de:




RESOLUCION No. Dol

Por la c;ual se faila la investigacién adminisirativa iniciada mediante Resolticion N 18313 (el o
de mayo de 2016 couitra Ia empresa e cerviciv publico de fansnorte terrestre avtomoio:
especial TRANSPORTES £ SPECIALZS INTEGRADOS SA TEISA SA ldentificada con el MIT

f 832005524-2.

bt i A e e e

v Publicidad: Ya que s2 ha publicado, comunicado y notificado todo e!
tramite administrativo en virtud de o conssgrado ern ei Cédige de
Procedimiento Administrativo v de 'o Coniznciogo Administrativo.

v Cjontradiccién: Por cuanto se ha dado cumplimientc al Articulo 50 de la
Ley 336 de 1996 y se hizo traslado al presunto infractor para que formuin
descargos y presente las prushas que sustenten su posicion.

v Legalidad de la Prucha: En vitug de los articulos 244 y 257 del Coédigo
Genergl del Proceso, por medio de los cuales ze establece la legalidad v
presuncion de autenticidad de los documentos publicos como medios de
prueba.

v Juez Natural: Teniendo en cuenta el numeral 9 del articulo 44 del Decrefo
101 de 2000; los numerales 9 y 13 dei articulc 14 del Decreto 1016 de 2009
los arﬁfcu!os 3, 4 y 10 del Decreto 2741 de 2001, articulo 50 de la Ley 336 de
1996, I;Decreto 174 de 2001, la Superintendencia de Puertos y Transporte es la
entidaq competente para juzgar a la investigada.

\'
v prle Instancia. Considerando que contra la resolucion proceden los
recursos de reposicion y en subsidio de apelacion ante este Despacho.

Todo lo anterior se adapta a los lineamientos planteados en la Jurisprudencia
Constitucional, como io son las Sentencias SU-917 de 2010 y C-034 de 2014,
Este Despacho se pronurcia conforme a Derecho, respetando los principios
fundamentales del Derecho al Debido Proceso y el Derecho a la Defensa. Por
esta razon no se vulneraron dichos principios.

CARGA DE LA PRUEBA

Respe¢to a este criteric es de vital importancia hacer revision del articulo 167
de Codigo General del Proceso:

1.

ART/'CQ/LO 167. CARGA DE LA PRUEBA. Incumbe a las partes probar el supuesto de
hecho de las normas que consagran el efecto Jjuridico que ellas persiguen.

Los hechos notorios y las afirmaciones o negaciones indefinidas ne requieren prueba.
(...)"

Este Despacho considera necesario hacer un estudio sobre la carga de la
prueba, para Io cual citamos al tratadista Couture, para definir la carga procesal
11(

como “(...) una situacién juridica, instituida en Ia lev, consistente en el
requerimiento de una conducta de realizacion facultativa normalmente




RESOLUCION No.  { ' & Del i 1l it

Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucion N 16313 del 24
de mayo de 2016 contia la empresa de servicio puico dg transporte terrestre automotor
espacial TRANSPORTES ESPECIALES INTEGRADOS SA, TEISA SA Identificada con el NIT
832005324-2.

establecida en interds Jel propio sujelo y cuya cimision trae aparejada una
Loisscucncia gravese para éL{L)7".

La cerga de '2 niucoa es & que dxicmmineg quien dene probar los hechos, por lo
que se pued je decir que la carga de la ,JI’NL,Od es el “(...) Instituto procesal
mediante €l cual se estabiece una iegla de juicio en cuya virtud se indica al
juez como de falia cuando no encugiire en el proceso pruebas que le den
cerieza sobre 1os heehos que deben fundamontar su decision, e indirectamente
establece a cuédl de las partes l2 interesa la prueba de taleo hechos, para

evitarse las consecuenciss desfavoradles de si decidida (.. e

~

Por lo anterior, @3 clare gue la carga de la piueba es competencia del
iﬂ‘/EauQud’) yi que jas mismas se establecen en su propio interés y cuya
cmision trae una consecuencia desfavorable a su favor, ya que es deber del
invesiigado desvirtuar los mentades hechos.

Por lo antericr, es ciaro que la carga de la prueba recae sobre el sujeto de la
investigacion administrativa, en la que se le impone el deber de probar los
aigunentos  cve son motivo de sy imarés Yy cuya omision trae una
consecue"c;a desfavoiabie, ya gue es deber cel investigado desvirtuar los
mentados 1eshes en & iforme Unico da lnfracciongs de Transporte.

122 00c { sv ueuuce que el inforne Unico de Infraccion N°
JJ7ECALT ¢ feche 07 de bl de 2014, reposa dentro de la presente
irpvestigeciin CLine unica n.:cua toda ver gue = empresa no ailego prueba
aqu,m gue e degdiriuars, enicndo en cuenta gue la empresa investigada por
‘0% argumertos anteuormor‘ie expuestos tenia la carga de la prueba para asi
no salir vencidz dontro de s investigacien.

[

Comio quisra que Guaaa clare en cabaza de quien recae la responsabilidad de
o¢ i\em 05 ruateria ue esta inves! inacién, se procede acetar sobre la veracidad
st informe Unico de infranciones de TfﬂnoD')n‘:‘

SIL INFORME UNICO DE HIFRACCIONES AL TRANSPORTE PUBLICO
(UIT)

Respecto de esie tema es preciso aducir, que en la Resolucion 10800 de 2003,
por la cusl se reg lamenta el formsto para el Informe de Infracciones de
Transneriz de gus frzle ei articuio 54 dal Decreto N° 3366 del 21 de noviembre

Gz 2008 o Jb!‘?C!O.

s IR Ly ~ ~

(... Ariculo 84, Reriamentads por 2 Regoiucion de Mintransportes. 10800 de

" Inforrae iz iniracgiones de transporie. Lo 2gantas de control levantaran
f wracsicnes A lus nonas G2 Lahspoite e el formato que para el efecto
reglamentarg el l‘mn/,teno Ge 1r—“'TS;J’7'T“ L~/ informe de esta autoridad se
tendra como prucoa para el inicio de la investigacion administrativa
somespondie. o L)

T TURE Cdusedo, Fundomente - o) eoshs o Civil, Ediciones de ta Palma, Buenos Aires, 1958.

TV LT T AVELA Joud e Siodesar Civin fditerial Melo, México DUF.L 1992
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.
RESOI_UQION No. . £ Del,; EE T

Por la cfua/ se falia la investigacicn administrativa iniciada madiarite Resclucicrn N 16313 dal 24
de mayo de 2016 contra la empresa de sarvicio pibiico de tfransparts terrestre automotor
especié/ TRANSPORTES ESPECIALES INTEGRADOS SA. TEISA SA Identificada con el NIT

832005324-2.

Ahora |bien, es de tener en cuenta que el Informe Unico de infracciones del—]
Transporte (IUIT) es un documenio pubiice regulzdo ror la Ley 1564 del 2012 '
(Actual Codigo General de! Proceso) a saber: !
t
i
i
|
|
I
I
|
|
!
}

Codigo,General def Proceso

.)

ART/CULO 243. DISTINTAS CLASES DE DOCUMENTOS
|

i

(...) Documento publico es el otcrgado por ef funcionario publico en ejercicic de si's
ft.//?CiO/vps 0 con su intervencion (...)

| .
ARTICULO 244. DOCUMENTO AUTENTICC. Es auténticc un documento cuando
existe certeza sobre Ia persona que lo ha elaborado, mariiscrito, firmado. o cuande
exista certeza respecto de la persona a quien se atiibuya el docurnento.

|
Los do‘bumentos publicos y los privados emanados de las paries o de terceros, en
original 0 en copia, elaborados, firmados o manuscritos, y los que contengan la
reprodyccion de la voz o de la imagen. se presumen auténticos mientras no_hayan
sido tachados de falso o desconocidos, sequn el caso. (..)°

|
(Subrayado fuera del texto) (.. )

ART/’Cl;i/LO 257. ALCANCE PROBATORIO. Los documentos publicos hacen fe de si

otorgamiento, de su fecha y de las declaraciones que en ellos haga el funcionario que
los autoriza (...)”

Asi Ias% cosas, el documento publico por su naturaleza, se presume autentico y

por lo tanto goza de total valor probatorio y no es susceptible de ratificacion.

Teniendo en cuenta lo anterior, queda claro que los policias de transito por ser
funcionarios publicos, emiten el informe inico de infraccion de transporte, por lo
tanto, éste documento toma el caracter de publico y como consecuencia de
auténtico, lo que implica que dan fe de su otorgamiente, de su fecha y de las
declaracicnes que en ellos se hagan.

De todo lo expuesto, se puede afirmar que el !nforme Unico de Infraccién N°
13758329 de 07 de abril de 2014 reposa dentro de la presente investigacion,
goza de plena autenticidad de conformidad con los Articulos 244 y 257 del
Codigo General del Proceso, prueba concluyente de los hechos, que sirve
como ffactor determinanie para imponer sanciones por la violacion a la
Legislacion de Transporte.

Entre tanto, la carga de la prueba corresponde a la empresa de transporte
publicol terrestre  autornotor especial TRANSPORTES ESPECIALES
INTEGRADOS SA, TEISA SA ideniificada con el N.I.T 8§32005324-2, quien
debe c!emostrar la no realizacién de los supuestos hechos configurados, en
relacion al Informe de Infraccion No. 13758329 de 07 de abril de 2014 , para
ejercer|un adecuado ejercicio de la defensa, de tal forma qgue se radiquen los
descargos en tiempo y que se anexe a los mismos las pruebas que considere
pertinentes.

11




. T Te N 707
RESOLUCION No. Dei o
Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediaite Resoluciéon N 16313 del 24
de mayo de 2016 coritra ia @mpresa de servicic pabiico de transporte terrestre automotor
especial TRANSPORTES ESFECIALES INTEGRADOS SA TE!SA SA Identificada con el NIT
832005324-2.

e e

Cxpuesio e cardcier de legalidad cel gue se enviste ei IUIT, no encuentra el
Despacho vulnerzcion alguna del principic de oficiosidad, por cuanto es claro el
funcarnenic sreboaria, &l E.a'.c[)!{,‘{‘.el a5 circunstancias de tiempo, modo y
lugar de los hechos acaecidos el dia 07 de abril de 2014, asi como la empresa
a la cual haze parte ef vehicuio autometor, por lo cual no se recibe el descargo,
pues es claro fa formulacion del cargo.

SCBRE LA RESPONLABILISAD Dz LA EMPRESA

cclo & ia responsabilidad de la investigada se opone bajo el planteamiento
Gz roexdsn on el U incursa participacion de la empresa, se aclara:

£5 imporante hzcer plecision isspecio al réyimen sancionatorio de las
emorecas os uiversc a2l de lus propieterios, poseedores o tenedores v,
gcneradc*e:, - lo tanto, la investigacion que se inicie contra la empresa
transportadora zard por una vulneracion del régimen de transporte en que
everlvzyrante incure ésta en su rol en la actividad transportista, la que
CaL.ft: wr' me le puede generar Lria responsabilidad propia e individual, por
consicuianta, los nrosieanos de los vehiculos no estan legitimados en la causa
Dare odlarponsr recurzos, solicitudes y en general para interponer acciones
nrocesales en ¢l marco de los proceses gue se fleven a cabo contra las
gmpregas de transpeorte pudlico especiai.

Ast los pluitzamienios antericimente expucstos permiten establecer que, a la
erpresa de Transgotte, es quien se le impone la carga de ejercer control y
vigilancia de !'a actividad que desarroilein sus equipcs, dentro del marco legal,
sin generar ver iaciones por circunsiaiicias propias o de un tercero, por tal razéon
1o se encuznira consulidadn sl eximenie de Responsabilidad.

Y

Do aoLoiCu oon o anieniad se e indica a la investigzaa que es clara la Norma al
indiczi one 2 porie ael extracto del conirato viganie es obligatorio durante toda
o prestacian del servicio, puesic que no poriario vigente es una conducta que
ze concidera szncionable para la empresa sutorizada para prestar el servicio
de transpeite ar iz modalidad especial,

Por lo anteric!, las empresas de transporte publico terrestre automotor son las
responsables de ejercer de manare oportuno y efectivo la prestacion del
fr-"uw cubiico, ejecuianas mecanist: s idénecs para el seguimiento de sus

Giados, €n cuerio e exiracto de cunbiatt no es un simple nexo entre el
afiliado vy ia empresa, sinz gue lova hapicity derschos y obligaciones, que
denzn car gjeoetadas por las parles.

Pues si bien ee cierto, l2 emproen @ asumir una actitud diligente frente a la
actividad ¢e sus :." Sote i s o nrestar ¢ servicio, ya que esta clase
de sntuac:o..w COi e vi oy, of yercicio da control efectivo que esta
desplesardo fa emnigsa sobie vuy abliados, pues 25 de tener en cuenta que el
Estado o uf:( R i'-ma, por inesdio de ig habiiiiad para operar, toda vez que

5 ar

Wrces Lo o denosrd bnosulicisle capacidad para cumplir con
! ;:r.'r,(.. aotwen o acad Rie areddn, 1o cua! quedn claro para este Despacho
LTI B BN Il UL PRI IS (eI Ea TR
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RESOLUCION No. 7 Dei

Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciac'a mediante ResciuciGn M 18313 ag! 2.4
de mayo de 2016 contra la empresa de sarvicio pukiico de transporie tarresira auiomotor
especial TRANSPORTES ESPECIALES INTEGRADOS SA, TEISA SA identificada ccn el MIT

832005324-2.

[ —

De igual forma, si se presenta unz infraccion =n desarrollo de & prestacicn del
servicio publico de transporte, la responsapilidad se I atribuve a la emnresa
afiladora del equipo que presta al servicio, sin perjuicio de que fa migma pueda
iniciar :las acciones en contra de que materialmente hubiese sjecutado a
infraccion.

La responsabilidad que se configura al momento ce incumpiir 1 normatividad
Gue regula la actividad del servicio puiblico terrestre automotor especial, en la
cual s¢ encuentra habilitada la empresa investigada, es atribuible a la empresa
quien obtiene un rol de garante frente a todas las actuaciones que se
desplieguen en virtud de esta prestacion al momento de habérsele ctorgado
habilitacion para prestar un seivicio de caracter esencial, el cual, goza de
especial proteccion y se encucntra bajc la direccion, regulacion v contro! del
Estado.

Por esﬁa razon mal hace la empresa investigada al solicitar a esta Delegada la
exoner}acién de responsabilidad por infringir tas normas que rigen el transporte
publica terrestre automotor especial, sues como se expreso el vinculo existente
entre la empresa prestadora de un sarvisio v los conductores de los vehiculos
afiliados genera para la primera el deber de vigilar y velar por el cumplimiento
de la normatividad aplicable segun la naturaleza de su actividad en toda su
empresa, lo que, sin duds alguna cobija ias acciones desplegadas por los
conductores y propietarios de los vehiculos afiliados.

Ahora bien, la empresa investigada en sus descargos solo se limité a afirmar
los hechos que se plasmaron en el IUIT, en ninglin momento refuto ni presento
prueba;s contundentes que sirvieran a esta Delegada para el estudio de la
investigacién administrativa adelantada en su contra, por esta razén y los
argumentos anteriormente expuestos, se continua con el tramite sancionatorio.

i - .
Es menester de esta Delegada hacer una aclaracion sobre cudles son los
| . .
documentos que son estrictamente necesarios contar con ellos y presentarlos a
la horaide ser requerido un automctor por la autoridad competente:

DOCUI:VIENTOS TRANSPORTE PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR
ESPECIAL

El Decreto 3366 de 2003, sefiala taxativamente todos y cada uno de los
documentos y requisitos esenciales para la prestacion del servicio, por tal razon
se traea colacion el siguiente articulo:

(...) Atticulo 52. De acuerdo con la modzlidad de servicio v radio de accion
autorizado, los documentos que sustzntan la operacion de los equipos son:
|

6. Transfporte publico terrestre attomolor especial

6.1. Tarjeta de operacion.

6.2. Extracto del contrato.

6.3. Pe}miso de operacion (en ios casos de vehiculos particulares que transportan
estudiantes).

13




Rt 1 Lu)L[vO Del

| Por la cual se falla la investigacion admiristratva iniciada mediante Resolucion N 16313 del 24
- Jdemaye d 2075 contrz 13 sirnresa do Seivicio punlico de iransporte terrestre automotor

i asngeiyd T ’\/\/\ FCRTEE ESPECIALES INTEGRADOS SA, TEISA SA Identificada con el NIT
! £32005324-2

b v o oo = vt i e cn o

,
J
i us

conchees anioncss, que 'o* doct nf—mr stentan la operacion del

qua su
cubo onohicura una ebligaedin cara para i em ;.r sa prestadora del servicio
we de =.<~t:'::,,4 cre nues de enconiarse que el servicio ofrecido se efectia
sin sctancia de emm, iv. eutoiidad competeinie se encontrara plenamente
[2cuiisda pars Liniar el ejercicio de esiz Uno de actividades a los vehiculos
afilzdon, oin ambargs, para el caso en concreto es evidente que el conductor
Lortabe exiomcte de coniato vigenie al momento de ser detenido por el
ivta pore vernewr la corieoia prestacion del servicio de transporte
¢ .’;; copecial, v oeswo genzra una infracc:dn a las normas del
e narz la e .np.rsa an' auora, Mes NO Coino Io pretende hacer ver el
cescauane Legal de la empresa, cuando marnifiesta que aunque el
oo o ey zze o documento \m,\,. ic, = empresa cumplio con expedirlo y

LT S T 12 ERon cabiicad arung,

5

Es porcso, e ol diz 07 de aln! de 2014, el cenductor del vehiculo de placa
BBiA-294 &l presiar su servicic, debia n\,.t i los documentos al dia que
SUS‘“I"Lde! la operacién det vehiculo en la medalidad designada y autorizada
oo el Minidtorio o Tranepoiie y ies cuales deben ser suministrados en este
L zee sof la empresa a fzs cual se encueniva vinculado el vehiculo.

: E-.", w5 ecordar que SULido w8 susciive el Extracto oo Contrato, esta Delegada
e ososten’ts que es obligacidn de la empresa la vigilancia y corntrol de la
aciviCnd gue :«::arnal ch lee equipos, dentre del marco legal, sean propios o

4 nﬂ(,',l{.'u lcs trrauorelimenie.

~r (

Cems en o sehzia el ariicido 23 del Decrclo 174 de 2001

Ariiculo 23. Extracto del contrato. Duiente toda la prastacion del servicio, el conductor
e vehicuio Jdekera pomu on ool mensbreteado de la empresa y firmado por el
Foereserinia legel d2 e mismia, on oxtiacto Jdo! conirato que contenga como minimo
iCs slyuienios uatos:

|

|

|1 ~omibre daa cnidded conlratante.

| Duracion ual coatralo, indicando su fecha de iciacion y terminacion.
whjels del contrato.

. Qrigen y destiio.

Pleca, mar, s, modelo vy ndine o inteino dal velicuic

e

G

Fer le anterion, es claro que @l extracto de contrato es uno de los documentos
| uoness ync sustenta ia operzcion el transperie pubiico terrestre automotor
i [ Cie cua! conciwmios que a falta de éste, se genera sancion para la

::..,m Sa pu; sennitir cue el egu po vincuiado a la misma, preste un servicio sin

P ; - ;
I e llern total de los documantos que sustenta la operacion del vehiculo.

I

En esle crden de ideas tenaros que, se encuentra plenamerite probado dentro
de esta actuacitn gue iz umch'u" reprechabie se lievd a cabo el dia y hora
establecida por o autcrides de wansite y transporte en el lUIT, cuando el
covictor del vahics no p.m =LA el extracio de contiuio vigente.

REGIVEN SANCIONATORIO,

[RSLN 05 BRI IE I o s obra como piena pruzba el Informe Unico de
il monines : 427800002 inpuasto al vahizulo de placa BBM-254
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RESOLUCION No. Wi per 16 THE

i
1

1

Por la cba/ se faila la investigacion adniinistrativa iniciada med.ante Resolucién N 16312 dei 24
de n{ayo de 2016 contra la empresa de servicio pab'ico de transporte terrestre avtomotor
especial TRANSPORTES ESPECIALES INTEGRADQS SA. TEISA SA Identificads con el NIT

] 832005324-2.

por haber vulnerado las normas de servicio publico de transporte terresire
automotor, este Despachio daclarara rasponsable a !a empresa investigada por
incurriri de la conducte descrita en el de infraccion 587 del articuls 1° de la
Resoluicién 10800 de 2003, esio es; (...) Cuandc s2 comp:suebe la incxistencia
0 alteracion de los documentos gue sustentan Ia operacion del vehictulo y sélo
por el tiempo requerido para clarificar los hechos (...)" , en concerdancia con el
cédigo[de infraccion 518 que senala: “(...) Permitir la prestacion del servicio sin
llevar gl Extracto del Conirato (...)”, ai atencion a lo normacdo en los literales ]
y e) de| articulo 46 da la Ley 336 dle 1996,

h'(. ) .)
CAPITULO NOVENO

“Articuly 46. Con base en la graduacion que se establece en ¢l prasente articulo ias
multas ‘osciiaran entre 1 y 2.000 salarios minimos mensuaies vigentes teniendo en
cuenta las implicaciones de la infraccion y proceciarén en los siguientes casos: ( ..)

I
e). En todos los demés casos de conductas gue no tengan asignada una sancion
especifica y constituyan violacion a las normas dei transporte

(..)

|
Paragrafo. Para la aplicacion de las multas a quie se refiere el presenie ariculo se
tendrén[ en cuenta los siguigntes pardmetros relaciorados con cada Modlo de transporie:
Transporte Terrestre: de uno (1) a sstecientos (700) salarios minimos mensuales
vigentes; (...)"

|

Asi lagl cosas, al analizar las normas que regulan el sector transpoite en
Colom¢ia, encontramos que el transporte es un servicio ptblico esencial v por
tanto goza de especial proteccion’. En ese orden de ideas, los intereses que
se persiguen son, en primer lugar, la seguridad consagrada en los arts. 2y 3 de
las Leyes 105/93, 336/96, Decreto 174 de 2001 en segundo término, (por
conexion directa con el primero) la salvaguarda de derechos tan
trascendentales como la misma vida de las personas (consagrado desde el
preém:‘ulo de la Constitucion vy en los arts. 2, 11 y 44), vinculadas al sector o
usuarias del él y que a menudo se pone en inminente peligro o resulta
deﬁniti\f/amente afectado ios seres humancs.

Con este criterio, la labor de la Superintendencia de Puertos y Transporte de
dar cufpp!imiento a las normas de regulan el sector estd orientada hacia el
respeto de los principios constitucionales, que en el desarroilo de su funcion
sancionatoria se concretan en la medida en que provee de mecanismos que
den gafrantia de proteccion a los principios de proporcionalidad y razonabilidad
que el ordenamiento le exige, propiciando que en el ejercicio de las funciones
se concreten los fines perseguidos por el sistema.

Bajo e$tas circunstancias, las normas establecidas por el érgano legislative no
resultan desproporcionadas, si se tiene en cuenta la clase de bienes juridicos
de rango constitucional y fundamenta! que en realidad se ampara y que van
desde ?a seguridad de las personas usuzarias de la red vial nacional, hasta la
misma vida de estas, y ce todos los habitantes del territorio nacional.

Ley 336 de 1996. Articulo 4
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RESOLUCIONNo. - { i :De! gy v v

L AR

Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucion N 16313 del 24
de mayo de 201€ contra ia empresa de servicio pibiico de transporte terresire automotor
especial TRANSPORTES ESFECIALES INTEGRADOS SA, TEISA SA Identificada con el NIT
832005324-2.

Ccn basea en lo anerior v del andlisis ducumantal gue reposa en el expediente
se conciye que, 8¢ impuso al vehiciio de maca B5Mi-254 el Informe Unico de
Intraccion de e I.upu|t(; M7 1375832 ue 07 de abiil e 2014 en el que se
regic.ra gue ¢f velicule infiingid una norma de fransperie y teniendo en cuenta
que ei 1JIT es un documento punlico que goza de presuncion de autenticidad,
el cual constifuye plena prueba de la conducta investigada y se encuentra
debidamente scpartado y en consideracidn a que no se allegaron por parte del
adgministrade prugba aiguna con iz cual = desvirtle tal hecho, este Despacho
debe prewedsr a sancionar a la empresa investigada.

En mérito de Ic expusasto, ¢sta Delegada
RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: DECLARAR RESPONSABLE a la empresa de servicio
publico de transporte terrestre automotor especial TRANSPORTES
ESPECIALES WTEGRADOS ¢&A, TEISA SA identificada con el NIT
832005324-2 al incurrir en fa condusta des rf*a en el codigo de infraccion 587,
en concordarcia con el cddige 518 de i@ Nesciucion 10860 de 2003, proferida
por i Ninisteric de Transporte, el awencica 2 {o noimado en os literales d) y e)
del articulo 46 de la ley 336 de 1985 de corformidad con lo expuesto en la
paite inctiva de esla aecision.

SECUINDO: Sancionar coa multa de zinco (05) sailarios minimos
3 ien:'“: vinenes bara la époce de la comision de los hechos, es
ol aio 2014 equivalentes & TRES MILLONES CCHENTA MIL
0860, 0(‘0 00) m/cte a la empresa de servicio publico de transporte
semoter especial TRANSFORTES ESPECIALES INTEGRADOS
‘,-',.~\ SA e nilfn adz con a! NIT 832005324-2 conferme a lo sefiaiado en

PARACRAFD PRIMERD: La multa impuesta en la presenie Rasoiucion, debera
ser ,»dmaoa GENre

%os CiICO "‘) dias habiles siguientes, contados a partir de la

anoa nombre de SUPERINTENDENCIA DE
T uOO 170,432 -6, Banco dal Occidente Cuenta
aen efeclivo, Lansferencia, PSE o cheque de

N

sa o inceando e nombre, N yio cédula de ciudadania, y numero de la

v

t
LIP2Y ' . i Wi apn Ty 4 MRS
Raesotucitin 3l 2 oozl se PUSLOS Saiition.

ratside ol eplicative T/AURL Gue se encuenira en la pagina de la
& Cm Puenios y Transpons wawvw. supeitransporte.gov.co

DA GRATC SEGUNDO: Fleciundo el pago de la muita, la empresa de servicio

,Juo"m de tre:n-z- wu c-r*“oto ezspecial TRANSPORTES

ESPl \,mLES INTECSRALCQOS SA TN €A identificada con el NIT 832005324-
2 un L Cri ondlzooa via 1z, coreo certificado o a través
de cuiiutizg Loan Teulo tdOY‘O Ccpia igginle dei recibo de consignacion

indicando e csnmente 2l numero de resciucion de fallo y el Informe Unico de
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RESOLUCIONNo. ' Del

Por la cual se falla la investigacién administrativa iniciada mediante Resolucion N 16313 del 24
de nLlayo de 2016 contra la empresa de servicio publico de transporte terrestre automotor
espeC/a/ TRANSPORTES ESPECIALES INTEGRADOS SA, TEISA SA Identificada con el NIT
832005324-2.

Infracmones de Transporte No. 13758329 de fecha 07 de abril de 2014, que
onglno la sancién.

PARAGRAFO TERCERO: Vencido el plazo de acreditacion del pago sin que
éste se haya demostrado, se procedera a su cobro persuasivo y/o coactivo por
parte  del Grupo Cobro Persuasivo y Jurisdiccion Coactiva de la
Supermtendenc:a de Puertos y Transporte, teniendo en cuenta que la presente
Resolucion presta mérito ejecutivo de acuerdo a lo consagrado en el articulo 99
y siguientes del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

ARTICULO TERCERO: Comunicar el contenido de la presente resolucién por
conduCto de la Secretaria General de la Superintendencia de Puertos y
Transqode al Representante Legal y/o quien haga sus veces de la empresa de
servicio publico de transporte terrestre automotor especial TRANSPORTES
ESPECIALES INTEGRADOS SA, TEISA SA Identificada con el NIT
832005324 2 en la Ciudad de CHIA / CUNDINAMARCA en la CRA 4 NO. 2-69
CONT‘GUO A PROLECHES4 o al correo electrénico teisa_sa@hotmail.com de
conforr‘nldad con los articulos 66 y siguientes del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Copia de la comunicacion a que se refiere el precitado articulo y la constancia
de envio y recibo de la misma, debera ser remitida a la Superintendencia
Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor para que forme parte
del respectivo expediente, asi como también del acto de notificacién personal o
del aV|$o segun el caso.

ARTiCULO CUARTO: Contra la presente Resolucién proceden los recursos de
reposmon y apelacion ante el Superintendente Delegado de Transito vy
Transpor’(e Terrestre Automotor de los cuales podra hacer uso por escrito en la
d|||genCIa de notificacion personal o dentro de los diez (10) dias siguientes a
ella, o a la notificacion por aviso, o al vencimiento del término de publicacion,
segun el caso.

SRR Peo b
‘, o \Iii?-‘ P

Dada en Bogota, a los

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\_J;-\ mz%‘* %&2‘@"} sgﬂ(w |

\ LINA MARIA MARGARITA HUARI MATEUS
Superintendente Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor

Revis6: Coordlnador Grupo de investigaciones a IUIT
Proyecté: Marcos Narvaez Abogado contratista Grupo de Investigaciones a tUIT
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Superintendencia de Puertos y

Transporte
Republica de Colombia

TODOSPORUN
NUEVO PAIS

BAZOERUIOAD LDUSATION

Al contestar, favor citar en el asunto,
este No. de ReTistro 20175500042271

AERAIIE

Sefior | 20175500042271

Representante Legal y/o Apoderado (a)
TRANSPO}RTES ESPECIALES INTEGRADOS S.A.
CARRERA 4 No. 2 - 69 CONTIGUO A PROLECHE

CHIA - CUNDINAMARCA

Bogota, 16/01/2017

ASUNTO: FCITACION NOTIFICACION
Respetado;(a) sefior(a):

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y
Transporte, expidid la(s) resolucidn(es) No(s) 665 de 16/01/2017 por la(s) cual(es) se
FALLA una investigacién administrativa a esa empresa.

En consechencia, debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en la
Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la ciudad de Bogota, con el objeto que se surta la
correspondiente notificacion personal; de no ser posible, ésta se surtira por aviso de

conformidad con el articulo 69 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

En los eventos en que se otorgue autorizacion para surtir la notificacion personal, se debe
especificar/los numeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza la notificacion,
para tal efecto en la pagina web de la entidad www.supertransporte.gov.co, link
“Resoluciones y edictos investigaciones administrativas” se encuentra disponible un
modelo de| autorizacion, el cual podra ser tomado como referencia. Asi mismo se debera
presentar c%opia del decreto de nombramiento y acta de posesion, si es del caso.

En el caso que desee hacer uso de la opcidn de realizar el tramite de notificacién electronica
para futuras ocasiones, usted sefior(a) representante legal debera diligenciar en su totalidad
la autorizaéién que se encuentra en el archivo Word anexo a la Circular 16 del 18 de junio de
2012 la cuél se encuentra en la pagina web de la Entidad www.supertransporte gov.co en el

link “Circulares Supertransporte” y remitirlo a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de
la ciudad de Bogota.

Sin otro paﬁicular.

VALENTINA RUBIANO RODRIGUEZ*

Coordinadora Grupo Notificaciones
TRANSCRIBIO: FELIPE PARDO PARDO
REVISO: VANESSA BARRERA. (S

e

GD-REG-23-V2-29-Fehb-2012

Calle 63 No. 9A-45 —~ PBX: 352 67 00 ~ Bogota D.C. www supertransporte. gov.co
Linea Atencion al Ciudadano 01 8000 915615
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Libertad y Orden

4 | Servicios Postale

- a

BRA| NIT 900052917
DG 256G 95A S5
Linos Nal: 01 80
210

ial
Nombrel Razon Social
ZUPCRI NTENDENCIA DE
PUERTOS Y TRANSPORTI
Superintendenct
Direccion:Calle 37 No. 288
\a soledad

Ciudad:BOGOTADC.

Departam!
codigo postal: 11131
Envio:RN702733422C

Nacionates S.

ento:BOGOTA [

DESTINATARIO
bre/ Razon Social:
?E:‘NSPORTES ESPECIAL

INTEGRADOS S.A

ireccion:CARRERA 4 No.
[\'!,'L")NTlGUO A PROLECHE

Ciudad:CHIA
Dapartamento: CUNDINA

Cédigo Postal:25000

Fecha Pre-Admision.

27/01/2017 15 13:54
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Superintendencia de Puertos y Transporte

Repblica de Colombia

TODOS
NUEVO

g PAZ EQUIDAD ED

%»/ M‘mvos
de Devolucign &—Jesmnoado )
Rehusado No Existe Niimero
Cerrado No Reclamads
No Contacta, do

Direccin rrag
a
No Reside Fallecido \
B partado Clausurag,
o

ombre de, dlsm'buidor: Nombre del dis ‘
A~
Nomp d tribuidy-

CC AM’ )

Centro de Distribucign:

oz
e
Centro de Distribucign
Observauones

Observaciongs:

Oficina Principal - Calle 63 No. 92 - 45 Bogota D.C.
CIAC - Centro Integral de Atencion al Ciudadano - Calle 37 No. 28 B - 21 Bogota D.C
PBX: 3526700 - Bogota D.C. Linea de Atencion al Ciudadano 01 8000 915615

www.supertransporte.gov.co
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