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ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidio
la(s)  resolucion(es) No(s) 6§38 de 13/01/2017 por la(s) cual(es) se FALLA una investigacién
administrativa a esa empresa.

De conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 201 1 porlacual se expide el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se remite para lo pertinente copia integra de la(s)
resolucién(es) en mencion, precisando que las mismas quedaran debidamente notificadas a finalizar el
dia siguiente a Ia fecha de entrega del presente aviso en e| lugar de destino.

Adicionaimente, me permito informarle que los recursos que legalmente proceden y las autoridades ante
quienes deben interponerse los mismos, se relacionan a continuacion:

Procede recurso de reposiciéon ante el Superintendente delegada de Transito y Transporte Terrestre
Automotor dentro de los 10 dias habiles siguientes a |a fecha de notificacion.

S| [Z NO

Procede recurso de apelacion ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguientes a Ia fecha de notificacion.

sl | x NOl

Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias habiles
siguientes a la fecha de notificacién,

Si NO | X

Si la(s) resolucion(es) en mencion corresponden a una(s) apertura de investigacién, procede Ia
presentacion de descargos, para cuya radicacion por escrito ante |a Superintendencia de Puertos y

el presente aviso.

Sin otro particular.

D’am C. Mercimn B.

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO

Coordinadora Grupo Notificaciones
Anexo: Lo enunciado.

Transcribié: Yoana Sanchez**
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{ MINISTERIO DE TRANSPORTE
‘ ! RESOLUCION No. " DEL
Por la ¢ual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante resolucién 21189 del

15 de junio de 2016 en contra de la empresa de transporte publico terrestre auto motor
PROTF#ANSCARGA S.A.8., identificada con NIT 811040833 - 1.

EL SUPERINTENDENTE DELEGADO DE TRANSITO Y TRANSPORTE TERRESTRE
‘ AUTOMOTOR

En ejercicio de las facultades legales y en especial las que le confiere el numeral 9 del

articulg 44 del Decreto 101 de 2000; los numerales 9 y 13 del articulo 14 del Decreto

1018 de 2000; los articulos 3, 4y 10 del Decreto 2741 de 2001, el articulo 9 del

Decreto 173 de 2001 ahora Articulo 2.2.1.7.1.2 del Decreto 1079 del 2015,
CONSIDERANDO

Que. de conformidad con lo previsto en el articulo 41 del Decreto 101 de 2000,
modifidado por el articulo 3 del Decreto 2741 de 2001, se delega en Ia
Superintendencia de Puertos vy Transporte “Supertransporte”, fa  funcion de
inspeccionar, vigilar y controlar |a aplicacion y el cumplimiento de las normas (ue rigen
el sistgma de transito y transporte,

por el jarticulo 4 del Decreto 2741 de 2001, son sujetos de inspeccion, vigilancia y
control de la Superintendencia de Puertos y Transporte "Supertransporte”, las personas
juridicas con o sin animo de lucro, las empresas unipersonales y las personas

Que aJorde con lo preceptuado en el articulo 42 del Decreto 101 de 2000, modificacdo
]
naturafes que presten el servicio publico de transporte.

iGado por el articulo 10 de| Decreto 2741 de 2001, Ia Superintendencia Delegada
de Trapsito y Transporte Terrestre Automotor tiene entre otras, la funcion de asumir de
oficio ¢ a solicitud de cualquier autoridad o persona interesada, Ia investigacion de las

Que en virtud de lo previsto en el numeral 9 del articulo 14 del Decreto 1016 de 2000,
vuolaoi%nes de las normas relativas al transporte terrestre de conformidad con Ia
legislacion vigente.

Que de conformidad con lo previsto en el Titulo | Capitulo 1X de Ia Ley 336 de 1996 y
articulo 51 del Decreto 3366 de 2003, establece: ‘Cuando se tenga conocimiento de

una infraccion a Jlas normas de transporte, |Ia Autoridad  Competente abrira
in vesgamén L

HECHOS

El' 01 de septiembre de 2014 se impuso el Informe tinico de Infracciones de Transporte
No. 367316 al vehiculo de placa TTG-147, que transportaba carga para la empresa

|
|




RESOLUCION No. - - . DEL
Por la cual se falla la mvestigacion administrativa iniciada mediante resolucién 21189 el 15 de

junio de 2016 en contra de la empresa de transporte publico terrestre auto motor

PROTRANSCARGA S.A.S., identificado con NIT 811040833 - 1.

PROTRANSCARGA S.AS . identficada con NIT 871040833 - 1, por trasgredir el

codiz.: de infraccion 560. del articulo 1 de la Resolucion 10800 de 2003.

Mediante resolucion 21189 de 15 de junio de 2016, la Superintendencia Delegada de
Transito y Transporte Terrestre Automotor abrio investigacion administrativa en
contra de la empresa PROTRANSCARGA S.A.G. por transgredir presuntamente el
wteral d) del articulo 46 de la ley 336 de 1996; en concordancia con jo normado en el
articulo 8 de la Resolucion 4100 de 2004, modificado por el articulo 1 de la
Resolucion 1782 de 2009; y lo seialado en el articulo 1° codigo 560 de la Resolucion
No. 10800 de 2003 es decir Permitir, facilitar, estimular, propiciar, autorizar. 0 exigir
el transporte de mercancias con peso superior al autorizadlo, sin portar el permiso
correspondiente.

Dicho acto administrativo fue notificado POR_AVISO el 05de julio de 2016, y la
empresa a través de su representante legal hizo uso del derecho de defensa ya que
mediante oficio radicado 2016-560-051265-2 del 11 de julio de 2016 presentd escrito
de descargos.

FUNDAMENTOS JURIDICOS

Ley 336 de 1996, Estatuto Nacional de Transporte; Decreto 173 de 2001, decreto 1079
de 2015 expedido por el Ministerio de Transporte, por medio del cual se reglamenta el
Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor de Carga; Resoluciones 4100 de
2004. 10800 de 2003 y 1782 de 2009, expedidas por el Ministerio de Transporte:
Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

PRUEBAS REMITIDAS POR DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE LA
POLICIA NACIONAL

1. Informe Unico de Infracciones de Transporte No. 367316 de 01 de septiembre
de 2014

2. Tiquete de bascula No. 2172140 de 01 de septiembre de 2014, expedido por
la estacion de pesaje bascula Manguitos 2.

DESCARGOS DEL INVESTIGADO

El  Representante legal de la empresa de servicio publico de carga
PROTRANSCARGA S.AS.. identificada con el NIT. 900.282.037-6, el seflora JHON
JAIRO GIRALDO RAMIREZ, pretende desvirtuar los cargos formulados por este
Despacho en los siguientes términos:
(..)2.1 La Supertransporte-te antes de haber iniciado la investigacion
administrativa que concentra la atencién de estos descargos, debid tener en
cuenta la integridad de los procedimientos conforme lo establece el articulo 50
Literal a) de la Ley 336 de 1996 en concordancia con 10s previstos en la Ley
1437 de 2011, que entro a regir a partir del 2 de julio de 2012 siendo
necesario que antes de formular los cargos Se hayan hecho las
averiguaciones preliminares, para establecer que existen meéritos para
adelantar un procedimiento sancionatorio, AS/ LO COMUNICARA AL
INTERESADO, luego se iniciara la apertura de investigacion administrativa
motivada en la gue aparezcan la relacion de las pruebas aportadas 0
allegadas que demuestren la existencia de los hechos que se imputan a mi
representada, lo que de ninguna manera S€ logra, porque coexiste una
prueha, mas que el Informe Unico de Infracciones de Transporte. que
demuestre que la Empresa incurrio en la ejecucion de la conducta sefialada,
sin desconocer que este formato de informe de infracciones sea un



| RESOLUCION No. | b DEL I
Por fa cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante resofucion 21 189 el 15 de

junio, de 2016 en contra de la empresa de transporte  pablico terrestre auto - motor
PROTRT!NSCARGA SIA.S., identificado con NIT 811040833 - 1.

|
|

documento piblico y de su contenido suscrito por un funcionario publico se
tache de falsedad Y que en esta oportunidad se hace, este debers contenor la
relacion de las pruebas que trata'el contenido normativo anteriormente citado.
212 En el decreto 3366 de 2003, en su Articulo 51. ‘Procedimiento para
imponer sanciones. De conformidad con o previsto en e/ Titulo 1 Capitulo IX
? (JE la Ley 336 de 1 996, el procedimiento para la imposicion de las sanciones
Lde multa y de suspension o cancelacion de Ia habilitacion o del permiso de
- operacién, es e/ siguiente:
Quando se tenga conocimiento de Ia comision de una infraccion a las normas
de transporte, la Autoridacd Competente abrira investigacién en  forma
inmediata mediante Resolucién motivada contra la cual no procede recurso
arguno, y debers contener:
11" Relacion de las pruebas aportacas o que demuestren la existencia de los
hechos. _
2| Los fundamentos juridicos que sustenten Ia apertura y desarrollo de Ia
investigacion. 2.3 £/ Informe Unico de Infracciones de Transporte, es prueba
para el inicio de Ia investigacion administrativa, como lo indica el articulo 54
- dpl Decreto No. 3366 de/ 21 de noviembre de 2003, establece que
*|. los agentes de control levantaran las infracciones a las normas e
transporte en el formato que para el efecto reglamentara el Ministerio de
'ﬂ ansporte y, que este informe se tendra como prueba para
ficio de la investigacion administrativa
cprrespondiente’, mas NO como prueba para responsabilizar de manera
BJETIVA a mi representada sin poseer uno de los elementos de prueba

como lo es el correspondiente manifiesto de carga de que trata el Decreto 173
: de 2001, “CAPITULO En este orden normativo, el articulo 28 antes transcrito
n’os permile indicar, que la autoridad de transito ¥ transporte vial, es decir Ia
t policia Nacional, cebio anexar el correspondiente manifiesto e carga para

qJ:ue hiciera parte del material probatorio dentro de la presente investigacion Ja
- cual el sefior conductor del vehiculo de placas TTG-147, le exhibié al momento
: o, después de ingresar a la béscula y con este la superintendencia hiciese las
- correspondientes consuntas ante el Ministerio de Transporte para una vez
s,lurt/'c/o este procedimiento determinara la responsabilidad o NO de ni
lepresentacdla. 2.5 En cuanto al Informe de Infracciones al Transporto,
reglamentado por la Resolucion 10800 de 2003, en el que de

igual forma nicamente Su intencién fue la de codificar las infracciones

establecidas en el cecreto 3366 de 2003, que fue objeto e suspension %
nulidad por e/ Consejo de Estado e/ pasado 22 de mayo de 2008 (...)

|

PRUEBAS ALLEGADAS Y/0 RELACIONADAS

1. Soligitud de informacion radicada en el Ministerio de Transporte segiin Rdo. MT

2. Respuesta del Ministerio de Transporte en la que certifica cuales empresas de
transporte de carga contrataron el vehiculo para la fecha del comparendo materia de
investigacion, una vez consultado el éplicativo del RNDC. Donde se puede evidenciar
que mj representada para estas fechas no expidio manifiesto de carga para dicho
vehiculo. A la fecha NO hemos recibido respuesta del Ministerio de Transporte, una
vez se reciba la enviaremos a radicar para adjuntar la expediente de los descargos
presentados

3. Camara y comercio representacion Legal.

4. Cédlla de ciudadania.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO




RESOLUCION No. DEL
Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante resolucion 21189 el 15 de

junio de 2016 en contra de la empresa de transpoite  publico terrestre auto  motor

PROTRANSCARGA S.A.S., identificado con NIT 811040833 - 1.

Siendo competente éste Dééﬁé&?o procede a p'koh'unciaf'Se'Qe fbhdb7reébécbt“d”5éwi§

actuacién administrativa, adelantada con ocasion del Informe Unico de Infracciones de
Transporte No. 367316 de 01 de septiembre de 2014.

Para ésta delegada es pertinente aclarar al investigado, que para la fecha de los
hechos la normatividad por la cual se reglamentaba el Servicio Publico de Transporte
Terrestre Automotor de Carga era el Decreto 173 de 2001, ahora Decreto 1079 de
2015, sin ernbargo, actualmente el Ministerio de Transporte expidio el Decreto 1079 de
2015 con el fin de compilar las normas reglamentarias preexistentes para el sector de
transporte dentro de la cual se encuentra el citado Decreto.

Asi las cosas, se adelantara el procedimiento establecido en la Ley 336 de 1996 en
concordancia con las normas contenidas en el Codigo de Procedimiento
Administrativo 'y de 1o Contencioso Administrativo, observandose que mediante
resolucion No. 21189 del 15 de junio de 2016, se apertura investigacion
administrativa y se formularon cargos contra la empresa de servicio publico de
transporte terrestie automotor de carga denominada PROTRANSCARGA S.AS.
identificada con NIT. 811040833 - 1, por incurrir presuntamente en la conducta
descrita el literal d) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996, modificado por el Art. 96 de
la Ley 1450 de 2011, en concordancia con lo normado en el articulo 8, de la
Resolucion 4100 de 2004, modificado por el articulo 1°. de la Resolucion 1782 de
2009 codiao_de infraccion 560 de la Resolucion No. 10800 de 2003; es decir: “(...)
Permitir, facilitar, estimular. propiciar, autorizar, 0 exigir el transporte de mercancias
con peso superior al autorizado, sin portar el permiso correspondiente. (.. )"

De lo anterior entonces, sé entiende que corresponde a la aqui investigada aportar los
materiales probatorios gque considere idéneos dentro del tramite adelantado con el fin
de establecer sin margen alguno de duda que la empresa PROTRANSCARGA S.A.S..
no realizé el despacho de la carga o gue en caso contrario realizd el mismo acorde los
parametros establecidos para el desarrollo de esta actividad, por ello procede este
Despacho verificar los medios de prueba aportados con el escrito de descargos
informando que una vez valorados los elementos probatorios allegados con el escrito
de descargos dentro del mismo no se pudo establecer que exista prueba que lleven
levar a este Despacho, al convencimiento de no estar inmersa la investigada en la
conducta que origina la apertura de esta investigacion.

En comento de este punto, Consejo de Estado en pronunciamiento numero 11001-03-
28~000~2014—OO111—00(8) 05 de marzo de 2015 de la seccion guinta con consejero
ponente Alberto Yepes Barreiro (E) indicod (...) la finalidacl de la prueba es llevar al juez
a la certeza o conocimiento de los hechos que seé relatan en la demanda o en Su
contestacion y su objetivo es soportar las prelensiones o las razones de la defensa. (.)
lo que apoyado con lo contenido en el principio de la carga de prueba el cual al ser el
instituto procesal mediante el cual se establece una regla de juicio que le permite al
Juez conforme a las pruebas que obren dentro del expediente llegar al convencimiento
de los hechos que originan el conflicto, toda vez quée el mismo configura la necesidad
del aporte de “( ...) pruebas que e den certeza sobre 108 hechos que deben
fundamentar su decision. e indirectamente establece a cudl de las partes le interesa la
prugba de tales hechos, para evitarse Jas consecuencias desfavorables de Su
desidia(...)". Permite entonces establecer que siendo la prueba la configuracion de la
simple necesidad de probar para no salir vencido, la encargada de presentarla es la
parte que mas faci pueda allegarla, que en el caso en cuestion quién esta en calidad
de investigado es a quien le asiste la carga de probar el derecho que pretende
perseguir, ello en razon a que esta Delegada cuenta con elementos probatorios
suficientes que permite establecer la contexto sobre el cual se funda esta investigacion,

FRACREL ARo Teern gencral del procesa. Fomo 11 Buenos Alres: Abeled Perror, 199253
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| RESOLUCION No. DEL

|
Por la ¢ual se falla I3 Investigacion administrativag Iniciada mediante resolucion 21189 el 15 de

junia de 2016 en contra de |Ia empresa de transporte  publico terrestre  auto  motor
PROT!\A NSCARGA S.A.S., identificado con NIT 811040833 - 1,
|

es decjr el ‘Thférrne‘dé"l‘ﬁ?ré?:?:ﬁr?eé de Transporte (IUIT) 367316 de 01 de septiembre
de 2014, donde se evidencia |a contravencion realizada por la empresa
PROT!%%ANSCARGA SAS.

Ello en’ razon a que en el Informe de Infracciones de Transporte numero 367316 de 01
de septiembre de 2014, se pudo evidenciar que si bien es cierto en Ia casilla 16 de
dicho informe no se indicd niimero de manifiesto de carga ni empresa que despachy
dicha darga, no eg menos cierto que en I casilla ndmero 16 se indico como nombre de
la empresa a "PROTRANSCARGA ‘S.A.S.” como empresa o establecimiento que
transportaba g carga, a su vez se establece el Supuesto de hecho materia de
investigacion por este Despacho, lo que remite a este Despacho a verificar el contenido
del tiquete de bascula citado, en el cual que el vehiculo de placas TTG-147 transporta
carga ¢on un peso de 55.410 Kg en un vehiculo de categoria c2 cuyo peso maximo es
de 52.000 kg con un margen de tolerancia de 1.300 kg, lo que permite inferir entonces
que el|vehiculo transportaba un sobrepeso de 341 kg y genera como consecuencia
ante Ig contravencion realizada a Ley 336 de 1996 en sus articulo 486, la resolucion
108007de 12 de diciembre de 2003 en su articulo 1 codigo de infraccion 560, la
resolucion 4100 de 28 de diciembre de 2004 modificado en su articulo 8 por Ia
resolucion 1782 de 08 de mayo de 2009,

Por Jo nterior, para este despacho constituyen méritos suficientes para adelantar esta
investigacion: toda vez que IUIT es un documento publico? que goza presuncion de
autenticidad, por consiguiente es pruéba idonea y suficiente para soportar la apertura
y tramjte de la investigacion, de conformidad con los articulos 243, 244 y 257 del

l PRINCIPIOS RECTORES DE LA ACTUACION ADELANTADA

de la normatividad anteriormente mencionada, esta Delegada en observancia
del derecho al debido proceso, en la presente actuacion ha dado estricto cumplimiento
a los principios de:

idad, ya que se ha publicado, comunicado y notificado todo el tramite
administrativo en virtud de lo consagrado en el Titulo | Capitulo | del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 201 1)

Contr. diccio’n, POr cuanto se ha dado cumplimiento al Articulo 50 de la Ley 336 de
1996 y se hizo traslado al supuesto infractor para que formule descargos y presente las
pruebgs que sustenten sy posicién. En ese sentido, la resolucion por la cual se ahre
investigacién administrativa contra |a eémpresa enjuiciada, ha cumplido con log
requisitos expresados en dicho articulo, ya que se ha hecho una relacion de las
pruebds aportadas, la apertura de la 'investigacic’m ha sido sustentada juridicamente y
ispuesto el traslado para que el investigado responda a los cargos formutados y
aportejlas pruebas que considere pertinentes para su defensa,

Legalidad de Ia Prueba, en virtud de los articulos 244 y 257 de| Codigo General del
Proceso por medio de los cuales se establece la legalidad y presuncion de autenticidad
de los documentos publicos como medios de prueba.

|

*El (l'(ij/l'go General del Proceso, en su articulo 243 dafine el docrumente piblico de la siguiente forma:
“el otorgado por el funcionario piblice en ejercicio de sus funcioney o con SUERICIVencion. Asi misme, e
/_wib//cn} el documento otorgado por un particuiar en gercicio de funciones pliblicus o con yy
intervengion”,

I
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RESOLUCION No. * ~ © 4y oy DEL
Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante resolucion 211 89 el 15 de
junio de 2016 en contra de la empresa de transpoite publico terrestre auto motor
PROTRANSCARGA S.A.S., identificado con NIT 811040833 - 1.

in Dubio Pro investigado, en virtud de las pruebas que reposan en el expediente, se ha
podido determinar una certeza, mas alla de toda duda razonable. acerca de la
responsabilidad de la investigada, por lo tanto, no hay aplicacion del principio In Dubio
Pro Investigado.

Juez Natural, teniendo en cuenta el numeral 9 del articulo 44 del Decreto 101 de 2000;
los numerales 9y 13 del articulo 14 del Decreto 1016 de 2000; los articulos 3,4y 10
del Decreto 2741 de 2001 el articulo 9 del Decreto 173 de 2001,y el articulo 50 de la
Ley 336 de 1996, la Superintendencia de Puertos y Transporie €S la entidad
competente para juzgar a la investigada.

Doble Instancia, considerando gue contra la presente Resolucion procede el recurso de
apelacion ante el Superintendente de Puertos y Transporte.

Favorabilidad, por cuanto se esta dando aplicacion al literal d articulo 46 de la Ley 336
de 1996, modificado por el articulo 96 de la Ley 1450 de 2011,

Por lo anterior y ante la ausencia de otros medios de prueba que establezcan de
manera cierta la ausencia de responsabilidad de la aqui investigada, procede este
Despacho a indicar jos términos sobre 108 cuales se impondra la respectiva sancion a
la aqui investigada por trasgredir el literal d) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996,
modificado por el Art. 96 de la Ley 1450 de 2011. en concordancia con lo normado en
el articulo 8, de la Resolucion 4100 de 2004, modificado por el articulo 1°. de la
Resolucien 1782 de 2009.y lo sefialado en el codigo de infraccion 560. del articulo
primero de 1a Resolucion 10800 de 2003.
RESPONSABILIDAD DE LA EMPRESA INVESTIGADA.

La Constitucion Politica establece en el articulo 333 que la actividad economica y la
iniciativa privada son libres, sin embargo, las mismas deben desarrollar su actividad
bajo los limites establecidos en la Ley, en este contexto la Corte Constitucional ha
indicado:

(...) lalibre competencia no puede engirse el derecho absoluto ni en parrera infranqueable
para la actividad de intervencion del Estado. Esta se debe dar, por mandato de la fey, en la
explotacion de los recursos naturales, en of uso del suelo, en la produccion. distribucion,
utilizacion y consurmo de bienes, toda lo cual implica indudables limitaciones, correctivos y
controles para la infcrativa particular. Se trala. al fin y al cabo, de realizar fines esenciales del
Estado como los de pramover la prosperidad general y garantizar la efeclividad de 108
principios. derechos y deberes consagrados en la Constitucion (Preambulo y articula 2°
C.P.) en ejercicio de un papel dinamico y activo inherente @ su funcion basica de direccion
general de la economia (articulo 334 CP)(.)

De tal manera que dichas limitaciones se encuentran establecidas en la Ley 105 de
1993 la cual establece en el literal e) del articulo 2¢ y el numeral 2° del articulo 3°,
que la seguridad de las personas constituye una prioridad del Sistema Yy del Sector
Transporte, y gue la operacion del transporte publico en Colombia @s un Servicio
publico bajo 1a regutacion del Estado, quien ejercera el control y la vigilancia
necesarios para su adecuada prestacion en condiciones de calidad, oportunidad y
seguridad.

Igualmente el Estatuto Nacional de Transporte® indica que el transporte gozara de
especial proteccion estatal y serd sometido a las condiciones Y beneficios
establecidos por las disposiciones reguladoras de la materia, y como servicio publico

' Gorte Constitucional, Sentencia C-398 de 1995 del 7 de septiembre de 1995. M.P. José Gregorio
Hernandez Galindo
'Ley 336 de 1996

e
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RESOLUCION No, e /

Por:la ¢ual se falla la investigacion administrativg iniciacla mediante resofucisn 21189 el 15 (e
Junio ¢fe 2016 en contra de | empresa de transporte publico terrestre  auto molor
PROT ANSCARGA S.A.8., identificado con NIT 811040833 . 4,

contindara | 65}‘5‘1&'di?éb‘c*i&{‘?é“gul’écics'n’y"éb'ht’r‘él"’(Téi Estado, conforme & los Derechos
y Obligacioneg que sefale ef reglamento para cada modo.

En est sentido, la Corte Constitucional, ha sefalado:

(..) 18 norma otorga al legislacior | facultac hara fijar el r8Qimen juricico e os servicios
Publicps, autorizandeo sy prestacion directa o indirecta, POr parte de comunidacies organizacdas
O por barticulares, Rera reservando af Estado s regulacion, contro) Y vigilancia.

Laioperacisn def transporte publico en Colombia es un servicio pabiico, inherente a Ia finaliclac
social\de! Fstado Y Sujeto a ja intervencion ¥ reglamentacion de Jas autoridades competentos,
en cc:a/a prestacion Juega un bapel decisivo I3 participacién de/ sector privado. g sy, en
acatamiento de lo dispuesto en el artfeulo 24 de la Constitucion Politica, sequn el cual tode
colompiane puede circylar libremente Por el territorio nacional. define esle servicio comp - .
tuna //ﬁlusm’a encaminada a garantizarf/a movilizacién e Personas o cosgs PO meclio de
vehicilos apropiados a cads una de las infraestructuras del sector (aéreo, maritimo, fluvial
férreo] masivo Y lerresire] en condiciones dle libertad de aceceso, calidad y seguridad de los
usuarnos sufeto a una contraprestacion econdmica

Pero demds, I ley 336 do 1 996, "por la cual se adopta e Estatuto Nacional de Transporto”
e ‘armonia con la ley 105 de 1993, Jo otorga "/ cargcter de SeIVICIo publico esencial... " y
resalta la prefacion del interés general sobre ¢f particular, especialmente en i que tiene que
ver can la garantla de I prestacion de/ Servicio y Ia proteccion de jos usuarios, conforme » los
derechos ¥ obligaciones establecidas eh la Constitucien, la ley y los reglamenios. [z mismo
orden%amiento destaca en sy ‘

aﬂ/cu)o 2° que Ia seguridacd en ef servicio, particularmente I relacionada con Ia proteccion de
los u#uarios. ‘constityye prioridad  esencial en la actividad e/ sector y dol sistoma de
transporte”, Jo cual se ajusta af mandato constitucionay contenido en jos artlculos 2° 11, pq
365 yj?366, que lo imponen al Estado el deber de proteger la vida e integricad e fodas tag
Personas residentes en Colompia (..)

La ley 105 de 1993, establece en su articulo 3, que para acceder a |g prestacion el
servici publico, |ag eMmpresas, formas asociativas e transporte y de economiy
solidar(a deberan estar habilitadas per el Estado. lgualmente sefala que e transporte
de carga serg prestado por Personas naturales o juridicas debidamente autorizadas
Por las autoridades y el Gobierno Nacional regulara sy funcionamiento.

La ley 336 de 1996, establece que por actividad transportadora se entiende un
conjuntg organizado de Operaciones tendientes a ejecutar el traslado de personas o
cosas, | separada o conjuntamente, de un lugar 4 otro, utilizando varios modos, dp
conformidag con las autorizaciones expedidas por lag autoridades competentes,

El capitulo tercero de la mencionada ley, establece los parametros bara la creacion y
funcior amiento de lag empresas de’ transporte publico, en e que indica que |y
prestacion del servicio publico de transporte se prestara por personas naturales o
juridicds! legalmente constituidas. Igualmente indica que para  prestar dicho
Servicio | las empresas interesadas deberan solicitar y obtener habilitacion para
operar| 'Como habilitacion se entiende |3 autorizacion expedida per |a autoricdad
Competente en cada modo de transporte.

Por sy parte |5 Ley 105 de 1993 establece que el transporte es una industria
éncamjnada a garantizar la movilizacion de personas o cosag por medio de vehiculog
apropiados, como bien lo establece articulo 3, numeral 6:

| Articulo 3°. Principios del transporte publico. E/ transporte publico es ung
/ industria encaminada g garantizar la movilizacion de Personas o cosas POr medio
de vehiculos apropiados a cada una de las Infraestructuras o) sector, ¢n

-.._-—.._.~——-...M.__4~.._._....~._W e




RESOLUCION No. . - . .- DEL
por fa cual sc falla la investigacicn administrativa iniciada mediante resolucion 21189 el 15 de

junio de 2016 en contra de la empresa de transpoite puiblico terrestre auto motor

PROTRANSCARGA S.A.S., identificado con NIT 811040833 - 1.
e Condiciones de libertad de acceso. calidad y se'g).jr'icfeia”dé"/'65’&&75&55’”si;/eio a
una contraprestacton ecolomica y se regira por los siguientes principios:

6 DE LA LIBERTAD DE EMPRESA:

Para la constitucion de empresas o de formas asociativas de transporte na se
podran exigir olros requisitos que los establecidos en las normas legales y €t los
reglamentos respectivos.

sin pequicio de jo dispuesto en el inciso anterior. para acceder a la prestacion del
servicio publico. 1as gmpresas. formas asocialivas de transporte y de economia solidaria
deberan estar nabilitadas por el Estado. Para asumir esa responsabilldad acreditaran
condiciones que demuestren capacidad técnica, operativa, financiera, de
segquridad y procedencia del capital aportado.

Como lo describe fa normativa anteriormente citada, para adquirir la empresa la
habilitacion debe cumplir con 108 requisitos alli mencionados, de los cuales €s
importante resaltar 1a capacidad tecina y operativa, ya que dicha capacidad €s
nherente a la actividad comercial dél transporte de carga en el desarrollo de su objeto
social y para |a cual fue habilitada, |a cual respalda todo el proceso operacional diario
que se ejecuta bajo el nombre de las sociedades encaminadas al transporte de carga.
Por lo tanto, 1a habilitacion que el Estado otorga a las Empresas, obliga a la empresa
de servicio publico habilitada a asumir un rol gue cumpla con las expectativas propias
del mismo, surgiendo para ella el deber juridico de realizar un comportamiento
adecuado a ese rol, es por eso, que si la infraccion es cometida en desarrolio de la
prestacion del servicio publico de transporte terrestre automotor de carga, la
responsabi!idad se le atribuye a la ernpresa habilitada.

Ep ese Mismo sentido, el Consejo de Estado indico. sobre 1a responsabilidad de las
empresas en la prestacion del servicio publico de transporte €n la sentencia del 21 de
septiembre de 2001°

( )entomoa jas obligaciones de las empresas de transporte y su relacion con o8
propietarios y conductores de los vehiculos a ellas afiliados, haya precisado, y ahora se
(eitera, gue " 108 propietarios como los conductores, son para efectos del transpoite,
agentes de fa empresa’. .. La relacion entre fa empresa y 108 automotores vinculados
a ella no s meramente nominal. Sino material © real, en la medida en que fos
vehiculos son el medio a traves del cual ella desarrolla su objeto social..."l Y
© quienes operan los equipos mediante 10s cuales se presta ol servicio, tratese
de conductores...0 de propietarios de tales equipos, lo hacen en nombre de la
empresa, actuan en representaci()n de ella y, por consiguiente, tienen una
responsabi!idad in vigilando respecto del comportamiento de ellos en el
desarrollo de su actividad. De otra parte, destaca la Sala que la actividad in vigilando
no es exclusiva del derecho civil y liene cabida siempre que S€ trate del ejercicio de la
facultad de VIGILANCIA, gue. como éen este caso, se le atribuyé a la empresad de
transporte ()

Con base en 10 anteriormente expuesto, este Despacho concluye: La sociedad al estar
debidamente habilitada por el Ministerio de Transporte: (i) €s responsable de los
contratos que S€ deriven de la prestacion del servicio, entre ellos, la relaciones
economicas que Se pacten con las empresas O particulares al establecer los limites
sefalados por la Resolucion 4100 de 2004, frente a los limites de peso y carga. er aste
mismo sentido. 10 debe hacer con 10s conductores, propietarios o poseedores de los
vehiculos (i) es responsable de ejercer un control diario sobre 108 despachos Y
operaciones que se realicen en torno al desarrollo de su objeto social, en virtud de su
capacidad tecnica, financiera y operacional gue demostro al solicitar la habilitacion (i)

F Consejo de Estado. Expediente 251872 250()0~23~24-000-1999-0545-016792. det 21 de septiembre de
2001. Consegjero ponente. Manuel santiago Urueta Ayola
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f RESOLUCION No, | noyy PEL .,

| Poria ‘cual se falla 1a investigacion administrativa iniciacld /7I1é'c/iante 16’617 1914 89 ol 15 de

’! Junio de 2016 en contra de |a enmpresa de transporte pablico  terrestre  aute motor |

I PROT ’ ANSCARGA S.A.S, identificaclo con N/ T 811040833 . 4, f

1 {

| es res:'ponsable de las éftﬁéciones'de hecho que generen efectos juridicos negativos
por: transgredir 13 nhormatividad vigente que regula el transporte ( Ley 336 de 1996,
Resolucién 4100 de 2004, Decreto 173 de 2001 hoy compilado en el Decreto 1079

i de 20 5) durante |a operacién de) mismo, entiéndase esta, como aquella que inicia

! desde| Ia Suscripcién del contrato de transporte hasta I entrega de |a carga al

l destin tario, es decir, que su responsabilidad es Peérmanente y no solo se deriva de I
expedicion del Manifiesto Unico de Carga y el despacho de |a carga, ya que sy

/ inspeccién debe ser continua en todo el trayecto de I mercancia, y por lo tanto, debe

‘- garantizar que no se alteraren las condiciones inicialmente Pactadas y se de cubal

1 cumplimiento a) contrato de transporte.

! | DE LA CONDUCTA INVESTIGADA

§

I

En este orden, éste Despacho, luego de un analisis conjunto de los medios probatorios
Obrantgs en el expediente, advierte que estos son idéneos y suficientes con respecto a
la materialidad de la infraccion Y la responsabilidad de la empresa investigada,

Es asi, como en el caso concreto de la lectura del tiquete de bascula No. 3311035,

anexo al Informe Unico de Infracciones No. 367316, que el vehiculo de placas SRN-
i | 694, al momento del pesaje en Ja bascula tenia un Peso de 55.400 kg Y por o tanta un
| sobregeso de 2,100 Kg adicionales, dado que el peso bruto vehicular mMaximo para un
: camidy (383) es de §2.000 Kg y de Una tolerancia positiva de medicion de 1.300 Kg.
como asi lo consagra el articulo 8 de |a Resolucion 4100 de 2004

para los vehiculos de transporte de carga a nivel nacional debe ser g

“(...) Articulo go: - PESO BRUTO VEHICULAR - £ peso bruto vehicular }
establecido en la siguiente tabla: (...)" |

| VEHICULOS ™

- MAXINGG kg

52.000

~ TOLERANCIA POSITIVA DE MEDICION kg |

|
! La tolerancia positiva de medicién, ha sido considerada como el margen que la
| autoridad estable para factores externos diferentes g |g carga maxima, algunos de
estos agentes externos son: las aguas lluvias, el barro, peso de conductor, peso de sy
acompanante, tanquear el vehiculo en toda su Capacidad, cambios climaticos, entre /

otros.

margen para aumentar SuU capacidad de tonelaje, es decir, cargar al tope permitido
desatendiendo lag vicisitudes que pueden presentarse en el curso del transporte y que

. I3 IR ™ ! 3
dan lugar a Ia infraccion de Ia nNormatividad sobre el peso permitico. 3 ]

f’ Sin' embargo, vemos que el gremio transportador ha utilizado erréneamente este
|

Adicio 1almente, Ig Resolucion 2888 de 2005 en sy articulo 3, se definié o concepto de :
toleraricia positiva de medicion asi- !

“‘Artiqulo 3°. Para la aplicacion de lo establecido en el articulo 8° de I3 Resolucion

4100/de 2004 se considera tolerancia positiva de medicion, el nimero de kilogramos

que puede exceder del peso bruto vehicular autorizado durante el pesaje del /
|
i

2

|

|

|

! vehiculo, a fin de tener en cuenta las diferencias ocasiconadas por el peso del
’ condctor, el peso del combustible; el exceso de Peso producido por efecto de la
| humedad absorbida por ag mercancias, la calibracion y la operacion de lag basculag
I de control Y cualquier otro aditamento o situacion que pueda variar Ia medicién del
| peso|bruto vehicular.”

|

|

i

!

|

En este orden, queda claro, que el margen de tolerancia no hace parte del peso
méxim’o con el cual pueden salir cargados los vehiculos desde el origen, ya que éste

|
|
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RESOLUCION No. o U pEL
por la cual se falla fa investigacion administrativa iniciada mediante resolucion 21189 el 1 5 de
junio de 2016 en contra de la empresa de transporte  publico terrestre auto motor

PROTRANSCARGA S.A.S., identificado con NIT 811040833 - 1.

Gota previsto para contingencias de orden instru;ﬁéh’{a‘ifé’iié?nb"&“c‘i’r‘éﬁh‘stancia| que
conspiran en el transporte de carga y que eventualmente pueden presentarse “durante”
el transporte de las mercancias.

De todo lo expuesto, vemos que la empresa investigada, dentro de los términos
concedidos, No gjercio el derecho de defensa y en correlacion con articulo 51 de
Decreto 3366 de 2003 que manifiesta:

“Articulo 51 El procedimiento Para Imponer Sanciones.- De conformidad con lo
previsto en el Titulo IX de la Ley 336 de 1996, el procedimiento para la imposicion de
las sanciones de multa y de suspension o cancelacion de la habilitacion o del permiso
de la operacion. €s el siguiente: Cuando se tenga conocimiento de la comision de una
nfraccion a las normas de transporte. la autoridad competente abrira investigacion en
forma inmediata mediante Resolucion motivada contra la cual no procede recurso
alguno 'y dehera contener:

1. Relacion de las pruebas aportadas o allegadas que demuestren la existencia de
los hechos.

9 Los fundamentos juridicos que sustenten la apertura 'y desarrollo de la
investigacion.

3 Traslado por un término de diez (10) dias, al presunto infractor, para que por
ascrito responda a los cargos formulados Y solicite las pruebas consideie
pertinentes, las que se apreciaran de acuerdo a las reglas de la sana critica.

presentados los descargos. ¥ practicadas las pruebas decretadas si fuere del caso. se
adoptara la decision mediante acto administrativo motivado. Esta decision se sometera
a las reglas sobre via gubernativa sefhaladas en el Codigo Contencioso Administrativo”.

Ahora bien una vez analizado el material probatorio que obra en el expediente esta
Delegada procede a explicar el régimen de sanciones existente en la ley 336 de 1996.

CAPITULO NOVENO
Sanciones y procedimientos

“Articulo 46. Con base en la graduacion que se establece en el presente
articulo, las multas oscilaran entre 1y 2 000 salarios mMinimMos mensuales
vigentes teniendo en cuenta las implicaciones de la infraccion y procederan
en los siguientes casos. (...)

Modificado por el articulo 96, de la ley 1450 de 2011 En los casos de
incremento o disminucion de las tarifas de prestacion de servicios

no autorizados. O g:,u_a,n_qg“s_e_ggmpw,@_p_@__,qu_g_._e\..,.@.gp_ifzg,_qx_.;@dﬁ._lgAs_,..m!_'!_m_i,t_e,_s
permitidos sobre dimensiones, pesy. 0 caldd. (.-

Paragrafo. Para la aplicacion de las multas a gue se refiere el presente
articulo se tendrén en cuenta los siguientes parametros retacionados con
cada Modo de transporte:

a) Transporte Terrestre: de uno (1) a setecientos (700) salarios mMinimos
mensuales vigentes:(v..)"
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RESOLUCION No. DEL
Por la ¢ual se falla Ia investigacion administrativa iniciada mediante resolucion 21189 ¢! 15 de
Junio de 2016 an contra de |a empresa de transporte  publico  terrestre auto - molor
PROTRANSCARGA S.A.8., identificado con NIT 811040833 - 1,

Porelip al investigado se le aclara que ha pasado ios imites establecidos asi que se
analizgra la pertinente sancion.

| o

SANCION

Al respecto la Superintendencia de Puertos y Transporte expidio el Oficio No.
20168000006083, en el cual indica:

“Criterios de Graduacion para sanciones por peso superior al autorizado, del 18 de
enero de 2016,

Con el objetivo de poner en sintonia esta Superintendencia con los cambios
econdomicos y sociales que atraviesa el pals, se hace necesario replantear y fijar
nuevos lineamientos para la impaosicion de sanciones que versan sobre transporte de
carga con peso superior al autorizado. Para tal efecto, es necesario modificar log
criterios establecidos en el memorando No. 20118100074403 del 14 de septiembre
de 2011, por el cual se justificod y realizo la adopcion de criterios de graduacion por
sobre 'eso.

De la potestad sancionatoria

medio necesario para alcanzar los objetivos que ella se ha trazado en el ejercicio de
Sus funciones. En efecto la fracciéon de poder estatal radica en cabeza de la
administracion, se manifiesta a través de una gama de competencias o potestades
especificas que le permiten a aquella cumplir con las finalidades propias, {(...) se ha
exprgsado, en forma reiterada, que i) la potestad sancionatoria como potestacd propia
de laladministracién es necesaria para el adecuado cumplimiento de sus funciones y
la reglizacion de sus fines® (..) ‘

(...) ‘}l}.a Corte ha resaltado que la potestad sancionatoria de Ia administracion es un

también es preponderante y la doctrina lo ha resaltado, es la importancia del
principio de proporcionalidad en el ejercicio de cada una de las actuaciones
administrativas, destacando dos aspectos primordiales: el primero, establecerlo como
principio de accion, vy, el segundo, al determinar la existencia de un control de
proporcionalidad. :

(...) En este horizonte, se itera que el principio de proporcionalidad cumple dos
funcipnes: i) en primer lugar, sirve de criterio de accion, esto es, como sustento de las
actugciones de los distintos organos del Estado, el cual se realiza con su observancia
y aplicacion a cada caso concreto. i) En segundo lugar, es un criterio de control, pues
debe| adoptarlo e juez para efectos de evaluar Ia proporcionalidad de la respectiva
actugceion administrativa,

(...) De otra parte, Ia discrecionalidad es tambien un criterio que se debe tener en
Cuenta para la graduacion de las . sanciones, en el caso que nos ocupa por el
transporte de carga con peso superibr al autorizado, dado que la norma da al failador
esta facultad para elegir entre un'minimo Y un maximo rangos para imponer la
sancion, el articulo 44 de la ley 1437 de 2011, establece que”.. En la medida en que
‘el cottenido de una decision de catacter general o particular sea discrecional, debe
ser adecuada a los fines de Iz norma que la autoriza y proporcional a los hechos que
le siryen de causa...” '

Tenier{do en cuenta los criterios anteriormente expuestos, en los casos de transporte
. I, ’ N .
de cafga con Peso superior al autorizado, se deberd aplicar la sancion de multa

o Sente!ncia C-597 de 6 de noviembre de 1996. M.P, Alejandro Martinez Caballero

.
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RESOLUCION No. DEL
Por la cual se falla la investigacicn administrativa iniciada mediante resolucion 21189 el 15 de
junio de 2016 en contra de la empresa de transporte  publico terrestre  auto  motor
PROTRANSCARGA S.A.S., identificado con NIT 811040833 - 1.

prevista en el literal a) paragrafo del articulo 46 de la ley 336 de 1996, con base en la
siguiente tabla:

P

| B ' " pBV “ I TMAYORAL | MAYOR AL 30
| 3

1 | | ToLERaNciA YO RciA | 10% HASTA \l %

| VEHICULOS DESIGNACION | MAXIMO | POSTTIA OE | posimiva EL30% |

'. KG | MEDICIONKg | yasTAEL 10% |

| | ; (B oSy BOSMLY)
Tracto Camion 1‘ : : ‘ {

o | 53301 | 57.201-

[ semirremolque | 383 | 52000 | 1300 | 57200 | 67.600 | 267.601

En el caso concreto el valor de la sancion es el equivalente a CINCO (5) Salarios
Minimos Legales Mensuales Vigentes, para la época de la comision de la conducta.
de acuerdo con la informacion expresada anteriormente:

i

|
| Peso total vehiculo |

; hasta 57.200 Kg '\

|

| (bascula) Criterio para graduar la sancion Total de sohrepeso Total SMLMV i
5 SMLV hasta el 10% mayor ala '3 ‘

55.400 Kg “ tolerancia positiva, 53.301 Kg | 2.100 Kg | CINCO (5) ‘l

| |

Asi las cosas, al analizar las normas que regulan el sector transporte en Colombia,
encontramos que el transporte s un servicio publico esencial y por tanto goza de
gspecial proteccion. En ese orden de ideas, los intereses que se persiguen son. En
primer lugar la seguridad consagrada en los articulos 2 y 3 de las leyes 105 de 1993
y 336 de 1996, y en segundo término, la salvaguarda de derechos tan trascendentes
como la misma vida de las personas usuarias de él y que a menudo se pone en
inminente peligro o resulta definitivamente afectados los seres humanos.

Con este criterio la labor de la Superintendencia de Puertos y Transporte de dar
cumplimiento a las normas que regulan el sector, esta orientada hacia el respeto de
los principios constitucionales, que en el desarrollo de su funcion sancionatoria se
concretan en la medida en Qque provee de mecanismos que den garantia de
proteccion a los principios de proporcionalidad y razonabilidad que el ordenamiento le
exige , propiciando que én el ejercicio de las funciones se concreten los fines
perseguidos por el sistema.

Bajo estas circunstancias, las normas establecidas por el legistador no resultan
desproporcionadas, si se tiene en cuenta los bienes juridicos constitucionales gue sé
tutelan y gue van desde la seguridad de las personas usuarias de la red via nacional,
hasta la misma vida de estas. 'y de todos los habitantes de! territorio nacional.

Con base en lo anterior y del analisis documental que obra en el expediente se
concluye que el 01 de septiembre de 2014, sé impuso al vehiculo de placas TTG-147.
el Informe unico de Infraccion al Transporte No. 367316, en el que se registra que el

v,e_hjggvlg_f\,_bja._m(_;,Q;L_Lvul__s;gt_)Le;pgsq y teniendo en cuenta queé el IUIT es un documento

publico que goza de presuncion de autenticidad, el cual constituye plena prueba de la
conducta investigada y se encuentra debidamente soportado y en consideracion a que
no se allegaron por parte del administrado prueba alguna que desvirtué tal hecho, éste

Despacho procede a sancionar a la empresa investigada.

En merito de lo expuesto, Esta Delegada

|

1 |
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‘ RESOLUCION No. ‘ DEL
Por la lcual se falla Ia investigacién administrativa iniciacla mediante resolucion 21189 ¢f 15 de

Junio lde 2014 en contra de Ja empresa de  transporte publico  terrestre  auto molor
PROT, ANSCARGA S.A.S., identificado con NIT 811040833 . 1,

s
‘ RESUELVE

ARTIGULO PRIMERO: Exonerar de la responsabilidad a | empresa de servicio
publico de transporte terrestre automotor de carga denominada PROTRANSCARGA
S.ALS. identificada con NIT. 900118604 1, identificada con NIT, 900.183.497-6 por
contravenir el literal d), del articulo 46'de Ia Ley 336 de 1996, modificado por el Articulo
96 de!la Ley 1450 de 2011, en concordancia con lo normado en el articulo 8 de |
Resolucion 4100 de 2004 del Ministerio de Transporte, modificada por el articulo 1 de
la Res; lucién 1782 de 2009 del Ministerio de Transporte, por incurrir en 1 conducta del
articulo 1, codigo de infraccién 560 de la Resolucion 10800 de 2003, proferida por |

Ministefrio de Transporte, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta
decisign.

AR'TI'#ULO SEGUNDO: SANCIONAR con multa de CINCO (05) Salarios Minimos
Legalﬂs Mensuales Vigentes para Ia época de Ia comision de los hechos, es decir, parg
el ' afo 2014, equivalente a TRES MILLONES OCHENTA MIL PESOS
($3.08 .000) M/CTE., a I3 &Mmpresa de transporte publico terrestre automotor de carga
TRANSPORTES VERMAT S.A., identificada con NIT. 900.183.497.6

PARAGRAFO PRIMERO: La multa impuesta en la presente Resolucion, debera sor
Pagada dentro de los cinco (5) dias habiles, contados a partir de |g ejecutoria de Ia
presente decision @ nombre de la cuenta SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS v
TRANSPORTE NIT, 800.170.433.-6. Banco del Occidente cuenta corriente No. 223-
0350449, en efectivo, transferencia PSE ¢ cheque de gerencia indicando el nombre,
NIT yil o cédula de ciudadania, Yy nimero de resolucion por |a cual se impuso Ia

sancion. gl Pago debe ser subido al aplicativo TAUX, que se encuentra en Ia pagina
Superihtendencia de Puertos y Transporte www.supertransporte.gov.co.

PARAGRAFO SEGUNDO: Efectuado el Pago  de la multa, |5 empresa,
TRANSPORTES VERMAT S.A., identificada con NIT. 900.183.497-6, deberd allegar a
esta Dl'elegada via fax, correo certificado o a traves de cualquier otro medio idoneo:
copia legible del recibo de consignacion indicando Expresamente el numero de
resolugion de falio y el informe Unico de Infracciones al Transporte No. 286069 del 26
de mayo de 2014, que origino la sancion,

PARAGRAFO TERCERO: Vencido e plazo de acreditacion del Pago sin que éste se
haya aemostrado, se procederd a su cobro persuasivo y / o coactiva por parte del
grupo gde Cobro Persuasivo y Jurisdiccion Coactiva de I3 Superintendencia de Puertos

Resolucion presta mérito ejecutivo de acuerdo a lo consagrado en el articulo 99 y
siguientes  del Codigo de Procedimiento Administrativo y de o Contencioso

ARTiCbLO TERCEROQ: NOTIFICAR el contenido de la presente resolucién por conducto
de Ia | Secretaria General de | Superintendencia de Puertos y Transporte al
Representante Legal y/o quien haga sus veces de la empresa de servicio publico de
transparte terrestre automotor de PROTRANSCARGA S.A.S. identificada con NIT,
81104Q833 -1, en su domicilio principal en la Ciudad YUMBO / VALIE DEL CAUcA
en la AUTOP CALl YUMBO CENCAR B/'A 2 OF 107 o en su defecto. por edicto, de
confon‘hidad con los articulos 66 y siguientes del Codigo de Procedimiento Administrative
y de o Contencioso Administrativo. Copia de Ia Comunicacion g aue se refiere el
precitado articulo y la constancia de envio y recibo de | misma, debers ser remitida a Ia
Superihtendencia Delegada de Transito y Transporte Terrestre Autorrotor parg que
forme parte del respectivo expediente, asj Como también del acto de notificacion

e B S oL




RESOLUCION No. DEL
por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante resolucion 21189 el 15 de

junio de 2016 en contra de la empresa de transporte publico terrestre auto  motor

PROTRANSCARGA S.A.S., identificado con NIT 811040833 - 1.

ARTICULO CUARTO: Contra la presente Resolucion proceden los recursos de
reposicion y en subsidio apelacion ante la Superintendencia Delegada de Transito vy
Transporte Terrestie Automotor, de 108 cuales podra hacer uso por escrito en la
diligencia de notificacion personal © dentro de los diez (10) dias siguientes a ella, 0o ala
notificacion por aviso. segun el caso.
PRI Rt
Dada en Bogota, '
NOTIFIQUESE Y CUMPL/ SE

. N
\ ' \ \ !
! /

Lo p|
LINA MARIAﬁVlAR ARITA HUARI MATEUS
Superintendente Delegada de Transito y Transporté Terrestre Automotor
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Superintendencia de Puertosf y - T0DOSPORUN
Transporte ' f )
Replblica de Colombia g NUEVO PAis

PAT EQUIBAD EDBCACIan

Al contestar, favor citar en el asunto,
este No. de Regist 2017‘5 0038101

IR

50
Sefior 201755(’)’ 0 81’”(’)1
Représe'tante Legal y/o Apoderado (a)
PROTRANSCARGA S.A.S.
CALLE 42 No. 63C - 21
MEDELLJN - ANTIOQUIA

Bogota, 13/01/2017

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Respeta o(a) sefor(a):

De manera atenta, me permito comunicarle que |a Superintendencia de Puertos y
Transporte, expidié la(s) resolucion(es) No(s) 538 de 13/01/2017 por la(s) cual(es) se
FALLA una investigacién administrativa a esa empresa,

En consecuencia, debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en Ia
Calle 37|No. 28B-21 Barrio Soledad de la ciudad de Bogota, con el objeto que se surta Ia
correspondiente notificacién personal; de no ser posible, ésta se surtira por aviso de

conformidad con e articulo 89 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

En los eventos en que se otorgue autorizacion para surtir la notificacién personal, se debe
especificar los nimeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza la notificacion,
para- tal| efecto en |a pagina web de Ia entidad www.supertransporte.gov.co, link
“Resoluciones Y edictos investigaciohes adminijstrativas” se encuentra disponible un
modelo de autorizacion, el cual podra ser tomado como referencia. Asi mismo se deberg
presentar copia del decreto de nombramiento y acta de posesion, si es del caso.

Sin otro particular.

(ol bie o p

VALENT|NA RUBIANO RODRIGUEZ*

Coordinadora Grupo Notificaciones
TRANSCRIBIO: ELIPE PARDO PARD,
REVISO: VANEI'SA BARRERA, "

GD-REG-23-V2-29-Feb.2012
|
|

Calle 63 No. 9A-45 - PRX: 352 673”00 - Bogota D.C. WwWw.supertransporte aov.co
Linea Atencion af Ciudadano 01 8000 915615
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iy ; L YODOS POR UK
I Superintendencia de Puertos y Transporte Cor NUEVO PAIS
i Republica de Colombia : " e oncanag

B
Licenad y Giden
Al contestar, favor citar en o asunis este |
No. de Registro 20175500040851

SR f

|
75500040851 :

Bogota, 16/01/2017 !
|
1

Sefior
Represengante Legal y/o Apoderado (a)
PROTRANSCARGA S.A.8.

AUTOPISTA CALJ YUMBO CENCAR BL A2 OF 107
YUMBO / ALLE DEL CAUCA

ASUNTO:I CITACION NOTIFICACION
|
Respetadc?(a) seflor(a);

i -
De m‘anera atenta, me permito Comunicarle que Ia Superintendencia de Puertos y
Transporte, expidio la(s) resolucidn(es) No(s) 538 de 13/01/2017 por la(s) cual(es) se FALLA
una(s) inv stigacion(es) administrativa(s) a esa empresa.

En conse¢uencia debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en la
Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de Ia ciudag de Bogota, con el objeto que se surta Ia
corresponéiente notificacién personal; de no ser posible, ésta se surtirg por aviso de

conformidad con e articulo 69 dej Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencio 0 Administrativo. ‘

En los eventos en que se otorgue autorizacisn para surtir la notificacion personal, se: depe
especificar los numeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza la notificacion,
para tal lefecto en I pagina web de la entidad W\{\LV)(ﬁ_gQ@LtrQ[@;;)_,g_[ggg_tg:‘;‘{gy:A\;Q, link
“Resoluciones Y edictos investigaciones administrativas” se éncuentra disponible yn

En el caso que desee hacer uso de la opcidn de realizar ef tramite de notificacidn electrénica
para futurés ocasiones, usted sefior(a) representante legal deberg diligenciar en su totalidad
la autorizacion que se encuentra en el archivo Word anexo 3 la Circular 16 del 18 de Junio de
2012 i3 cu'al S€ encuentra en |la pagina web de |5 Entidad wwhN.Ag_ugertran*@gg[i@_‘ggxggg en el
link “Circylares Supertransporte”y remitirlo a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de
la ciudad ¢ge Bogots.

Sin otro particular.

(&l o)

VALENTINA RUBIANO RODRIG—L—JEZ*

COORDIN DORA GRUPO NOTIFICACIONES

Transcribig: F LIPE PARDO PARDO ;

Reviso:VANESSA BARRERA .

C:\Users\felipefnardo\Desk(op\TRAMlTADOS\RESOLUCION A75\CITAT 475.0dt
| GD-REG-23-V3-28-Dic.-2015

l

. Calle 37 No, 288-21 Barrio Soledad - PBX: 352 6700 - Bogota D.C. wawsupetranspore 30V 00
Linea Atencion al ([Eiudadano 018000 915615
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Notabref Razén Sociai

SUPERINTENDENCIA DE
PUERTOS Y TRANSPORTES
FULERTOS Y TRANS
Direccion:Calle 37 No 288-2
1a soledad

Ciudad:BOGOTAD.C

‘)cpanamento:BOGOTA D
Codigo Postal:
Envio:RN701217878G(

DESTINATARIO /

Nombre! Razon Social:
PRUTRANSCARGA SAS.

Direccion:AUTOPISTA CALI
CEMNCAR BL A2 OF 107

Ciudad:YUMBO

Oepartamento: VALLE DEL

Codigo Postal:

Fecha Pre-Admision:
2510112017 15:51-35

Mia. Tran:orte Lic de carga 000200 del !
Wi T3t Res Mesajeria Express D0MET del

Supe
Republi

rintendencia de P

uertos ¥ Transporte

cade Colombia

Oficina Principal - Calle 63 No. 92
CIAC - Centro Integral de Atencién o

al Ci - '
PBX: 3526700  Bogota D.C. ines d enecrc o hC: 28 821 Bogotd DC,

- 45 Bogot4 D.C.

nea de Atencion al Ciudadano 01 800
Www.supertransporte.gov.co 0915615
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