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ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidié
la(s) resolucion(es) No(s) 77637 de 29/12/2016 por la(s) cual(es) se FALLA una investigacion
administrativa a esa empresa.

De conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 por la cual se expide el Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se remite para lo pertinente copia integra de la(s)
resolucion(es) en mencién, precisando que las mismas quedaran debidamente notificadas al finalizar el
dia siguiente a la fecha de entrega del presente aviso en el lugar de destino.

Adicionalmente, me permito informarle que los recursos que legalmente proceden y las autoridades ante
quienes deben interponerse los mismos, se relacionan a continuacién:

Procede recurso de reposicion ante el Superintendente delegada de Transito y Transporte Terrestre
Automotor dentro de los 10 dias habiles siguientes a la fecha de notificacion.

Sl | x NO

Procede recurso de apelacion ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguientes a la fecha de notificacion. ’

sl | x NO

Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias habiles
siguientes a la fecha de notificacién.

Si NO | X

Si la(s) resolucién(es) en mencion corresponden a una(s) apertura de investigacion, procede la
presentacion de descargos, para cuya radicacion por escrito ante la Superintendencia de Puertos y
Transporte cuenta con el plazo indicado en la parte resolutiva del acto administrativo que se anexa con
el presente aviso.

Sin otro particular.

VALENTINA RUBIANO RODRIGUEZ

Coordinadora Grupo Notificaciones
Anexo: Lo enunciado.

Transcribié: Yoana Sanchez**
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REPUBLICA NE COLOMBIA

Lieortuad L Darlon

MINISTERIO DE TRANSPORTE
SUPERINTEMDIENCIA DE PUERTOS ¥ TRANSPORTE

RESCLUCION N° 776 PEL vy

Por la cual se faiia la investigacion administrativa iniciada mediante Resclucian N° 21315
de 16 de junio de 20186, contra la empiesa de Servicic Publico de Transporte Terrestre
Automotor TRANSPORTE Y LOGISTICA EMPRESARIAL S.A.S identificada con el MIT.
900458050 - 1.

LA SUPERINTENDENTE DELEGADA DE TRANSITO Y TRANSPCORTE TERRESTRE
AUTOMQTOR

En ejercicio de las facultades legales v en cspecial las que 'e confiere el numera! © da!
articulo 44 del Decreto 101 de 2000: ios numarales 9 y 13 del articulc 14 de! Dacreto
1016 de 2000; los articulos 3, 4 y i del Decreto 2741 de 200",

CONSICERANDO

Que de conformidad con lo previste en el articulo 41 cel Decreto 101 de 2000,
modificado por el articulo 3 del Decreto 2741 de 2001, se delega en la Superintendancia
de Puertos y Transporte “Supertransporie”, la funcién de inspeccionar, vigilar y controlar
la aplicacion y el cumplimiento de las normas que rigen el sistema de transito y
transporte.

Que acorde con lo preceptuado en el articulo 42 del Decreto 101 de 2000, modificado
por el articulo 4 del Decreto 2741 de 2001, son sujetos de inspeccion, vigilancia y control
de la Superintendencia de Puertos y Transporte “Supertransporte”. las personas
juridicas con o sin animo de lucre, las empresas unipersonales v las personas naturales
que presten el servicio pliblico de transporte.

Que en virtud de lo previsto en el numeral 2 dal aiticulo 14 dei Decreto 1016 de 2000,
modificado por el articulo 10 dei Decreto 2741 de 2001 la Superintendencia Delegada
de Transito y Transporte Terrestre Automotor tiene entre ctras, la tuncion de asumir de
oficio o a solicitud de cualquier autoridad o persona intzresada, la investigacién de las
violaciones de las normas relativas al transporte terresire de conformidad con la
legislacion vigente.

Que de conformidad con lo previsio en el Titulo | Capituio 1X de la l.ey 336 de 1996 y
articulo 51 del Decreto 3366 de 2003, establece: (...) Cuando se tenga conocimiento
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| RESOLUCION N° gt T TEET 9 DI i,

Porla cual se falla la invastigacion acini disirativa iniciada mediante Resolucién N° 21315 de 1€ de junic
de 2016, contra la empresa de Strvicia Piblico de Transporte Terastre Automotor TRANSPORTE ¥
LOGISTICA EMPRES " RIAL SA.S. idertificacia con of NIT, 900455050 - 1.
- !
Hace alusién a la caducidad de Ia facuitad sancionatoria. |

FUNDAMENTOS JURIDICOS ¥ "ROBATORICS '

MARCO NORMATIVO

Ley 336 de 1996, Estatuto Nacisnal de Transporte; Decreto 174 de 2001 expecido por el ,
Ministerio de Transporte, por ¢l cual se reglamenia i Servicic PUblico de Transporte :
Terrestre Automotor Especial y el Codigo de rocedimientn Adminisiraiivo y de lo
Contencioso Administrativo. |

Respecto al Decreto 174 de 2001, es pertinentz aclararle 2 la empresa investigada que l
pese a que el mismo quedo sin vigencia por =i articulo 98 del Decreto 348 de 7015 y asu
vez este fue compilado en el Decreto 1079 de 2015, este Despacho procede a
fundamentar normativamenie la conducta reprochable an la mencionada norma, toda vez
que !a misma se encontraba vigente paia la épnca de los hechos atendiendo la
habilitacién de la empresa en la modalidzad da Especial.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO !

Procede el Despacho a pronunciarse de fonde respecto de la actuacién administrativa
adelantada con ocasion del Informe Unico de infraccién al Transporte N° 0-122042, por
lo tanto, se continuara con el estudio de fondo del asunto, siguiendo el procedimiento
establecido en la Ley 335 de 1995 en concordancia con ias normas contenidas en el
Cédigo de Procadimiento Adminisirativo v de lc Gontenciosa Administrativo, observando
que se procedio a forrnular caiges en contra de la empresa de Searvicio Publico de
Transporte Terrestre Automolor TRANSPORTE vV LOGISTICA EMPRESARIAL SAS,
identificada con e! NIT. 900458650 - 1, mediante Resoltcién N° 21215 de 16 de junio de
2016, por incurrir en la conducta descrita e! articulo 1° dz s Resolucion 10800, codigo
519, en atencidn a los normado en el literal d) y e) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996.

De conformidad a lo establecido en la Ley 336 de 1998, se reguio io referente a las
sanciones y los procadimientos a ios que deben someterse las empresas de Servicio
Publico de Transporte Terrestre Automctor, en concordancia la Normatividad juridica
mencionada es importante destacar que la misma no puede incurrir en la transgresion a
las mismas, pues es de tener en cuenta que infringir alguna norma al iransporte se genera
responsabilidad para la empresa prestadora de servicio publico da tranzporte terrestre
automotor en cuanto a que e} fstado otorga a las empresas el cumpiimients de ciertos
deberes, tales conforme a la Constitucion y la Ley, garantizendo el interés publico sobre
el particular.

Es asi que la ley permite que empresas plenamzante constituidas para la prestacion del
servicio de transporte publico terrestre automotor, (o pueda ejecutar con vehiculos propios
o de terceros, con previa vinculacion para dicho servicio.




YR
P
440

RESOLUCION N°

Por la cual se fulla la invéshigacion o

iy

Sur sonamiors chores s dn i wad wompienia 41!6 sera conferida al solicitante,
RIS UTA FATH S S R Copoautiter Lelasiotaune con la organizacion, capacidad
| teenica v ceiruinica, :.',.;<~3.}_;iiu;-:1, coiodhidny v ceguridad, necesarios para garantizar a
} fos usuario: un e, efciente. cominua e ininterumoida prectacion del servicio de
Dirareo L0 'c’.o reirerado on it Decreies 10 a 175 2001, gue el savicio
rohn el oquet av s v wecia baje e rosponszbilidad de una empresa de |
Cransporte eQAiment T Lonsituida y dadizaments habiitada, razones suficientes para N0 |
vinCular & ld sruoutnt raestigacion al proplstenio y ,,Hr'uwo gel vehiculo.

T
DIRUCRAT

1. Romiudas por la Direruién de Tanatic y Trars.ore uo 1z Policia Nacienal:
i ¥
!
I , ) ) ) )
1 11 2fonme Unito de rinonic o co Transpede W 0-122042 del 14 de julio de
' D04
' i o R e BN RUE A
[ PRSI . EA I wne nad de agual
: i ‘ . v o argumenos deia
! I - g axdetolenans sHUTE No.
trvw ane
Han G
|
i - vy ! s i y G ol
(=t pae U Vi ; ! N Vi PO L BICTI 2 el
i
; T A
| APRECIACION DE L/ 8 FRUEDAS
| ,
| Paratal ciccto. a cordnuacién, co hard un andtisie juridics del documento mismo y de su
Canntreies sea e Ao esioh oo su midiho Y "!C""f‘e probaterio, 12 validez de los datos
sonsignaccs y 1a (aiGe Ce 'e poLob2 2 €laoles de dosviniuar ks eventuales hechos que
C OV EGES LT CNGS, LI NC,
o e ao oy vases b G las pruenas se dube esgrimir yue el valor por
ootk IO SO 3 cioncia y la sana critca, de |
2% : " aooL i o o Drecses en su Articule 17€2ostablece
OV Las e 2Ded JOhe LIt BGI Gt aLs Go (O, de acuerdo con las reglas de la
i { 7 i J

| Sunia Cfitic: T REar-y (/W le
|

del

de 2076 ccitra le eriniesa de Seivinio Fublicc Je Trans

LOGISTICS wiaP R ISAT AL A4S, ide tificat con el MIT. ¢Q04560350 - 1.
S Soa oot JzoTranEp , definié !z actividad
g it :;’:;'.: AOUNE GUe L g-.‘:i‘.:'\‘."‘ pzestado gnicamente
mOr @ ire e ieesepapt niuhoss o oprvades. Toiaouas por parsonas naturales o

e conshiiuiaas y autsiizadas para il fing y que para efectos de la
' preva

de {us

TN
4

T

FRvRt-}

~ar

mediante Resolucion N° 21315 de 16 de junio
none i sorestre Atifomolor TRANSPORTE Y

Lndistrativa infviada

Iz cepadicién Je tna habilitacién o licencia de

s

™
PRV

srindadzs /;rescr;tas en la ley sustancial para la

Vexistencin oL ez LA s D e exuondra siony ,,)re razonadamente el mérito |
B DISN IR I G UEL SN AN S I S "r.v:-'; eta i f alor cevisar en detalie las |
Ppracioan o e i L ung ulsde wien e iteva s la conviccion respecto

g U g VR S |



RESCLUCION N° gt 774 5 TN I ;

e

Por la cual se falla la invectigacion adminisi aiiva inicicria imeciante Resolucidn NS 21255 4o 15 3 junio
de 2016, contra la empresa de Servicic Frblica de Transhe:'s Terrestre Aloinsior TRANSPORTE Y
LOGISTICA EMPRESARIAL S AS i cunt el NiT. 0053050 - 7.

a la materialidad del hecho o infraccion en eote cave, v In aventusi resoonsahitidad de la
Empresa investigada.

ARMISIBILIDAD DE LLAS PRUEBAS

Teniendo en cuenta que el articulo 51 de fa Ley 336 da 1990, ramitc en materia probaisnia
al articulo 57 dei Codigo Coniencioso Administrativo derogado por el articulo 202 de ia
Ley 1437 dal 2011 (Actual Codiga da Procacimienio Adrinstrativo y de Coantnciose
Administrativo) el cual dispone en cu aticulo 211 que (..) 52 arlicarén en malerie
probatoria las normas de! Codigc de Procedimiento Civil.{ ..)" v el articulc 175 dal Ccedigo
de Procedimiento Civil predica que “(...) Las pruebas dehen ceiiirse sl asunto materia de!
proceso y el juez rechazard in iimine las legalmenle prohibidas ¢ ineficaces, las que
versen sobre hechos nctoriamente impertinenlcs y las manifestaciones superfluas (..

o

o)

No cbstante es de recordar cue el Gadign ds Procedintiente Civil fue dercgadc por el
articulo 626 de la ley 1564 de 2012 (Aciual Céidigo de General dei Procaso) ¢l cual
preceptia en su articulo 158 ¢! tema del rechazo de nlano dz la prueba (...} El jue:

rechazara, mediante providencia motivada, las pruchas iifcitas, las notoriamente
impertinentes, las inconducentes y las manifiestamer{o suparfluas o indtiles L)

El maestro Hernando Devis Echandia define la prueba como “(...) e/ conjunto de inotives
0 razones que de los medios aporiados se deducen y que nros suministran en
conocimiento de los hechos, para ics fines del! proceso {..)"

Como preambulo del estudio da 1a admisibiiidad de los medios probatorios es necesario
precisar claramente, los conceptos de conducencia nertinencia y utilidad, los cuaies son
preceptos principaies en ¢! anélisis llevado a cabo ¢n este despacho. |

El primero de ello es la Condiicencia referente a la idonaidad legal que tiene la prueba
para demostrar determinado hecho, es decir, que la 2y permita iz utilizacién de este
medio de prueba.

La inconducencia significa que el madio que quiere utilizarse es ineficaz para demostrar
el hecho a que se refiere, porque la fey exige un raedio distinto para tales fines, “..) la
conducencia de la prueba nc es cuestion de hecho {(como silos es su pertenencia) si no
de derecho, porque se trata de determinar si legalmente se puede recibir o practicarse.

()72

El segundo requisito es la Pertinencia, entendida como la relacién de facto entre los
hechos que se pretenden demostrar con el empieo del medio de prueba solicitado y el
tema objeto de prueba dentro del proceso, quiere dacir, esto que con dicha prueba se
puede demostrar los hechos debiatidns dentro del proceso y ne se refisran a hechos
extrafios ai mismo.

IDEVIS ECHALIDIA Hernando, Teoria General de Io Prueba Jutal "uirs i Baenos Aires, Argentina, 1970

? DEVIS HECHANDIA HHernando, Teoria Gener~! die 11 frueba Tomo Caplo 4. Editoria! Ribhoteca Juridica Dike Bogoid. 1993, Pegina 340
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RESOLUCION N° daig e, TR

Por la cual se falta la investigacicr: administrativa iniciacia mediairte Resolucion N° 21315 ae 16 de juniv
de 2016, confra la empresa de Sewvicio Pikics de T ranspcite Terrestre Autonintzr TRANSPORTE V'
LOGISTICA EMPRESARIAL S A8 rentificada con el NIT. 900458050 - =.

Hechas las anteriores precis;ones, se continuari con el esturia de fondo d2! asuinto.
siguiendo el procedimiento establacido en la Ley 336 de 1995 en concordancia cor las
normas contenidas en el Codign de Precadimients Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, observando que s2 procedié a formular carges en conira de la ernpresa
de Servicio PUblico de Transpoite Teiestre Autorotor Especial TRANSPORTE Y
LOGISTICA EMPRESARIAL S.A S idoriificzda con ef NIT. 900458650 - 1. mediante
Resolucion N° 21315 de 15 ds junio de 201G, por la cual se cbre investigacion
administrativa, por incurrir en.ia conducta aiticulo 1° de a Recclucién 10800 con codigs :
de infraccion N° 519, conducta enmarcada en ei literal dj ¥ ) del articulo 46 de la Ley l
336 de 1996.

El Despacho no comparte ias razones expuestas por el Representante Legal de 13
empresa por los metivos que se pasan a exponer a continuacion:

DEBIDO PROCESO

A la luz del Articule 29 de la Constitucion Politica, el Dereche al dehido proceso debe ser
aplicado en todos los procesos judicialzs y administrativos, es cierto que estamos en virtud
de un derecho fundamental, traténdnse entcnces de las garantias minimas previas que
deben cobijar la expedicion y la ejecucién de cualguier acto y procedimienic 2aministrativo, |
haciendo efectivo el derecho a la contradiccion y defensa; en cuanto se refiere a las
garantias posteriores se trata de la posibilidad de cuestionar la validez juridica de una
decisiéon administrativa, agotando los recursos que proceden en cortra de ia presente
Resolucion, tales como el de reposicién vy en subsidio el de apelacion.

El articulo 50 de la Ley 336 de 1996 plena 1elacién con este derecho fundamental, el cual
se puede afirmar que se encuentra las siguientes etapas.

1. En primera medida cuando la Superintendencia de Puertos y transporte tenga
conocimiento de la comision de una infraccion a las normas de transporte, la
autoridad abrird investigacién en forma inmediata mediante resolucion motivada
contra la cual no cabid recurso alguno, debera aportar las pruebas que
demuestren la existencia de los hechos y los sustentcs juridicos.

2. Utilizando los medios de nctificacién, se dara trasiado a la Empresa Investigada
por un término no inferior a diez (10) dias ni superior a treinta {(30; dias, para que
formule descargos y aperte las pruebas cue sean conducentes, pertinentes y
utiles.

3. De conformidad a la Sana critica cue posee 2l Daspacha, se procede hacer la
valoracion de cada una de las pruebas para determinar el punio de la
Responsabilidad Administrativa.

Con base en la normatividad anteriormente mencionada. se ha dado cumplimienio al
derecho al debido proceso. por cuanto, en la presente aciuaciéon se ha dade estricto
cumpiimiento a los principios de:
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RESOLUCIONN® 1763 gt 2701

Por la cual se falla la investigacion administraliva iriciada nea.anl.: Rasclucion M° 21315 de 16 de junic
de 2016, contra la empiesa de Servicio FUBico de Tiancp: cruestre Automotor TRANSPORTE Y
LOGISTICA EMPRESARIAL S.A S. idznificade con of (MIT. 800458050 - 1.

v Pubicdad Ya quo se ha puiicsco. comunicado y notificado todo el tramite
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RESOLUCION N° dol 77 TR

Por la cual se falla la investigacién administrativa iniciaz mediante Fesclucién N° 27215 de 15 de junio
de 201€. contra la empresa de Servicio Pablico de Transporte Tanestrs Automoto; TRANSPORTE Y
LOGISTICA EMPRESARIAL S.A.S. identificada con el NIT. 900458050 - 1.

realizacion facuitativa normalmente establecida en interés de! propio suigto y cuya
omision trae aparejada una ccnsecuancis gravosa para él (.. )",

La carga de la prueba es la que tetermina auien debe protar los hecnos, nor lo que se
puede decir que ia carga de la prucha s o “(...) Instituto precesal mediaiite ef cuai se
establece una regla de juicio en cuva virtud se indica al Jjuez como de falla cuando no
encuentre en el procesc pruebas que 3 den corieza sobre los hechos qgue deban
fundamentar su decision, e indirectamente establece a cusi de Jas partes le interesa ja
prueba de tales hechos para evitarse las consecuencias desfavorables de si decidide

(.)*°

Por lo anterior, es claro que la carga de ia prueba recae sobre & sujetc de ia investigacion
| administrativa, en la que se le impone el deber de probar los argumentcs que son motivo :'
de su interés y cuya omisién trae una censecuencia desfavorable, va que es deber del
investigado desvirtuar los mentados hechos en el Informe Unico de Infracciones de
Transporte.

De todo lo expuesto, se deduce que el Informe Uinico de infraccion N° 0-122042, repesa
dentro de la presente investigacion como dnica prueba, toda vez aue la empresa no alisgo
dentro del término concedido nrueba alguna que la desvirtuara, teniendc en cuenta que !x | ,
empresa investigada por los argurmentos anteriormente expuestos tenia la carga do la :
prueba para asi no salir vencida dentro de la investigacion.
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Como quiera queda claro, en cabeza de quien recae la responsabilidad de los hechos
materia de esta investigacion, se procade acotar sobie la veracidad del Informe Unico de
infracciones de Transporte.

DEL INFORME UNICO DE INFRACCIONES AL TRANSPORTE PUBLICO )

Respecto de este tema es preciso aducir, que en la Resoiucién 10800 de 2003, por la
cual se reglamenta el formato pura e! Informa de Infracciones de Transporte de que trata
el articulo 54 del Decreto N° 3366 dei 21 de Noviembie de 2003, estableciod:

“(...) Articilo 54. Informe e infracciones de transporte. Los agentes de
control levantaran las infraccionss a las normas de transporte en el formato
que para el efecto reglamentara el Ministerio de Transpone. El informe de esta
autoridad se tendrda como prueba para e inicic de la investigacion
administrativa correspondiente. (...)”

Ahora bien, es de tener en cuenta que el Informe Unico de Infraccicnas de! Transnorts
(IJIT) es un documento piblico regulado por la Ley 1584 del 2012 (Actuai Cédigo General
del Proceso) a saber:

Cddigo General del Proceso

* COUTURE Eduardo, Fundamentos del Derecho Procesal Civil, Ediciones de la Palma, Buenos Aires, 1958.
"OVALLE FAVELA José, Derecho Procesa! Civil, Editoriai IMelo, México D.F.. 1992
9
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RESOLUCION N° del |

TT651 29 Ui e
Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada medianta Resolucion N° 21315 d= 15 de junio
de 2016, conlra la empresa de Servicio Piblicr, de Transporte Terrestre Autoniotor TRANSPGRTE Y

LOGISTICA EMPRESARIAL S.A.S. identificads con i NIT 300458080 - 1.

persona de acceder a la jurisdiccién con el fin de ohtener pronia y cumplida justicia, v su
fundamento se halla en la necesidad qtie tiene el congiomerado social”,

En tanto es la perdida de potesiad o accion por falia de actividad del titular dentro de!
termino fijado por la ley, en lo que respzcta ol tema administrativo ia Caduridad fue
establecida con el objeto de proscribir e! gjercicic arbilrario de las notestades publicadas,
estableciendo limites temporaies para garantizarle al administrado, & principio

constituciona! de la seguridad juridica y efectiva resolucién da su situacion juriciica.

La Ley 1437 del 2011 en su articulo 52 Face refsrencia punttial sosre fa cadusidad dz la
facultad sancionatoria:

(...) Salvo lo dispuesto en leyes especiaies, lu facultad Gue tienen las
autoridades para imponer sanciones cad:ca a los tres 3) arios de ccurrido el
hecho, la conducta i1 omisién que pudiere coasionadas, término dentro del
cual el acto administrativo que i»one la sancisn debe haber sico expedido y
notificado. (...)"

En concordancia el Decreto 3366 del 2003 en el articulo 6 establece lo resnstivo a la
caducidad come “(...) La imposicidn de la sancidn caduca en el termino de fres (3) anos
confados a partir de la comisién de la infraccion (..)"

Es preciso hacer claridad respecto a la diferencia de concepto vy aplicacidn que existe
entre Orden de Comparendo e Inferme Unico ds Infracciones de Transporte. Es asi que
ta Orden de Comparendo Naciona! tizne alcances poiicivos, mientras que e! informe Unico
de Infracciones de Transporte tiene alcances admimistrativos; lo anterior, se deriva de la
propia definicidon normativa; esto es, son documentos con aicance juridico totalmente

diferente, toda vez que regulan procedimientos distintos, como se analizara a
continuacion:

Por el contrario, el articulo 54 del Decreto 3366 e 2003, define ¢l Informe de Infracciores
de Transporte, en los sigiientes términos: “Los agenies de conirel levantaran las
infracciones a las normas de transporte en el formato que para el afeclo reglamentara el
Ministerio de Transporte. El informe de ésta autoridad se tendrs como prueba para el
inicio de la investigacion administrativa correspondients”. (negrilla fuera de texto), razon
por la cual, no son de racibo las consideraciones expuestas per la defensa en esta
materia.

Este Despacho se permite precisar lo gue soporta la presente investigacion es un Informe
Unico de infraccion ai Transpoite que tiene un término de 3 afios contados a partir de la
fecha que dio lugar al IUIT, mas nc la Orden de Comparendo el cual si tiene 6 meses para
dar inicio a la correspondiente investigacion administrativa; en tanto la Empresa ce sujeta
al término regulado por ol Articulo 52 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
Contencioso Administrativo.

Respecto a la caducidad argumentaca por ia empresa es preciso indicar que nos
encontramos frente a un hacho acaecido @l 14 de julio de 2014 soportado en el Informe
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RESOLUCION N° del
774 9 / {8 M
Por la cual se falla la investigacion adiministiativa iniciads meds snie Resolicsn N> 21315 de 1C de juni:
de 2016, contra la empresa de Servicio Piblico ¢z Transnode Terrestre Autorrolcr TRANSPCRTE Y
LOGISTICA EMFRESARIGL S A.S. identificad s con el MIT 5004580569 - 1.

responsabilidad, pues al autorizarse peia empresa para qus @l sarvicic sea prestado per
un tercero, se reitera, no ce le estd adorizando para que auténomamente ceds las
responsabilidad y obligaciones que: requieron la prastacién del servicia puhlico

Como bien lo sefala el Decrato 174 2~ 2001

“(...) Articulo 23. Extracto del contrato. Durante tods la prestacion
del servicio, el conzictor del vehiculo debers poitar en papel
membreteado de la empresa y firmado por el represspiante legal
de la misma, ur extracto dei contrato que contenga como minimo
los siguientes datos:

1. Nembre de la enticlad contratante.

2. Duracién del coiitrato, indicandc su fecha de iniciacicn %
terminacion.

3. Objeto del contrito.
4. Origen y deatino.
5. Placa, marca, mcdelo y niimero interno del vehiculo.

Paragrafo. El Ministerio de Transpoite disefard el "Formato Unico
de Extracto del Contrato” y establecerd la ficha técnica para su
elaboracion y los mecanismos da control correspondientes. (...)"

De iyual manera se debe aclarar ue de acuerdo a lo expresado por el policia de transito
en la casilla 16, el conductor portaba el extracto de contraio ¢l cual nc se encuentra
totalmente diligenciado, al tener varics lugar come destine, es de precisar gue el extracto
de contrato es un dncumente qiie scporta la prestacion dal servicio de transporte especial
el cual debe estar debidamente diligenciado v claramente los datos del contrato y
especificar claramente el origen y destino del viaje, en el caso gue se tenga como varios
destinos, la empresa debera expedir e} extracto de contrato para cada viaje Gue se vaya
a realizar, por io tanto no ez recibido el arguments presentado por |2 empresa investigada.

Por lo anterior, es claro que el exiracto de contrato es uno de los documentos idéneos
que sustenta la operacidn el transporte pablico terrestre automotor especial, a lo cual
concluimos que, a falta de éste, se genera sancién para la empresa por permitir que el
equipo vinculado a la misma, preste un saivicio sin el lleno totai de los documantos que
sustenta la operacidn del vehicuio.

En este orden de ideas tenemos que, s2 encuentra plenamsnte nrebado dentrs de esta
actuacion que la conducta reprochable de no portar diligenciado en debida forrna el
extracto de contrato, se llevs a caho el dia y hora establecido per la autoridad de transito
en el lUIT pluricitado,
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de 2016, contra la empresa de Servicio Pibtizo de Transnorte Teres! s Autonistor TRANSFPORTE Y |
|

Por lo anterior, es errado afirmar qua a empresa prestadora ¢e un servicio nublico de
transporte terrestre avtomotar esgpecial y el conductor de sus vehiculos aftindos gjecutan !
la prestacion del servicio de manera indepandisnic o desligada sin existic antre i estrecha
relacion de las conductas desplegadas por ambcs, ya que éstas deben dirigirse a una
misma finalidad, la adecuada prestacic:, d:l saivicic pailizo 4 vansporta y o cumplimienio
de las normas reguladoras del servicic de 1o cua! ls empresa leqalments constituida es
garante.

Es importante hacer precisién recpacto al réqimen sancioratons de ias empresas es |
diverso al de los propietarios, puseedores o tanedores y, geneiores, por o tanizc, Ia
investigacion que se inicie contra la empresa transporiadcra sera pizr Una vuineracién del
régimen de transporte en que aventuaimeite incure 4sta en s rol en la actividad
transportista, ia que ocasionalmente le puede gensrar una ragnensacilidad propia e
individual, pcr consiguiente, los propistarios & conductores e ias vehiculos no estan
legitimadcs en la causa para interponer rec. i o, salisitudes v en genaral para interpener
acciones procesales en &l marco de los rocesos aue se ileven & £abo contra las empresas
de transporte ptblico especial.

Bajo esas circunstancias, dabe recordar la investigada que esta investigazion se inicié en
stt contra, en su calidad de empresa transgportista que amparaba el vehiculo el dia de los
hechos.

Asi los planteamientos anteriormente cxpuestos perimiten establecer que ala empresa de
Transporte, es quien se le impone la ciirga de gjercer conlrol v vigilancia de la actividad
que desarrollen_sus equipos, dentro del marco legal, sin generar variaciones por
circunstancias propias o de un tercero, por ta' razén no se encuentra consolidado el
eximente de Responsabilidad.

Por esta razon mal hace la empresa investigada al soiicitar a esta Delegada la exoneracion
de responsabilidad por infringir las normas que rigen el transnerte publico terrestre
automotor de pasajeros, pues come se express el vinculo existente entre la empresa
prestadora de un servicio y los conductores de los vehiculos afitiados genera para la
primera el deber de vigilar y velar por el cumplimiento de la normatividad aplicable segun
la naturaleza de su actividad en toda su empresa. lo que, sin duda alguna cobija las
acciones desplegadas por los conducteres y propietarios de los vehiculos afitiados.

De igual forma, si se presenta una infraccion en desarroilo de la prestacion del servicio
publico de transporte, la responsabilidad se le atribuye a la empresa afitadora del equipo
que presta el servicio, sin perjuicio de gie la misma pueda iniciar las acciones procedentes
en contra de que materialmente hubiese eiecutado 'a infraccién.

REGIMEN SANCIONATORIO

La conducta se encuentra regulada por la Ley 536 de 1996, en lo que respecta a las
conductas en las que pueden incuiTir las empresas de transporte publico y para el caso
objeto de estudio de trasporte teirestre autormoior, teniendo como base el Principio de
legalidad al cual se dehe ermarcar esta actividad, en tanto toda conducta se reprocha
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| RESOLUCION N° de!
73447 Y
For la cual se falla la investigacic:: administrativa iniciacia mediaiic E’esc.lf'/{;".ﬁ'.vif(/u‘Z {315 cle 16 de junio
de 2016, contra la empresa e Seivicio Pdablico de Transporte Terrestre Auloinotor TRANSPCRTE Y
LOGISTICA EMPRESARIAL S.A.S. identificads zon el NiT. G07458050 - 1.

En ese orden de ideas, lcs interczes que se persiguan son, en prirer lugar, la sequridad ;
L

~

consagrada en los ariiculos 2 y 3 de las Laves 105/93 y 336/98 v en cegundo térming,
(por conexidn directa con ¢l priraro) la salvaguards dz dereshos tan iascendentales
como la misma vida de las personas (consagrado desda =L redmbiio de o Co 3teinn

yenlos arts. 2, 11y 44), vinculadas al sector o usuarias de’ &l y Gue a menudy se pane

en inminente peligro o resulta definitivemente afectads los sares humanes,

Con este criterio, ia labor de 'a Superiniendencia de Puertos y Transporte de dar
cumplimiento a las normas de regulan el sector ¢sta orientada hacia ol respete de Ics
principios constitucionales, que «n el desarrolio de su funcidn sancionatoria se concratan
en la medida en que provee de mecanismos gue den garantia de proteccion a los
principios de proporcionalidad y razonabilidad que el crdenarniento le exige, propiciandn
que en el ejercicio de las funciones se concreten los fines persegulidos por el sistema.

Bajo estas circunstancias, las normas establecidas por el digano legislativo no resuttan
desproporcionadas, si se tiene en cuenta la clase de bienes juridicos de rango
constitucional y fundamental que en realidad se ampara y que van desde la segurizad
de las personas usuarias de la red vial naciona), hasta 'a misra vida de astas, y de
todos los habitantes del territorio nacicnai.

Con base en lo anterior y dsl analisis documental que reposa 2n el expediente se
concluye que el dia 14 de juiio de 2014, se impuso al vehiculo de placa SNV-427 el
Informe Unico de Infraccion de [ransporte N° 0-122042, en el que se reqistra que el
vehiculo infringié una norma de transporte y teniendoe en cuznta que ef IUIT es un
documento publico que goza de presuncion de autenticidad, el cual constituye plena
prueba de la conducta investigaca y se encuentra debidamente soportado y en
consideracion a que no se allegaror, por parte dei administrado prueba alguna con la
cual se-desvirtle tal hecho, este Despacho debe proceder a sancionar a la empresa
investigada.

En mérito de lo expuesto, esta Delegada,
RESUELVE:

ARTICULO PRIMERC: DECLARAR RESPONSABLE a la empresa de Servicio Publico de
Transporte Terrestre Automotor TRANSPORTE Y LOGISTICA EMPRESARIAL S.AS,
identificada con el NIT.S00458050 - 1, por incurrir en la conducta descrita en el articulo 1°,
codigo de infraccion 519 ce la Resclucion 10800 de 2003, proferida por el Ministerio de
Transporte en concordancia a io normado en el literal d) v e} del articulo 46 de la Ley 336
de 1996 de conformidad con io expuesto en la parte motiva de esta decisién.

ARTICULO SEGUNDO: SANCIONAR con mul'ta de cinco {05) salarios minimos mensuales
legales vigentes para la gpoca de 1a coriisidn de los hachos es decir para €! afo 2014
equivalentes a TRES MILLONES QCHENTA MIL PESOS M/CTE ($ 3.080.000.) a la
empresa de Servicio Pdblico de Transporte Terrestre Automotor TRANSPORTE Y
LOGISTICA EMPRESARIAL S.A.S. identificada con el NIT 900458050 - 1.

PARAGRAFO PRIMERO: La multa impuesta en la presente Resclucion, deberé ser pagada
dentro de los cinco (5) dias hahiles siguientes, contados a partir de la ejecutoiia de la presente
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RESOLUC ION N° 1T a0 agel -y ey

LU i3

Por la cual se falla la investigacion administraliva iniciada mediaiiie Resolucion N> 21315 de 16 de junio
de 2016, contra la emj1esa de Servicio Fiblico de Transporte Teirestre Aviomotor TRANSPORTE Y
LOGISTICA EMPRESARIAL S.A.3. ideutificada con ef NIT. 900458050 - 1.

decision a nombiz de SUFPERIMTENDEINMCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE, NIT
800.175.133.-3, Samo del Occidente Cu onta Ceo.riente No.  223-03504-9, en efectivo,

" T LI dhaeout o gerensia acicando el nombie, Nit y/o cédula de ciudadania,
, a Tossiulion por te cual ge limpuso 12 wancidn. El pago debe ser subido al
Todve AU Lo oo sneentta @n ,“.gna de iz duperintendencia de Puertlos y

Dran I DOns U ODLFANSICR S GOV 8O

PARAGRAFD SEGIUINDO: Efeciuado el pago de la multa, la empresa de Servicio Publico de
Torrestie Attoniotor TRANSPORTE Y LQC.bTIC/\ EMPRESARIAL S.AS.
o con o NIT.SCUAER050 - 1, deleré eniregarse a esta Superintendencia via fax,
CCilCa CCI’;{l’:C;’c'idO 0 a trasos 4o cuslcuier otro mudio iudneo; copia legible del recibo de
consighacion indicando exp'esamentg el rinero de resolucion de fallo y el Inferme Unico
de Infracciones de Transparie MN° 0- 122042 que origind i sancion.

PARAGRAFO TERCERD: Vencido e plazo de acieditacion del pago sin que éste se haya
demostrado, se prosedera a su ¢obic persuazivo v/o coxclivo por parte del Grupo Ccbro
Persuasivo y Junisi.iuaion Constive de 1a Superinendencic de Fueitos y Transperte, teniendo
en cuonta guce 'a presente Resolucion presia meiito ejecutivo de acuerdo a lo consagrado en
el articule 5 da! Céaign de Preceding znio Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.
OO roafienr el conteniao de 13 p' sente resolucién por conducto de la
2t ga la Superntendencia de Puerios y Transporte al Representante Legal
L5 veces o2 la emoresa de Servicio "’uuhco de Transporte Terrestre

(£

VIC Qi aeye
Auarowr TRAMSTORTE ¥ LOSGIETICA EviEh EJ/‘ TR , identificada con el NIT.

1 en sy daasiciio principal en la civdad d2 -\,ODACABA'\JA / ANTIOQUIA,
s a9 ) 390 Loeal G35, o al correo  electrénico:

calan dsa o e sl defecto o svise ae conformidad con los articulos 66 y

adige de Procadimiento Admirintiativo y de lo Contencioso Administrativo.

»
4
i

iz de 1z carmonics cion 2 sue se refiere ef preciiadu aticulo y la constancia de envio y
cere dooa mizma, debers ser remviucs a ta Supernintendencia Delegada de Transito y
’ reshic AutCiidr par: yue forme pante del respectivo expediente, asi como
oL LS sote Co n foacien personal o dol aviso, sEgUn ¢l caso.

FUITICULO CUARTO: Contia la prssenie Rasciucion procedsit los recursos de reposicion y
apelacidn antz el Supcrintendents Delegady d2 Trincito y Transporte Terrestra Automotor de
lcs cuaies podld Nace: Uso Por e3ulito en la digencia de notiicacion parsonal o detitro de los
dicz (10 ias slodiontes @ ¢4, 0 a la notificanion por aviso, o al vencimiento del términc de

fudlicaoidn:, sequn el caso.

~ LINA MARIA MARSARTT H' IARI MA i :U%
Superintendanle Delegada de Transito v Trenspoite Terrestre Automotor




Superiniendencia e Puaiios v
Transporte
Republica do Coloinkia

Bogota, 29/12/2016 A

ek
il} gyl A PR
Sefior 20165501480681
Representante Legal y/o Apoderado (a)

TRANSPORTE Y LOGISTICA EMPRESARIAL S.A.S.

CARRERA 49 No 49 - 39 LOCAL 105

COPACABANA - ANTICQUIA

ASUNTO: CITACION NOTHICACION
Respetado(a) sefior(a):

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia dz Puertos vy
Transporte, expidi6 la(s) resolucion(es) No(s) 77637 de 29/12/2016 por la(s) cual(es) se
FALLA una investigacién administrativa a esa empresa.

En consecuencia, debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en la
Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de !a ciudad de Bogota, con el objeto que se surta I2
correspondiente notificacién personal; de no ser posible, ésta se curtird por aviso de
conformidad con el articulc 69 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y e lo
Contencioso Administrativo.

En los eventos en que se otorgue autorizacion para surtir la notificacion personal, se debe
especificar los nimeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza la notificacion,
para tal efecto en la pagina web de la entidad www supertransporte.aoy oo, link
“Resoluciones y edictos investigaciones administrativas” se encuentra disponible un
modelo de autorizacién, el cual podra ser tomado como referencia. Asi mismo se debera
presentar copia del decreto de nombramiento y acta de posesion, si es del caso.

En el caso que desee hacer uso de la opcion de realizar el tramite de notificacion electronica
para futuras ocasiones, usted sefior(a) representante leqal debera diligensiar en su totalidad
la autorizacién que se encuentra en el archivo Word anexo a Ia Circular 18 del 18 de junio de
2012 la cual se encuentra en la pagina wed de la Entidad v simartrenac e aov oo en el

link “Circulares Supertranspcrte” y remiitlo a 12 Golle 37 (1o, 18824 Barrio Soledad da
la ciudad de Bogot4.

Sin otro particular.

C,MQ@chu@

VALENTINA RUBIANO RODRIGUEZ*

Coordinadora Grupo Notificaciones

TRANSCRIBIO: FELIPE PARDO PAR .
REVISO: VANESSA BARRERA.

GD-REG-22-v2-29-Feb-2012
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Libertad y Orden

Superintendencia de Puertos y Transporte
Republica de Colombia
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Mombre/ Razon Social
SUPERINTENDENCIA DE
PUERTOS Y TRANSPORTES
Superintendenci
Direccién:Calle 37 No. 288-2
la soledad

Ciudad:BOGOTAD.C

Cepartamento:BOGOTA D
:4digo Postal:111311:
Envio:RN696788915C(

“ESTINATARIO

Numbref Razén Social:
TRANSPORTE Y LOGISTICA
EMFRESARIALSAS.
Direccion:CARRERA 49 No ¢
LOCAL 105

C‘ucad:COPACABANA

Departamento: ANTIOQUIA

Cadigo Postal:051040;

Fecha Pre-Admision:
16612017 15:47:14
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Oficina Principal - Calle 63 No. 92 - 45 Bogota D.C.

CIAC - Centro Integral de Atencién al Ciudadano - Calle 37 No. 28 B - 21 Bogota D.C.

PBX: 3526700 - Bogota D.C. Linea de Atencién al Ciudadano 01 8000 915615
www.supertransporte.gov.co
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