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ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidio
la(s) resolucion(es) No(s) 391 de 12/01/2017 por la(s) cual(es) se FALLA una investigacion
administrativa a esa empresa.

De conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 por la cual se expide el Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se remite para lo pertinente copia integra de la(s)
resolucién(es) en mencién, precisando que las mismas quedaran debidamente notificadas al finalizar el
dia siguiente a la fecha de entrega del presente aviso en el lugar de destino.

Adicionalmente, me permito informarle que los recursos que legalmente proceden y las autoridades ante
quienes deben interponerse los mismos, se relacionan a continuacion:

Procede recurso de reposicién ante el Superintendente delegado de Transito y Transporte Terrestre
Automotor dentro de los 10 dias habiles siguientes a la fecha de notificacién.

st { x NO

Procede recurso de apelacién ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguientes a la fecha de notificacién.

S| X NO

Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias habiles
siguientes a la fecha de notificacion.

Sl NO | X

Si la(s) resolucion(es) en menciéon corresponden a una(s) apertura de investigacion, procede la
presentacion de descargos, para cuya radicacion por escrito ante la Superintendencia de Puertos y
Transporte cuenta con el plazo indicado en la parte resolutiva del acto administrativo que se anexa con
el presente aviso.

Sin otro particular.

D7QM C th‘dm .

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO

Coordinadora Grupo Notificaciones
Anexo: Lo enunciado.

Transcribié: Yoana Sanchez**
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| se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucion No.
I 23 de junio de 2016 en contra de la empresa de servicio publico de
terrestre  automotor de carga denominada TRANSPORTES UNICO
identificada con NIT. 811035590-7.

INTENDENTE DELEGADA DE TRANSITO Y TRANSPORTE TERRESTRE
AUTOMOTOR

> de las facultades legales y en especial las que le confiere el numeral 9 del
del Decreto 101 de 2000; los numerales 9 y 13 del articulo 14 del Decreto
000; los articulos 3, 4 y 10 del Decreto 2741 de 2001, el articulo 9 del
3 de 2001 ahora Articulo 2.2.1.7.1.2 del Decreto 1079 del 2015

CONSIDERANDO

ridad con lo previsto en el articulo 41 del Decreto 101 de 2000, modificado
culo 3 del Decreto 2741 de 2001, se delega en la Superintendencia de
‘ransporte “Supertransporte”, la funcién de vigilar, inspeccionar y controlar la

aplicacion
transporte.

Acorde coﬁ io
articulo 4 d

la Superint
con o sin
presten el

y el cumplimiento de las normas que rigen el sistema de transito vy

:
i
i

preceptuado en el articulo 42 del Decreto 101 de 2000, modificado por el
lel Decreto 2741 de 2001, son sujetos de vigilancia, inspeccién y control de
endencia de Puertos y Transporte “Supertransporte”, las personas juridicas
nimo de lucro, las empresas unipersonales y las personas naturales que
ervicio publico de transporte.

En virtud de lo previsto en el numeral 9 del articulo 14 del Decreto 1016 de 2000.

modificado

de Transitg

oficiooas

violacionesl

por el articulo 10 del Decreto 2741 de 2001, la Superintendencia Delegada
y Transporte Terrestre Automotor tiene entre otras, la funcioén de asumir de
olicitud de cualquier autoridad o persona interesada, la investigacion de las
de las normas relativas al transporte terrestre de conformidad con la

legislacion i\/igente
De confornﬁidad con lo previsto en el Titulo | Capitulo IX de la Ley 336 de 1996 y
articulo 51 del Decreto 3366 de 2003, establece: “Cuando se tenga conocimiento de

una infrac

investigacic

cion a las normas de transporte, la Autoricad Competente  abriréa

n...”




RESOLUCION No. DEL "
Par la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucion No. 23268 del 23 de junio”
de 2016 en contra de la empresa de servicio publico de transporte terrestre automotor de carga
denominada TRANSPORTES UNICO LIMITADA, identificada con NIT.81 1036590-7

HECHOS

Las Autoridades de Transito y Transporte en ejercicio de sus funciones legales,
elaboraron y trasladaron a esta entidad. el Informe Unico de Infracciones al Transporte
No 398497 de fecha 03 de octubre de 2014 del vehiculo de placas WNA- 068, que
transportaba carga para la empresa de servicio publico de transporte terrestre automotor
de carga denominada TRANSPORTES UNICO LIMITADA, identificada con NIT.
811035590-7 por transgredir presuntamente el codigo de infraccion 587, del articulo 1
de la Resolucién 10800 de 2003.

ACTUACION ADMINISTRATIVA

Mediante Resolucion No. 23268 del 23 de junio de 2016 la Superintendencia Delegada
de Transito y Transporte Terrestre Automotor abri¢ investigacién administrativa en
contra de la empresa por transgredir presuntamente |

Dicho acto administrativo fue notificado por aviso el dia 19 de agosto de 2016, sin
embargo una vez pasado el término procesal la empresa NO presento los descargos
correspondientes.

FUNDAMENTOS JURIDICOS

Ley 336 de 1996, Estatuto Nacional de Transporte; Decreto 173 de 2001, expedido por
el Ministerio de Transporte, por medio del cual se reglamenta el Servicio Publico de
Transporte Terrestre Automotor de Carga compilado en el Decreto 1079 del 2015;
Resoluciones 4100 de 2004, 10800 de 2003 y 1782 de 2009, expedidas por el
Ministerio de Transporte; Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

PRUEBAS REMITIDAS POR DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE LA
POLICIA NACIONAL

1 Informe Unico de Infracciones al Transporte No. 398497 del 03 de octubre de 2014.
ADMISIBILIDAD DE LAS PRUEBAS

Esta Delegada teniendo en cuenta lo establecido en el articulo 51 de la Ley 336 de
1996, se remite en materia probatoria al Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, el cual dispone en su articulo 211, que seran admisibles
los medios probatorios sefialados en el Codigo General del Proceso, estatuto que a la
vez en su articulo 168 preceptia el rechazo de plano de las pruebas: “El juez
rechazara, mediante providencia motivada, las pruebas ilicitas, las naotoriamente
impertinentes. las inconducentes y las manifiestamente superfluas o initiles.”, ya que
las pruebas deben cefiirse al asunto materia del proceso.

Si concebimos la conducencia como la capacidad legal que tiene una prueba para
demostrar cierto hecho, la encontramos en el examen que pueda realizar el operador
juridico entre la ley y el uso de ese medio probatorio sin ninguna dificultad legal que
anule el valor probatorio que se procura.
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» falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucion No. 23268 del 23 de junio
contra de la empresa de servicio plblico de transporte terrestre automotor de carga

TRANSPORTES UNICO LIMITADA, identificada con NIT.811035590-7

a la pertinencia de la prueba, es de mucha importancia la definicion de su

objeto al momento de su solicitud, ya que éste requisito constituye el Unico juicio valido

para gque e
atencioén a
asunto ma
prohibidas

| operador juridico considere la procedencia o no del medio probatorio, en
articulo 168 del C.G.P, el cual determina que las pruebas deben cefirse al
teria del proceso y el operador juridico rechazara in limine las legaimente
0 ineficaces, las que versen sobre hechos notoriamente impertinentes y las

manifiestamente superfluas.

Asi mismo
conviccion
probatorio.

la utilidad de la prueba se manifiesta en el servicio que preste ésta para la
de un hecho que aun no se encuentra demostrado con otro medio

El maestra Hernando Devis Echandia define la prueba como: “(...) el conjunto de

motivos o
conocimier

Se trata e

‘azones, que de los medios aportados se deducen y que nos suministran el
to de los hechos, para los fines del proceso”.

tonces que frente a las pruebas obrantes en el presente expediente, es

decir, el Informe Unico de Infracciones al Transporte No. 398842 que sefialan como
responsablb a la empresa investigada, ésta debera demostrar la no realizacion de los
supuestoso'lee hecho exigidos por la norma para que se dé como realizada la comision
de la infraccion; ello naturaimente exige que para un gjercicio adecuado de su defensa,
anexe las d)ruebas que considere pertinentes, y que en el presente caso, aluden a una
situacion q}ue ella presuntamente conoce y respecto de la cual, esta en posicion de
aportar los/documentos idéneos para desvirtuar los hechos materia de controversia, en
virtud del vinculo que tiene la empresa por el hecho de expedir el respectivo manifiesto
de carga y los demas instrumentos legales que le brindan las normas del transporte a
las empresas habilitadas para prestar el servicio publico de transporte terrestre
automotor de carga.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Siendo competente este Despacho procede a pronunciarse de fondo respecto de la
actuacion q‘administrativa adelantada con ocasidén del Informe Unico de Infracciones de
TransportegNo. 398497 del 03 de octubre de 2014,

i

Hecha la anterior precision, se continuara con el estudio de fondo del asunto,
siguiendo el procedimiento establecido en la Ley 336 de 1996 en concordancia con las

normas ¢co
Administrat

ntenidas en el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
ivo, observandose que mediante Resolucion No. 23268 del 23 de junio de

2016 se apertura investigacion administrativa y se formularon cargos contra la empresa

de servicio
LIMITADA
conducta d

publico de transporte terrestre automotor de carga TRANSPORTES UNICO
Jidentificada con NIT. 811035590-7 por incurrir presuntamente en la
escrita el literal e) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996, modificado por el

Art. 96 de la Ley 1450 de 2011, en concordancia con lo normado en el articulo 8, dela

Resolucién
2009; y lo
10800 de 2

4100 de 2004, modificado por el articulo 1°, de la Resolucidn 1782 de
eflalado en el codigo de infraccién 587 del articulo primero de la Resolucion
003 en concordancia con el cédigo 556 de la misma resolucion.

"Teoria Genera

I de la Prueba Judicial - Tomo I - Hernando Devis FEchandia - Bugnos A ires. Argentina - 1970,
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de 20168 en contra de la empresa de servicio publico de transporte terrestre automotor de carga
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Decision, de la cual una vez puesta en conocimiento de la investigada ésta en el
término concedido en virtud de la ley. por intermedio de su Representante Legal o
Apoderado, presentd los respectivos descargos con los que pretende desvirtuar los
cargas formulados.

Para ésta delegada es pertinente aclarar al investigado, que para la fecha de los
hechos la normatividad por la cual se reglamentaba el Servicio Publico de Transporte
Terrestre Automotor de Carga era el Decreto 173 de 2001, sin embargo, actualmente
el Ministerio de Transporte expidio el Decreto 1079 de 2015 con el fin de compilar las
normas reglamentarias preexistentes para el sector de transporte dentro de la cual se
encuentra el citado Decreto.

Para el caso en concreto existe una regulacion especial sobre la materia. lo que
desplaza la aplicacion del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, por ende ésta Delegada adelantara el respectivo procedimiento segun
como lo establece el articulo 50 de la Ley 336 de 1996, el cual reza lo siguiente:

“Articulo 50: Sin perjuicio de lo dispuesto por normas especiales sobre la materia,
cuando se tenga conocimiento de la comision de una infraccion a las normas de
transporte, la autoridad competente abrira investigacién en forma inmediata
mediante resolucion motivada contra la cual no cabra recurso alguno, la cual
debera contener:

a) Relacion de las pruebas aportadas o allegadas que demuestren la existencia de
los hechos:

b) Los fundamentos juridicos que sustenten la apertura y el desarrolfo de la
investigacion, y

c) Traslado_por un término no inferior a diez (10) dias ni superior a treinta (30)
dias, al presunto infractor para que por escrito responda a los cargos formulados y
solicite las pruebas que considere pertinentes. las que se apreciaran de
conformidad con a las reglas de la sana critica.”

lgualmente el Decreto 3366 de 2003, especificamente en el articulo 51, establece el
procedimiento para la imposicion de sanciones por parte de ésta Superintendencia:

“Articulo  51. Procedimiento para imponer sanciones. De conformidad con o
previsto en el Titulo | Capitulo IX de la Ley 336 de 1996, el procedimiento para la
imposicién de las sanciones de multa y de suspension o cancelacion de la
habilitacion o del permiso de operacion, es el siguiente:

Cuando se tenga conocimiento de la comisién de una infraccion a las normas de
transporte, la Autoridad Competente abrira investigacion en forma inmediata
mediante Resolucién motivada contra la cual no procede recurso alguno, y debera
contener: (...)

3. Traslado por un término de diez (10) dias al presunto infractor, para que por
escrito responda a los cargos formulados y solicite las pruebas que considere
pertinentes. las que se apreciaran de conformidad con las reglas de la sana
critica.”
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Por la cual se¢ falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucion No. 232688 del 23 de junio
de 2016 en| contra de la empresa de servicio plblico de transporte terrestre automotor de carga
denominada | TRANSPORTES UNICO LIMITADA, identificada con NIT.811035590-7

De lo anterior, queda claro entonces que el procedimiento aplicable al presente caso es
el contemplado en la Ley 336 de 1996 y el Decreto 3366 de 2003, el cual ha sido
respetado por ésta Delegada, teniendo en cuenta que el investigado fue debidamente
notificado y presentd los respectivos descargos en el tiempo establecido.

Al respecto es oportuno resaltar lo establecido en la Resolucion No. 377 de 2013,

“por la cual se adopta e implementa el Registro Nacional de Despachos de Carga
(RNDC)."™:

ARTfCQLO 7. Una vez realizada la expedicion del manifiesto de carga a través del
Registro  Nacional de Despachos de Carga, en Ia pagina e
internethttp.//rndc. mintransporte.gov.co/o a través de software propio de las
empresas y transmitido al Ministerio de Transporte en linea via web services, el
sistemalgenerara un nimero de autorizacion. el cual servird para realizar el contral y
verificacion, en el médulo de consultas de dicho aplicativo, al que tendra acceso la
autoridad competente.

ARTICULO 8. El sistema del Registro Nacional de Despachos de Carga validara en
linea y tiempo real los datos que son obligatorios y que hacen parte del manifiesto
electrénjco de carga, de acuerdo con los parametros establecidos en los Manuales
seflalados en el articulo 7 de la presente resolucion. En caso de presentarse
inconsistencias, seran ajustadas directamente por las empresas de servicio publico
de transporte terrestre automotor de carga, en el momento de registrar las
operaciones en el RNDC sin que se deba procesar los datos nuevamente.

ARTICULO 9. ACCESO A LA INFORMACION. EI Ministerio de Transporte
compartjra la informacion del Registro Nacional de Despachos de Carga, generada
y transmitida por las empresas de servicio publico de transporte terrestre automotor
de carga, con la Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales (DIAN) y la Unidad
de Informacion y Anélisis Financiero (UIAF) y demas autoridades competentes que
la requieran.

Para el cumplimiento de las funciones de inspeccion, vigilancia y control, la
Superintendencia de Puertos y Transporte y la Direccion de Trénsito y Transporte
de la Policia Nacional, tendran acceso a la informacion del Registro Nacional de
Despachos de Carga, a fravés de la pagina de
internet http.//mdc mintransporte qov co/. donde podran validar que la inforrmacion
fue expedida a través del sistema.

?
ARTICULO 11. A partir del 15 de marzo de 2013, las empresas de servicio publico
de ftransporte terrestre automotor de carga, utilizardn de forma obligatoria la
herramienta del Registro Nacional de Despachos de Cargaa través de la pagina de
internet http://rndc. mintransporte.gov.co/. 0 a través de la interfaz para el
intercambio de datos via web services.

ARTICULO 12. INSPECCION, VIGILANCIA Y CONTROL. A partir del 15 de marzo
de 2013, la Superintendencia de Puertos y Transporte, impondra las sanciones
previstas en la Ley 336 de 1996 y en la Resolucién 010800 de 2003 o fa norma que
la sustituya o modifique, por el incumplimiento de lo sefialado en esta Resolucion
“‘Negrilla fuera del texto”

En el mismo sentido mediante circular externa No. 22 del 12 de junio de 2013, Ia
Superintenr]pencia Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor, conmino a
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Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucion No. 23268 del 23 de junio
de 2016 en contra de la empresa de servicio publico de transporte terrestre automotor de carga
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las empresas prestadoras de servicio publico de transporte terrestre automotor en
modalidad de carga, para que cumplieran lo establecido en la citada Resolucién 377 de
2013,

DEL DEBIDO PROCESO

A la luz de la normatividad anteriormente mencionada, ésta Delegada ha dado
cumplimiento al derecho al Debido Proceso, por cuanto en la presente actuacién se ha
dado estricto cumplimiento a los principios de:

» Publicidad, ya que se ha publicado, comunicado y notificado todo el tramite
administrativo en virtud de lo consagrado en el Titulo 1 Capitulo 1 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

« Contradiccion, por cuanto se ha dado cumplimiento al Articulo 50 de la Ley 336 de
1996 y se hizo traslado al supuesto infractor para que formule descargos y presente las
pruebas que sustenten su posicién. En ese sentido, la resolucién por la cual se abre
investigacion administrativa contra la empresa enjuiciada, ha cumplido con los
requisitos expresados en dicho articulo, ya que se ha hecho una relaciéon de las
pruebas aportadas, la apertura de la investigacion ha sido sustentada juridicamente y
se ha dispuesto el traslado para que el investigado responda a los cargos formulados y
aporte las pruebas que considere pertinentes para su defensa,

» Legalidad de la Prueba, en virtud de los articulos 243 y 244 del Cédigo General del
Proceso, por medio de los cuales se establece la legalidad y presuncion de
autenticidad de los documentos publicos como medios de prueba;

= /n Dubio Pro Investigado, en virtud de las pruebas que reposan en el expediente, se
ha podido determinar una certeza, mas alla de toda duda razonable, acerca de la
responsabilidad de la investigada, por lo tanto, no hay aplicacion del principio /n Dubio
Pro Investigado; Juez Natural, teniendo en cuenta el numeral 9 del articulo 44 del
Decreto 101 de 2000: los numerales 9 y 13 del articulo 14 del Decreto 1016 de 2000;
los articulos 3. 4y 10 del Decreto 2741 de 2001; el articulo 9 del Decreto 173 de 2001
compilado en el Decreto 1079 del 2015; y el articulo 50 de la Ley 336 de 1996, la
Superintendencia de Puertos y Transporte es |a entidad competente para juzgar a la
investigada;

« Favorabilidad, por cuanto se esta dando aplicacion al literal d articulo 46 de la Ley
336 de 1996, modificado por el articulo 96 de la Ley 1450 de 2011

Teniendo en cuenta que la investigacion se basa en el Informe Unico de Infracciones
de Transportes, este Despacho procede a aclarar, que el IUIT que es el fundamento
de esta investigacion, es un documento publico que goza presuncion de autenticidad,
por consiguiente es prueba idénea 'y suficiente para soportar la apertura y tramite de la
investigacion, de conformidad con los articulos 243 y 244 del Cddigo General del
Proceso:

“Articulo 243. Distintas clases de Documentos. Los documentos son publicos o
privados. Documento publico es el otorgado por el funcionario publico en ejercicio
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|

1

de sus funciones o con su intervencién. Asi mismo, es publico el documento
otorgado por un particular en ejercicio de funciones ptiblicas o con su intervencion.
Cuando consiste en un escrito autorizado o suscrito por el respectivo funcionario,
es instrumento publico; cuando es autorizado por un notario o quien haga sus
veces y ha sido incorporado en el respectivo protocolo, se denomina escritura
publica.

“Articulo 244. Documento auténtico. Es auténtico un documento cuando existe
certeza sobre la persona que lo ha elaborado, manusciito, firmado, o cuando
exista icerteza respecto de la persona a quien se atribuya el documento. (...)

Lo dispuesto en este articulo se aplica en todos los procesos y en todas las
Jurisdicciones.”

“Articulo 257. Alcance probatorio. Los documentos publicos hacen fe de su
otorgamiento, de su fecha y de las declaraciones que en ellos haga el funcionario

que los autoriza.”
|

La presun¢ién de autenticidad hace referencia a la certeza existente sobre Ia persona
que ha elaborado el documento, lo cual encuentra sustento en el articulo 83 de la
Constitucign Politica que indica: “Las actuaciones de los particulares y autoridades
publicas déberé cefiirse a los postulados de buena fe, la cual se presumira en todas

las gest/onjes que ellos adelanten ante estas”
|

I
|

En estos iérminos’ la autenticidad del documento publico es un aspecto relevante,
puesto que el mérito probatorio de tal documento esta en funcién de su autenticidad,
por lo tantd, es claro que del mismo se desprende datos tales como senala el lUIT: la
empresa iransportadora que presuntamente no expidié el manifiesto de carga,
circunstangcias en contra de la empresa investigada y que de acuerdo con el articulo el
articulo 167 del Cédigo General del Proceso, el cual sefiala que incumbe a las partes
probar el supuesto de hecho que consagran el efecto juridico que eflas persiguen. Este
precepto dermite la movilidad de la carga a que en circunstancias concretas en las
cuales se pueda esclarecer cada hecho, es decir, a quien esté en condiciones mas
favorables para hacerlo.

Ahora bien, después de verificado el IUIT nos encontramos con que la casilla No. 11 1a
cual esta destinada para especificar el nombre de la empresa que cometid la
infraccién a las normas de transporte, el agente competente especificd el nombre de
CONALTRA SA. asi mismo se vislumbro que en la casilla No. 16 que corresponde a
observaciones el agente competente solo hizo mencién a * Manifiesto tnico de carga
electrénico no registra en la base de datos del Ministerio de Puertos y Transportes” ,
sumado a lo expuesto en la resolucién No . 23268 del 23 de junio de 2016, se apertura
investigacion a la empresa  TRANSPORTES UNICO LIMITADA, perc es de recalcar
que la referenciada empresa no fue nombrada en el INFORME UNICO DE

INFRACCI
gque en reg
cumplimier
Politica en

ONES DE TRANSPORTE, lo que crea una duda de cual fue la empresa
alidad incurrié en la infraccion a las normas de transporte, por tanto dando
ito a los presupuestos del debido proceso consagrado en la Constitucion
el cual las autoridades administrativas deben estar bajo la sujecion de los

principios grientadores del Estado Social de Derecho, encuentra procedente exonerar

a TRANSEH

PORTES UNICO LIMITADA, identificada con NIT. 811035590-7
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Finalmente en aras de garantizar el debido proceso consagrado en el articulo 29 de la
Carta Politica de 1991, la incertidumbre que se presenta, no la puede llevar a cuestas
la empresa investigada y es claro que toda duda en el proceso sancionatorio ha de
resolverse a favor de los procesados, afirmacion que se desprende del principio del “in
dubio Pro Reo”, que como lo sostienen varios doctrinantes es un legado del derecho
penal al derecho administrativo sancionatorio.

Respecto al principio en mencion, el tratadista Jaime Ossa Arbeldez, en su obra
Derecho Administrativo Sancionador, sefiala: “El indubio pro reo es un principio de
origen penal que se ha implantado también al derecho sancionatorio de la
Administracion sin ningGn género de limites (...). De esta forma el indubio pro reo viene
a ser una consecuencia de una duda razonable del juez o de la Administracién, en
relacién con la autoria del hecho o el acto que se le imputa un sujeto determinado.”

En consecuencia, al encontrarse probado que la empresa TRANSPORTES UNICO
LIMITADA identificada con NIT. 8112035590-7 no vulnero lo dispuesto

En el literal e) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996; en concordancia con lo normado
en el articulo 8 de la Resolucion 4100 de 2004, modificado por el articulo 1 de la
Resolucion 1782 de 2009; vy lo sefialado en el articulo 1° cédigo 587 de la Resolucién
No. 10800 de 2003: es decir: “cuando se compruebe la inexistencia o alteracion de los
documentos que sustentan la operacion del vehiculo y solo por el tiempo requerido
para clarificar los hechos.” En concordancia con el codigo 556, es decir: PERMITIR LA
PRESTACION DEL SERVICIO SIN EL CORRESPONDIENTE MANIFIESTO DE
CARGA y teniendo en cuenta los argumentos anteriormente expuestos; razon por la
cual luego del analisis conjunto de los medios probatorios obrantes en el expediente,
advierte que estos son idoneos y suficientes para desvirtuar la materialidad de la
infraccion.

En meérito de lo expuesto, este Delegada
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: EXONERAR de responsabilidad a la empresa de transporte
terrestre  automotor TRANSPORTES UNICO LIMITADA, identificada con NIT.
811035590-7. en relacion a la Resolucion No. 23268  del 23 de junio del 2016 de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

ARTICULO SEGUNDO: ORDENAR el archivo de la investigacion administrativa
adelantada en contra de la empresa de servicio publico de transporte terrestre automotor
de carga - TRANSPORTES UNICO LIMITADA, identificada con NIT. 811035590-7.
ARTICULO TERCERO: NOTIFICAR el contenido de la presente resolucion por conducto
de la Secretaria General de la Superintendencia de Puertos y Transportes al
Representante Legal y /o apoderado o a quien haga sus veces de la empresa
TRANSPORTES UNICO LIMITADA, identificada con NIT. 811035590-7. en su
domicilio principal en la ciudad de Medellin/ Antioquia en la Calle 26 65D 41 oensu
defecto, por aviso, de conformidad con los articulos 66 y siguientes del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. Enviando copia de la
comunicacion a que se refiere el precitado articulo y la constancia de envio y recibo de
la misma, debera ser remitida a la Superintendencia Delegada de Transito y Transporte
Terrestre Automotor para que forme parte del respectivo expediente, asi como también
del acto de notificacién personal o por aviso, segun el caso.
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Par la cual 4e falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucion No. 23268 del 23 de junio
de 2016 er? contra de la empresa de servicio publico de transporte terrestre automotor de carga
denominada TRANSPORTES UNICO LIMITADA, identificada con NIT.811035500-7
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ARTICULO CUARTO: Contra la presente Resolucién proceden los recursos de
reposicion y en subsidio apelacién ante la Superintendente Delegada de Transito y
Transporte Terrestre Automotor, de los cuales podra hacer uso por escrito en la
diligencia de notificacion personal o dentro de los diez (10) dias siguientes a ella, 0 a la
notificacion por aviso, segun el caso.

Dada en Bogota , a los 5 0 T 0
L4 PRt
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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| LINA MARIA MARGARITA HUARI MATEUS
La Superintendente Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor
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TODOS POR UN
Superintendencia de Puertos y Transporte NUEVO PAIS
Republica de Colombia

Al contestar, favor citar en el asunto este
No. de Registro 20175500035981

JNVARRUANINAE

20175500035981

Bogota, 12/01/2017 “

Sefior
Representante Legal y/o Apoderado (a)
TRANSPORTES UNICO LTDA

CALLE 26 No./65D - 41

MEDELLIN - ANTIOQUIA

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Respetado(a) sefior(a):

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos vy
Transporte, expidié la(s) resolucion(es) No(s) 391 de 12/01/2017 por la(s) cual(es) se FALLA
una(s) investigacion(es) administrativa(s) a esa empresa.

En consecuercia debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en la
Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la ciudad de Bogota, con el objeto que se surta la
correspondiente notificacién personal; de no ser posible, ésta se surtird por aviso de
conformidad con el articulo 69 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

En los eventos en que se otorgue autorizacién para surtir la notificacién personal, se debe
especificar Iosf numeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza la notificacion,
para tal efecto en la p&agina web de la entidad www.supertransporte.gov.co, link
“Resoluciones y edictos investigaciones administrativas” se encuentra disponible un
modelo de autorizacion, el cual podra ser tomado como referencia. Asi mismo se debera
presentar copia del decreto de nombramiento y acta de posesion, si es del caso.

En el caso que desee hacer uso de Ia opcion de realizar el tramite de notificacién electrénica
para futuras ocasiones, usted sefior(a) representante legal debera diligenciar en su totalidad
la autorizacién; que se encuentra en el archivo Word anexo a la Circular 16 del 18 de junio de
2012 la cual se encuentra en la pagina web de la Entidad www.supertransporte.gov.co en el

link “Circulares Supertransporte” y remitirlo a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de
la ciudad de Bogota.

Sin otro particular.

C /b@ pub’@u@_

VALENTINA RUBIANO RODRIGUEZ*
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Nombre/ Razon Social
SUPERINTENDENCIA DE
PUERTOS Y TRANSPORTES
FUERTOS Y TRANS
Direccion:Calle 37 No. 288-2
'a soledad

Ciudad:BOGOTA D.C.
Departamento:BOGOTAD.

Cédigo Postal:
Envio:RN701216872C(

¢DESTINATARIO

Nombre/ Razén Social:
TRANSPORTES UNICO LTD,

ireccion:CALLE 26 No. 650

Ciudad:MEDELLIN_ANTIOQU

Departamento: ANTIOQUI#

Cédigo Postal:050024¢
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25/01/2017 15:51:34
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Republica de Colombia
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