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ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidié
la(s) resolucién(es) No(s) 334 de 12/01/2017 por la(s) cual(es) se FALLA una investigacion
administrativa a esa empresa.

De conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 por la cual se expide el Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se remite para lo pertinente copia integra de la(s)
resolucién(es) en mencion, precisando que las mismas quedaran debidamente notificadas al finalizar el
dia siguiente a la fecha de entrega del presente aviso en el lugar de destino.

Adicionalmente, me permito informarle que los recursos que legalmente proceden y las autoridades ante
quienes deben interponerse los mismos, se relacionan a continuacion:

Procede recurso de reposicion ante el Superintendente delegado de Transito y Transporte Terrestre
Automotor dentro de los 10 dias habiles siguientes a la fecha de notificacion.

Sl | X NO

Procede recurso de apelacion ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguientes a la fecha de notificacion.

sl | X NO

Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias habiles
siguientes a la fecha de notificacion.

Sl NO | X

Si la(s) resolucién(es) en mencién corresponden a una(s) apertura de investigaciéon, procede la
presentacion de descargos, para cuya radicacion por escrito ante la Superintendencia de Puertos y
Transporte cuenta con el plazo indicado en la parte resolutiva del acto administrativo que se anexa con
el presente aviso.

Sin otro particular.

Diara C. Herdon B

DIANA CAROLINA MERCHAN BAQUERO

Coordinadora Grupo Notificaciones
Anexo: Lo enunciado.

Transcribi6: Yoana Sanchez™*
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Por la cual

REPUBLICA DE COLOMBIA

Lit era ¢ rden

MINISTERIO DE TRANSPORTE

SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE
RESOLUCION N° {9 b DEL VI LI

se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucion N°

43990 del 01 de septiembre de 2016 contra la empresa de Transporte Publico
Terrestre Automotor SOSETRANS LTDA, identificada con el NIT.8300397290.

LA SUPERINTENDENTE DELEGADA DE TRANSITO Y TRANSPORTE TERRESTRE

AUTOMOTOR

En ejercicio L:ie las facultades legales y en especial las que le confiere el numeral 9 del

articulo 44
1016 de 200

|
i

el Decreto 101 de 2000; los numerales 9 y 13 del articulo 14 del Decreto
0: los articulos 3, 4 y 10 del Decreto 2741 de 2001.

CONSIDERANDO

Que de conformidad con lo previsto en el articulo 41 del Decreto 101 de 2000,

modificado

Superintendencia de Puertos y Transporte

inspeccionar

por el articulo 3 del Decreto 2741 de 2001, se delega en la

“Supertransporte’, la funcién de
, vigilar y controlar la aplicacion y el cumplimiento de las normas que rigen

el sistema de transito y transporte.

Que acorde
por el articy
control de

personas ju
personas na

Que en virtu
modificado p
de Transito y
oficio 0 a so
violaciones

legislacién vi

Que de conf
articulo 51 d
de una infr:
investigacior

El dia 09 de

con lo preceptuado en el articulo 42 del Decreto 101 de 2000, modificado
lo 4 del Decreto 2741 de 2001, son sujetos de inspeccion, vigilancia y
la Superintendencia de Puertos y Transporte “Supertransporte’, las
ridicas con o sin animo de lucro, las empresas unipersonales y las
urales que presten el servicio ptblico de transporte.

d de lo previsto en el numeral 9 del articulo 14 del Decreto 1016 de 2000,
or el articulo 10 del Decreto 2741 de 2001, la Superintendencia Delegada
/ Transporte Terrestre Automotor tiene entre otras, la funcion de asumir de
icitud de cualquier autoridad o persona interesada, la investigacion de las
de las normas relativas al transporte terrestre de conformidad con la
gente.

ormidad con lo previsto en el Titulo | Capitulo IX de la Ley 336 de 1996 y
el Decreto 3366 de 2003, establece: “(...) Cuando se tenga conocimiento
acciéon a las normas de transporte, la Autoridad Competente  abrirg

(..)"
HECHOS

junio de 2014, se impuso el Informe Unico de Infracciones de Transporte

N° 13755184 al vehiculo de placa UPQ-385, vinculado a la empresa de Transporte
Publico Terrestre Automotor SOSETRANS LTDA, identificada con el NIT.8300397290,
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RESOLUCION N° 1 T |

Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucion N° 43990 del 01
de septiembre de 2016 contra la empresa de Transporte Plblico Terrestre Automotor
SOSETRANS LTDA, identificada con el NIT.8300397290.

por transgredir presuntamente el codigo de infraccion 590 del articulo 1° de la
Resolucion 10800 de 2003.

Mediante Resolucion N° 43990 del 01 de septiembre de 2016, se abre investigacion
administrativa en contra de la empresa de Transporte Publico Terrestre Automotor
SOSETRANS LTDA, identificada con el NIT.8300397290, por transgredir el literal d) y
e) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996 en concordancia con el codigo de infraccion
590, del articulo 1 de la Resolucién 10800 de 2003, esto es, “(...) Cuando se
compruebe que el equipo esta prestando un servicio no autorizado, entendiéndose
como aquel servicio que se presta a lravés de un vehiculo automotor de servicio
publico sin el permiso o autorizacion correspondiente para la prestacién del mismo; o
cuando este se preste contrariando las condiciones inicialmente otorgadas. (...)".

El'acto administrativo fue notificado por aviso el dia 16 de septiembre de 2016.

Respecto a los descargos es pertinente realizar la siguiente acotacién. Se corrid
traslado del Acto Administrativo por medio del cual se abrié la investigacion por el
termino de diez (10) dias habiles contados a partir del dia siguiente a la notificacion del
mismo, para que la empresa responda los cargos alli formulados.

Asi las cosas, se puede inferir que la empresa tuvo desde el dia 19 de septiembre de
2016 hasta el 30 de septiembre de 2016 para radicar sus descargos, por lo anterior, se
deja entrever que la investigada no presento los descargos dentro de los términos
establecidos, por lo tanto este Despacho procede a pronunciarse en los siguientes
términos.

FUNDAMENTOS JURIDICOS Y PROBATORIOS
MARCO NORMATIVO

Ley 336 de 1996, Estatuto Nacional de Transporte, Decreto 174 de 2001 expedido por
el Ministerio de Transporte, por €l cual se reglamenta el Servicio Publico de Transporte
Terrestre Automctor especial y el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

Respecto al Decreto 174 de 2001, es pertinente aclararle a la empresa investigada
gue pese a que el mismo quedo sin vigencia por el articulo 98 del Decreto 348 de
2015 y a su vez este fue compilado en el Decreto 1079 de 2015, este Despacho
procede a furndamentar normativamente la conducta reprochable en la mencionada
norma, toda vez que la misma se encontraba vigente para la época de los hechos
atendiendo la habilitacion de la empresa en la modalidad de Especial.

PRUEBAS

Informe Unico de Infracciones de Transporte N° 13755184 del 09 de junio de 2014.
CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Procede el Despacho a pronunciarse de fondo respecto de la actuacién administrativa

adelantada con ocasién del Informe Unico de Infracciones de Transporte N° 13755184

, para tal efecto tendrd en cuenta las pruebas obrantes dentro del expediente, al

considerar que estas son suficientes para tomar la decisiéon de fondo.

rlechas las anteriores precisionies, se continuara con el estudio de fondo del asunto,
siguiendo el procedirniento establecido en fa Ley 336 de 1996 en concordancia con las
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falla la investigacién administrativa iniciada mediante Resolucion N° 43990 dal 01

de sept/embc(e de 2016 contra la empresa de Transporte Publico Terrestre Automotor

SOSETRANS

LTDA, identificada con el NIT.8300397290.

normas con
Administrati
de Transpo
NIT.8300397
incurrir en 1
en concorda

enidas en el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
0, observando que se procedio a formular cargos en contra de la empresa
e Publico Terrestre Automotor SOSETRANS LTDA, identificada con el
7290, mediante Resolucion N° 43990 del 01 de septiembre de 2016 por
conducta descrita en el literal d) y e) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996
ncia con lo dispuesto en el articulo 1° de la Resolucidn 10800, cédigo 590.

DEBIDO PROCESO

A la luz del

debe ser apli

Articulo 29 de la Constitucién Colombiana, el derecho al Debido Proceso
icado en todos los procesos judiciales y administrativos y de conformidad

con lo previsto en el articulo 50 de la Ley 336 de 1996:

"),

.) Sin perjuicio de lo dispuesto por normas especiales sobre la

m

ateria, cuando se tenga conocimiento de la comisién de una

infraccién a las normas de transporte, la autoridad competente

aﬂr/ra investigacién en forma inmediata mediante resolucion
motivada contra la cual no cabra recurso alguno, la cual debera

contener:

Relacién de las pruebas aportadas o allegadas que

demuestren la existencia de los hechos; Los fundamentos
juridicos que sustenten la apertura y el desarrollo de la
inyestigacién, y Traslado por un término no inferior a diez (10)
dias ni superior a treinta (30) dias, al presunto infractor para que
par escrito responda a los cargos formulados y solicite las pruebas

L)e considere pertinentes, las que se apreciaran de conformidad
00(7 a las reglas de la sana critica.(...)"

Con base erH la normatividad anteriormente mencionada, se ha dado cumplimiento al

derecho al

ebido proceso, por cuanto, en la presente actuacion se ha dado estricto

cumplimienta!) a los principios de:

v' Publi
admi

|

tidad Ya que se ha publicado, comunicado y notificado todo el tramite
istrativo en virtud de lo consagrado en el Cédigo de Procedimiento

Adml}nstratlvo y de lo Contencioso Administrativo.

de 1
pres

En e

Contradiccién: Por cuanto se ha dado cumplimiento al Articulo 50 de la Ley 336
396 y se hizo traslado al supuesto infractor para que formule descargos y

nte las pruebas que sustenten su posicién.

e sentido, la resolucién por la cual se abre investigacion administrativa

contra la empresa investigada, ha cumplido con los requisitos expresados en
dicho| articulo, ya que se ha hecho una relacién de las pruebas aportadas, la
apertUra y ahora el fallo de la investigacion ha sido sustentada juridicamente y

recur

Lega

del P

se hidlspuesto el traslado para que el investigado responda a los cargos y los

os de ley a que tenia derecho.

Ildad de la Prueba: En virtud de los articulos 244 y 257 del Codigo General
roceso por medio de los cuales se establece la legalidad y presuncion de

autenticidad de los documentos publicos como medios de prueba.

In D

ubio Pro Investigado: En virtud de las pruebas que reposan en el

expediente, se ha podido determinar una certeza, mas alla de toda duda
razonable, acerca de la responsabilidad de la investigada, por lo tanto, no hay

aplic

cién del principio In Dubio Pro Investigado.




RESOLUCION N° g, del o
Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucién N° 43990 del 01
de septiembre de 2016 contra la empresa de Transporte Publico Terrestre Automotor
SOSETRANS LTDA, identificada con el NIT.8300397290.

v Juez Natural: Teniendo en cuenta el numeral 9 del articulo 44 del Decreto 101
de 2000; los numerales 9 y 13 del articulo 14 del Decreto 1016 de 2000; los
articulos 3, 4 y 10 del Decreto 2741 de 2001; Decreto 174 de 2001 y el articulo
50 de la Ley 336 de 1996, la Superintendencia de Puertos y Transporte es la
entidad competente para juzgar a la investigada;

CARGA DE LA PRUEBA

Respecto a este criterio es de vital importancia hacer revision del articulo 167 de
Cddigo General del Proceso:

“(...) ARTICULO 167. CARGA DE LA PRUEBA. Incumbe a las partes probar el
supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto juridico que ellas
persiguen.

No obstante, segun las particularidades del caso, el juez podra, de oficio 0 a
peticion de parte, distribuir, la carga al decretar las pruebas, durante su
practica o en cualquier momento del proceso antes de fallar, exigiendo
probar determinado hecho a la parte que se encuentre en una situacion mas
favorable para aportar las evidencias o esclarecer los hechos controvertidos.
La parte se considerara en mejor posicion para probar en virtud de su
cercania con el material probatorio, por tener en su poder el objeto de
prueba, por circunstancias técnicas especiales, por haber intervenido
directamente en los hechos que dieron lugar al litigio, o por estado de
indefension o de incapacidad en la cual se encuentre la contraparte, entre
otras circunstancias similares.

Cuando el juez adopte esta decision, que sera susceptible de recurso,
otorgara a la parte correspondiente el término necesario para aportar o
solicitar la respectiva prueba, la cual se sometera a las reglas de
contradiccion previstas en este codigo.

Los hechos notorios y las afirmaciones o negaciones indefinidas no
requieren prueba. (...)"

Este Despacho considera necesario hacer un estudio sobre la carga de la prueba,
para lo cual citamos al tratadista Couture, para definir la carga procesal como “(...) una
situacion juridica, instituida en la ley, consistente en el requerimiento de una conducta
de realizacion facultativa normalmente establecida en interés del propio sujeto y cuya
omision trae aparejada una consecuencia gravosa para él (...)"".

l.a carga de la prueba es la que determina quién debe probar los hechos, por lo que se
puede decir que la carga de la prueba es el *(...}) Instituto procesal mediante el cual se
establece una regla de juicio en cuya virtud se indica al juez como de falla cuando no
encuentre en el proceso pruebas que le den certeza sobre los hechos que deben
fundamentar su decision, e indirectamente establece a cual de las partes le interesa la
prueba de tales hechos, para evitarse las consecuencias desfavorables de si decidida

(..)*

Por lo anterior, es claro que la carga de la prueba es competencia del investigado ya
que las mismas se establecen en su propio interés y cuya omision trae una

"COUTURE Eduardoe. Fundamentos del Derecho Procesal Civil, Ediciones de la Palma, Buenos Aires, 1958,
"OVALLE FAVELA José, Dervecho Procesal Civil, Editorial Melo, Mexico D.F., 1992
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Por la cual se falla la investigacion admfriris'trét/va inicizgdall'hbd/%te Resolucién N° 43990 del 01
de septiembre de 2016 contra la empresa de Transporte Publico Terrestre Automotcr
SOSETRANS LTDA, identificada con el NIT.8300397290.
g

consecuenc%a desfavorable a su favor, ya que es deber del investigado desvirtuar los
mentados hechos.

|
Es asi comq se concluye, que siendo la empresa investigada la que tiene la carga de
la prueba para no salir vencida en el presente proceso, pues debera demostrar la no
realizacion de los supuestos hechos configurados en relacién al Informe de Infraccion,
por lo que éls natural que para un adecuado ejercicio de la defensa se radiquen los
descargos en tiempo y se anexe a los mismos las pruebas que se consideran
pertinentes.

Respecto de este tema es preciso aducir, que en la Resolucién 10800 de 2003, por la
cual se reglamenta el formato para el Informe de Infracciones de Transporte de que
trata el articulo 54 del Decreto N° 3366 del 21 de Noviembre de 2003, se establecié:

(..) Articulo 54. Reglamentado por la _Resolucién de
Mintransportes. 10800 de 2003. Informe de infracciones de
transporte. Los agentes de control levantaran las infracciones a
las normas de transporte en el formato que para el efectc
re?lamentaré el Ministerio de Transporte. El informe de esta
autoridad se tendrd como prueba para el inicio de Ila
investigacion administrativa correspondiente. (...)”

El Informe {Unico de Infracciones del Transporte es un documento publico que
encuentra su régimen en la Ley 1564 del 2012 (Actual Codigo General del Proceso):

Cadigo General del Proceso

M(' A ')

ARTICULO 243. DISTINTAS CLASES DE DOCUMENTOS
Dacumento publico es el otorgado por el funcionario ptblico en
gjercicio de sus funciones o con su intervencion.

ARTICULO 244. DOCUMENTO AUTENTICO. Es auténtico un
documento cuando existe certeza sobre la persona que lo ha
elaborado, manuscrito, firmado, o ctiando exista certeza
re$pecto de la persona a quien se atribuya el documento.

Los documentos publicos y los privados emanados de las
pa,ges o de terceros, en original o en copia, elaborados,
firmados o manuscritos, y los que contengan la reproduccion de
lavoz o de la imagen, se presumen auténticos, mientras no
hayan sido tachados de falso o desconocidos, sequn el caso.
(Subrayado fuera del texto)

ARTICULO 257. ALCANCE PROBATORIO. Los documentos
puplicos hacen fe de su otorgamiento, de su fecha y de las
declaraciones que en ellos haga el funcionario que los autoriza.

(..

Asi las cosas, el documento ptiblico que por su naturaleza, se presume autentico y por
lo tanto goza| de total valor probatorio, no es susceptible de ratificacién.

Teniendo en cuenta lo anterior, queda claro que los policias de transito por ser
funcionario publicos, imponen el Informe Unico de Infraccién de Transporte, por lo
tanto este documento toma el caracter de publico y como consecuencia de auténtico,

5




RESOLUCION N° del

Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucion N° 43990 del 01
de septiembre de 2016 contra la empresa de Transporte Publico Terrestre Automotor
SOSETRANS LTDA, identificada con el NIT.8300397290.

lo que implica que dan fe de su otorgamiento, de su fecha y de las declaraciones que
en ellos se incorporen.

De todo lo expuesto, se deduce que la empresa no presento dentro de los términos
concedidos, los correspondientes descargos pese a que la Resolucion N° 43990 del 01
de septiembre de 2016 fue notificada por aviso el dia 16 de septiembre de 2016 y en
correlacién con el articulo 51 del Decreto 3366 de 2003 que manifiesta:

"(...)Articulo 51.- Procedimiento Para Imponer Sanciones.- De
conformidad con lo previsto en el Titulo | Capitulo IX de la Ley 336
de 1996, el procedimiento para la imposicion de las sanciones de
multa y de suspensién o cancelacién de la habilitacion o del
permiso de operacion, es el siguiente: Cuando se tenga
conocimiento de la comision de una infraccion a las normas de
transporte, la Autoridad Competente abrira investigacion en forma
inmediata mediante Resolucion motivada contra la cual no
procede recurso alguno, y debera contener:

1. Relacion de las pruebas aportadas o allegadas que demuestren
la existencia de los hechos.

2. Los fundamentos juridicos que sustenten la apertura y
desarrollo de la investigacion.

3 Traslado por un término de diez (10) dias al presunto infractor,
para que por escrito responda a los cargos formulados y solicite
las pruebas que considere pertinentes, las que se apreciaran de
conformidad con las reglas de la sana critica.

Presentados los descargos, y practicadas las pruebas decretadas
si fuere del caso, se adoptaré la decision mediante acto
administrativo motivado. Esta actuacion se sometera a las reglas
sobre via gubernativa sefialadas en Codigo Contencioso
Administrativo.(...)"

CASO EN CONCRETO

Asi las cosas, respecto al caso en concreto, segun obra en el expediente mediante el
IUIT 13755184 del 09 de junio de 2014, se le impuso el cédigo de infraccion 590 al
vehiculo de placas UPQ-385, Sin embargo, luego de hacer un examen exhaustivo al
expediente, no se pueden entender cuales fueron las observaciones plasmadas por el
agente de policia, como consecuencia no se puede establecer a ciencia cierta cual fue
la presunta vulneracién a la normatividad de transporte cometida por el vehiculo
mencionado a lo largo de esta actuacion.

Una vez analizadas las pruzbas obrantes en el plenario es de observar que el Policia
de transito e la casiiia 07 establecié como cddigo de infraccidn el 590 siendo este un
codigo de inmovilizacion v el cual se puede concordar con diferentes conductas que se
encuentran contenidas en la Resolucion 108000 de 2003, y en la casilla 16 describio lo
siguiente “Transita ccn los siguientes pasajeros Viviana Mabel Nusa Castro CC
£2.306.711, Hector Espinoza CC.30.354.375, Magola Viviana Martinez CC.
53.759.405. Manuecl! Anfonio Beincl CC. 79.852.526, Gonzalez CC. 52.156.215."

Es claro gie ¢n el 'niurme Unico de Infracciones al Transporte No. 13755184 se
genero por una falta a la normatividad de Transporte pero el Policia de Transito
cometié un eror @l no lograr especificar en debida forma la falta que se estaba




RESOLUCION N° del I 17 bbb il

Por la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucién N° 43990 del 01
de septiembére de 2016 contra la empresa de Transporte Publico Terrestre Automotor
SOSETRANS LTDA, identificada con el NIT.8300397290.

presentandqg, toda vez que establecié que el codigo de infraccion era el 590, que
establece “Cuando se compruebe que el equipo estd prestando un servicio no
autorizado, entendiéndose como aquel servicio que se presta a través de un vehiculo
automotor de servicio publico sin el permiso o autorizacién correspondiente para la
prestacion del mismo; o cuando este se preste contrariando las condiciones
inicialmente|otorgadas.”, mas no establecié la conducta especifica reprochable.

Asi las cosgs, en atencion a que no se puede imponer sancién alguna en relacion a
una conducta especifica la cual no se establecié por parte del Policia de Transito, en
aras de prot'eger los derechos de la investigada y respetar los fines del Estado Social
de Derechq asi como el debido proceso este Despacho encuentra gue no es
procedente é};ontinuar con la presente investigacioén.

Tanto el Consejo de Estado como la Corte Suprema de Justicia han sostenido que en
la interpretacion de la ley se debe tenerse en cuenta todo aquello que ldgica y
necesariamente esta contenido en la norma, tal como se prevé en los preceptos 25
(interpretacion auténtica de la ley realizada por el legislador) y 26 (interpretacion
doctrinal dei la ley hecha por jueces y funcionarios del Estado) del Cédigo civil
colombiano -C.C.--y mientras la norma juridica (leyes o actos administrativos), tenga
—fuerza obljgatoria seran aplicados en tanto no —sean contrarios a la Constitucion, a
las leyes ni ? la doctrina legal mas probable (articulo 12 de la Ley 153 de 1887).

|
Con base e‘rn lo anterior y del analisis documental que reposa en el expediente se
concluye que la empresa de Transporte Publico Terrestre Automotor SOSETRANS
LTDA, identificada con el NIT.8300397290, pese a que si bien existe el Informe Unico
de Infraccioﬂes al Transporte N° 13755184 el mismo no es claro en la conducta que se
le deberia reprochar a la empresa investigada, por lo tanto se establecié que no es
procedente ¢ontinuar con el presente proceso administrativo.

En este orden de ideas, encuentra el Despacho, luego del analisis de las
circunstancias procedimentales llevadas a cabo al momento de la imposicién
del Informe {Unico de Infracciones de Transporte No. 13755184 del 09 de junio de
2014, que efectivamente se incurrié en un error por parte del Policia de Transito al
momento de diligenciar el Informe Unico de Infracciones de Transporte. Por lo tanto
esta Delegada procedera a exonerar de responsabilidad administrativa a la empresa
de transporte SOSETRANS LTDA, identificada con el NIT.8300397290, por ende, se
ordenara el archivo de la presente investigacién administrativa.

En mérito de lo expuesto, esta Delegada,

RESUELVE:

ARTICULO |PRIMERO: Exonerar de responsabilidad a la empresa de Transporte
Publico Terrestre Automotor SOSETRANS LTDA, identificada con el NIT.8300397290,
en atencion a la Resolucion N° 43990 del 01 de septiembre de 2016, por medio de la
cual se abri¢ investigacion administrativa por incurrir presuntamente en la conducta
descrita en el literal d) y e) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996 en concordancia con
lo dispuesto en el articulo 1° de la Resolucién 10800, cbdigo 590.

ARTICULO SEGUNDO: Archivar la investigaciéon abierta mediante la Resolucion N°
43990 del 01 de septiembre de 2016, en contra de la empresa de Transporte Publico
Terrestre Automotor SOSETRANS LTDA, identificada con el NIT.8300397290.




| RESOLUCION N° Cdel R

Por la cual se falla la investigacién administrativa iniciada mediante Resolucion N° 43990 del 01
de septiembre de 2016 contra la empresa de Transporte Publico Terrestre Automotor
SOSETRANS LTDA, identificada con el NIT.8300397290.

ARTICULO TERCERO: Notificar el contenido de la presente resolucién por conducto de
la Secretaria General de la Superintendencia de Puertos y Transporte al Representante
Legal y/o quien haga sus veces de la empresa de Transporte Publico Terrestre
Automotor SOSETRANS LTDA, identificada con el NIT.8300397290, en su domicilio
principal en la ciudad de BOGOTA, D.C. / BOGOTA, en la direccion: CRA 28 No 71
22, correo electronico: gerencia@sosetransitda.com, o en su defecto por aviso de
conformidad con los articulos 66 y siguientes del Coédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Copia de la comunicacién a que se refiere el precitado articulo y la constancia de
envio y recibo de la misma, debera ser remitida a la Superintendencia Delegada de
Transito y Transporte Terrestre Automotor para que forme parte del respectivo
expediente, asi como también del acto de notificacién personal o del aviso, segun el
caso.

ARTICULO CUARTO: Contra la presente Resolucién proceden los recursos de
reposicién y apelacion ante el Superintendente Delegado de Transito y Transporte
Terrestre Automotor de los cuales podra hacer uso por escrito en la diligencia de
notificacion personal o dentro de los diez (10) dias siguientes a ella, o a la notificacion
por aviso, o al vencimiento del tégmgno de putzlicacién, segun el caso.

S YEOENE

Dada en Bogota.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\|

J_f\ 2N

LINA MARIA MARGARITA HUARI MATEUS
Superintendente Delegada de Transito y Transporte Terrestre Automotor

royecld: Marcos Narvaez
probé: Coordinacion de HUIT
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Al contestar, favor citar en el asunto este |
No. de Registro 20175500035481
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20175500035481

017 ‘I

Representante Legal y/o Apoderado (a)
SOSETRANS LTDA
CARRERA 28 No. 71 - 22

BOGOTA-D.C

ASUNTO: CIT.

CION NOTIFICACION

Respetado(a) sefior(a):

De manera at
Transporte, exp
una(s) investige

En consecueng

enta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y
idio la(s) resolucién(es) No(s) 334 de 12/01/2017 por la(s) cual(es) se FALLA
cion(es) administrativa(s) a esa empresa.

ia debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en la

Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de la ciudad de Bogota, con el objeto que se surta la
correspondiente notificacion personal; de no ser posible, ésta se surtirda por aviso de
conformidad con el articulo 69 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Ad

En los eventos
especificar los
para tal efecj
“Resolucione

modelo de aut
presentar copia

En el caso que

ministrativo.

en que se otorgue autorizacidén para surtir la notificacién personal, se debe
umeros de las resoluciones respecto de las cuales autoriza la notificacion,
0 en la pagina web de la entidad www.supertransporte.gov.co, link
y edictos investigaciones administrativas” se encuentra disponible un
orizacion, el cual podra ser tomado como referencia. Asi mismo se deberd
del decreto de nombramiento y acta de posesién, si es del caso.

desee hacer uso de la opcidn de realizar el tramite de notificacion electrénica

para futuras ocasiones, usted sefior(a) representante legal debera diligenciar en su totalidad
la autorizacion que se encuentra en el archivo Word anexo a ta Circular 16 del 18 de junio de

2012 la cual se
link “Circulares
la ciudad de B¢

Sin otro particul

encuentra en la pagina web de la Entidad www.supertransporte.gov.co en el

> Supertransporte” y remitirlo a la Calle 37 No. 28B-21 Barrio Soledad de
ygota.
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